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RESUMEN

Mediante la estimacion de los indices sociales de precios plutocratico y democréatico para
Colombia con base en inflaciones individuales, se encuentra evidencia del efecto anti-pobre
de los cambios de precios relativos ocurridos entre los diciembres de 1998 y 2007 y de su
regresividad respecto a la distribucion del ingreso. En los afios 2001, 2002 y 2007 donde
los incrementos anuales de los precios de los alimentos, estuvieron por encima del
incremento medio de los precios, la inflacion se tornd regresiva a la distribucion del
ingreso. En 2000 y 2003, donde sucedio lo contrario, la inflacion de los alimentos se puso
por debajo de la nacional, se torné progresiva respecto a la distribucién del ingreso.

Ante incrementos simulados en los precios de la misma magnitud, manteniendo los demés
precios estables, el grupo de alimentos incrementa la pobreza en promedio por punto
porcentual de participacion en el gasto nacional, dos veces y media mas respecto al grupo
de los demés bienes. En promedio, por un incremento de 3.5% en los precios de los
alimentos, los demas precios constantes, la inflacion nacional aumenta en 1%, lo que
genera aumentos en pobreza de 0.62 y en pobreza extrema de 0.14 puntos porcentuales. En
términos de cambios relativos, el porcentaje de la pobreza extrema aumenta 2.9% mientras
el de la pobreza solo llega al 1.6%.

Se encuentra ademas, que el “consumidor medio” que enfrenta la tasa de inflacién nacional
estd ubicado en el decil nueve de la distribucion del ingreso. De otra parte, el perfil del
hogar mas afectado por la inflacion ocurrida entre los diciembres de 1998 y 2007, reside en
Bucaramanga, es de gran tamafio con una composicién alta de adultos, una tasa de
ocupacion alta y un nivel de ingreso bajo, entre otras caracteristicas. Las caracteristicas
socio-econdmicas como la posicion ocupacional y el sector econémico donde labora el jefe
de hogar no mostraron asociaciones estadisticamente significativas con la inflacion.

Clasificacion JEL: C43, D31, D63
Palabra Clave: Numeros Indices y su agregacion, Distribucion del ingreso, Inequidad
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1. INTRODUCCION

Es comun escuchar la afirmacion que la inflacion es el peor impuesto para los pobres
sustentada en que la poblacion pobre no tiene o tiene menos mecanismos de indexacion que
la protejan del jncremento en los precios. Algunos estudios tedricos y empiricos llegan a
esta afirmacion™ aupque otros llegan a obtener efectos no significativos de la inflacion
sobre la desigualdad~e inclusive otros mas llegan a concluir la neutralidad de los cambios
en pobreza o en distribucidn del ingreso ante cambios en los precios. Lo cual evidencia la
dificultad para encontrar una relacion consistente y significativa entre inflacion vy
distribucion del ingreso. En el Panel A se observan las relaciones que tienen a través del
tiempo la inflacion total anual con el coeficiente GINI de concentracion del ingreso

(Grafico 1) y con el porcentaje de poblacién en situacion de extrema pobreza (Grafico 2).
PANEL A

Gréfico 1. Inflaciéon Total Anual y Coeficiente GINI Gréfico 2. Inflacién Total Anual y Pobreza Extrema
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A lo largo del periodo analizado, la relacion tendencial de la inflacion anual con respecto al
GINI presenta de manera alterna tres periodos claramente demarcados: i) entre 1984 y 1990
hay una relacion directa creciente, a mayor inflacion mayor concentracion del ingreso; ii)
entre 1991 y 1999 hay una relacion inversa, a menor inflacion la desigualdad del ingreso
aumenta; y iii) entre 2000 y 2006 se vuelve a presentar una relacion directa pero
decreciente, a menor inflacion menor concentracion del ingreso. Por otra parte, la relacion
tendencial contemporanea de la inflacion anual con la extrema pobreza es todavia menos
estable y se alterna durante cuatro periodos (1984-1990, 1991-1994, 1995-1999 y 2000-
2005) comenzando con una relacion inversa y terminando con una relacion directa
decreciente. Estos hechos empiricos, muestran la dificultad para encontrar una relacion
estable y consistente entre la inflacion y la distribucion del ingreso, y menos adn, entre la
inflacion y la pobreza extrema; a menos que, el impacto de la inflacién sobre la poblacion
pobre esté encubierto o matizado por impactos de otras variables como el crecimiento
econdémico, la generacion de empleo e ingresos, las reformas estructurales y la liberacion de
importaciones de comienzos de la década anterior, los cambios de regimenes cambiarios,

! Bernal, R., Céardenas, M., Nifiez, J. y Sanchez, F. 1997. “Macroeconomic Performance and Inequality in
Colombia: 1976-1994”. Archivos de Macroeconomia, n. 72, DNP.

2 Ocampo, J. A. Pérez, M. J., Tovar, C. E. y Lasso, F. J. 1998. “Macroeconomia, ajuste estructural y equidad:
1978-1996”. Archivos de Macroeconomia, n. 79, DNP.



las politicas de subsidios a los servicios sociales basicos, 0 mas aun que exista, cierto
namero de periodos de rezago en la inflacion para que se manifieste algin impacto sobre la
distribucion del ingreso y la pobreza extrema.

A pesar de no observar regularidades empiricas entre inflacion y distribucion del ingreso o
pobreza, las economias modernas estdn cada vez mas indexadas a la inflacion. En
Colombia, los cambios de los precios son un insumo importante para la fijacion de los
salarios, las pensiones, los créditos de vivienda (UVR), los arriendos, algunos impuestos
(ingresos corrientes de la nacion), el presupuesto de la nacion, las transferencias a los entes
territoriales, los valores de las Lineas de Indigencia y Pobreza para la medicion de la
incidencia de pobreza por ingresos o gastos, entre otros. En general, la estimacion del nivel
de la inflacion determina en gran medida los ingresos y gastos reales de los hogares y de las
empresas, 1o mismo que las rentas publicas del gobierno, el gasto pablico y su distribucion
a los entes territoriales.

La relevancia, cada vez mayor, que cobra la inflacién en la economia Colombiana y demés
economias del planeta plantea un gran reto para su medicion. La medicion de la inflacion
no es facil, sin dudar de la capacidad técnica e idoneidad de la institucion que la estime,
confluyen diversos sesgos algunos de los cuales son casi imposibles de superar, entre otros:
el comportamiento que asumen los hogares a los cambios en los precios relativos por medio
de la sustitucion de puntos de compra mas caros por aquellos con precios mas bajos al igual
que entre bienes y servicios (sesgo de sustitucion), la aparicién de nuevos productos por
cambios tecnoldgicos o0 mejora en la calidad de los mismos; la valoracion del consumo de
bienes y servicios publicos, la valoracion del uso por parte de los ocupantes de una vivienda
con tenencia diferente de arrendamiento; las valoraciones del autoconsumo, el
autosuministro y los salarios en especie; la variacion del tamafio y de la composicion
demogréfica de los hogares y el cambio en el tiempo del ingreso de los hogares.

Dadas las dificultades en la medicion de la inflacion y la poca evidencia de una relacion
estable entre inflacion y distribucion del ingreso, una economia cada vez mas indexada a
los cambios de precios sugiere la existencia de algun impacto de éstos sobre la distribucion
del ingreso. En este trabajo se recurre a las teorias del consumidor y de los nimeros indices
para encontrar y cuantificar evidencia empirica sobre la relacion entre inflacion y
distribucion del ingreso, con la misma base de informacion que utiliza el DANE para la
construccion del indice de Precios al Consumidor (IPC 98) vigente actualmente: la encuesta
de ingresos y gastos de 1994-95 (E1G9495), y los indices de precios de los bienes y
servicios por estrato de ingresos y ciudad. El impacto de la inflacion sobre la desigualdad y
la pobreza, hasta ahora en el pais, se ha tratado de encontrar y cuantificar a través de
relaciones macroeconométricas de largo y corto plazo como en Bernal et al (1997),
Ocampo et al (1998) y Merchan (2002). También se han cuantificado los sesgos en la
medicion de la inflacion en: Problemas en la medicion del IPC: el caso colombiano
(Caicedo, 2000) y Sesgo de medicion del IPC: nueva evidencia para Colombia (Langeback
y Caicedo, 2007).

Este documento esta organizado, en una primera parte por esta introduccién. La segunda
parte describe la evolucion de la inflacion colombiana y algunos mecanismos indexados a
la inflacion. La tercera aborda la medicion de la inflacion. La cuarta describe la



metodologia y fuentes de informacion utilizadas. La quinta muestra los resultados
encontrados y la Gltima parte presenta las conclusiones y recomendaciones.

2. EVOLUQION DE LA INFLACION EN COLOMBIA Y DE LOS PRINCIPALES
MECANISMOS INDEXADQOS A LA INFLACION

Colombia ha venido disminuyendo la inflacion anual desde 1990, afio en que alcanzo el
maximo de 32.4% de crecimiento, hasta llegar al 4.5% en 2006, el nivel mas bajo desde
1955 en que logro el 2%. Sin lugar a dudas la independencia del BANCO DE LA
REPUBLICA (BANREP) promulgada por la Constitucion Politica de 1991 y la politica de
inflacion objetivo™llevada a cabo por esta institucion desde comienzos de la década de los
noventa rindié sus frutos. Sin olvidar que este cambio institucional estuvo acompafiado por
la eliminacion de barreras comerciales y de restricciones a la demanda de importaciones,
que presionaban hacia una inflacion alta y persistente, donde imperaba una tasa de cambio
que se devaluaba gota a gota, y luego, hasta finales de los noventa, pasd a un régimen de
banda cambiaria. Por otra parte y en los afios transcurridos de esta centuria, se encuentra
evidencia que la concentracion del ingreso y la pobreza extrema han disminuido después de
la crisis de 1999 donde se lleg6 a los maximos del periodo analizado (Graficos del panel
A), lo que pudo ser un efecto positivo combinado de la recuperacion de niveles aceptables
de crecimiento econdmico, y con cierto rezago, de las politicas de distribucion del gasto
publico social (Ley 60/93 y acto legislativo 715 de 2002 y la Red de Apoyo Social lanzada
en 2000) que aunque no han sido eficientes han contribuido a la acumulacién de capital
humano en salud y educacién de las familias colombianas (Lasso, 2004), igualmente, con
cierto rezago y sin observar evidencia de una regularidad empirica, la politica
antiinflacionaria iniciada en los noventa pudo contribuir a esta disminucion.

En los cincuenta y sesenta, la inflacion se mantuvo en un digito, con unos pocos afnos
excepcionales donde se lleg6 a una inflacion de dos digitos; a partir de los afios setenta y
hasta el primer lustro de los noventa la inflacién no solo alcanzo niveles de dos digitos sino
que mantuvo un promedio anual por encima del 20%, con cierta estabilidad y sin degenerar
en una hiperinflacion como ocurrié en otros paises Latinoamericanos*: La estabilidad de la
inflacion en un nivel alto, en estos afios, fue producto de un comportamiento de adaptacion
asumido por los agentes que simplemente esperaban que se causara para incorporarla en sus
contratos, negocios, acuerdos y precios. La indexacion de precios con la inflacion causada
condujo a una inflacion inercial que reproducia en el afio corriente el nivel del afio anterior,
situacion que en gran medida, se super6 con la postulacion de la independencia del
BANREP por la Constitucion de 1991, y luego, con la politica antiinflacionaria orientada
por esta institucion. ElI Banco Central comenzd a fijar la inflacion esperada del afio
siguiente y de largo plazo (metas de inflacion), lo que condujo a los agentes a fijar sus
precios con base en la meta en lugar de la inflacién causada.

® EL BANREP fija las metas de inflacién anual y de largo plazo que se obliga a cumplir utilizando como
instrumento la tasa de interés de intervencion. La tasa de interés la disminuye el BANREP cuando la
economia entra en recesién o disminuye su crecimiento respecto al PIB potencial y la aumenta cuando la
economia “recalentada” crece por encima del PIB potencial por un consumo desmesurado ya sea privado o
publico.

* Argentina, Brasil, Bolivia, Chile, Per(, Ecuador y México.



Para contrarrestar la inflacion inercial heredada de los afios ochenta, en los noventa, ademas
de la politica de fijacion de la meta de inflacion desaparecieron algunos mecanismos de
indexacion de precios de bienes y servicios importantes, como los combustibles y el
transporte que tienen un efecto “cascada” sobre los precios de otros bienes y servicios, a los
primeros, el Gobierno les ha venido retirando paulatinamente el subsidio y sus precios
vienen siendo actualizados mes a mes de acuerdo con la tasa de cambio y su precio
internacional, en lugar de ser fijados a comienzos de cada afio por el Gobierno de acuerdo
con la inflacion causada. Los segundos igualmente dejaron de ser fijados anualmente por el
Gobierno y en la misma fecha de los combustibles. En consecuencia las actualizaciones de
los precios del transporte y en general de los demas bierﬁs y servicios se desligaron de la
fecha de actualizacion de los precios de los combustibles® que regularmente era en enero y
causaba en este mes, un incremento mayor en el nivel de precios con respecto a los demas
meses del afio.

Como contraparte, aunados a los mecanismos indexados a la inflacion que continuaron en
la década de los noventa, aparecieron unos nuevos como la Unidad de Valor Real (UVR)
para financiacion de Vivienda de Interés Social (VIS) que reemplazé la Unidad Poder
Adquisitivo Constante (UPAC) creada en 1972, una modalidad de tasa de interés indexada
a la UVR de los Titulos de deuda publica (TES), la garantia del poder adquisitivo dada a las
pensiones y la cada vez mayor relevancia que se confiere al Salario Minimo Legal (SML)
como referente para la fijacion de otros precios de la economia colombiana, ademas de que
el SML determina naturalmente los precios de los bienes y servicios que utilizan, en mayor
0 menor grado, el factor trabajo no calificado en su proceso productivo.

Asi como algunos mecanismos nuevos de indexacion, como otros que desaparecieron o
fueron reemplazados en afios anteriores, pudieron proteger a los més pobres y generar algin
grado de progresividad, algunos otros de igual o mayor importancia, pudieron ser
regresivos y favorecer la concentracion del ingreso. Estos efectos encontrados de los
mecanismos de indexacion que pudieron estar a favor o en contra de una causalidad
positiva de la inflacion sobre la distribucion del ingreso y la extrema pobreza, no permiten
aceptar o rechazar esta hipétesis facilmente.

Los mecanismos indexados a la inflacion no son el unico canal mediante el cual se
producen consecuencias distributivas. Hay otras teorias sobre efectos redistributivos bien
fundamentadas como el rezago salarial, la hipdtesis de distribucion deudor/acreedor, el
impuesto inflacionario reflejado en la pérdida de valor de los saldos monetarios reales
(M/P) o sefioreaje, y por ultimo, en una economia con alta inflacion, el financiamiento
inflacionario del déficit fiscal reduce el valor real de los impuestos que tienen un rezago
importante entre el momento en que se causa Yy su cobro efectivo: el efecto Olivera-Tanzi.
Este ultimo efecto se estima regresivo, en razon a que, los impuestos directos que pagan en
mayor proporcion los hogares de ingreso altos tienen un rezago medio mayor que los
impuestos indirectos (Impuesto al Valor Agregado — IVA).

% Merchéan H., César. Incidencia de la inflacion sobre la distribucién del ingreso. El caso Colombiano. Sintesis
del trabajo de grado para optar al grado de Maestria de Economia dirigida por el Profesor Jorge Ivéan
Gonzélez. Universidad Nacional, 2002.



2.1 El Salario Minimo Legal y su indexacion a la inflacion

El SML, entre otros, es uno de los principales mecanismos indexados a la inflacion con la
funcién de proteger a la poblacion pobre asalariada de los cambios en los precios. Desde
1999, el SML en Colombia ha tenido incrementos reales sostenidos que para el 2006
equivalian a un 18% ($61921 pesos mensuales de 2006) respecto del salario devengado en
1998, recuperando aproximadamente en el doble lg disminucion del 9% ($31615 pesos
mensuales de 2006) que sufrié entre 1984 y 1998 EI SML en 7 afios recuperd lo que
perdio en 14 afios y gano otro tanto en términos reales. Este crecimiento real del SML "™ a
partir de 1999 debid reflejarse igyalmente en un crecimiento real de los salarios medios™del
empleo asalariado no calificado®cubierto por esta norma. Esto no fue lo que ocurrié, como
lo muestra el Grafico B, ocurrio lo contrario, los salarios reales de los obreros y empleados
particulares y de los empleados domesticos, sin educacion superior, disminuyeron mientras
el SML real crecid. También aumentd la evasion al SML, segin Lopez y Lasso (2007), en
1998 el 17.6% del total de trabajadores remunerados en las siete principales ciudades
recibian ingresos menores de 0.95 SML, en 2006 esta cifra llegd a 29.9%. Esté situacion se
ha agudizado aun mas para la poblacion sin educacion superior. Los mismos autores
encuentran que apenas sobre el 8.7% de este mismo total de ocupados tiene incidencia el
SML.

Grafico B. Ingresos mensuales laborales medios de los ocupados no calificados
(hasta secundaria completa), por posicién ocupacional y Salario Minimo Legal (SML).
Total 7 ciudades. Junios 1984-2006. Miles de pesos de 2006.

950

900 /\ \
850 F.N o~ /
JA WAV
g 800 — Vv
750 +X ,’\ /
u, \, J/
g 70 N
2 650 o
3 600
%) A P
8 550 N LA 7 f*’% N
3 so0 | PN TS N .
g Nl
450 Ny 3 = gimn
- "
a00{ ™ g —~
350 \b¢“-§ _ K
300 ‘ ‘ A
< 0 © ~ o] (o2} o Pl N [ae] < [Te] © ~ o] (o2} o Pl N [se] < n ©
[oe] [5e] [es] [oe] [oe] [ee] [} (=) (=) (=) (o2} (o)) (o)) o (o)) (o2} o o o o o o o
‘ == Particular =—&—Gobierno == Doméstico =¥ Cta Propia — S ML

Fuente: Céaculos del autor con base en Encuestas de Hogares, DANE. Los ingresos tienen
imputacién por no declaracién del ingreso laboral y ajuste por censura. (Nufiez y Jimenez (1997).

® El articulo 8 de la Ley 278 de 1996 estipula que en caso de no haber consenso en la Comisién Permanente
de Concertacion de Politicas Salariales y Laborales, el Gobierno fija el SML teniendo en cuenta la inflacién
causada, la meta de inflacion, la productividad, la contribucion de los salarios al ingreso nacional y el
incremento del producto interno bruto. Posteriormente la sentencia C-815 de 1999 de la Corte Constitucional
condiciono que el reajuste del SML no puede ser inferior a la inflacién causada. De esta manera, antes de
2000 en el reajuste al SML tuvo mayor relevancia la meta de inflacién, a partir de 2000, la mayor relevancia
la tuvo la inflacién causada.

" El SML incluye el dominical y no incluye el auxilio de transporte ni los salarios indirectos como las
contribuciones patronales a la seguridad social y los parafiscales.

8 Los salarios corresponden a la definicion de las encuestas de hogares del DANE y no tienen descontadas las
deducciones por seguridad social pagada por el asalariado y por retefuente.

% Se consideran no calificados los ocupados con educacién hasta secundaria completa



En cuanto a los obreros y empleados no calificados del gobierno tienen un salario mensual
medio de alrededor de dos veces el SML, que muestra no solo las mejores condiciones
salariales de estos respecto a los privados sino que evidencia la poca cobertura por parte del
SML sobre esta poblacion. Por otra parte, los cuentas propias no calificados son una
poblacién ocupada no cubierta por el SML dado su alto grado de informalidad, y por
consiguiente, su poco poder de negociacion y de representacion; sin embargo, su ingreso
laboral medio mensual mantiene un comportamiento similar al salario de los obreros y
empleados particulares, en la medida en que le vaya bien al empleo asalariado privado con
mejores salarios, los cuentas propias mejoraran sus ingresos laborales, y viceversa. Mas y
mejor empleo privado llevan a mejorar los ingresos de cuentas propias.

La evidencia indica que el SML no cumple con la funcion de mantener el poder adquisitivo
del salario de los trabajadores sin educacion superior. EI SML crece en términos reales
mientras el salario medio de los obreros y empleados particulares decrece. Este hecho se da
con una dindmica creciente de evasion al SML y una disminucién de su cobertura. Con el
agravante que el ingreso de los hogares mas pobres proviene de actividades
mayoritariamente informales, la minoria tiene su sustento en los salarios, y cuando reciben
salarios, son sujetos de la evasion al SML (Lopez y Lasso, 2007).

2.2 Diferencias de la inflacién por tipo de bien, estrato y ciudad

En Colombia se estima la inflacion con una cobertura urbana de trece ciudades incluyendo
los municipios que hacen parte de sus areas metropolitanas y con base en un indice tipo
Laspeyres. EI IPC 98 vigente toma las ponderaciones de la EIG9495 y su periodo base es
diciembre de 1998. Como consecuencia del sistema de ponderaciones, los cambios de
precios de los bienes y servicios que tengan mayor participacion en el total de gasto seran
los que determinen en mayor medida el cambio del IPC nacional. Para ilustrar este hecho se
observa en el Gréafico 1 del Panel C que el IPC de alimentos, grupo que tiene la mayor
participacion (29.5%) en el total del gasto nacional, va de la mano con el IPC nacional.

Lo mismo ocurre cuando se observan los indices de precios por estrato (Grafico 2 del panel
C). El IPC de los hogares con ingresos medios es préacticamente igual al IPC nacional
porque la participacion porcentual de éstos en el gasto total nacional es de mas de la mitad
(55.1%), los ingresos bajos tienen el 25.1 y apenas el 19.8% del gasto lo realizan los
hogares con ingresos altos— Siguiendo el mismo raciocinio, el IPC nacional esta
determinado en gran medida por el IPC de Bogota dada su mayor importancia en el gasto
nacional. (Gréfico 3 del panel C).

Asi como Bogota y el estrato medio determinan en gran medida el IPC nacional, de la
misma manera, para el nivel de desagregacion méas bajo posible que son los hogares,
aquellos que tienen una participacién mayor en el gasto de una ciudad o inclusive en el total

19 E| DANE clasifica en ingresos bajos el 50% del total de hogares con el ingreso per capita mas bajo, en
ingresos medios clasifica el siguiente 45% de los hogares y el 5% restante, con el ingreso per capita mas alto,
es clasificado como ingresos altos. En el calculo del ingreso per capita el DANE tiene en cuenta, no sélo el
ntmero de personas que habitan en éste, sino su estructura de edades. El estrato que lo conforman los hogares
con ingresos altos fue incluido por el DANE a partir del 1PC-98, en las anteriores revisiones del IPC esta
poblacion era descartada.



nacional, imponen sus patrones de consumo a los hogares con una participacion menor; es
decir, los de mayor participacién en el gasto contribuyen mas al IPC nacional. Esto tiene
impactos sobre la distribucion del ingreso y la pobreza, y le da el caracter de plutocratico al

IPC nacional.

Panel C. PRECIOS AL CONSUMIDOR. Dic, 1998-2007
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pero ganan o pierden mas en términos reales los hogares de mayor ingreso. El grado de
dispersion de la inflacion determina la magnitud del impacto sobre la desigualdad del
ingreso y la pobreza.

3. LA MEDICION DE LA INFLACION
3.1 Aspectos tedricos

La medicion de la inflacion se hace a través de un IPC manteniendo constante el vector de
cantidades de la canasta de bienes y servicios. Este indice es conocido como de Laspeyres.



En contraste, un indice de Costo de Vida (ICV) muestra la evolucion en el tiempo del gasto
minimo necesario para mantener constante un cierto nivel de utilidad.

En un ICV, los consumidores varian las cantidades adquiridas de unos u otros bienes en
respuesta a la variacion de los precios relativos con el fin de mantener constante su nivel de
vida, en consecuencia se espera que, las cantidades adquiridas desciendan para los bienes
Cuyos precios suben mas aprisa y asciendan para los bienes cuyos precios estan
disminuyendo. En un IPC de Laspeyres donde las cantidades estan fijas, los bienes cuyos
precios suben mas rapidamente ganan paulatinamente mas importancia en el gasto total con
relacion a los bienes cuyos precios suben menos rapido. Konus (1939) encontr6 que el ICV
es menor o igual al IPC de Laspeyres y mayor que el IPC de Paasche. Si los
comportamientos de los consumidores tuvieran preferencias de Leontief con coeficientes
fijos el IPC de Laspeyres se hace igual al ICV. En caso de que la relacion sea estrictamente
menor, es decir, cuando los consumidores sustituyen unos bienes por otros en respuesta a
los cambios en los precios relativos, se presenta el sesgo de sustitucion con la
sobrevaloracién del IPC de Laspeyres con relacion al valor del ICV. Hay subvaloracion en
el caso de un IPC de Paasche porque las cantidades o la estructura de preferencias de los
consumidores corresponden al periodo corriente y se busca averiguar en cuanto cambia el
valor de la canasta manteniendo los precios del periodo inicial.

A partir de los indices de precios de Laspeyres y de Paasche se construyen los nimeros
indices superlativos o ideales de Fisher que se aproximan mas al valor del ICV.
Obviamente la construccién de estos indices implica duplicar el esfuerzo y el costo de la
recoleccion de la informacién necesaria, dado que tendria que recolectarse de manera
continua no solo los precios sino las cantidades que consumen los hogares.

Ahora bien, desde la teoria del consumidor, la construccion de un indice nacional de costo
vida esta bien micro fundamentado para el individuo representativo pero no para toda la
sociedad. En un indice social de costo de vida hay que suponer que todos los individuos
tienen las preferencias y el ingreso del individuo representativo. Como este supuesto no se
cumple cada uno de los individuos tiene un ICV diferente inherente a su estructura de
preferencias y su ingreso, y por consiguiente IPC diferente.

3.2 Los problemas de agregacién
3.2.1 Agregacion de los precios de las distintas fuentes de comercializacion

La construccion del indice comienza con la recoleccion, en las fuentes de comercializacion
y venta, de los precios de los bienes y servicios que hacen parte de la canasta del IPC 98
seleccionada a partir de una encuesta de ingresos y gastos a los hogares. El problema de
agregacion en el nivel mas bajo radica en que la cotizacion debe garantizar al maximo que
los cambios correspondan a precios y no a calidad, manteniendo la especificacion del bien
y cotizando en las mismas fuentes. EI IPC 98 tiene una estructura flexible que corresponde
al articulo o variedad, se encuentra por debajo del Gasto Béasico y se actualiza mas rapido
que la estructura fija. En la mayoria de los casos el precio del Gasto Basico lo constituye el
promedio ponderado de los precios (o variaciones de precios) de los articulos o variedades
que lo conforman; promedio que varia en el nimero de articulos o variedades y por



consiguiente en sus ponderadores, segun el estrato de ingreso y la ciudad. A partir del
Gasto Basico, pasando por clase de gasto, subgrupo de gasto y grupo de gasto, hasta llegar
al I total, los célculos se hacen por agregaciones sucesivas y corresponde a la estructura
fijatl

Formalizando la construccion del indice para un Gasto Basico o para los articulos que lo
conforman, cuyos precios se toman una vez cada mes, en un mismo conjunto de
establecimientos comerciales e = 1, ...Ejx, en una ciudad j con k=3 estratos de ingreso, el
indice simple del articulo i en el mes t, I;jx: lo obtiene el DANE como el cociente entre el
promedio geométrico del precio del articulo en el periodo t y el promedio geométrico del
precio en el periodo de base 0. Entonces:

Pi )
Lk = P'],k’t *100 (1) O P. ikt TEik I_l Pt Piixo TEik I_l P eo
k.0 \ e V'e

El promedio geométrico es menos influenciable a los valores extremos que el promedio
aritmético y se empez0 a aplicar a partir del IPC 98. En las anteriores metodologias el
DANE aplicé el promedio aritmético simple.

3.2.2 Construccidn del indice por estrato de ingreso, ciudad y nacionalEI

Bajo el supuesto que todos los hogares clasificados en un estrato k de cualquiera de las
trece ciudades j enfrentan los mismos precios, el segundo problema de agregacion, lo
constituye la construccién del IPC nacional por medio de tres procesos de agregacion
sucesivos: primero al estrato de ingreso, luego al total de cada ciudad y por ultimo al total
nacional. Dados para el periodo base del indice de Laspeyres: G;jx como el gasto agregado
del Gasto Basico i en el estrato k de la ciudad j; G;x como el gasto agregado del estrato k en
la ciudad j; G; como el gasto agregado de la ciudad j; y G el gasto total nacional; entonces
el IPC; nacional es:

IPC, =ZZZWi,j,k*li,j,k,t (2)

Donde el coeficiente de ponderacion para cada indice simple de cada Gasto Basico i es:

Wi j k= Gij.x *%*9 — Gi, j.k

Para todo i, j,k

Gix G G
Donde los factores son:
. Lk Participacion del Gasto Basico i en el total del gasto del estrato de ingreso k
j, k
de la ciudad j.
Gj.x

G—’ Participacion del estrato de ingreso k en el total de gasto de la ciudad j.
j

* 2, Participacion de la ciudad j en el total del gasto nacional.

1 Metodologia IPC 98. DANE, Mayo de 2008.
http://www.dane.gov.co/files/investigaciones/fichas/metodologia_IPC-98.pdf
' DANE, Ibid
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Participacion Gasto Basico i para todo j y k en el total del gasto nacional.

3.2.3 Agregacion de los hogares

En los procesos de agregacion que aplica en su metodologia el DANE para obtener el IPC
nacional se encuentra inmersa la agregacion de los hogares. A partir de la EIG9495, sea
h=1, ..., H el conjunto de los hogares encuestados y clasificados en el estrato de ingreso k

de la ciudad j, sea G !‘,j,k el gasto en el Gasto Bésico i y sea G ?,k el gasto total del hogar h

clasificado en el estrato de ingreso k de la ciudad j, y ademas, si se supone que todos los
hogares de un mismo estrato k y una misma ciudad j enfrentan los mismos precios,

entonces existe un indice de precios para cada hogar h cuyos ponderadores w!' de cada

Gasto Basico i se deducen de la misma forma como el DANE obtiene los ponderadores
para el estrato de ingreso k, para una ciudad j o para el total nacional en la ecuacion (2) de
la seccion 3.2.2. De esta manera la tasa de inflacién de un hogar h en el mes t se define

como.
h

G
h _ h . oo — ik
IPC! =2 w'*I,;,, (3) ; Donde:w, =
1 jk
Utilizando la ecuacion (3) y siguiendo la metodologia del DANE la inflacion nacional se
puede definir como:

_ h h
IPC, =3 Y YW/, *IPC] (4

i k h
Donde el coeficiente de ponderacion de la inflacion de cada hogar h es:

W'hk — GJhk *Gj'k *9 _GJhyk
B

Gix G G
Donde:

h
j.k

Paratodo h, j,k

Participacion del hogar h en el total de gasto nacional.

De esta manera, el IPC nacional no es mas que la media ponderada de la inflacion de cada
hogar, donde el coeficiente de ponderacion Wj'fk es la participacién del gasto en que incurre

cada hogar dentro del gasto agregado nacional. Por consiguiente, cuanto mayor el gasto de
un hogar respecto a los demas hogares mayor es su importancia en el IPC nacional. Desde
Prais (1959) la construccion de un indice donde la estructura de ponderaciones confiere
mas importancia a los patrones de consumo de los hogares “ricos” con respecto a los
hogares “pobres”, se conoce como un indice plutocratico. Ademas este autor plantea un
indice alternativo o democréatico donde todos los individuos tienen igual ponderacion.

En este orden de ideas, la agregacion tiene que ver con la distribucion del ingreso: ¢Cuales
hogares se afectan mas? ;Los “pobres” o los “ricos”? El indice plutocratico respecto al
democratico, da mayor importancia a los bienes de “lujo” (elasticidad ingreso mayor que
1) con respecto a los bienes necesarios (elasticidad ingreso menor que 1) e inferiores
(elasticidad negativa). Los bienes con una elasticidad ingreso alrededor de 1 no generan



diferencias entre los indices plutocratico y democratico, siempre se utiliza la misma
proporcién de ingreso en su compra (se adquiere siempre la misma cantidad) ante cambios
en el ingreso.

3.3 La medicion en Colombia

En Colombia se realiza una medicion urbana de la inflacion investigando mes a mes, los
precios de los bienes y servicios de una canastag_fija, determinada por los patrones de
consumo de las trece ciudades principales del pais™ Las ponderaciones fijas del indice de
Laspeyres son actualizadas a partir de la estructura de gasto que arroja la aplicacion cada
diez afios de una Encuesta de Ingresos y Gastos. EI DANE empieza a Cfﬁstruir un IPC
nacional ponderado por la estructura de gasto a partir de la revision IPC-60""; que proviene
de la encuesta de ingresos y gastos aplicada entre marzo de 1984 y febrero de 1985, su
periodo base fue diciembre de 1988, y recibe el caracter de plutocratico por la importancia
que asumen los hogares con mayor nivel de gasto o riqueza. EI IPC 98 vigente tiene las
ponderaciones de gasto tomadas de la EIG9495 y su periodo base es diciembre de 1998.
Con la Gran Encuesta Integrada de Hogares (GEIH) que inici6 para el modulo de gasto en
septiembre de 2006 y termind en agosto de 2007, el DANE tiene el propdsito de actualizar
los ponderadores y construir un IPC de mayor cobertura y no la medicion urbana que
tenemos actualmente para trece ciudades, y disefiar procedimientos para mejorar la
actualizacion de la canasta que minimicen, cada vez mas, el sesgo de sustitucion.

Los primeros esfuerzos de medicién de la inflacion en el pais hacen referencia al BANREP
en 1923. En este mismo afio, con la creacion de la Contraloria General de la Nacién (CGN),
esta institucion asumio esta funcion y en 1937 realizd una encuesta de gasto a los obreros
de Bogota con base en la cual construyé indices de precios. La creacion del DANE en 1953
consolidd la produccidn de los indices de precios a nivel nacional, y desde el afio siguiente
a su creacion, ha realizado cuatro revisiones para actualizar los patrones de gasto e
incorporar mejoras en la metodologia de estimacion del IPC: 1954-1PC20, 1978-1PC40,
1988-IPC60 y 1998-1PC98. (Para mayores detalles metodoldgicos ver Anexo 1).

4, METODOLOGIA Y FUENTES DE INFORMACION

Dado que la medicién convencional de la inflacién nacional es la media de las inflaciones
de cada uno de los hogares ponderada por la importancia de su gasto, por construccion, la
inflacion de cada uno de los hogares y la inflacion nacional serian iguales si y solo si: i)
todos los hogares tuvieran los mismos patrones de gasto aunque los precios relativos de los
bienes y servicios cambiaran a través del tiempo; o ii) si los cambios en los precios fueran
iguales para todos los bienes y servicios aunque existieran tantas preferencias de gasto
como hogares hubieran. En ocurrencia de cualquiera de los dos eventos anteriores, no hay
problema para la teoria econémica de pasar del “consumidor medio” representativo a un

3 |as ciudades investigadas por la encuesta de ingresos y gastos de marzo de 1994 a febrero de 1995
corresponden a 23 capitales de departamento, pero para el IPC 98 solo se tuvieron en cuenta: Bogota,
Medellin, Cali, Barranquilla, Manizales, Bucaramanga, Pasto, Pereira, Clcuta, Monteria, Neiva, Cartagena y
Villavicencio.

¥ En las anteriores revisiones del IPC los ponderadores estaban determinados por el nimero de personas lo
que le daba un caracter democratico.



indice social de costo vida, porque todos los hogares tendrian la misma tasa de inflacion.
Pero los dos eventos independientemente tienen una probabilidad nula de ocurrir, porque
los hogares tienen estructuras de preferencias diferentes y los bienes y servicios que
consumen cambian de precio con distinta velocidad. En resumen los hogares presentan
inflaciones distintas. Bajo esta evidencia y con base en la ecuacion (3) se estiman las tasas
de inflacion para cada hogar tomando en consideracion su patrén de consumo y los indices
simples de precios de los Gastos Basicos a los cuales se enfrenta dentro de cada estrato de
ingreso y cada ciudad. De esta manera se cuantifica la dispersion de la inflacion dando
respuesta a la pregunta: ;Que tan lejos o cerca de la inflacion nacional se encuentra la
inflacion individual de cada hogar?

Con la inflacién para cada hogar y con funciones de agregacion se construyen los indices
sociales de precios segun la ecuacion (4) que pueden responder las preguntas: ;Qué pasa
con la estimacion de la inflacién con ponderaciones iguales para todos los hogares frente a
una estructura de ponderaciones a partir de la importancia en el gasto? ¢La inflacion es pro-
pobre o anti-pobre? ¢Cudles son las caracteristicas demograficas, sociales y econémicas de
los hogares con mayor o menor inflacion? ¢ Donde se ubica en la distribucion del ingreso el
hogar que tiene los mismos patrones de consumo del hogar IPC? ¢Cuéles son los impactos
de la dispersion en desigualdad y pobreza?

Bajo condiciones de elasticidad de sustitucion igual cero de un IPC de Laspeyres como el
que construye el DANE y que sobreestima un “verdadero” indice de precios, se calcula la
variacion compensada de Hicks: el ingreso que hay que quitar o dar a un hogar para
compensar la evolucion de los precios o la inflacién que enfrentd manteniendo su utilidad
constante. Si los cambios de precios se comportan a favor de los pobres, inflacion
relativamente mayor para los ricos y menor para los pobres, entonces, las variaciones
compensadas de los primeros tenderan a ser mayores que las de los segundos, por lo que la
desigualdad del ingreso en t+1 serd mayor que en t. Sin embargo, para hallar los impactos
de la inflacién en pobreza y en desigualdad, la variacion compensada de Hicks se considera
como la ganancia o pérdida del poder de compra del ingreso de cada hogar frente a una
canasta fija en el tiempo, por lo tanto, si la dindmica de la inflacién esta en favor de los
pobres la desigualdad del ingreso en t+1 serd menor que en t.

Las estructuras de gasto de los hogares provienen de la encuesta de presupuestos familiares
aplicada por el DANE de manera continua durante el afio comprendido entre marzo de
1994 y febrero de 1995. Esta es la fuente de informacion utilizada por el DANE para
obtener los ponderadores fijos de gasto del IPC 98 que se encuentran vigentes. El analisis
se hace para las 13 ciudades con sus areas metropolitanas investigadas por el IPC 98. Los
cambios mensuales de los precios de los Gasto Basicos, por estrato y ciudad, son tomados
del Sistema IPC 98. Con base en esta informacion la “mineria” de datos consiste de:

1. Seleccionar los 405 articulos y variedades que hacen parte de la canasta del IPC 98
en la EIG9495.

2. Agrupar los articulos y variedades consumidos por los hogares de la EIG9495 en los
176 Gastos Bésicos del IPC 98.

3. Hallar el ingreso per capita, excluyendo los pensionistas y los empleados
domésticos y sus hijos residentes en el hogar. Ordenar los hogares ascendentemente



por su ingreso per cépita y clasificarlos de tal manera que el 50% mas pobre
corresponda al estrato bajo, el 45% siguiente sea el estrato medio y el 5% restante
mas rico sea el estrato alto. Antes de clasificar los hogares por estrato se eliminan
los hogares unipersonales.

4. Recodificar los Gastos Basicos de la EIG9495 de acuerdo con la codificacion del
IPC 98.

5. Pegar a los Gastos Basicos de cada hogar de la EIG9495 sus correspondientes
indices de precios del IPC98, de acuerdo con su estrato de ingreso y la ciudad donde
reside.

6. Hallar las participaciones de cada Gasto Basico en el gasto total de cada hogar de la
E1G9495 incluyendo las compras a crédito y de contado.

7. Con base en las estructuras de gasto que reflejan las preferencias individuales se
estima la inflacién para cada hogar.

8. Hallar el IPC nacional plutocratico y el IPC nacional democratico, ponderando en el
primer caso, por la importancia del gasto de cada hogar en el gasto nacional, y en el
segundo caso, estimando el promedio aritmético simple de las inflaciones de todos
los hogares de la EIG9495 (ponderador 1 / H, donde H es el nimero total de
hogares expandidos por el factor de expansion poblacional de la encuesta).

5. RESULTADOS
5.1 ¢ Qué tan cerca de la estimacién plutocréatica del DANE?

Después de seleccionar y organizar los articulos de la EIG9495 de acuerdo con la
clasificacion de los Gastos Basicos del IPC 98, y luego, replicar la estructura de
ponderaciones que hace el DANE, se logra una gran aproximacién a la estimacién
plutocratica anual del DANE para la inflacion nacional, con la estimada para este trabajo.
Las dos estimaciones de las variaciones anuales de los precios a nivel nacional se siguen
una a la otra. Grafico 1 panel D. Por otra parte, el IPC nacional a diciembre de 2007
acumula en los 9 afios de vigencia, una diferencia de un punto porcentual a favor del
estimado por el DANE que lleg6 a 178%, mientras el calculado en este trabajo alcanza un
valor de 177%. Gréfico 2 Panel D.

Por estrato de ingreso, las diferencias a favor de la estimacion oficial son de 0.4, 0.8y 1.9
puntos porcentuales respectivamente para el bajo, medio y alto respectivamente; y las
variaciones anuales de las dos estimaciones se siguen igualmente en los tres estratos.
Graficos 3 al 8 del Panel D.

Por ciudades las diferencias siguen siendo a favor de la estimacion oficial. Comparando las
siete ciudades del Anexo 2, la mayor diferencia del IPC a diciembre de 2007 es de 1.9
puntos porcentuales en Pasto, seguida por Bogota con 1.4, por Barranquilla y Bucaramanga
con 0.9 y por Medellin con 0.5 puntos porcentuales; mientras la menor diferencia se
presenta en Cali y Manizales con 0.2 puntos porcentuales.



PANEL D. Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democréticos. Total Nacional.
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5.2 ¢ Inflacion a favor de “pobres” o “ricos™?

Contrastando la inflacion resultante de una agregacion plutocratica de las inflaciones
individuales con la que resulta de una democratica, puede determinarse que tan pro-pobre o
anti-pobre fue la inflacion en un periodo de tiempo. Un IPC democratico (180.1%) mayor
en 3.1 puntos porcentuales respecto a uno plutocratico (177%), como se presentd a nivel
nacional entre los diciembres de 1998 a 2007, indica que la inflacion nacional fue anti-

pobre en este periodo (Grafico 2 Panel D). Los precios de los bienes y servicios de “lujo”
que consumen relativamente mas los hogares “ricos”, crecieron en este periodo mas lento
respecto a los bienes y servicios de primera necesidad que consumen relativamente mas los
hogares “pobres”. Adicionalmente, por el caracter plutocratico del IPC en Colombia como
en la mayoria de paises, la inflacion del pais en este periodo, se parece mas a la inflacion
baja que enfrentaron los hogares “ricos” en detrimento de los hogares “pobres” que
enfrentaron una mas alta. En otras palabras, si se hubiera indizado el ingreso de todos los
hogares por el IPC nacional de este periodo: i) a los “pobres” se les hubiera deteriorado su
ingreso real debido a que su inflacion fue mayor que la nacional v, ii) a los “ricos” les
hubiera mejorado su ingreso real dado que su inflacion fue menor que la nacional.

El analisis afio por afio del Gréfico 1 del Panel D muestra que no todos los afios tuvieron
inflacion nacional favorable a los hogares “ricos”. En dos afios (2000 y 2003) de los nueve
analizados la inflacion nacional favorecio a los hogares “pobres” dado que la plutocréatica
fue mayor que la democratica y en los siete restantes la democratica fue mayor
favoreciendo a los “ricos”, especialmente en 2001 y 2002, donde fue significativamente
mayor. Este comportamiento cambia en algunos casos, por estratos de ingreso y ciudades,
pero la generalidad se mantiene: mayor democréatico ante plutocratico (Anexo 2).

No obstante, hay casos especiales para destacar, en primer lugar para el estrato de bajos
ingresos de Bogota es la inflacion anual democrética y no la plutocratica, ambas estimadas
en este estudio, la que sigue muy de cerca la inflacién oficial del DANE; la cifra oficial del
IPC y la estimacion democratica, a diciembre de 2007 respecto al mismo mes de 1998,
tienen la misma variacion de 180.2%, mientras la estimacion democratica llega a un
179.5% (Gréficos 3 y 4 de Bogota, Anexo 2). Sin embargo, como el IPC democratico es
mayor que el plutocratico, la inflacion dentro del estrato de bajos ingresos de Bogoté
favorecio a los hogares con mayor ingreso, como ocurrio para el total de la ciudad y a nivel
nacional.

Para destacar en segundo lugar, el comportamiento del cambio en el nivel de precios de
Cali, donde se observa que son muy similares las estimaciones democratica y plutocratica
en los tres estratos y por consiguiente en el total de la ciudad, indicando neutralidad del
cambio de los precios frente a la desigualdad del ingreso y la pobreza. (Graficos del 1 al 8
de Cali, Anexo 2).

En tercer lugar, el IPC democratico del estrato alto de ingresos de Manizales y Pasto, a
diciembre de 2007, resulta respectivamente 2.1 y 1.9 puntos porcentuales mas bajo que el
estimado ponderando por la importancia del gasto (Gréaficos 8 de Manizales y Pasto,



Anexo 2). Indicando que dentro del estrato alto de ingresos de Manizales y Pasto la
inflacion es pro-pobre.

5.3 ¢En qué lugar de la distribucion del ingreso se ubica el “consumidor medio”?

Usando una encuesta de gasto en consumo de Estados Unidos para 1990, Deaton (1998)
encontré que el consumidor cuyas proporciones al gasto coinciden con Iaﬁonderaciones
oficiales del IPC se encuentra en el percentil 75 de la distribucion del gasto— En Colombia
el “consumidor medio”, cuya inflacion coincide con la nacional, se encuentra ubicado en el
decil nueve de la distribucion ya sea del ingreso o del gasto per cépita (Grafico 1 Panel E).
En las trece ciudades investigadas, al menos el 80% de la poblacion con menor ingreso (o
gasto) tiene un IPC superior al nacional y solo la poblacion del decil diez fue afectada por
uno inferior. Para el IPC democratico el “consumidor medio” se ubica en el decil seis
utilizando deciles de personas ordenados por su ingreso o su gasto per capita - Grafico 2
Panel E.

PANEL E. IPC Nacionales Plutocratico y Democratico a diciembre de 2007 con diciembre de 1998=100,
segln deciles de Ingreso y Gasto Per cépitas construidos para cada ciudad.
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Bajo los supuestos de inmovilidad a través del tiempo de la poblacién que conforman los
deciles de ingreso y de elasticidad de sustitucion igual a cero que sobreestima la inflacion,
de un IPC plutocréatico de Laspeyres, las variaciones compensadas de Hicks que mantienen
la utilidad constante por deciles de ingreso, son las que aparecen en el Grafico 1 del Panel
E.

En promedio debié compensarse a la poblacién de las trece ciudades colombianas en un
77% el ingreso que tenian en diciembre de 1998 para que compraran la misma canasta en
diciembre de 2007 y mantuvieran el mismo nivel de utilidad. Sin embargo, los cambios en
el nivel de precios no se comportaron a favor de los “pobres” en este periodo, los hogares
mas “pobres” de la distribucién del ingreso se enfrentaron a un cambio de seis puntos mas

15 Bajo el supuesto que las participaciones en el gasto de cada bien y servicio estan relacionadas con el
logaritmo del gasto total.

16 Sj se utilizaran deciles de hogares ordenados por su gasto o su ingreso total el “hogar consumidor medio” se
ubicaria mas proximo al percentil 50, puesto que el IPC democratico es un promedio simple de los IPC de
cada hogar. Se utilizaron deciles de personas ordenados por su ingreso per capita para ser consistentes con la
metodologia que utiliza el DANE en la construccidn de los estratos de ingreso.



alto que el promedio de las trece ciudades, mientras, el decil de mayor nivel de ingresos se
enfrentd a un cambio de cinco puntos porcentuales mas bajo respecto al mismo promedio.
En total hubo una distancia de once puntos porcentuales entre el decil uno y el decil diez
que debidé aumentar la desigualdad del ingreso, en los nueve afios de analisis, a menos que,
la elasticidad de sustitucion de los hogares pobres respecto a los ricos hubiera sido lo
suficientemente grande como para anular esta diferencia y permitir un efecto neutral o pro-
pobre de los cambios de precios.

Bajo los mismos supuestos de inmovilidad entre los deciles y elasticidad de sustitucion
igual a cero, el crecimiento del 83.4% del SML entre 1999 y 2007 ha servido para cubrir la
pérdida de alrededor del 83% del poder adquisitivo de los salarios recibidos por el 20% de
la poblacion més pobre; mientras los salarios de los deciles subsiguientes acusaron
ganancias en términos reales monotonamente crecientes hasta llegar a 11.5 puntos
porcentuales en el decil diez. Esto se explica principalmente por la gran desigualdad en la
distribucion del capital humano y la remuneracion de su productivideﬂ que segun la
E1G9495 concentro el 42.2% de los jefes de hogar asalariados calificados™=en el decil di

y solo el 1.2% en los deciles 1 y 2. En tanto, los jefes de hogar asalariados no calificadosﬁ%‘|
(poblacion objetivo del SML) se concentran en los primeros deciles de menores ingresos
sufriendo con mayor fuerza la inflacion, segun la EIG9495, el 23.4% de estos jefes de
hogar se encontraba en los deciles 1 y 2 y recibieron en diciembre de 2007, el mismo
salario real que recibieron en enero de 1999; y hasta el decil 5 este porcentaje de jefes
llegaba a 61.1% y no tenian ganancias reales en su salario superiores al 2%. Ademas de
enfrentarse a mayores tasas de inflacion respecto a los deciles superiores de la distribucion
del ingreso, la poblacion de los primeros deciles se enfrenta cada vez mas a menor
cobertura y mayor evasion del SML. (Lépez y Lasso, 2007).

En Bogot4, Pasto y Pereira el “consumidor medio nacional” se ubica en el decil 7, en
Medellin estd en el 8 y hay un sobresalto en el decil 9, Manizales en el 6, Neiva y
Villavicencio en el 9, y toda la poblacion de las ciudades de Barranquilla, Bucaramanga,
Cartagena, Monteria y Culcuta tienen tasas de inflacién por encima del “consumidor medio
nacional”. Cali tiene un comportamiento muy particular, los cambios de precios a los cuales
se enfrenta toda su poblacion son inferiores a la inflacion nacional, tienen una baja
dispersion y son muy similares a lo largo de la distribucion de su ingreso per capita
(Graficos Anexo 3). La neutralidad de los cambios de precios en la desigualdad de Cali
debido a que crecen igual tanto para “ricos” como para “pobres”, aunado a que, entre las
trece sus precios crecen relativamente menos que las demas ciudades indica que es la
ciudad mas favorecida en el periodo analizado. Esto se corrobora en el gréfico 2 del Anexo
2, donde los IPC plutocratico y democratico para Cali a diciembre de 2007 son
practicamente iguales, y en el grafico 1 del mismo anexo, donde en cinco de los nueve afios
analizados la inflacion democratica fue inferior a la plutocrética.

Ademas, de los graficos 1 y 2 del Panel E se evidencia una mayor variabilidad de la
inflacion en la distribucion del gasto per capita con relacién a la distribucion del ingreso per
capita. La poblacion de los deciles inferiores se enfrenta a inflaciones maés altas cuando la

" Obrero o empleado particular con algtn afio aprobado de educacién superior.
18 Obrero o empleado particular hasta educacion secundaria aprobada completa.



distribucion es con respecto al gasto, mientras en los deciles altos, tienden a ser iguales en
ambas distribuciones. La menor dispersion de la inflacion cuando se utilizan deciles de
ingreso per capita con respecto al gasto per capita es una buena razon para construir los
estratos a partir de la distribucién del ingreso. Sin embargo, la caida brusca de los precios
en el decil 10 evidencia una discontinuidad que sugiere una revision metodoldgica, o buscar
una explicacion, ya sea por el lado de los establecimientos de comercializacion del estrato
alto o por el lado de la definicion de la poblacion de referencia del estrato alto que
corresponde al 5% de la poblacion con ingresos mas altos. El estrato alto por tener menor
tamafio de muestra con respecto a los demés estratos, tiene mayor dispersién en sus
patrones de consumo y en sus rentas, tanto es asi, que en las anteriores revisiones del
calculo del IPC este grupo era eliminado del analisis y no se tenia estrato alto. (Véase
Anexo 1).

5.4 La dispersion de la inflacion entre 1998 y 2007
5.4.1 ;Cuadl fue la dispersién por cantidades y precios?

La dispersion de la inflacién proviene en mayor medida de los patrones de gasto de los
hogares fﬁgun sus niveles de ingreso y en menor medida de los cambios de los precios
relativos™ El resultado combinado de los dos efectos conlleva a una mayor o menor
dispersion de la inflacion y en consecuencia a que se torne, en mayor 0 menor grado, pro-
pobre o contra-pobre. En contraposicion, si todos los hogares tuvieran el mismo patrén de
gasto o los precios de todos los bienes y servicios se incrementaran al mismo ritmo no
habrian favorecidos ni perjudicados porque todos tendrian la misma tasa de la inflacion y
no habria dispersion de ésta.

Por el lado de las cantidades demandadas y suponiendo que los precios de todos los bienes
crecen al mismo ritmo, la elasticidad-ingreso de la demanda de los bienes determina la
dispersion. La mayor dispersion se presenta en el grupo de alimentos (bien necesario con
elasticidad-ingreso menor que 1), su consumo relativo respecto al gasto total varia desde
44.5% para el primer decil a 15.8% para el decil diez, reflejando una diferencia de 28.7
puntos porcentuales en perjuicio del decil 1; en el mismo orden de magnitud, le sigue el
transporte (bien de lujo con elasticidad-ingreso mayor que 1) con una diferencia entre los
deciles 1 y 10 de 16.1 puntos porcentuales, pero en este caso en contra de los hogares con
mayor nivel de ingreso. El coeficiente de Engel para la vivienda es el mas alto junto a los
alimentos, estd alrededor del 29%, sin embargo, varia muy poco frente aquel_grupo
presentando una diferencia de solo 4.4 puntos porcentuales a favor del decil 105 Los
demas grupos de bienes y servicios tienen menor relevancia en el indice dada su menor
importancia en el gasto total. (\VVéase el panel B del Cuadro 1).

19 as cantidades varian con el ingreso hasta el nivel més bajo de desagregacion que es el hogar mientras los
precios varian hasta el estrato de ingreso; todos los hogares de un mismo estrato de ingreso en una ciudad se
enfrentan a los mismos precios.

20 |_os bienes con elasticidad-ingreso unitaria de su demanda no afectan la dispersion.



Cuadro 1. IPC plutocratico adiciembre de 2007 y estructura de gasto de 1994-95, por tipo de bien o servicio,
segln estrato de ingreso y condicién de pobreza por insuficiencia de ingresos. Base Diciembre 1998=100.
A.IPC adiciembre de 2007
Estrato de ingreso Total Alimentos Vivienda Vestuario Salud Educacién Diversion Transporte  Otros % Hogares

Bajo 182.1 1905 171.4 117.6 177.1 1468 793 250.3 178.3 44.6%
Medio 177.6 192.7 153.8 117.7 189.4 1446 121.8 244.5 186.2 48.7%
Alto 169.9 1956 139.1 117.0 192.0 1388 148.2 224.1 194.2 6.8%
Decil 1 183.0 1915 172.8 113.9 173.5 151.8 515 232.0 177.9 79%
Decil 10 171.9 1948 1431 117.3 193.2 1379 145.3 229.7 193.9 12.7%
Quintil 1 183.0 190.7 172.6 116.2 174.4 149.7 62.0 2413 177.6 16.7%
Quintil 5 173.6 1938 146.5 117.9 190.8 1405 139.4 233.8 191.8 24.3%
Pobreza extrema 187.2 1940 172.9 104.4 176.9 1545 53.7 238.9 179.2 3.9%
Pobreza 183.2 1929 169.8 114.3 178.4 151.7 793 253.2 177.8 34.7%
No pobres 175.7 192.8 151.8 118.2 188.8 1423 125.2 239.1 187.8 65.3%
Decil 10 - Decil 1 -11.1 3.3 -29.7 35 19.7 -14.0 93.8 -2.3 16.0 4.8%
IPC Nacional 177.0 1928 154.8 117.6 187.0 143.9 117.4 241.5 186.1 100.0%

B. Estructura de gasto
Estrato de ingreso Total Alimentos Vivienda Vestuario Salud Educacién Diversién Transporte  Otros [pPb6 Gasto Na

Bajo 100.0 41.9 264 74 3.9 4.3 2.8 77 5.6 23.9%
Medio 100.0 29.2 289 76 4.1 5.2 4.1 13.6 7.4 54.3%
Alto 100.0 13.6 320 6.0 34 4.1 4.6 25.1 113 21.8%
Decil 1 100.0 44.5 270 65 3.4 3.9 2.3 65 5.9 3.0%
Decil 10 100.0 15.8 314 6.4 3.8 4.6 4.7 226 10.8 32.9%
Quintil 1 100.0 43.8 263 70 3.8 4.2 2.3 7.0 5.6 71%
Quintil 5 100.0 19.1 307 6.7 3.8 4.9 4.5 205 9.8 48.3%
Pobreza extrema 100.0 47.8 242 58 3.6 35 2.3 6.6 6.3 1.3%
Pobreza 100.0 42.3 262 75 4.1 3.9 2.8 73 5.7 17.0%
No pobres 100.0 26.1 295 71 3.8 4.9 4.1 16.2 8.2 83.0%
Decil 10 - Decil 1 -28.7 4.4 -0.1 0.4 0.6 2.3 16.1 4.9 29.9%
IPC Nacional 100.0 28.8 290 72 3.9 4.8 3.9 14.7 7.8 100.0%

Fuente: Célculos del autor con base en EIG9495 e IPC98, DANé
Del lado de los cambios en los precios, tomando en cuenta los alimentos, la vivienda y el
transporte que son los grupos relevantes por su importancia en el gasto (los tres suman el
72.5% del total del gasto) y suponiendo que todos los hogares tienen la misma estructura de
preferencias, la mayor dispersion se presenta en el grupo de vivienda con una diferencia de
29.7 puntos porcentuales de mayor crecimiento de los precios del decil 1 sobre el decil 10.
Los cambios de los precios de los grupos de alimentos y transporte tuvieron dispersiones
bajaéﬂaunque los precios de los alimentos crecieron un poco mas para la poblacion del decil
diez="y los de transporte para el decil 1. (Véase el panel A del Cuadro 1).

Dada la mayor importancia que el indice de precios da a las preferencias de gasto de los
hogares de altos ingresos, entre los diciembres de 1998 y 2007, la inflacion fue anti-pobre
principalmente por el mayor crecimiento de los precios relativos de los alimentos, el
segundo después del grupo de transporte, y su alta inelasticidad respecto al ingreso por ser
un bien necesario (elasticidad-ingreso menor que 1). Aunado a que en promedio los hogares
colombianos gastan en alimentos un 28.8% del gasto nacional.

En menor grado fue contra-pobre, el incremento menor de los precios de la vivienda en los
deciles altos de ingreso con relacion a los bajos. Grupo que tiene una participacion alta en
el gasto, muy similar a los alimentos pero con poca variacién (bien con elasticidad-ingreso
muy cercanaal).

El transporte por ser un bien de lujo, elastico al ingreso, tuvo un efecto contrario pero
menor, que atenud el efecto cgﬁtra-pobre de los alimentos. Sus precios relativos crecieron
mucho mas que los alimentos™ pero su participacion promedio en el gasto nacional es de
14.7%, un poco mas de la mitad que la de los alimentos.

2! Refleja diferencias en calidad y lugares de compra por niveles de ingreso.
22 Aunque relativamente menos para el estrato alto, 26.2 puntos porcentuales menos respecto al estrato bajo.



5.4.2 ;Cuadl fue la dispersién por ciudad?

Las ciudades de frontera tuvieron los afios de mayor dispersion frente a la tasa anual
nacional de inflacion plutocréatica entre 1998 y 2007: Pasto tuvo una inflacion anual en
promedio del 55.9% por debajo de la nacional en 2007, mientras, Cucuta presentd en
promedio el 48.4% por encima de la inflacién anual nacional en 2006. Siendo asi, para el
total de las trece ciudades, por cada $100 de incremento anual en el valor de la canasta de
bienes y servicios del IPC, la poblacién de Pasto pag6 solo $44.1 en 2007, mientras en
2006, la poblacion de Cucuta pag6 $148.4 de variacion de los precios por la misma canasta.
Obviamente Bogota tiene una dispersion muy baja y su inflacion es muy similar a la del
total de las trece ciudades, por tener la mayor participacion en el gasto nacional respecto a
las demas, que finalmente indica que su poblacion paga los incrementos de precios

nacionales. (Gréfico 1 Panel F).
PANEL F. Dispersion de la inflacion anual plutocrética. Dic-1998 a Dic-2007
Gréfico 1. Diferencias relativas respecto a la inflacion Nacional, por ciudad
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Fuente: Célculos del autor con base en EIG9495 e IPC98, DANE
5.4.3 ¢ Cuadl fue la dispersién por estrato de ingreso?

Al igual que Bogotd, por su importancia en el gasto, el estrato de ingreso medio tiene una
inflacion muy parecida a la nacional, es decir, su poblacién paga los incrementos de precios
nacionales. Como ya se encontrd, en 2000 y 2003 las inflaciones fueron pro-pobre puesto



que en promedio fueron altas para el estrato alto y bajas para el estrato bajo respecto a la
nacional. Hay un caso especial, en 2006 los precios se incrementaron aproximadamente en
el mismo nivel para los estratos alto y bajo mientras el medio tuvo un incremento mayor
que éstos, que no le significod una pérdida, dado que los precios a los cuales se enfrent6 su
poblacién estuvieron muy cerca al promedio nacional, y en cambio, ganaron de manera
relativa respecto a éste los estratos bajo y alto que sufrieron un incremento menor. Los afios
restantes presentan una inflacion anti-pobre al igual que el periodo de nueve afios en su
conjunto. Grafico 2 Panel F.

5.4.4 ;Cudl fue la magnitud de la dispersion por afio?

Al estimar las inflaciones individuales se puede determinar cual fue la dispersion respecto a
la inflacién nacional plutocratica en un periodo de tiempo. Las tasas de inflacion anual
entre los afios 1999 y 2007 tuvieron las siguientes magnitudes en dispersion: i) en todo el
periodo la desviacién estandar fue 1.5 puntos porcentuales que corresponden a un 2% de la
inflacién media (77%); ii) el promedio anual de la inflacion fue de 6.6% con una desviacion
media de 0.2 puntos porcentuales equivalentes a un Coeficiente de Variacion (CV) por afio
de 3%; iii) la desviacién estandar tuvo una tendencia a disminuir similar a la inflacién
anual; y iv) no paso igual con el CV que aunque sus niveles estuvieron por debajo del 5%
respecto a la inflacion nacional y su comportamiento no fue homogeéneo, en los Ultimos tres
afios crecio de manera sostenida hasta alcanzar en 2007 el valor maximo de 3.4% del
periodo analizado. (Véase Cuadro 2).

Cuadro 2. Dispersion de la inflacion plutocratica anual y periodo conjunto
Total 13 ciudades. Diciembres de 1999 a 2007.

Periodo . Inflacion
PCDIc-98=100 " ual  s2x100 Sx100  CV (%)
1998 100.0
1999 109.2 9.2 0.1 0.3 3.0
2000 118.8 8.8 0.1 0.3 3.1
2001 127.8 7.6 0.0 0.2 2.6
2002 136.7 7.0 0.1 0.2 3.2
2003 145.5 6.5 0.0 0.2 3.0
2004 153.4 5.4 0.0 0.1 2.5
2005 160.6 4.7 0.0 0.1 3.0
2006 167.8 4.4 0.0 0.1 3.3
2007 177.0 5.5 0.0 0.2 3.4
Promedio anual 144.1 6.6 0.0 0.2 3.0
Dic-98 a Dic-07 177.0 77.0 2.3 1.5 2.0

Fuente; Célculos del autor con base en EIG9495 e IPC98, DANE



5.5 ¢ Cuales son los impactos en pobreza y desigualdad de los cambios de precios relativos?
5.5.1 Frente a los cambios de precios relativos observados entre 1998 y 2007

Para simular la magnitud de los impactos de los cambios de precios relativos ocurridos
entre los diciembres de 1998 y 2007, sobre la pobreza y la desigualdad, se afect6 el ingreso
declarado por cada hogar en la encuesta EIG9495 base del IPC 98, por la inflacion anual
que enfrentd cada uno de ellos. Bajo supuestos de inmovilidad del ingreso real y de
elasticidad de _SUStItUCIOI’l Igua_l CET0,  bANEL G. Inflaciones observadas vs impactos
cada hogar se vio afec'tado en diferente  simulados en GINI'y pobreza. Dic de 1999 a 2007.
magnltud por la pérdlda de poder de Grafico 1. Inflaciones anuales total y de alimentos Vs GINI.
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% Los valores de las lineas de indigencia y de pobreza son tomados de la Misién para una Estrategia de
Reduccion de la Pobreza y la Desigualdad (MERPD-DNP). Metodologia (2005), primer cuartil como
poblacion de referencia.



extrema; en 2003 cuando  disminuy6 su ritmo de crecimiento a solo 5.7%, estos
indicadores mejoran ostensiblemente. En general los impactos en pobreza son mayores que
en distribucion del ingreso. Igualmente, la disminucion de la inflacion nacional en el
periodo analizado ha tenido réditos importantes en el bienestar de la poblacién colombiana
representados en importantes disminuciones en la incidencia de la pobreza.

5.5.2 Frente a choques simulados sobre los precios relativos de los alimentos

Dado que los precios de los alimentos determinan en gran medida el efecto regresivo o
progresivo de la inflacion sobre la distribucién del ingreso y la pobreza, se simulan
incrementos de precios en el grupo de alimentos, manteniendo invariantes los precios de los
demas bienes y servicios. El poder de compra del ingreso de los hogares se afecta, igual que
en la microsimulacion de los cambios observados de precios relativos, por las inflaciones
individuales que resultan de choques en los precios de los alimentos. No hay cambios de
precios para los demas bienes y servicios de la canasta del IPC y las demaés variables de la
E1G949 mantienen en su nivel. Como el ponderador nacional del grupo de alimentos es
de 0.288*calculado en este estudio, ante un cambio del 10% de los precios de este grupo,
la inflacidn nacional automéaticamente sera de 2.88%, dicho de otra manera, se necesita de
un cambio de 3.5% en los alimentos para que la inflacion sea de 1% sino existen cambios
en los demas bienes. Los resultados de la microsimulacién se muestran en el grafico H,
donde el coeficiente (la pendiente) que acompafa la inflacion total al afectarse por el
ponderador nacional de alimentos, se obtiene el coeficiente de la inflacion de alimentos.

Grafico H. Cambios en pobreza ante cambios simulados de precios en alimentos.
Incrementos del 1% al 10% que generan inflaciones totales desde
0.29 hasta 2.88 respectivamente. Manteniendo los demas precios constantes.
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Fuente: Calculos del autor con base en EIG9495 e IPC98, DANE

Nota: Un incremento de 1% en precios de alimentos representa 0.29% de inflacidn total,
los demas precios invariantes

— 4

P —_— v

Cambios en puntos porcentuales

2 Coeficiente de Engel para alimentos de la canasta del IPC actual; Orschansky de 3.5 que equivale al inverso
de Engel. Es decir el gasto total del pais es igual a 3.5 veces la proporcion del gasto en alimentos.



En promedio, por un incremento de 3.5% en los precios de los alimentos, los demas
constantes, la inflacion nacional aumenta en 1%, lo que genera aumentos en pobreza y en
pobreza extrema respectivamente de 0.62 y 0.14 puntos porcentuales.

En términos de cambios relativos, dados los valores iniciales de las incidencias de pobreza
extrema y pobreza, respectivamente de 5.1% y 39.4% antes del choque, la pobreza extrema
se afecta mas por tener un nivel bajo. Ante un choque de la misma magnitud en los precios
de los alimentos, el porcentaje de poblacion en extrema pobreza (indigente) tiene un
cambio relativo en promedio de 2.9% mientras la pobreza es de apenas el 1.6%.

Los resultados son muy similares si los choques son contra los precios de los no
alimentos—; a pesar que la importancia promedio en el gasto nacional es 2.5 veces la de los
alimentos (28.8% alimentos y 71.2% los no alimentos). Es decir, ante incrementos de
precios en la misma magnitud, en promedio por cada punto porcentual en el gasto nacional,
los alimentos impactan la pobreza 2.5 veces mas que el grupo de los demas bienes y
servicios.

5.6 ¢Cudles hogares se afectaron mas con la inflacién entre 1998 y 2007?

Luego de regresar la inflacion individual ocurrida entre los diciembres de 1998 y 2 en
funcién de las caracteristicas sociales, economicas y demogréaficas de los hogares™; los
perfiles de los hogares mas afectados por la inflacion son los siguientes (Véase Cuadro 3):

a. Los hogares con bajos niveles de gasto (ingreso). El hecho que menores niveles de
gasto per capita de los hogares estén asociados a mayores tasas de inflacion
corrobora el impacto regresivo de la inflacion, con un pardmetro significativamente
diferente de cero. Al duplicar el gasto (ingreso) per capita de los hogares la
inflacion disminuye en 7.8 puntos porcentuales, en el periodo de anélisis,
manteniendo las demas caracteristicas de los hogares constantes.

b. Los hogares de mayor tamafio. ElI parametro es estadisticamente significativo y
positivo, sin embargo, con un nivel de significancia del 5%, no tiene diferencias
significativas respecto a cero cuando los residuos son corregidos por
heteroscedasticidad. Si no hay variacion en las otras variables y se duplica el

% Frente a un incremento de 1.4% de los precios de los no alimentos, los precios constantes de los alimentos,
la inflacién nacional aumenta en 1% y los impactos en pobreza son de 0.59 puntos porcentuales y de 0.18
puntos porcentuales en extrema pobreza.

%% En el modelo de regresion lineal utilizado se probaron los supuestos de la teorfa estadistica de normalidad y
homocedaticidad de los residuos. Para el supuesto de normalidad se utilizaron varios estadisticos como
Jarque-Bera, y Kolmogorov-Smirnov, y en todos los casos se rechaza la hipétesis nula de normalidad con
altos niveles de significancia. Como los estadisticos White (1980) y Breusch y Pagan (1979) rechazan la
hipotesis nula de homocedasticidad de los residuos, a cualquier nivel de significancia, se corrigio por White
(1980) método que no cambia los valores de los parametros pero ajusta los valores del estadistico T. Aunque
no es relevante en modelos transversales se prob6 la autocorrelacion de los residuos de orden uno y no hubo
rechazo de la hipétesis nula de independencia de los residuos porque el valor del estadistico Durbin-Watson
es 1.82. La estimacion de los parametros se hizo con un modelo de minimos cuadrados en dos etapas con
variables instrumentales puesto que los errores de la estimacidn de la inflacion estan muy correlacionados con
el gasto per cépita, la variable instrumental es el ingreso per capita.



tamafio de los hogares la inflacion aumenta en 1.1 puntos porcentuales. Para
mantener homogeneidad con la metodologia del IPC 98 del DANE se excluyen los
hogares unipersonales del analisis.

CUADRO 3. PERFILES SOCIALES, DEMOGRAFICOS Y ECONOMICOS DE LA INFLACION INDIVIDUAL
Lavariable instrumental es el ingreso per capita. Correccién por heteroscedasticidad. (White)
Variable dependiente: Tasa de Inflacion entre diciembre de 1998 y diciembre de 2007

CARACTERISTICAS DE LOS j Pr >]t] Sin corregir por Pr >1t] Corregida por
HOGARES Parametro Heteroscedasticidad Heteroscedasticidad

Constante 162.5244 0.0001 0.0001
LN del gasto per cépita -7.8210 0.0001 0.0001
LN del tamafio del Hogar 1.1397 0.0005 0.0626
% Nifios de 00-07 -0.0854 0.0001 0.0001
% Jovenes de 08-17 -0.0669 0.0001 0.0001
Tasa Ocupacion 0.0122 0.0028 0.0777
Medellin 0.6507 0.0269 0.2280
Barranquilla 5.0581 0.0001 0.0001
Cartagena 6.2528 0.0001 0.0001
Manizales -1.3906 0.0330 0.0152
Monteria 5.8757 0.0001 0.0001
Neiva 2.9142 0.0002 0.0001
Villavicencio 3.3075 0.0001 0.0001
Pasto 1.6848 0.0248 0.0022
Cucuta 5.2385 0.0001 0.0001
Pereira 5.2989 0.0001 0.0001
Bucaramanga 10.2570 0.0001 0.0001
Cali -2.6088 0.0001 0.0001
Bogota 0.0000

Jefe mujer 1.0333 0.0030 0.0294
Jefe edad 0.1640 0.0002 0.0178
Jefe edad ** 2 -0.0010 0.0333 0.1723
Jefe escolaridad 0.1117 0.0003 0.0366
Vivienda propia pagada 1.3570 0.0001 0.0003
Vivienda propia pagandola 1.7824 0.0001 0.0058
Otra Tenencia 1.2161 0.0027 0.1527
Vivienda Arrendada 0.0000

Jefe asalariado (Obr y empl) 0.4911 0.0222 0.1528
Hogar con cényuge -1.2842 0.0001 0.0064
Con carro Particular 5.6510 0.0001 0.0001
Con TV color -1.2892 0.0001 0.0026
Con Equipo Sonido -0.8071 0.0002 0.0224
R-cuadrado Ajustado 0.1793 Durbin Watson 1.8200

Fuente: Calculos propios con base en EIG e IPC 98, DANE

c. Los hogares con una composicion mayor de adultos. De los parametros que
acomparian los porcentajes de poblacion de 0 a 7, de 8 a 17 y de 18 y maés afios de
edad (referencia), se encuentra que son significativamente diferentes de cero e
intuitivamente se concluye que los precios de los bienes para los nifios crecieron
menos que los precios de los bienes de los jovenes, y éstos a su vez, menos respecto
a los bienes de los adultos.

d. Los hogares con mayor tasa de ocupacion. Una mayor tasa de ocupacion esta
asociada a una mayor tasa de inflacion, guardadas las proporciones de un analisis
transversal, se valida para el corto plazo, la observacién empirica de la curva de
Phillips que da cuenta de una relacion inversa entre inflacion y desempleo. Aunque
corregidos los residuos por heteroscedasticidad esta relacion no es estadisticamente
significativa al 5%.



Los hogares residentes en Bucaramanga. Esta ciudad ha tenido en promedio, entre
diciembre de 1998 y diciembre de 2007, 10.3 puntos porcentuales de inflacion mas
alta respecto a la inflacién que enfrentaron los hogares de Bogota, en este orden, le
siguen los de Cartagena con 6.3, Monteria con 5.9, Pereira con 5.3, Cucuta con 5.2,
Barranquilla con 5.1, Villavicencio con 3.3, Neiva con 2.9 y Pasto con 1.7. Cali y
Manizales sufrieron las inflaciones més bajas, tuvieron respectivamente 2.6 y 1.4
puntos porcentuales menos que Bogota. La inflacién de Medellin fue muy similar a
la de Bogota, su pardmetro, aunque levemente positivo, no es estadisticamente
significativo cuando se corrige por heteroscedasticidad.

Los hogares con jefe mujer frente a los hogares encabezados por hombre. Con una
significancia estadistica del 3%, corregida por heteroscedasticidad, los primeros
sufrieron un punto mas de inflacion que los segundos.

Los hogares con jefe de hogar de mayor edad. Un afio de edad adicional del jefe de
hogar frente a la inflacion presenta una relacion positiva pero ligeramente
decreciente. Sin embargo, el parametro de la edad al cuadrado no es
estadisticamente significativo corrigiendo los residuos por heteroscedasticidad.

Los hogares encabezados por jefes con mayor escolaridad. La relacion entre un afio
de educacion adicional y la inflacién es positiva y estadisticamente significativa al
4%.

Los hogares con vivienda propia que la estan pagando. Estos hogares frente a los
hogares que tienen vivienda en arriendo acusaron 1.8 puntos porcentuales méas de
inflacion, mientras, los que viven en vivienda propia totalmente pagada enfrentaron
1.4 puntos porcentuales mas. Este hecho indica la mayor ponderacion, producto de
una valoracion igualmente mayor, de los arrendamientos imputados que triplican los
efectivos, 5.1% versus 15.6% del gasto nacional, si se supone que los precios de
todas la formas de tenencia de vivienda evolucionan a una Unica tasa, la de los
efectivos.

Los hogares con jefe de hogar obrero o empleado respecto a los jefes dedicados a
otras actividades. Esta relacion no es estadisticamente significativa cuando se
corrige por heteroscedasticidad. En general la inflacion individual y las variables
socio-econdmicas, como la rama de actividad y las demas posiciones ocupacionales
del jefe del hogar, tienen una baja o no tienen asociaciones estadisticamente
significativas con la inflacion.

Los hogares sin presencia del conyuge respecto a los que tienen presencia del
cényuge.

En cuanto a la tenencia de bienes durables, ademas de la vivienda, tener carro
particular significa 5.7 puntos porcentuales méas de inflacion frente a no tenerlo. Los
hogares con televisor a color y equipo de sonido enfrentan menos inflacion que los
hogares que no tienen este tipo de bienes.



6. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
Principales hallazgos:

Frente a un sistema de ponderaciones de un indice plutocratico como el nuestro, donde los
hogares “ricos” imponen sus patrones de consumo a los hogares “pobres” producto de su
mayor importancia en el gasto, el impacto anti-pobre de la inflacion que se presentd entre
1998 y 2007 fue causado por el mayor ritmo de crecimiento de los precios relativos de los
alimentos y su inelasticidad respecto al ingreso. El grupo de alimentos crecié a una tasa
anual promedio de 10.3%, el segundo crecimiento después del transporte con 15.7%, pero
superior a la inflacion nacional que fue de 8.6%. Su elasticidad-ingreso menor que uno
refleja su condicion de bien necesario, es asi como, el consumo en la poblacion en extrema
pobreza se eleva al 47.8% de su gasto mientras en el estrato alto (el veintil 20 de la
distribucion del ingreso) apenas llega al 13.6%.

La inflacion nacional en 2000 y 2003 fue pro-pobre dado que la estimacion plutocratica fue
mayor que la democrética. En los siete afios restantes de los nueve analizados, la
democratica fue mayor favoreciendo a los hogares de mayores niveles de ingreso,
especialmente en los afios 2001, 2002 y 2007 donde la inflacion de alimentos fue
draméticamente mayor que la nacional.

El “consumidor medio” de Colombia que enfrenta la tasa de inflacién nacional se ubica en
el decil nueve de la distribucién del ingreso o del gasto. Hay ciudades donde toda su
poblacién tienen tasas de inflacion por encima del “consumidor medio”: Barranquilla,
Bucaramanga, Cartagena, Monteria y Cucuta. En contrapeso, Cali tiene un comportamiento
muy particular, los cambios de precios a los cuales se enfrenta toda su poblacion son
inferiores a la inflacion nacional, tienen una baja dispersién y son muy similares a lo largo
de la distribucidn de su ingreso per cépita.

Hay una distancia de once puntos porcentuales de inflacion entre el decil uno (cinco puntos
por encima de la nacional) y el decil diez (seis puntos debajo de la nacional) que debi6
aumentar la desigualdad del ingreso, en los nueve afios de analisis, a menos que, la
elasticidad de sustitucion de los hogares pobres respecto a los ricos hubiera sido lo
suficientemente grande como para anular esta diferencia y permitir un efecto neutral o pro-
pobre de los cambios de precios.

La variabilidad de la inflacion ha aumentado en los Gltimos tres afios, no obstante haber
disminuido su nivel. Frente a las mediciones anuales de la inflacion nacional, Bogota tuvo
la menor dispersion respecto a las demas ciudades y el medio es el de menor dispersion
entre los estratos de ingreso. Las ciudades de frontera de Pasto y Cucuta son las de mayor
dispersion en la medicion anual, especialmente en 2006 y 2007, aungue en el periodo en su
conjunto sus diferencias negativas y positivas se contrarrestan y sus inflaciones se vuelven
muy parecidas a la nacional.

Ante incrementos simulados de precios en la misma magnitud sobre el grupo de los
alimentos y el grupo de los demas bienes, los impactos en pobreza son muy similares, sin



embargo, dado que la importancia en el gasto nacional del grupo de alimentos (28.8%) es
menor que en los demas bienes (71.2%), en promedio por cada punto porcentual de
participacion en el gasto nacional, los alimentos impactan la pobreza 2.5 veces més que el
grupo de los demas bienes y servicios.

En promedio, por un incremento de 3.5% en los precios de los alimentos, los demas
precios constantes, la inflacion nacional aumenta en 1%, lo que genera impactos en pobreza
y en pobreza extrema respectivamente de 0.62 y 0.14 puntos porcentuales. En términos de
cambios relativos del porcentaje de pobres por insuficiencia de ingresos, la pobreza
extrema se afecta méas por tener un nivel inicial mas bajo llegando a un cambio relativo en
promedio de 2.9% mientras la pobreza es de apenas el 1.6%.

El perfil de hogar méas afectado por la inflacion entre 1998 y 2007 tiene las siguientes
caracteristicas: bajo nivel de ingreso (gasto), tamafio grande, mayor proporcién de adultos,
mayor tasa de ocupacion, reside en Bucaramanga, jefe de mayor edad y escolaridad,
jefatura femenina y sin presencia del conyuge. En cuanto a la tenencia de vivienda el hogar
que estd pagandola es el méas afectado, en razon a que la participacion de los
arrendamientos imputados son tres veces mas respecto a los efectivos, suponiendo que los
precios tanto de los imputados como de los efectivos crecen a la misma tasa observada de
los efectivos. Ademas de tener vivienda, tener carro particular significa 5.7 puntos
porcentuales mas de inflacion frente a no tenerlo. La condicién de asalariado, trabajador
independiente, empleador, pensionado o rentista, o el sector econdmico donde labora el jefe
de hogar no mostraron asociaciones estadisticamente significativas con la inflacion.

Recomendaciones:

Por el lado del consumidor, la politica contra la inflacion debe ser coordinada y propender
no solamente por bajar y controlar la inflacion en niveles bajos sino también porque
crezcan menos los precios relativos de los bienes de primera necesidad. Ante escenarios de
altos precios relativos de los alimentos, como lo que esta ocurriendo en los dltimos afos,
una politica de liberacion de importaciones empujaria a una inflacion baja, y especialmente
favoreceria a la poblacion pobre, debido a que son ellos los que consumen,
proporcionalmente a su ingreso, mas alimentos que la poblacion con nivel de ingreso alto.
Adicionalmente, en los ultimos afios se han presentado choques de oferta y demanda en
alimentos que han hecho que sus precios crezcan mas rapido que la de los demas bienes y
servicios, entre los mas importantes: i) por el lado de la oferta: la competencia por la
utilizacién de areas de cultivo y productos para la produccion de etanol y biocombustibles
generada por los precios internacionales del petrleo que se han mantenido
persistentemente altos, ii) el efecto “cascada” que tiene los altos precios de los
combustibles sobre el incremento de los precios del transporte y demas bienes y servicios,
iii) de manera temporal el impacto del clima y, iv) por el lado de la demanda: el incremento
de la demanda de alimentos por parte de Venezuela en el caso de Colombia.

Por el lado del productor, en cuanto a pobreza, las familias residentes y dedicadas al sector
agricola se ven favorecidas por tener precios relativos de los alimentos més altos, puesto
que reciben mayores ingresos y gastan menos. Las familias que viven en el sector rural
reciben transferencias de ingreso de las familias que viven en las ciudades. Esto es



importante si se tiene en cuenta que el sector agricola ha estado deprimido, ademas,
alrededor del 70% de la poblacion que vive en el campo estd en situacion de pobreza y
alrededor del 30% se encuentra en situacion de pobreza extrema. Desde una perspectiva de
desarrollo econémico rural, una politica para impulsar el sector primario garantizaria no
solo satisfacer la demanda interna de alimentos bajo mejores condiciones de precios, sino la
posibilidad de exportar los excedentes y por consiguiente, generar el empleo y los ingresos
que permitan mejorar las condiciones de pobreza en que se encuentra sumida la poblacion
rural.

También el DANE tiene un reto metodoldgico importante de poder acercarse cada vez mas
a un “verdadero” IPC, minimizando el sesgo de sustitucion que presenta un indice de
Laspeyres como el que se utiliza actualmente. Un mayor esfuerzo econémico del pais que
financie un sistema de recoleccidn continuo de encuestas de ingresos y gastos, o al menos
poder realizarla en periodos més cortos, en lugar de cada diez afios, permite actualizar mas
agil y rapidamente las preferencias de gasto de los hogares colombianos.
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8. ANEXO 1

PRINCIPALES CARACTERISTICAS METODOLOGICAS DE LAS
DISTINTAS REVISIONES AL IPC DE COLOMBIA.



Anexo 1. Principales caracteristicas metodoldgicas de las distintas revisiones al IPC

Concepto IPC 20 IPC 40 IPC 60 IPC 98
Base Julio 1954 a Junio 1955 =100 Diciembre de 1978 = 100 Diciembre de 1988 = 100 Diciembre de 1998 = 100
Vigencia Julio de 1954 a diciembre de 1978 Enero de 1979 a diciembre de | Enero 1989 a diciembre de 1998 Enero 1999 a la fecha
1988

Encuesta de | Bogotd en agosto 1953; Medellin, | Afio de 1970. Marzo de 1984 a febrero de 1985 Marzo de 1994 a febrero de 1995

Ingresos y Gastos | Cali, Barranquilla, Bucaramanga,

(EIG) Manizales y Pasto, en octubre 1953

Cobertura 7 Ciudades: Bogota, Medellin, Cali, | 7 Ciudades: Bogota, Medellin, | 13 Ciudades: Bogota, Medellin, Cali, Barranquilla, | 13 Ciudades mas algunas areas metropolitanas: Bogota; Medellin con

geografica Barranquilla, Bucaramanga, | Cali, Barranquilla, Bucaramanga, | Bucaramanga, Manizales, Pasto, Pereira, Clcuta, Monteria, | Bello, Envigado e ltagii; Cali y Yumbo; Barranquilla y Soledad;

Manizales y Pasto. Manizales y Pasto. Neiva, Cartagena y Villavicencio. Bucaramanga con Floridablanca y Giron; Manizales y Villamaria;

Pasto; Pereira y Desquebradas; Clicuta Con Los Patios, El Zulia y Villa
del Rosario; Monteria; Neiva; Cartagena y Villavicencio.

Cobertura Hogares con jefes empleados y con | Hogares con ingresos bajos e | Hogares con ingresos bajos e ingresos medios. Se excluyeron | Hogares con ingresos bajos (50%), ingresos medios (45%) e ingresos

socioeconémica

jefes obreros. Se excluyeron los
hogares con jefes cuentas propias y
los compuestos sélo por adultos,
ademas se excluyeron los hogares
colectivos.

ingresos medios. Se excluyeron
los hogares unipersonales y
colectivos. Y ademéas se
excluyeron aproximadamente el
10% de los hogares con ingresos
altos.

los hogares unipersonales y colectivos. Se normalizé el ingreso
de los hogares por su tamafio y la estructura de edades de sus
miembros. De los hogares seleccionados y ordenados de
menor a mayor por su ingreso normalizado, el 50% quedaron
con ingresos bajos, el 45% con ingresos medios y el 5% con
ingresos altos, éstos Ultimos fueron excluidos.

altos (5%). Se excluyeron los hogares unipersonales y colectivos. Se
normalizé el ingreso de los hogares por su tamafio y la estructura de
edades de sus miembros, y luego, se ordené de menor a mayor.

Seleccion de
articulos

Los consumos  basicos  se
constituyeron por los bienes y
servicios que fueron adquiridos por
el 50% de los hogares
seleccionados. Los demas articulos
se adicionaron por afinidad a los
bésicos

Bienes y servicios adquiridos por
mas del 30% de los hogares
seleccionados y/o con mayor
ponderacion relativa dentro del
subgrupo. Los demés articulos
se asignaron por afinidad o
proporcionalmente  dentro  del
subgrupo. Los alimentos
consumidos fuera del hogar se
distribuyeron proporcionalmente
entre los articulos basicos del
grupo de alimentos.

El peso relativo del gasto, articulos con el 5% del total del gasto
dentro del subgrupo. La frecuencia de la demanda, articulos
adquiridos por mas del 30% de los hogares seleccionados. La
posibilidad préctica de hacer la observacion precio-cantidad.

Participacion en el gasto total del subgrupo del 5% ylo frecuencia de la
demanda del 30% o més de los hogares. Que puedan ser objeto del
seguimiento de precios por marca, calidades, unidades y precios.
Ademés se tienen en cuenta los criterios: la evolucion de la
participacion en el gasto (preservativos) y las expectativas de
crecimiento de la demanda (Celulares). Y Otros criterios
complementarios. Los articulos afines se adicionaron a los basicos y
los articulos que no pudieron ser clasificados como basicos o afines se
consideraron ‘“diversos” y fueron asignados de acuerdo con la
distribucion de proporcionalidad de los bésicos.

Se excluyen el pago de impuestos, seguros y contribuciones a la
seguridad social, gasto de inversién y ahorro. Se incluye la imputacién
del gasto por ocupacion de vivienda propia.

indice simple

Promedio simple y Cociente

Promedio simple y Cociente

Promedio simple y Cociente

Razén geométrica. Para un bien o servicio se estiman las variaciones
de precios de cada una de sus fuentes. Luego se calcula el promedio
geométrico de estas variaciones. Esto es igual a las variaciones de
promedios geométricos.

Ponderaciones

Ponderacién por gasto por tipo de
bien y servicio, estrato (obreros y
empleados) y ciudad.

El indice nacional es el promedio
ponderado por la poblacion de
cada uno de los respectivos indices
por ciudad y estrato.

Ponderaciones derivadas de las
participaciones de la poblacion
ocupada. Indice de caracter
democratico, puesto que resulta
relevante el volumen de la
poblacion.

Ponderaciones derivadas del gasto y para 7 grupos, 34
subgrupos y 195 articulos. Por esta razén es un indice de

cardcter plutocratico.

Para la parte fija las ponderaciones son derivadas de la estructura de
gasto de 8 grupos, 34 subgrupos, 79 clases de gasto y 176 gastos
bésicos. Esta estructura fija define al IPC como un indicador de precios
tipo Laspeyres, indice de caréacter plutocratico por ser ponderaciones
derivadas del gasto. La estructura flexible sigue a los gastos basicos y
corresponde a 405 articulos ylo variedades, esto permite una
actualizacion répida.

Grupos Alimentos, vivienda, vestuario y | Alimentos, vivienda, vestuario y | Alimentos; vivienda; vestuario; salud; educacion; transporte y | Alimentos; vivienda; vestuario; salud; educacion; Diversion, cultura y
miscelaneo. miscelaneo. comunicaciones; y otros. esparcimiento; transporte y comunicaciones; y otros.
Articulos 199 199 195 405

Fuente: elaboracién del autor con base en documento Metodologia IPC-98, DANE. http:/iwww.dane.gov.coffiles/investigaciones/fichas/metodologia_IPC-98.pdf.




9. ANEXO?2

INFLACIONES ANUALES E IPC PLUTOCRATICOS Y DEMOCRATICOS
PARA SIETE CIUDADES Y ESTRATOS DE INGRESO



Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democraticos. Bogota.
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Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democraticos. Medellin.

Gréfico 1. Inflacion Total, Dic-1999 a Dic-2007

Gréfico 2. IPC Total a Dic-2007. Dic-1998=100
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Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democraticos. Cali.
Gréfico 1. Inflacion Total, Dic-1999 a Dic-2007

Gréfico 2. IPC Total a Dic-2007.
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Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democraticos. Barranquilla.

Gréfico 1. Inflacion Total, Dic-1999 a Dic-2007

Gréfico 2. IPC Total a Dic-2007. Dic-1998=100
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Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democraticos. Manizales.

Gréfico 1. Inflacion Total, Dic-1999 a Dic-2007

Gréfico 2. IPC Total a Dic-2007. Dic-1998=100
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Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democraticos. Bucaramanga.

Gréfico 1. Inflacion Total, Dic-1999 a Dic-2007

Gréfico 2. IPC Total a Dic-2007. Dic-1998=100
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Inflaciones anuales e IPC plutocraticos y democraticos. Pasto.
Gréfico 1. Inflacion Total, Dic-1999 a Dic-2007

Gréfico 2. IPC Total a Dic-2007. Dic-1998=100
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10. ANEXO 3

IPC PLUTOCRATICOS Y DEMOCRATICOS A DICIEMBRE DE 1997, BASE
DICIEMBRE DE 1998=100, SEGQN DECILES DE INGRESO PER CAPITAY
GASTO PER CAPITA DE CADA CIUDAD



IPC Plutocratico y Democréatico a dic-07 con dic-98=100, segun deciles de Ingreso Pc y Gasto Pc.
Gréfico 2. Bogota. Democréatico

Gréafico 1. Bogota. Plutocréatico
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IPC Plutocratico y Democrético a dic-07 con dic-98=100, segun deciles de Ingreso Pc y Gasto Pc.
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IPC Plutocratico y Democréatico a dic-07 con dic-98=100, segun deciles de Ingreso Pc y Gasto Pc.

Grafico 19. Cuacuta. Plutocrético

Gréafico 20. Cdcuta. Democratico

196
194 o
192
190
188 N
186
184
182
180
178
176

IPC DIC 2007

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

em—PLUTO ING ====pLUTO GTO =====p|UTO NAL‘

196

194 ‘ ‘
192
190
188
186
184
=
178
176

IPC DIC 2007

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

‘—DEMO ING ®===DEMO GTO ®====DEMO NAL ‘

Gréfico 21. Pereira. Plutocratico

Gréfico 22. Pereira. Democréatico

192
190 A
188
186
184 A
182 A
180 A

178 :

176 | 2

174

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

IPC DIC 2007

‘—PLUTO ING ®==p|UTO GTO ®===pLUTO NAL‘

192
190 - \
188 (‘_‘ -\
186

184 \
182 N 180.1
180
178 z)ot
176

174

IPC DIC 2007

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

‘—DEMO ING @===DEMO GTO e==DEMO NAL ‘

Gréfico 23. Villavicencio. Plutocrético

Gréfico 24. Villavicencio. Democréatico

190
188 A

186
184 .<3<~
182

180 =
178 A 710
176 A
174
172

IPC DIC 2007

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

‘—PLUTO ING ®===p|_ UTO GTO ®=====pLUTO NAL‘

190

188 1+—N\ |

186 %\
184 N
182

180
178 \/
176

174
172

180.1

IPC DIC 2007

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

‘—DEMO ING ®==DEMO GTO e===DEMO NAL

Grafico 25. Pasto. Plutocratico

Grafico 26. Pasto. Democratico

192
190 AN

188 \‘\\
186 T\
\

184
182 -
180 W
178 — 7l
176
174 ;
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

IPC DIC 2007

em—PLUTO ING ===pPLUTO GTO ====pLUTO NAL‘

192
190 -
188
186 N

184 \
182
180
178
176 NS
174 |

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
DECILES DE INGRESO PC Y DE GASTO PC

180/1

IPC DIC 2007

‘—DEMO ING ®==DEMO GTO ®===DEMO NAL

Fuente: Calculos del autor con base en EIG9495 e IPC 98, DANE




	1111PORTADA 2008 colorREal.pdf
	1Inflación y pobreza versión junio 2008.pdf
	IMPACTO DE LOS CAMBIOS DE PRECIOS RELATIVOS ENPOBREZA Y DESIGUALDAD EN COLOMBIA: 1998-2007
	RESUMEN
	1. INTRODUCCIÓN
	2. EVOLUCIÓN DE LA INFLACIÓN EN COLOMBIA Y DE LOS PRINCIPALESMECANÍSMOS INDEXADOS A LA INFLACIÓN
	2.1 El Salario Mínimo Legal y su indexación a la inflación
	2.2 Diferencias de la inflación por tipo de bien, estrato y ciudad

	3. LA MEDICIÓN DE LA INFLACIÓN
	3.1 Aspectos teóricos
	3.2 Los problemas de agregación
	3.2.1 Agregación de los precios de las distintas fuentes de comercialización
	3.2.2 Construcción del índice por estrato de ingreso, ciudad y nacional12
	3.2.3 Agregación de los hogares

	3.3 La medición en Colombia

	4. METODOLOGÍA Y FUENTES DE INFORMACIÓN
	5. RESULTADOS
	5.1 ¿Qué tan cerca de la estimación plutocrática del DANE?
	5.2 ¿Inflación a favor de “pobres” o “ricos”?
	5.3 ¿En qué lugar de la distribución del ingreso se ubica el “consumidor medio”?
	5.4 La dispersión de la inflación entre 1998 y 2007
	5.4.1 ¿Cuál fue la dispersión por cantidades y precios?
	5.4.2 ¿Cuál fue la dispersión por ciudad?
	5.4.3 ¿Cuál fue la dispersión por estrato de ingreso?
	5.4.4 ¿Cuál fue la magnitud de la dispersión por año?

	5.5 ¿Cuáles son los impactos en pobreza y desigualdad de los cambios de precios relativos?
	5.5.1 Frente a los cambios de precios relativos observados entre 1998 y 2007
	5.5.2 Frente a choques simulados sobre los precios relativos de los alimentos

	5.6 ¿Cuáles hogares se afectaron más con la inflación entre 1998 y 2007?

	6. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
	7. BIBLIOGRAFÍA
	8. ANEXO 1
	9. ANEXO 2
	10. ANEXO 3
	PANEL A
	Gráfico 1. Inflación Total Anual y Coeficiente GINI
	Gráfico 2. Inflación Total Anual y Pobreza Extrema
	Gráfico B. Ingresos mensuales laborales medios de los ocupados no calificados(hasta secundaria completa), por posición ocupacional y Salario Mínimo Legal (SML).Total 7 ciudades. Junios 1984-2006. Miles de pesos de 2006.
	Panel C. PRECIOS AL CONSUMIDOR. Dic, 1998-2007
	Gráfico 1. Índices por Bien. 1998=100
	Gráfico 2. Índices por estrato. 1998=100
	Gráfico 3. Índices por Ciudades. 1998=100
	PANEL D. Inflaciones anuales e IPC plutocráticos y democráticos. Total Nacional.
	Gráfico 1. Inflación Total, Dic-1999 a Dic-2007
	Gráfico 2. IPC Total a Dic-2007. Dic-1998=100
	Gráfico 3. Inflación Ing. Bajos, Dic-1999 a Dic-2007
	Gráfico 4. IPC Ing. Bajos a Dic-2007.Dic-1998=100
	Gráfico 5. Inflación Ing. Medios, Dic-1999 a Dic-2007
	Gráfico 6. IPC Ing. Medios a Dic-2007. Dic-1998=100
	Gráfico 7. Inflación Ing. Altos, Dic-1999 a Dic-2007
	Gráfico 8. IPC Ing. Altos a Dic-2007. Dic-1998=100
	PANEL E. IPC Nacionales Plutocrático y Democrático a diciembre de 2007 con diciembre de 1998=100,según deciles de Ingreso y Gasto Per cápitas construidos para cada ciudad.
	Gráfico 1. Nacional. Plutocrático
	Gráfico 2. Nacional. Democrático
	PANEL F. Dispersión de la inflación anual plutocrática. Dic-1998 a Dic-2007
	Gráfico 1. Diferencias relativas respecto a la inflación Nacional, por ciudad
	Gráfico 2. Diferencias relativas respecto a la inflación Nacional, por estrato
	PANEL G. Inflaciones observadas vs impactossimulados en GINI y pobreza. Dic de 1999 a 2007.
	Gráfico 1. Inflaciones anuales total y de alimentos Vs GINI.
	Gráfico 2. Inflación anuales total y Alimentos Vs pobreza extrema.
	Gráfico 3. Inflación anuales total y Alimentos Vs pobreza.
	Gráfico H. Cambios en pobreza ante cambios simulados de precios en alimentos.Incrementos del 1% al 10% que generan inflaciones totales desde0.29 hasta 2.88 respectivamente. Manteniendo los demás precios constantes.
	Cuadro 1. IPC plutocrático a diciembre de 2007 y estructura de gasto de 1994-95, por tipo de bien o servicio,según estrato de ingreso y condición de pobreza por insuficiencia de ingresos. Base Diciembre 1998=100.
	Cuadro 2. Dispersión de la inflación plutocrática anual y período conjuntoTotal 13 ciudades. Diciembres de 1999 a 2007.




