Los Estudios de la Mujer y la Critica
Epistemologica a los Paradigmas
de las Ciencias Humanas*

Gloria Bonder

1. Los estudios de 1a mujex:
caracteristicas y perspectivas

Uno de los efectos mas notables del
impacto cultural del movimiento femi-
nista en los afios 60 y 70 en Estados
Unidos de Norteamérica y algunos
paises europeos como Inglaterra,
Francia e Italia es el surgimiento de
una corriente de investigacién critica
en el campo del conocimiento cienti-
fico sobre la Condicion de la Mujer y
las diferencias entre los sexos, corrien-
te a la que se ha denominado Women
Studies en los paifses sajones, Ffudes
Féminines y/o Recherches Féministes
en Francia.

En Latinoamérica esta corriente ha
sido denominada Estudios de la Mujer
o Estudios sobre la Condicién Feme-
ning y ha surgido como campo de
estudios hacia finales de la década det
70. Su desarrollo ha sido impulsado
por los programas de investigacidén y

* Agradezco a mis compadieras del Centro de
Estudios de la Mujer de Buenos Aires, Argenti-
na, sus contribuciones para la elaboracion de
este trabajo,

de accidn que comenzaron a realizar
Centros dedicados a la tematica de la
mujer, en su mayoria fuera de las
instituciones académicas oficiales.

Los participantes en los Estudios de
la Mujer, en su mayoria mujeres gra-
duadas en Ciencias Sociales vy Huma-
nas, militantes del movimiento femi-
nista o mujeres académicas influidas
por las ideas feministas respecto de la
situacion de la mujer, han abordado la
tarea de investigar criticamente y re-
conceptualizar el conocimiento exis-
tente sobre las mujeres, asi como las
maneras en que el mismo ha sido cons-
truido y transmitido socialmente.

No podriamos actualmente caracte-
rizar a los Estudios de la Mujer como
una corriente homogénea en su marco
teérico, metodologico e instrumental.
Su origen reciente, los diversos grados
de desarrollo alecanzados en la investi-
gacidn tedrica y de campo, la multipli-
cidad de disciplinas que convergen en
este campo vy la influencia de diversas
ideologias politicas concernientes tan-
to ala comprension como a las estrate-
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gias de transformacion de la condicidén
subordinada de la mujer, determinan
la existencia de un conjunto heterogé-
neo de practicas en el terreno del
conocimiento y la accion.

No obstante, podemos visualizar la
existencia de un punto de partida
unificador y propulsor del desarrollo
de estos estudios: estos estudios reco-
gen para el campo de la investigacion
cientifica sobre la condicion de la mu-
Jer, las diferencias entre los sexos y la
realidad social; la conciencia politica
de la opresion de las mujeres como
género en el orden patriarcal.

La practica cientifica en este campo
resulta particularmente compleja por
el hecho de que a la vez que los cono-
cimientos cientificos v las metodolo-
gias existentes en las diversas discipli-
nas son utilizadas con el objeto de
acceder progresivamente a una com-
prension de la condicion de la mujer,
el conocimiento mismo debe ser reexa-
minado con el fin de dilucidar el posi-
ble compromiso de la ciencia con una
ideologia opresiva y represiva del
género sexual femenino.

Desde los trabajos iniciales de criti-
ca tedrica (especialmente en el campo
de la historia, sociologia, antropologia
vy psicologia), dichos estudios van
abarcando practicamente todas las
areas del saber instituido sobre las mu-
jeres, para ir transformandose, espe-
cialmente en los paises desarrollados,
en un verdadero fendémeno cultural,
iniciando asi una revolucion epistemo-
logica en todas las dreas del conoci-
miento humano.

Durante siglos el conocimiento
cientifico fue patrimonio masculino.
Las mujeres hemos estado excluidas
de la ciencia en tanto productoras e
incluidas solo parcialmente como ob-
jeto de estudio dentro de una perspec-
tiva global impregnada de parametros
masculinos de comprension del com-

portamiento humano. Ya en 1958
Simone de Beauvoir decia: “La visidén
del mundo se nos aparece como el
mundo en si mismo y esta visidn de
que disponemos es un producto de los
hombres, describe el mundo desde la
perspectiva de los hombres. .. siendo
una perspectiva es confundida con la
verdad absoluta. El hombre representa
en la cultura a la vez lo positivo y lo
neutro, la mujer aparece como lo ne-
gativo. El hombre se ha comprendido
asi mismo como ser genérico, el com-
portamiento del hombre se ha conver-
tido en el modelo del comportamiento
humano’"’,

Los Estudios de la Mujer han enca-
rado la tarea de rectificar en la ciencia
v la educacion 1a omisibn y distorsion
del comportamiento femenino. Marcia
Westkott® sintetiza los aspectos sobre
los que se ha centralizado la critica y
reconceptualizacion que los Estudios
de la Mujer han realizado en las cien-
cias humanas:

a)El concepto de ser humano como
proyeccion del modelo masculino.

b) El contenido de los conocimientos
gque sobre las mujeres nos ofrecen
las ciencias humanas, contenidos
que instituyen a la mujer como des-
viante de la persona masculina e
inferior naturalmente.

¢} Los métodos utilizados para obte-
ner esos conocimientos, fundamen-
talmente el ideal positivista de la
objetividad cientifica y la negacién
de la presencia de la valoracién en
el conocimiento.

o) La finalidad del conocimiento. Pro-
poniendo en este aspecto una cien-

De Beauvoir, Simone, E! Segundo Sexo. Fdicio-
nes Siglo XX1I, Argentina.

2 Westkott, Marcia. La Mujer: Un Hombre Par
cial. El Correo de la Unesco, julio 1980, Ao
XXXKIIL, pag. 28,
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cia social pare las mujeres, es decir,
una ciencia tendiente a la liberacidon
femenina de las condiciones de su-
bordinaeion e infravaloracion.

El trabajo ya realizado por los Estu-
dios de la Mujer en relacidon a estos
aspectos es amplio, complejo y diver-
so. Asimismo la caracterizaciém de los
Estudios de la Mujer es motivo de con-
troversia tanto desde la ciencia y las
instituciones oficiales y legitimas,
como enire las/los especialistas en
Estudios de la Mujer.

En este trabajo me propongo carac-
terizar los Estudios de la Mujer como
una instancia de vigilancia epistemol6-
gica de los paradigmas de las ciencias
sociales v humanas en lo referente a la
comprension de la condicidén de la mu-
Jer, las diferencias entre los sexos v la
realidad social, ¥y consecuentemente
como precursores de una revoluciéon
cientifica.

Desarrollaré este punto en las sec-
ciones siguientes y finalmente puntua-
lizaré algunas consideraciones respecto
a un aspecto polémico en el estado
actual de los Estudios de la Mujer: la
concepcibn de una perspectiva feme-
ning en la produccién de conoci-
mientos. '

IL. La nocion de paradigma
v el conocimiento cientifico

La nocién de paradigma y su rela-
cidon con la historia del conocimiento
cientifico aparece en la obra de T. 8.
Kuhn “La Estructura de la Revolu-
cion Cientifica™, nocidn que tiene
distintos significados: por una parte,
los paradigmas son definidos como
“realizaciones cientificas universal-
mente reconocidas que durante cierto
tiempo proporcionan modelos de pro-

3
Kuhn, T. 8. La Estructure de las Revoluciones

Cientificas. Fondo de Cultura Econdmica,
México, 1971,

blemas y soluciones a una comunidad
cientifica”. Por otra parte, significan
“la constelacién de creencias, valores,
técnicas, etc., que comparte una co-
munidad dada”,

Ambos sentidos, pese a que podrian
ser discriminados, ubicando el primero
en un plano estrictamente mdas cienti-
fico y el segundo en un plano ideold-
gico, configuran para Kuhn, las bases
del paradigma y estrechamente interre-
lacionados determinan “la seleccion,
evaluacion y critica de los hechos
cientificos en cada periodo histérico
en que determinado paradigma tiene
su vigencia®’,

Existen en una misma época histo-
rica, un conjunto de paradigmas en
cada cientifico, y un interjuego de
paradigmas, fruto de su profesionaliza-
cién, de su participacidn en una comu-
nidad cientifica, de su historia perso-
nal, de su pertenencia a determinada
clase social y al contexto historico
social de su época.

Estos modelos valorativos, como
podriamos definirlos, constituyen las
respuestas que una comunidad cienti-
fica ha dado a preguntas tales como:

¢Cudles son las entidades funda-
mentales que componen el universo?
(Como interactilan estas entidades
unas con otras? ;Qué preguntas pue-
den plantearse legitimamente sobre
esas entidades y qué técnicas pueden
emplearse para buscar soluciones?*,

En el desarroilo de la ciencia, los
paradigmas operan como selectores
perceptuales que “‘obligan a la natura-
leza a que encaje dentro de los limites
preestablecidos™® y determinan, por
consiguiente, la invisibilidad de todos

4 Arnaiz Lores, M. R. Epistemologie y Paradig-

mas, Trabajo inédito,

5 Kuhn, T. 8. Op. cit.
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aquellos fendmenos que no se ajustan
a sus categorias perceptuales. La exis-
tencia de paradigmas en la ciencia
determinan, por lo tanto, una ‘‘defor-
macidn inicial del contexto empirico
y ponen en cuestiobn la nocidon de

objetividad cientifica™®,

Durante el tiempo en que opera un
paradigma, la ciencia se limita a deter-
minar los hechos significativos en rela-
cibn a los paradigmas existentes, a
acoplar los hechos con la teorfay ala
articulacion de la teoria. En este tiem-
po, que Kuhn denomina de la ciencia
normal, los problemas considerados
seran sblo aquellos que puedan abor-
darse con las ‘““herramientas concep-
tuales e instrumentales que proporcio-
na el paradigma”’ y por lo tanto, la
prioridad en la seleccion de los proble-
mas de la realidad a los que se abogue
la investigacion cientifica, estarin
determinados por los paradigmas.

La comunidad cientifica, que se
caracteriza por la comunidad de para-
digmas, antes que por sus métodos,
desarrollaré en este periodo de la cien-
eia normal un trabajo fundamental-
mente acumulativo. Las revoluciones
cientificas y la construccion de nuevas
teorias requieren, segiin Kuhn, “la
construccidén de las anteriores y la
reevaluacion de los hechos anteriores™,
lo cual va intrinsecamente ligado al
cambio de un paradigma por oiro.

Existen periodos de crisis en la his-
toria de la ciencia, segin Kuhn, crisis
determinadas por factores de indole
social, econdmica y politica, que soca-
ban los supuestos basicos de la ciencia
dominante. Durante la crisis se produ-
ce un periodo de transicion, en el cual
los viejos paradigmas son puestos en
cuestidbn, y comienzan a esbozarse
nuevos paradigmas cientificos. La
revolucién cientifica consiste precisa-
-

Kuhn, T, 8. Op. cil.

7 Kuhn, T. 8, Op. cit.

mente en la creacion de un nuevo
paradigma epistemoldgico. Y es a par-
tir de éste que comienzan a elaborarse
nuevas teorias cientificas,

Cada paradigma constituye una vi-
sion del mundo para el cientifico. En
los momentos de cambio de paradig-
ma, lo que antes era invisible pasa a
ser visible, lo innombrable adquiere
nombre, se reordenan las relaciones
entre los componentes elementales de
la realidad. Una nueva ontologia y
nuevas formas de conocimiento se ins-
tituyen, y es a partir de éstas que
pasan a crearse nuevos instrumentos.
““Los paradigmas determinan los limi-
tes de lo expresable, de lo conceptua-
lizable y de la facticidad™®. Es decir,
instauran el dominio cognitivo para la
actividad cientifica.

En las Ciencias Humanas la existen-
cia y operancia de paradigmas es qui-
zas mas visible que en las ciencias fisi-
co-naturales, aunque Kuhn basa su
analisis de los paradigmas, fundamen-
talmente en estas Giltimas. En las cien-
cias humanas podemos entender por
paradigma: “El conjunto de concep-
ciones generales acerca del ser humano
y la realidad social, de los métodos
que deben emplearse para ser aborda-
dos y de las maneras consideradas legi-
timas para plantear las cuestiones™®,
Estas concepciones estin generalmen-
te implicitas en el quehacer cientifico.

M. R. Lores Arnaiz'® establece una
relacidén entre el concepto de paradig-
ma, definiéndolo como una concep-
cion de alto grade de generalidad, y
los Supuestos Basicos Subyacentes
(SBS) de las teorias sociales de Alvin

Goulder'!, Goulder distingue dos tipos .

de SBS:

8 Kuhn, T. 8. Op. cit.

? Arnaiz Loxres, M, R. Op, cit,

0. synaiz Lores, M, R. Op. cit.
11

Goulder, A, La Crisis de la Sociologfe Occiden- |

tal Amorrortu editores, Argentina, 1973,

%
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a) Hipotesis acerca del mundo: com-
prenden las creencias mas generales
acerca de la realidad. Pueden identi-
ficarse como supuestos ontologicos.

b)Supuestos acerca de ambitos limita-
dos: comprenden concepciones
acerca del ser humano, la sociedad,
etc.

Los SBS constituyen el origen mas
profundo y generalmente oculto de las
teorias y métodos, Es por ésto que
Lores Arnaiz reclama a la epistemolo-
gia la tarea de descubrir y explicitar
los SBS de las teorias sociales, tarea
que inicia en su trabajo ‘“Epistemolo-
gia y Paradigma’’"?, analizando con este
objetivo algunas corrientes tedricas de
las Ciencias Humanas.

La nocidn de paradigma, asi como
la de SBS de A. Goulder, constituyen
a mi criterio, descripciones y explica-
ciones importantes para comprender
las caracteristicas del desarrollo cienti-
fico. Cuestionan la concepcidn positi-
vista de la ciencia y contextGan, en un
enfoque histbrico social, el desarrollo
cientifico. No obstante, no dejan en
claro las relaciones y determinaciones
reciprocas entre las ciencias sociales y
las estructuras sociales de poder, La
ciencia es un producto social e histo-
rico, tal como la existencia de paradig-
mas en el desarrollo cientifico lo ates-
tigua. Pero, a su vez, este producto
social e historico se articula con las
relaciones de poder sociales, contribu-
ye a sostenerlas, ¥ en muchas ocasio-
nes, a perpetuarlas. La forma en que
una sociedad selecciona, clasifica, dis-
tribuye, transmite y evaliia el conoci-
miento, refleja la distribucién del
poder y los dispositivos de control
social.

Asf una lectura critica de los para-
digmas cientificios necesita ser encua-
drada desde una “politica del conoci-

12 Asmaiz Lores, M. R. Op, cit.

miento”!? enla cual se hace “necesario

analizar las bases del poder y las rela-
ciones del poder inherentes a la codi-
ficacion del conocimiento... aunque
ésto no sea siempre visto como una
actividad legitima!?,

Las relaciones entre saber y poder
constituyen uno de los nudos centra-
les que ha encarado la revision episte-
mologica de los paradigmas de la cien-
cia en el campo de los Estudios de la
Mujer. Los paradigmas tienen un lugar
privilegiado en la “politica de la deno-
minacién”'®* de la realidad cognosci-
ble cientificamente. A su vez, las teo-
rias cientificas y sus practicas son las
que en el mundo moderno, constitu-
yen uno de los baluartes fundamen-
tales de sujecién de la realidad a los
dispositivos de poder. Se vuelve im-
prescindible dilucidar entonces, cémo
las ciencias han representado a las mu-
jeres y las diferencias entre los sexos
ya que de su presencia o ausencia y de
las cualidades de estas representacio-
nes dependeran verdades cientificas
corrientemente utilizadas en los orde-
namientos sociales.

IIL. Los estudios de la mujer y
la critica epistemologica
a los paradigmas de las
ciencias humanas

Martha Mednick'® propone tres
preguntas fundamentales que la inves-
tigacion proveniente de los Estudios
de la Mujer deberia formular a la
sicologia:

a) ;Cuales son las premisas fundamen-
tales de la disciplina respecto de la

13 Spender, Dale. Man Made Language. Rout Ledge

v Kegan Paul, Londres, 1980,

Spender, Dale, Men’s Studies Modified. Intro-
duction. Pergamon Press, Londres, 1980,

15 Spender, Dale. Op. cit

16 Mednick, Martha 7T, Psychoilogy of Women:
Research Issues and Trends, Howard University
Press, To appear in New York Academy of
Science Small Annals,
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verdadera naturaleza de la mujer y
cHmo esas premisas han afectado la
metodologia, conceptualizacidén y
aplicacién del conocimiento?

b) ;Qué &reas sustantivas han sido
descuidadas y como ésto ha afecta-
do nuestro conocimiento de las mu-
jeres y de los hombres?

¢} ;Cdhmo ha afectado a la disciplina
en general el descuido del estudio
de las mujeres?

En mi opinion estas preguntas pue-
den ser extendidas a todas las discipli-
nas en los Estudios de la Mujer, y de
hecho esta tarea ha comenzade ya.
Este proceso de interrogacion y el
hallazgo paulatino de respuestas ins-
tauran la critica epistemoldgica a los
paradigmas de todas las ciencias socia-
les ¥ humanas'’,

La primera y ardua tarea ha sido .

hacer visibles los supuestos predomi-
nantes en cada disciplina con respecto
a la condicion de la mujer y las dife-
rencias y semejanzas entre los sexos,
para pasar luego a someterlos a un
escrutinio riguroso. Lios supuestos han
sido debatidos a través de diversos en-
foques {sociologia del conocimiento,
historia del conocimiento, ideologia y
ciencia, etc.) 'y se ha buscado com-
prender los efectos de los supuestos
bésicos subyacentes en el terrento con-
ceptual y metodologico. La investiga-
cidon epistemologica ha seguido un do-
ble camino: desde las teorias a los
paradigmas y desde éstos a las teorias.

Este andlisis ha permitido delinear
en un sentido general:

a} El universo ontologico inmanente a
los paradigmas cientificos referen-
tes al ser humano. -

7 s . . .
1 Dos publicaciones recientes dan cuenta amplia-

mente de esta investigacion: Men’s Studies Mo-
dified, anterdormente citada, y Smith, Dorothy.
The Prism of Sex, University of Wisconsin Press.

b) Las formas logicas que constituyen
ese universo.

El resultado sustantivo de esta in-
vestigacidn ha confirmado la existen-
cia de la equivalencia humano—mnascu-
lino y su contrapartida: masculino-—hu-
mano, como supuesto bdsico subya-
cente a todo el conocimiento cientifico
occidental. Esta equivalencia ontolo-
gica asume la forma de una [Sgica
binaria, jerdrquica y atributive, ya que
instituye a uno de los sexos, el mascu-
lino, como modele positivo del com-
portamiento humano y desde este
modelo configura al otro sexo sobre la
base de atribuciones en {érminos de
negatividad respecto del modelo. Esta
conclusién confirma y profundiza en
cada disciplina lo ya expresado por
Simone de Beauvoir en 1958, en su
obra pionera El Segundo Sexo'®.

En sintesis los Estudios de la Mujer
han permitide avanzar en los siguien-
tes aspectos:

a)Han descubierto y analizado la
equivalencia humano—masculino en
el campo del lenguaje (Dale Spen-
der: “Man Made Lenguage’’), en
las teorias sociologicas y en las
ciencias peliticas (Dorothy Smith y
Jean Elashtain: ““The Prism of
Sex™), en la teoria psicoanalitica
acerca de la sexualidad femenina
(Luce Irigaray: “Speculum de
I’autre Femme”), en la lingliistica
y en la logica (Helene Cixous en
New French Feminist: An Antho-
logy), en el discurse filosdfico (Si-
mone de Beauvoir: “El Segundo
Sexo”), ete.?”.

b) Han puntualizado las consecuencias
de esta equivalencia en los discursos

18 De Beauvoir, Simone. Op, cit.

¢ Por razones de espacio s6lo consignamos algu-
nas representantes del trabajo tedrico realizado
en cada campo ¥ solo en algunos campos, La
consulta de los libros citados en la referencia
anterior pueden dar al lector una informacidn
més amplia.
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cientificos con respecto al lugar que
la mujer ocupa en ellos: esta omiti-
da, distorsionada, silenciada; se le
atribuyen cualidades y funciones a
partir del comportamiento masculi-
no, es el doble desjerarquizado del
hombre, etc.

c¢)Han denunciado y analizado las
consecuencias de este tipo de dis
curso cientifico en las practicas
cientifico-técnicas: educacion, gine-
cologia, obstetricia, psicoterapia®®.

d)Han evaluado la dimensidon de po-
der de esta equivalencia en el dis-
curso clentifico,

e) Han correlacionado el discurso de la
ciencia basado en este ordenamien-
to del poder, con los otros discursos
producidos por otras instituciones
de poder sociales y con la distribu-
cion de poder entre los sexos.

f)Han analizado los fundamentos sub-
jetivos que contribuyen a perpetuar
esta equivalencia en ambos sexos y
sus consecuencias especificas para
la mujer.,

g) Han denunciado al criterio de obje-
tividad cientifica como uno de los
argumentos utilizados por la inves-
tigacidon positivista para ocultar el
compromiso de la investigacion so-
cial con supuestos basicos sobre la
inferioridad de la mujer.

En suma, podemos afirmar que los
Estudios de la Mujer han iniciado una
revolucion epistemologica en el terre-
no de los paradigmas de la ciencia.
Mas alli de los aspectos puntuales que
la investigacidon proveniente de los
Estudios de la Mujer ha realizado en

20 A titulo de ejemplificacién solo citaremos algu-
nos. aportes realizados: Susan Sturdivant: The-
rapy with Women, Phillis Chesler: Women and
Madness, Ann Qackley: Paradigms of Women as
Maternity Cases, Dale Spender: Man Made Lan-
guage, ete.

cada disciplina, los Estudios de la Mu-
jer se han constituido fundamental-
mente en una instancia de vigilancia
epistemolégica de los discursos cienti-
ficos acerca del ser humano v la reali-
dad social.

Si bien su foco inicial, y ain actual,
es el sujeto femenino y el lugar de éste
en los conocimientos cientificos, su
derrotero abarca la concepcion general
del ser humano, las relaciones entre
esta concepcidn general y el sujeto
femenino y masculino, asi como Ia
reconceptualizacion de la organizacidén
social y la cultura.

A las preguntas formulrdas por
Martha Mednick necesitamos agregar
las siguientes:

a) ;Por qué y para qué cada disciplina
en particular y la ciencia en general
ha omitido y distorsionado el cono-
cimiento de las mujeres?

b) ;Cémo categorizamos el compro-
miso de la ciencia con un paradigma
masculino de comprensidn de la
naturaleza humana? ;Sexismo?
;Falocentrismo? ;Expresion del
orden patriarcal?

¢} ;Qué nuevos paradigmas sobre el
ser humano necesitamos construir?

d) ;Desde qué concepcidén de mujer
podemos comenzar a construir nue-
vos paradigmas sobre el ser humano?

e) ¢Cudl es la finalidad de la ciencia
que gqueremos construir?

Estas preguntas despiertan hoy dia
en los Estudios de la Mujer una con-
troversia fecunda. Las respuestas son
obviamente dificiles y complejas; por
lo tanto las contradicciones, ambigiie-
dades vy parcialidades, juntamente con
los hallazgos creativos caracterizan
este tiempo histérico de los Estudios
de la Mujer. Nuevos paradigmas estan
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siendo construidos como consecuencia
de hacer visible la existencia de las
mujeres en la historia, en la organiza-
cién social, en la produccion de cultu-
ra, en su especificidad sexual, etc. A
partir de ésto, las teorias existentes en
cada disciplina han comenzado a ser
reconceptualizadas y/o nuevas teorias
comienzan a desarrollarse.

Este es un tiempo de transicion y
transicionalidad®'.’ Los componentes
del campo cognitivo: sujeto, objeto y
modos de conocimiento comienzan a
ser reestructurados. Una nueva dina-
mica se inicia en la topologia cognos-
citiva. Los viejos garantes del saber: la
objetividad en la ciencia, la nocion de
objeto y sujeto, son cuestionados por
la incorporacion activa de las mujeres
en la produccién del conocimiento. Se
abre en este terreno un espacio para la
potencialidad creativa.

A continuacidén realizaré algunas
reflexiones relativas a la pregunta:
:Desde qué concepcién de mujer po-
demos comenzar a construir estos
nuevos paradigmas sobre el ser hu-
mano?

1V. Los estudios de la mujer
v la perspectiva femenina en
la produccion del conocimiento

Los Estudios de la Mujer han iden-
tificado un sesgo producido por el
prisma del sexo en el conocimiento
humano. Esto ha llevado a cuestionar

las omisiones y distorsiones en los
contenidos de la ciencia en lo referen-
te a la comprension de la condicién
femenina. Pero asimismo, estan siendo
puestas en cuestion las categorias 16gi-
cas, metodologicas y lingliisticas que
desde ese prisma conforman et conoci-
miento de la realidad.

Héléne Cixous?? denuncia la exis-
tencia de una cultura falogocéntrica,
un dominio de un logos discursivo,
dualista y jerarquico en el pensamien-
to occidental, en el cual la mujer es el
otro, le negativo, lo reprimido en la
cultura. Este falogocentrismo no sblo
ha omitido el conocimiento de la mu-
jer, sino que ha implantado formas
logicas y lingliisticas que, para esta
autora, sostienen la imagineria fdlica
de los hombres en el conocimiento de
la realidad.

De éste, como de otros argumentos
contemporaneos®® surge como conse-
cuencia la blsqueda de otras catego-
rias lingiiisticas, logicas y metodologi-
cas, categorias femeninas que puedan
expresar, por lo tanto, la especificidad
de la mujer, especificidad que ha sido
silenciada por el discurso dominante.

Dorothy Smith se plantea las difi-
cultades inherentes a este proposito:
““Mas alld de una critica radical al co-
nocimiento existente, alin no sabemaos
como comenzar desde nuestro centro,
desde nuestra experiencia. Como ha-
cer de nosotras, las mujeres, los suje-
tos de un acto de conocimiento”?*,

2t El concepto de transicionalidad v su relacidn

con los modos cognitivos construidos por las
experiencias de las mujeres, con la erisis de la
identidad v con las transiclones de los Estudios
de la Mujer, fue enfocado por mi en: Bonder,
Gloria, Grupos de Concientizacion: Prehistoria
o Historia de los Estudios de la Mujer, Trabajo
presentado en el Congreso Internacional Inter-
disciplinario scbre la Mujer, auspiciado por la
Universidad de Haifa, Israel. Dic. 1981, Y en:
Bonder, Gloria, Grupces Terapéuticos de Muje-
res: Un Espacic Transnacional pars lo Recons-
- truccién de la Identidad Femenina, Trabajo pre-
sentado en el mismo Congreso.

22 Cixous, Héléne. Castration or Decapitation.

Figns, Vol, 7 No, 1, pdg, 41, USA, 1981,

23 Me refiero especialmente a la nueva corriente
feminista francesa que reivindica la diferencia
femenina ¥y promueve, especialmente en el té-
rreno del lenguaje, la construccidén de nuevos
significados atinentes a 1a femenidad.

24 Smith, Derothy. A Sociology for Women. Ed.

Sherman Julia y Beck Evelyn Torton, 1879,

The Prism of Sex, University of Wisconsin

Press, pdg. 135.
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Ahora bien, la cuestidon de la afir
macion de un sujeto femenino produc-
tor de conocimiento no esti libre de
dificultades y ambigiiedades. Por el
contrario esta cuestion es actualmente
el punto de mayor controversia tedri-
ca e ideologica dentro de los Estudios
de la Mujer. En su proposito construc-
tivo, los Estudios de la Mujer tienen
como objetivo construir un conoci-
miento desde la perspectiva de las
“mujeres.

De por si, esta afirmacion es de una
gran complejidad. Adicionalmente
coexiste, en el estado actual del dis-
curso de los Estudios de la Mujer,
otras afirmaciones aparentemente
semejantes, lo cual nos obliga a re-
flexionar acerca de cada una de ellas y
de sus verdaderas semejanzas y dife-
rencias. Nos estamos refiriendo al mis-
mo tipo de fendémenos cuando deci-
mos que necesitamos construir un
conocimiento desde la perspectiva de
las mujeres, desde la perspectiva feme-
nina, desde la experiencia femenina,
desde el sujeto femenino, ete. ;Es lo
mismo proponer un conocimiento
cientifico que parta de la experiencia,
el cuerpo, la sexualidad femenina,
etc.? .

Todas estas afirmaciones coexisten
hoy dia en los Estudios de la Mujer.
Es evidente que en esta etapa necesi-
tariamos derribar los supuestos con-
tenidos en las mismas y seguramente
este examen nos Hevaria a encontrar
que, todos estos supuestos estan so-
bredeterminados por sistemas hereda-
dos de pensamientos acerca del sujeto
femenino:

“La aparente coherencia que el
término mujer asume en la ideologia
contemporanea tiene el efecto negati-
vo de evitar las diferencias entre diver-
sas formas o estructuras que operan
por debajo de esta palabra. El sujeto
femenino y lo femenino en si mismos
estdn cautivos en una serie de redes

semanticas dificiles de deslindar com-
pletamente de los paradigmas de iden-
tidad y diferencia estructurados en
nuestra historia” Julia Kristeva?s,

Nada es evidente en nociones tales
como Hombre, Mujer, Femenino,
Masculino, y toda apelacidon a la evi-
dencia es sospechosa de sostener argu-
mentos atribuibles a la Naturaleza
Humana, con su cardcter de eternos,
inmutables, etc. En su trayectoria eri-
tica de los discursos de la ciencia pro-
ducidos por los hombres, los Estudios
de la Mujer han demostrado la utiliza-
cion de estas falacias y han reclamado
una escucha vigilante hacia todas las
afirmaciones que apelan a lo evidente
en relacion a la condicidn de la mujer,
y2 que estas afirmaciones esgrimen
generalmente la nocién de naturaleza
para justificar las caracteristicas socio-
culturales atribuidas a las mujeres.

La idea de una especificidad feme-
nina en el conocimiento es problema-
tica ya que suele deslizarse a la nocion
de una diferencia con el hombre y es
precisamente esta nocién de diferencia
la que soporta una carga de atribucio-
nes sumamente complejas y que ha
sido la base de la discriminacién y
subordinacion secular de las mujeres.

“La nocion de diferencias {sexual). ..
es a la vez heterogénea y ambigua, lo
uno a causa de lo otro. Heterogénea
porgue por un lado remite a los datos
anatomo-fisioldgicos, y por otro, a los
fendmenos socio-mentales, lo cual
permite, consciente o no, el uso de la
nocion en un registro u otro, segin el
momento o las necesidades. Ambigua,
ella es tipicamente a la vez una mani-
festacion de falsa conciencia (desas
trosa politicamente) y, la mascara de

%S Kristeva, Julia. Women’s Time. Signs. Vol T
No. 1, pdg. 13, USA, 1981,
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una conciencia real reprimida’ Cole-
tte Guillaumin®®,

La afirmacidon de una perspectiva
femenina en los Estudios de la Mujer,
de un ser mujer en la produccion del
conocimiento, forma parte, en mi opi-
nién, del desarrollo del proceso de
concientizacion de las mujeres de su
opresién en el orden patriarcal. Cons-
tituye una forma imprescindible de
hacer visible nuestra existencia como
género, de afirmar una positividad de
ser, contraria a nuestra previa defini-
cion como un (tro, como un no ser
en tanto mujeres.

Pero atin entendida como un mo-
mento de conciencia historica, resta
por definir los siguientes aspectos rela-
tivos a la perspectiva femenina en la
produccién del conocimiento.

a) ;Cudl es la especificidad del sujeto
femeninoe en tanto productor de
conocimiento?

b) ¢Cudles son los fundamentos histo-
ricos, sociales, econdmicos, politi-
cos y simbélicos de esta especifi-
cidad?

c¢) ¢Cuales son o seran las condiciones
historicas, scciales y simbélicas ne-
cesarias para que una especificidad
femenina no devenga en opresion y
discriminacién?

Habiendo reconocido la sexuacion
masculina del conocimiento cientifico
y nuestra exclusion del mismo en tan-
to sujetos productores, las mujeres
postulan como premisa para la investi-
gacion cientifica el hecho de ser muje-
res y reivindican para si su prisma. “‘El
status cientifico de la investigacion
sobre las mujeres procede de que ésta
se constituye como una investigacion

26 Guillaumin, Colette. Question de Différence.
Question Féministes No, 6, pig. 3, Francia,

1979,

de identidad y sobre la identidad, las
mujeres se constituyen como mujeres
en su historia y para ellas el deseo de
saber es un deseo de ser”®’. En mi
opinién esjustamente ese deseo de ser,
ese anhelo de identidad plena, lo que
ubica la cuestidon de la constitucion
del sujeto femenino en el conocimien-
to, en la encrucijada de la captura ima-
ginaria por las ideologias mas reaccio-
narias acerca de la feminidad: el biolo-
gismo, el naturalismo, el esencialismo.

Se vuelve por lo tanto imprescindi- .

ble la deconstruccion de los estratos
problematicos de las nociones que
afirman una especificidad femenina y
la diferencia enire les sexos no sélo en
la ciencia oficial sino en el discurso de
las mujeres dentro de los Estudios de
la Mujer. ;Esto implicaria cuestionar-
se la afirmacion de una identidad
femenina individual, como grupo
social, como género sexual? ;Configu-
ra un anhelo de un tiempo primordial,
mitico, anterior al contraio sacrifi-
cial’® que instituye nuestra entrada en
un orden socio-simboélico patriarcal?
;Involuera esta afirmacion la biisque-
da imaginaria del cuerpo femenino
alin no marcado por el lenguaje y su
politica de posicionamiento de las
mujeres en la estructura social y de
ordenamiento de su sexualidad? ;Es
un deseo de afirmacidn, una nostalgia,
un proyecto politico?

;Como discriminar en este terreno
un juicio de existencia de un juicio de
atribucion? ;Y cudles son los atribu-
tos con los gue queremos/podemos
resignificar nuestra existencia como

género? Hemos reaccicnado con vio- ¢

lencia a los juicios de atribucion cultu-
rales acerca del sujeto femenino: pasi-
vidad, dependencia, irracionalidad,
etc. Hemos comprendido que en estas

27 Rapport Présenté parala C.E.F.U.P, Les femmes

et la recherche dans la région. BIEF. No, 7-8,
Francia.

28 wristeva, Julia. Op, eit,
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atribuciones se sustentaba un juicio de
existencia desde el modelo masculino:
mujer = negativo del hombre, y su
reverso afirmativo idealizado: mujer =
madre. Al instaurar un nuevo juicio de
existencia como mujeres estamos redi-
menstonando las afirmaciones antario-
res, pero también necesitamos ubicar
nuestro ser en el conjunto de funcio-
nes y atributos que lo van determinan-
do en lo cultural y en lo subjetivo: me
refiero al hacer, al tener y al poder.
;Qué sentido queremos/podemos dar-
les a las ecuaciones: ser = tener, ser =
hacer, ser = poder con las que se orga-
niza la trama social en el mundo mo-
derno? El debate sobre estas cuestio-
nes constituye uno de los mas impor-
tantes desafios tedricos y politicos
para los Estudios de la Mujer.

Las corrientes méas radicales en el
analisis de estas teméticas van a plan-
tear la necesidad de transformar las
relaciones de poder social, politico y
econdmico, aunando a la critica de la
opresion social de la mujer, Ia critica a
todas las formas de opresion. La afir-
macién de una especificidad femenina
puede ser peligrosamente reabsorbida

en el “horizonte de una légica de la

identidad, de una divinidad trascen-
dental”®®. Quizis esto explique algu-
nos deslizamientos hacia el misticismo
que impregnan algunos discursos femi-
nistas desde lo femenino.

A su vez la afirmacion positiva de
nuestra existencia en tanto mujeres,
nos enfrenta drasticamente con los
limites socio-simbélicos de la cultura
patriarcal para la constitucién de la
mujer como sujeto. ;Cuil es la per-
meabilidad de estos limites, cudles son
ya sus puntos de fractura? En este
punte creo imprescindible considerar
al movimiento feminista v fundamen-
talmente los grupes de concientiza-
cion de mujeres, como una forma pri-
vilegiada de participacién de las mu-

9 Kristeva, Julia, Op. cit,

jeres en un proceso de toma de con-
ciencia de los aspecios comunes de si
opresion en tanto género sexual, como
unc de estos puntos de fractura. El
movimiento feminista v los grupos de
concientizacién han instaurado un
espacio socio-simboélico para la resig-
nificacion del sujeto mujer.

Esto es particularmente evidente en
los procesos de toma de conclencia en
las mujeres que han participado activa-
mente en el movimiento, pero tam-
bién es innegable que los conceptos v
las practicas del movimiento feminista
han hecho impacto en los sistemas de
representaciones patriarcales sobre lo
femenino v lo masculino v por lo
tanto, las nuevas significaciones pro-
ducidas constituven para las mujeres
en general nuevos referentes identifi-
catorios.

Lz resignificacion de la identidad
femenina, de la feminidad tradicional
implica procesos de transformacion en
muy distintes niveles de ia realidad.
Mencionaré aqui dos aspectos que a
mi juicio consiituyen puntos claves y
problematicos del pasaje simbdlico
desde el otro sexo, a la constitucitn
de la mujer como sujeta,

1. Las categorias meniales de concep-
cion del sujeto femenino. Me refierg
al impacto que el coneepto politico
de identidad del género sexua! ejer-
ce en las mujeres, impacto de multi-
ples consecuencias en los modos de
conocimiento de la realidad v enla
accion transformadora de la misma.
La identidad del génerc sexual ha
producido una raptura simbdlica de
los parametros de filiacion familiar
—hija, esposa, madie— y de los
pardmetros de pertenencia a las cla-
s2s soclales en la constitucion de la
identidad social de las mujeres,

2. La identidad del génerc sexual ins-
taura un Sujeto Colectivo Femenineo
a partir del cual se redimensionan
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las nociones de identidad y diferen-
cia. Las noclones de identidad v
diferencia pasan a circular no solo
en la relacibn mujer/hombre, sino
también en los parimetros simbdli-
cos de la historia de las mujeres, en
su opresion y en su lucha.

Estos cambios simbdlicos tienen
consecuencias en la subjetividad de las
mujeres. En una nueva posicion, vis a
vis, el sujeto colectivo mujer coexiste
con y reorienta la posicion simbélica
de la mujer vis & vis o madre y el
hombre. '

La existencia simbdlica del sujeto
colectivo mujer modifica la perspec-
tiva de las mujres frente al conoci-
miento de la realidad y particularmen-
te frente al conocimiento cientifico.
*‘Las mujeres han opuesto una lectura
global del conocimiento a partir de un
vinculo politico establecido entre ellas,
un nosotras que constituye una fuerza
colectiva de cuestionamiento’",

La praxis cognoscitiva en los Estu-
dios de la Mujer no se reduce en mi cri-
terio a postular o negar la nocidon de
identidad femenina o perspectiva feme-
nina busca en cambio rehacerla, recons
truirla por medio del trabajo colectivo
de las mujeres en el conocimiento de
la realidad. Este trabajo de concienti-
zacion de las mujeres no se limita, en
mi criterio, a la praxis politica dentro

del movimiento feminista. El desarro-
llo de los Estudios de la Mujer como
campo de conocimiento implica nece-
sariamente, tal como afirmo en un
trabajo anterior®!, la necesidad de un
proceso de concientizacidn permanen-
te como garante de una continuidad
transformadora en nuestra concepcion
de la mujer y del conocimiento sobre
ella. Coincido en este sentido con
Martine Isnard:

“8i yo pierdo el vinculo que me
une con otras mujeres en mi deseo de
libertad, en mi bisqueda de saber, no
puedo sino perderme en uno u otro
saber establecido, porque pierdo lo
que funda mi critica: aquello sobre lo
cual yo resisto porque no puede sin
ese intercambio, sin ese vinculo, afir-
mar mi resistencia politicamente’??,

A partir del movimiento feminista,
ni las mujeres, ni la sociedad, ni el
conocimiento pueden ser los mismos.
Las experiencias femeninas, los modos
cognoscitivos delas mujeres, su subjeti-
vidad y sexualidad sobredeterminada,
su historia, sus mitos, estin comenzan-
do aencontrar las formas operacionales
de construir nuevos conocimientos. El
centro de este conocimiento desde las
mujeres es, a mi entender, la perspec-
tiva y prospectiva que hemos adquiri-
rlo las mujeres en tanto agentes criticos
y transformadores de las determinacio-
nes gue nos han constituido,

30 Isnard, Martine, Questions de Méthodes et de

' Rapports aux Savoirs. BIEF No, 7-8, Francia,
1981,

3 Ver referencia No. 21.
32 . .
Isnaxrd, Martine. Op. cit,




