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Resumo

Este trabalho analisa o impacto dos rendimentaspdsentadoria e penséo sobre a
reducdo da pobreza no Brasil. Mais especificameatenalise terd como foco as
diferencas existentes entre as familias das arbamas e rurais do pais, nos anos de
1995 e 2006. A hipdtese central é de que as apEmkerds e pensdes cumprem
importante papel no rendimento das familias maikrg® e das areas rurais,
contribuindo principalmente para a reducdo da p@breas regides mais precarias do
pais. Esta dependéncia teria ainda aumentado fadpeanalisado devido, sobretudo, a
vinculacdo dos rendimentos de aposentaria e peas&alario minimo e aos ganhos
reais observados por este no periodo.

Palavras-chavesRendimento de aposentadoria e penséo; pobreaadistribuicdo de
renda

Abstract

This papers analyzes the impacts of retirementipes®n poverty reduction in Brazil.

More specifically, the analyzes will focus the diffinces among families from urban
and rural areas in this country, between 1995 &@62The central hypothesis is that
the retirement pensions play an important role lanihcome of poorest families and
those from rural areas, contributing mainly to gpoweeduction in the most precarious
Brazilian regions. This relationship had grown lnstperiod due to the link between
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retirement pensions and minimum wage and the mealeases witnessed by the
minimum wage in this period.
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Introducao

Desde aprovacdo na Constituicdo Federal de 19&Bual sistema previdenciario
tem sido objeto de sistemético questionamento, @ms) em relagdo a dois pontos. De
um lado, se aponta a tendéncia de elevacdo retomencusto do sistema, devido a
existéncia de um regime de reparticdo desprovidbade de financiamento adequada.
De outro, se questiona a pouca efetividade sociaasto em razdo de beneficiar os
“mais ricos” em detrimento dos mais pobres, ou déras politicas com maior
efetividade para segmentos com maior potenciabdé&ibuicdo econémica e social no
futuro, por exemplo, 0os mais jovens. Mais recentgmeoutro tema tem alimentado
esta controvérsia, a vinculacdo do piso do bemeéioi salario minimo, A trajetoria de
recomposicdo do salario minimo real, em curso de9f#s, tem levado que os
aposentados e pensionistas que auferem o pisalpnev@rio acabe tendo o poder de
compra de seu beneficio favorecido pela politicaaderiza¢éo do salario minimo.

O ensaio ndo focara a primeira dimensdo da conBiayéapesar da inegavel
relevancia que ela possui para o futuro do sistpregidenciario nacional. Diversos
estudos tém sido produzidos sobre as perspecto/gmdido atual de financiamento e
de gasto do sistema previdenciario (Anfip, 2005inD& al, 2005, Schwarzer et alli,
2008; e Kahir, 2008). Por escapar da especialiddeautores e, também, por ser
impossivel de explorar tema conjuntamente ao deatpis abordados, se reconhece a
sua importancia, mas indica-se a leitura de trasallle pesquisadores com
especializacado adequada para trata-lo.

O esfor¢o aqui estara centrado no impacto dosmamdds das aposentadorias sobre
a reducdo da pobreza no Brasil. Mais especificagnemtanalise terd como foco as
diferencas existentes entre as familias das ambasas e rurais do pais, seguindo a
hip6tese de que as aposentadorias e pensdes curnppentante papel no rendimento
das familias mais pobres e, sobretudo, das areass,reontribuindo principalmente
para a reducdo da pobreza nas regides mais pedarais.

A constituicdo de 1988 trouxe algumas mudancasgmone de protecdo social que
favoreceram a ampliagédo da renda das familias, @wieculagéo do piso de beneficio
ao salario minimo e o beneficio de prestacéo caatia destinado aos idosos com renda
familiar per capita inferior a % salario minimo.sks alteracbes comecaram a ser
implementadas a partir de 1992, estabelecendo oimertara universal ja em meados
da década passada, garantindo equidade ao acedmnelécios para as populacdes
urbanas e rurais, bem como idade minima menor deeapadoria para mulheres e
trabalhadores rurais.

Neste ensaio serdo exploradas as informacgdes gslxeneficios previdenciarios e a
renda familiar para os anos de 1995 e 2006. Canmadjcado, seu propadsito € avaliar o
comportamento dos rendimentos de aposentadoriangd@ena renda das familias
brasileiras apos a implantacdo do Plano Real, quangais passou a conhecer uma
situacao de estabilidade econdmica, expressa na baxa de inflacdo, e também
observou uma expressiva valorizagdo do salarionnaingue foi de 62% no periodo. A
baixa inflacdo e a recuperacdo do salario minimbiNkaram a manutengdo do poder
de compra de todos os aposentados e pensionistascdimo permitiu uma evolugéo
positiva do poder de compra do piso de beneficigoeanto, do poder de compra por
ele propiciado.
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Para cumprir com 0s objetivos propostos, o texté diwidido em 3 partes, além

desta introducédo e das consideracfes finais. Agmaré a metodologia, onde estdo
descritos os principais parametros e fontes dedatilizadas nas analises. Na segunda,
explora-se algumas informacdes basicas sobre dpdssne pensionistas, com o
objetivo de indicar a relacdo destes com o merdadwabalho, seu perfil de beneficios
e a contribuicdo destes para a renda familiar, t@mo a dimensao do salario minimo
para o beneficio previdenciario e desta para aaréuiiliar. Na terceira parte, em que
h& uma analise sobre o impacto dos rendimentopakeatadoria e pensdo na redugéo
da pobreza, verifica-se a participagdo dessa fdateendimento no total da renda das
familias e a sua importancia para retirar as fasiia condicdo de pobreza.

1 Metodologia

Os dados utilizados na pesquisa sdo da Pesquiseondiagor Amostra de
Domicilios (PNAD) dos anos de 1995 e 2006. Paranalise, as familias foram
divididas entre aquelas provenientes das areasasba rurais e, em cada area, estas
foram ainda divididas segundo quintis da renda [famper capita(divisdo da renda
total da familia pelo seu nimero de componentesyiderando todas as fontes de
rendimentos. As familias também foram divididaseer@quelas que possuem algum
membro aposentado ou pensionista (familias comeapados) e aquelas que néo
possuem aposentados ou pensionistas na sua coap(similias sem aposentados).

Para andlise dos resultados consideraram-se tréssfprincipais de rendimentos: i)
todos os trabalhos (trabalho principal na semar@irslario e outros); ii) aposentadoria
e pensdo (aposentadorias e pensdes de institufwred@éncia, governo federal e
outros) iii) outras fontes (aluguéis, juros e dendos, doacdes e outras fontes).

Os valores considerados para linha de pobrezarenetpobreza neste trabalho
baseiam-se nas sugestdes Relatério do Desenvolvimento Mundial: Pobrezin
Banco Mundial. Em 1990, foram utilizados os valalesUS$ 2,00 e US$ 1,00, sendo
que esses valores foram ajustados para cada paiedsea paridade do poder de
compra do délar a precos de 1985. Em 1993 essaegdbram estimados novamente e
resultaram no valor da renda familger capitade US$ 2,15 como linha de pobreza e o
valor de US$ 1,08 como linha de extrema pobreza.

Diversos trabalhos apontam limitagbes neste indicatb Banco Mundial. Por
exemplo, este indicador ndo captaria as diferedeasusto de vida entre as regides,
além de desconsiderar a producdo para auto-consuchmacdes. Mas, como neste
trabalho a linha de pobreza foi estipulada apenasa pbservar o efeito das
aposentadorias e pensdes na renda das familias, sbjetivo de analisar a pobreza em
si, utilizamos os valores do Banco Mundial condadi em reais no cambio de 01 de
outubro de 2006. Para evitar distor¢cdes geradas pifferencas da taxa de cambio ao
longo dos anos, a linha de pobreza para o ano @ fb®calculada através dos valores
de 2006, ajustados pelo INPC.

As familias que possuiam membros com dados solerda ndo declarados foram
excluidas da amostra em ambos os anos. Em 2006étarforam desconsideradas as
familias residentes nas areas rurais de 6 estamlosgifio norte - Amazonas, Acre,
Rondbnia, Roraima, Pard e Amapa — ja que essas dd@egparticipavam da PNAD em
1995. Assim, a amostra utilizada em 1995 foi de. 333l casos e, em 2006, 392.239
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casos, que correspondiam a uma populacdo de 1584822 180.162.175 pessoas,
respectivamente.

2 A renda de aposentadoria e a populagédo em idadéva

E importante analisar alguns dados gerais sobrencidéincia da renda de
aposentadoria na populacdo em idade ativa brasilamtes de se explorar a sua
importancia para o padrdo de bem-estar das fantilisileiras, em especial daquelas
residentes na zona rural.

Em 2006, 23,3 milhdes de brasileiros declararamreiedimentos de aposentadoria
ou pensdo para uma populacdo em idade ativa d& irB\0es de brasileiros (Tabela
1). Do total da populacdo com rendimento de apadent ou pensdo, 27%
informaram estarem ocupados e 2% em situacdo demgesgo, sendo que 71%
afirmaram estarem em situacdo de inatividade. Rtort& de cada 10 brasileiros com
rendimento de aposentadoria ou pensdo dependialusimarnente desta forma de
renda.

Os resultados revelam ser inegavel que uma pasoakideravel dos aposentados ou
pensionistas continua inserida no mercado de trapakomo ocupados ou
desempregados. Contudo, deve-se reconhecer quecelap@redominante tem na
aposentadoria ou pensédo sua fonte exclusiva de prasoal.

Tabela 1
Pessoas de 10 Anos ou Mais segundo Condig¢do de Atividade e
Recebimento de Aposentadoria ou Pensédo

Brasil, 2006
Recebimento de Aposentadoria ou Pensdo
sim ndo Total
Valores Absolutos
Inativos 16.551.113 46.051.830 62.602.943
Ocupados 6.292.351 76.458.891 82.751.242
Desempregados 514.109 7.893.068 8.407.177
Total 23.357.573  130.403.789  153.761.362
Distribuicdo Relativa

Inativos 70,9 35,3 40,7
Ocupados 26,9 58,6 53,8
Desempregados 2,2 6,1 55
Total 100,0 100,0 100,0

Fonte: Pesquisa Nacional por Amostrade Domicilios, PNAD/IBGE. Micro-
dados. Elaboragdo proépria.

A incidéncia de trabalho conjuntamente ao recebimdn beneficio previdenciario
tende ser menor dentre os aposentados pertencefdeslias com renda familiar per
capita mais baixa. Somente 23% dos aposentadosepsiopistas de baixa renda
trabalham, contra 41% dentre aqueles de rendaidarpér capita igual ou superior a 10
salarios minimos (Tabela 2). Ao contrério, a sifitagde desemprego tende ser mais
presente dentre os aposentados ou pensionistasxaerénda.
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Tabela 2
Distribuicéo das Pessoas com Rendimento de Aposentadoria ou Penséo segundo Condicéo de Atiividade e Classes de Salario Miinimo
Brasil, 2006

Menos de Del/2a Dela De2a De3a De5a De 7a De 10 ou
menos de . Total
1/2 menos de 1 menos de 2 menos de 3 menos de 5 menos de 7 10 mais
Inativos 67,0 72,1 76,0 68,2 64,3 62,9 61,0 57,3 70,9
Ocupados 23,3 25,4 22,7 30,6 34,8 36,2 38,1 41,6 26,9
Desempregados 9,6 25 1,3 1,2 0,9 0,9 0,9 1,0 2,2
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Inativos 8,2 22,6 41,4 12,1 7,5 3,0 1,9 3,3 100,0
Ocupados 7,5 21,0 32,6 14,4 10,7 4,5 3,1 6,2 100,0
Desempregados 37,9 25,2 22,3 6,9 3,4 1,4 0,9 1,9 100,0
Total 8,7 22,2 38,6 12,6 8,3 3,4 2,2 4,0 100,0

Fonte: Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios, PNAD/IBGE. Micro-dados. Elaboragéo propria.

A importancia dos aposentados ou pensionistas s#ranainda mais candente
guando se foca contribuicdo para a renda fam#earido-se em conta sua situacéo de
domicilio. Dentre as familias de baixa renda, aippnadamente 2/3 da renda familiar
tem origem no beneficio previdenciario, sendo gsia situacdo € um pouco mais
expressiva no meio urbano comparativamente aquesleaneada no meio rural (Tabela
3). Ja para as familias de renda mais elevadasz@aaloria tem um peso relativamente
menor para a composigéo do rendimento familiar.

Estes dados revelam, prontamente, duas dimens@eames das aposentadorias e
pensdes para a formacdo da renda das familias pphies. Em primeiro lugar, a
auséncia do beneficio previdenciario compromet@raincipal fonte de renda destas
familias. E em segundo, os resultados indicam quelesvinculacdo do piso
previdenciario do salario minimo afetaria relatiesme mais as familias de baixa renda,
0 que contribuiria negativamente para a distribuid renda familiar per capita

Tabela 3
Contribuicdo do Rendimento de Aposentadoria ou Pensdo parao Rendimento Familiar segundo Situacdo do Domicilio e Renda Familiar Per
Capita
Brasil, 2006

Menos de Del/2 a Dela De2a De3a De5a De 7a De 10 ou Total

1/2 menos de 1 menosde2 menos de 3 menosde5 menos de 7 menosde 10 mais

Urbano 66,1 53,3 52,6 49,3 45,4 44,1 40,8 26,7 50,9
Rural 625 49,7 49,1 49,6 28,6 25,0 49,8 36 49,5
Total 65,2 52,5 52,0 49,3 44,6 43,6 41,0 248 50,7

Fonte: Pesquisa Nacional por Amostrade Domicilios, PNAD/IBGE. Micro-dados. Elaboragao prépria.

Esta segunda dimenséao pode ser melhor explicitadadgp abordada a distribuicéo
das aposentadorias e pensfes segundo classesuie sd@himo nominal. Analisando
segundo situacdo de domicilio percebe-se que 5@fplmsentados e pensionistas com
domicilio urbano auferiam um beneficio de até Brgalminimo e 92% daquele com
domicilio rural se encontravam nesta situacdo (leaBg Portanto, possibilidade de
desvincular o beneficio da trajetéria do salarionimé atingiria principalmente os

! Sobre a importancia da renda de aposentadorizapdeanilias de baixa renda, ver Dedecca et alli.
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aposentados que auferem beneficios de menor vatpreepreponderam dentre as
familias de menor renda per capita.

Tabela 4
Distribuicdo dos Aposentados e Pensionistas segundo Classes de Salario Minimo Nominal
Brasil, 2006

Menos de 1 1SM Aci[nade 1 Acirpa de 2 Acirpa de3 Acimade5 Total

SM atée 2 SM ate 3SM ate 5 SM SM

Urbano 84 42,1 19,7 10,2 10,8 8,8 100,0
Rural 31 79,3 13,4 19 15 0,8 100,0
Total 7,6 47,7 18,8 8,9 9,4 7,6 100,0

Fonte: Pesquisa Nacional por Amostrade Domicilios, PNAD/IBGE. Micro-dados. Elaboragao propria.

Segundo os resultados apresentados na Tabeladg4posentados ou pensionistas
recebiam, em 2006, até 2 salarios minimos e péat@dca familias com rendimento
familiar per capita de até salarios minimo. Coasta# uma relacdo ponderavel entre
baixo rendimento de aposentadoria ou pensdo ementlh familiar per capita, cuja
concentracdo nos estratos inferiores seria muitvgeelmente amplificada com a
desvinculacé@o do beneficio do salario minimo, éapmente para aqueles que auferem
o beneficio e residem na zona rural.

3. Importancia da aposentadoria e penséo na rendaad familias brasileiras e na
reducéo da pobreza rural.

A reforma constitucional de 1988 garantiu direipyevidenciarios a uma parcela
significativa da populacdo antes excluida do siatesobretudo trabalhadores rurais,
ampliando o nimero de pessoas com acesso a ams@ntdsso significou um
importante aumento na renda de um grande numeffandiias, principalmente nas
areas rurais. Como resultado, constata-se quenaifiafa com aposentados possuem
uma parcela maior da populacdo acima da linha deepa que as familias sem
aposentados (Tabela 5), ou seja, a aposentadorigbearia para eliminar um grande
namero de familias da condigcdo de pobreza.

Nas areas rurais esta relacdo € mais intensa, seledem 2006, 80% da populacdo
das familias com aposentados estavam acima dadmpabreza enquanto apenas 39%
da populagéo das familias sem aposentados encamivse nessa situacdo. Nas areas
urbanas, onde a diferenca é menor, encontravarcis@ @a linha de pobreza 77% da
populacdo pertencente as familias sem aposenta@i®® ela populagéo pertencente as
familias com aposentados.

A diferenca entre as parcelas da populacdo comsidsrcomo ndo pobres em cada
tipo de familia j& era significativa em 1995 e safum aumento em 2006. Nas areas
urbanas essa diferenca passou de 13 para 16 pgmenoentuais e nas areas rurais a
variacao foi de 27 para 42 pontos percentuais.

Tabela 5 - Porcentagem da populagéo que vive @&acgivo de pobreza ou ndo segundo
a classificagdo da familia, 1995 e 2006.

Urbano Rural
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Extrema Pobreza Neio Total Extrema Pobreza Neio Total
pobreza pobres pobreza pobres

Famfliasem ,, ; 15,1 74,2 100 245 27.2 48,3 100
aposentados

1995 Familia com 2,0 10,5 875 100 4,6 20,1 75,2 100
aposentados

Total 7.4 13,4 79,2 100 15,6 24,0 604 100

Familia sem 9,4 13,1 776 100 323 28,9 38,9 100
aposentados

2006 Familia com 13 5,2 935 100 2,7 16,9 80,4 100
aposentados

Total 6,7 10,5 82,8 100 24,0 255 505 100

Fonte: PNAD 1995 e 2006, microdados, IBGE.

No periodo analisado, a renda das aposentadorigesngdes passou a ser mais
significativa na renda das familias. Embora a mpaste da renda total das familias seja
proveniente do trabalho (76,4% nas areas urbar@¥enas areas rurais em 2006),
entre 0s anos de 1995 e 2006, ela caiu em ambaseas censitarias enquanto a
participacdo das aposentadorias e pensfes auni@atoela 6). Esse aumento foi mais
expressivo nas areas rurais, onde a parcela da cemcespondente as aposentadorias e
pensdes passou de 16% para 23% . Pode-se tambémarbgue a participacdo dos
rendimentos de outras fontes cresceu, passand@dep&ra 4,5% nas areas urbanas e
de 3,5% para 6,5% nas areas rurais.

O aumento da participagédo das aposentadorias égweme total da renda das
familias pode ser justificado pelo expressivo garga do salario minimo no periodo,
que foi de 62% entre outubro de 1995 e outubro @@62J4 as mudancgas na
participacéo dos rendimentos de outras fontes padtan vinculados aos programas de
direcionados de transferéncia de renda do Govegdergl, como o Bolsa Familia, que
tém como foco a reducéo da pobreza no pais.

Tabela 6 — Participagéo (%) de cada fonte de rezmtiona renda total das familias
segundo regido censitaria, 1995 e 2006.

Fonte de rendimento 1995 2006
Urbano Rural Urbano Rural
Todos os trabalhos 81,8 80,7 76,4 70,0
Aposentadoria e 14,4 158 191 23,5
penséo
Outras fontes 3,8 3,5 4,5 6,5
Total 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: PNAD 1995 e 2006, microdados, IBGE.

A renda per capita proveniente das aposentadorias e pensdes obteveoya
significativos em ambas as regides (45% nas ardmmas e 27% nas areas rurais),
assim como o rendimentper capitade outras fontes, que cresceu 27% nas areas
urbanas e 60% nas areas rurais (Tabela 7). Comeionado anteriormente, esses
resultados podem estar associados aos ganhosloesagario minimo no periodo e aos
programas assistencialistas do Governo Federal.
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Por outro lado, embora a renger capitaproveniente de todos os trabalho crescera
levemente nas areas urbanas entre 1995 e 2006 ¢@kb)ignificativamente nas areas
rurais (26%). Este comportamento é resultado, npriawavelmente, da diminuicdo dos
empregos na agropecudria dada a crescente medmnidas atividades, além da queda
dos precos dos produtos agricolas (NUNES, 2007kteDenaneira, a reducdo da
participacdo da renda de todos os trabalhos narenal das familias rurais deveu-se
nao exclusivamente ao crescimento dos rendimergospdsentadoria e pensdo, mas
também ao expressiva reducao do rendimento ddtiabgricola.

Tabela 7 — Rendper capitaem reais (valores de 2006) segundo fonte de reamdore
regido censitaria, 1995 e 2006.

Fonte de rendimento 1995 2006
Urbano Rural Urbano Rural
Todos os trabalhos 427,6 225,1 435,5 166,1
Aposentadoria e penséo 75,3 44,1 109,1 55,8
Outras fontes 20,0 9,7 25,4 15,4
Total 523,0 278,8 569,9 237,3

Fonte: PNAD 1995 e 2006, microdados, IBGE.

Quando dividimos a populagédo em quintos de rendulifa per capita(Tabela 8)
podemos ver que a importancia da aposentadoriaid@ mas quintos relativamente
menos pobres da populacédo, tanto nas areas urgaaato rurais. Entre outras coisas,
este resultado pode estar associado ao importap& que as aposentadorias e pensdes
cumprem ao tirar as familias da condi¢do de excolUsé outras palavras, a auséncia de
um integrante aposentado ou pensionista na faodhé&ibuiria para que estas familias
permanecessem nos estratos menos abastados dagdopullendo em vista a
diminuicdo da renda do trabalho agricola, essg&el& ainda mais evidente nas areas
rurais.

No periodo analisado, a diferenca da participagio aposentadorias e pensdes na
renda total das familias tornou-se mais acentuatita es estratos de renda. Nas areas
urbanas, em 1995, a participagdo da aposentadarieenda das familias dos dois
guintos mais pobres era 1 ponto percentual suparidas familias dos dois quintos
menos pobres. Em 2006 a participacdo da aposeistac®rrenda dos dois quintos
superiores cresceu, tornando-se 6 pontos percsrgugerior a participagdo dos dois
quintos mais pobres. Nas areas rurais essa redagifiola mais marcante, uma vez que a
diferenca da participacdo da aposentadoria na remda os dois quintos superiores e 0s
dois inferiores passou de 3 para 20 pontos per@sntu

Em outras palavras, o0 aumento da participacaomzseatadorias e pensdes na renda
das familias esteve vinculado aos quintos suparideepopulacédo, principalmente nas
areas rurais, mostrando a importancia desta foateedda para a ascensdo dessas
familias nos estratos de renda. Entre 1995 e 2006quarto e quinto quintos da
populacdo urbana, houve um aumento, em cada unh gdentos percentuais na
participacdo das aposentadorias e pensdes na ihdasgareas rurais esse aumento foi
de 8 e 12 pontos percentuais, respectivamente.

Rio Branco — Acre, 20 a 23 de julho de 2008
Sociedade Brasileira de Economia, Administracdo e Sociologia Rural



SOBER XLVI Congresso da Sociedade Brasileira de Economia,
Administracao e Sociologia Rural
B — ool = T e

Nos estratos mais baixos, porém, essa participagio em detrimento da
participacédo da renda de outras fontes. O quersstata € que as familias pertencentes
aos estratos mais pobres sé&o aquelas com pequdigpagdo dos rendimentos de
aposentadoria e pensdo. Em outras palavras, aafammais pobres estdo cada vez
mais associadas aos rendimentos de outras fowotegtisdo, devido a ampliacdo dos
projetos assistencialistas de transferéncia deardfid 1995, para o primeiro e segundo
quintos da populacdo urbana e rural, apenas 4,5%erdia total era proveniente de
outras fontes. Em 2006, para as areas urbanadieigsaydo subiu para 20,5% e, nas
areas rurais, esse crescimento foi ainda maiosapde para 48,7% da renda total.
Como dito anteriormente, esse resultado € frutoyguwelmente, do Bolsa Familia,
implantado em 2003 e que em 2006 beneficiou ceecaldmilhdes de familias que
possuiam renda mengadr capitade até R$ 60 ou renda de R$ 60 a R${d&0capita
caso houvesse criangas de até 15 anos entre sepsrentes.

Tabela 8 - Participacao (%) de cada fonte de reswlionno total das rendas das familias
segundo regido censitaria e quintos de renda farpér capita 1995 e 2006

1995 2006

. Todos  Apos. Outras Todos  Apos. Outras
Quinto Trab. Pe%séo Fontes Total Trab. Pe%séo Fontes Total
50 80,7 14,6 4,8 100 76,2 19,6 4,3 100
40 83,4 14,0 2,6 100 77,6 19,3 3,0 100
Urbano 30 84,2 13,5 2,3 100 75,0 20,9 4,2 100
20 82,4 15,5 2,0 100 78,0 15,5 6,5 100
1° 83,0 14,5 2,5 100 75,1 10,9 13,9 100
Total 81,8 14,4 3,8 100 76,4 19,1 45 100
50 80,6 15,2 4,3 100 69,4 26,8 3,8 100
40 79,9 17,5 2,6 100 69,8 25,2 50 100
Rural 30 80,0 17,6 2,4 100 71,1 20,0 8,9 100
20 82,6 15,4 2,0 100 75,1 9,1 15,7 100
1° 86,5 111 2,4 100 64,6 2,5 32,9 100
Total 80,7 15,8 3,5 100 70,0 23,5 6,5 100

Fonte: PNAD 1995 e 2006, microdados, IBGE.

Para mensurar o impacto das aposentadorias e pesside a reducdo da pobreza
foi realizada uma simulacdo de como a populacdariastalocada segundo a
classificagdo de pobreza caso ndo existissem esmdénentos. Na situagdo atual,
considerando os rendimentos previdenciarios, 21%agailacdo urbana e 49,5% da
populacao rural encontram-se abaixo da linha deegal(Tabela 9). Sem considerar os
rendimentos de aposentadoria esses numeros passg@a 32% e 63%
respectivamente, ou seja, 16.592.030 pessoas eas @rbanas e 3.821.411 das areas
rurais passariam para baixo da linha de pobreza.okimas palavras, a parcela da
populacdo abaixo da linha da pobreza aumentaridlepontos percentuais nas areas
urbanas e 14 pontos nas areas rurais. Ou sejar@ralrenda da populagéo rural seja
mais sensivel em termos relativos aos rendimerm@pdsentadoria e pensao, uma vez
gue a inexisténcia dessa fonte de renda levarrma aumento significativo da ja ampla
parcela da populagédo sob a condicdo de pobrerapacto em termos absolutos seria
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mais significativo nas areas urbanas, onde ha uming@nte populacional no limiar de
pobreza.

Tabela 9 — Simulacéo da distribuicdo da renda skgalassificacdo de pobreza,
considerando ou ndo os rendimentos de aposentadpeasao, 2006.

Com Aposentadoria Sem Aposentadoria
NUmero de % Numero de %
pessoas  populacdo  pessoas  populacédo
Extrema 11.515.965 7,6 24.981.890 16,4
pobreza
Urbano Pobreza 20.784.903 13,6 23.911.008 15,7
Nao pobres 120.329.338 78,8 103.737.308 68,0
Total 152.630.206 100 152.630.206 100
Extrema 6.607.995 240  10.015.829 36,4
pobreza
Rural Pobreza 7.025.953 25,5 7.439.530 27,0
N&o pobres 13.898.021 50,5 10.076.610 36,6
Total 27.531.969 100 27.531.969 100

Fonte: PNAD 2006, microdados, IBGE.

Consideracoes finais

As aposentadorias e pensfes cumprem importante papeenda das familias
brasileiras, e a sua participacdo na renda dasidaraimentou, em detrimento da renda
proveniente do trabalho, correspondendo a cerca20f do total em 2006. A
importancia dessa fonte de rendimento é mais a@gatnos quintos relativamente mais
ricos da populagdo, enquanto o0s quintos mais pobaeacterizam-se pela forte
influéncia de rendimentos de outras fontes, pradoijgente nas areas rurais.

Aumentou principalmente a importancia dos rendimeie aposentadoria e pensao
na areas rurais, onde houve uma substancial quedanda proveniente do trabalho. A
importancia dessa fonte de renda também residegankos reais observados no
periodo, garantindo a manutencéo do poder de codepnauitas familias.
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