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Bildende Kiinstler in Berlin

1. Bericht

Marco Mundelius  Efne lebendige Kunstszene ist fiir die Reputation Berlins von groBer Bedeutung.

mmundels®  Kinstler und ihre Kunstwerke sind auch Botschafter ires Standortes im In- und
Ausland. Die éffentlichkeitswirksame Darstellung ihrer Leistung kann positive
wirtschaftliche Effekte, etwa in Form touristischer Anziehungskraft, erzeugen.
Der Wert von Kunst- und Kulturproduktion Idsst sich nicht immer in Geldein-
heiten messen. Viele Kiinstler sind in erster Linie intrinsisch motiviert, folgen
also nicht oder nicht primédr dem Prinzip der Gewinnmaximierung. Dennoch
sind sie 6konomischen Zwdngen ausgesetzt, wollen sie liberhaupt produktiv
arbeiten. Eine aktuell vom DIW Berlin durchgefiihrte Studie zeigt, dass die
wirtschaftliche Lage Bildender Kiinstler in Berlin zumeist extrem angespannt
ist. Nicht einmal der Hdlfte der Befragten gelingt es, sich ausschlieBlich der
kiinstlerischen Tétigkeit zu widmen, Einkommensdefizite miissen vielféltig liber
Nebentdtigkeiten ausgeglichen werden. Nur einem Drittel der Akteure ist es
méglich, addquate Arbeitsrdume zu finanzieren.
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Eine Untersuchung der wirtschaftlichen und sozialen Lage der Bildenden Kiinst-
ler in Berlin in groflerem Umfang fehlt bislang.! Der folgende Bericht soll
helfen, diese Liicke zu schlieBen. Zudem werden Hinweise gegeben, wie der
Beitrag dieser Berufsgruppe zur Wohlfahrtsgenerierung sowie zur Bewahrung
und Pflege des kulturellen Kapitals innerhalb einer wissensintensiven stidtischen
Okonomie einzuordnen ist.

Bildende Kiinstler im Kontext einer regionalen Kulturwirtschaft

Kiinstler nehmen innerhalb der Kulturwirtschaft eine Schliisselposition im in-
novativen, produktiven Prozess sowie fiir die Anregung und das Entstehen von
Kreativitit ein. Eine Musikwirtschaft ohne Komponisten und Musiker, eine Film-
wirtschaft ohne Regisseure und Schauspieler, ein Verlagswesen ohne Autoren
und Journalisten wéren genauso undenkbar wie ein Kunstmarkt ohne Bildende
Kiinstler.? In ihrer Funktion als Kernbereich des kreativen Prozesses auf der
Angebotsseite der Kulturproduktion gibt die Bildende und Darstellende Kunst
einen entscheidenden kreativen Impuls.? Mit der Produktion neuer dsthetischer
Bilder und Formen wird die Nachfrage nach den Kunstschaffenden aufgrund ihrer
Rolle bei der Organisation, Produktion und Distribution von design-intensiven,
innovativen Produkten gesteigert.*

1 Zuden Bildenden Kiinstlern werden vor allem Maler, Bildhauer und Installationskiinstler gezahlt. Der bundes-
deutsche Berufsverband Bildender Kiinstler (BBK) lieB seine Mitglieder 2005 befragen. Berlin und Thiiringen sind
aber nicht Mitglied. Vgl. Marlies Hummel: Die wirtschaftliche und soziale Situation bildender Kiinstlerinnen und
Kiinstler - Schwerpunkt: Die Lage der Kiinstlerinnen. Kénigswinter, 2005.

2 Der Berufsverband Bildender Kiinstler unterteilt die Akteure nach den Schwerpunkten Malerei, Bildhauerei,
Zeichnung, Grafik, Design, Fotografie, Installation, Objekte, Skulptur, Performance, Video/Film und neue Medien.
3 Vgl. David Throsby: Economics and Culture. Cambridge, 2001.

4 Vgl. Dominic Power und Allen J. Scott (Hrsg.): Cultural Industries and the Production of Culture. London, 2004.
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Die Bedeutung des Beitrags der Kunst und Kultur
und ihrer regionalokonomischen Effekte’ wird be-
sonders deutlich in grofen Stadten bzw. Agglomera-
tionen mit einer ausreichend hohen Zahl (,,Kritische
Masse*) von Kunstschaffenden.

Die Berliner Entwicklung der
Bildenden Kiinstler im Vergleich
mit dem Bundesdurchschnitt

Die statistisch erfassten Bildenden Kiinstler diirften
nur einen geringen Anteil der tatsdchlich selbstén-
dig titigen Bildenden Kiinstler darstellen. Zu einer
detaillierten Einschitzung der Entwicklung der Ak-
teure reichen diese Daten also nicht aus. Mangels
weiterer Informationen stiitzen sich die folgenden
Angaben aber auf diesen Berichtskreis.® Das Wachs-
tum der Zahl der umsatzsteuerpflichtigen Bilden-
den Kiinstler, der Umsétze und der Beschéftigten
lasst im interregionalen Vergleich eine zunehmende
Konzentration der Bildenden Kiinstler in Berlin ver-
muten und unterstreicht die Bedeutung Berlins als
Kunst- und Kulturmetropole.

Die Anzahl der umsatzsteuerpflichtigen Bildenden
Kiinstler in Berlin stieg von 2001 bis 2003 um 6,6 %
(Bund: minus 8,7 %), ihre Umsétze nahmen im sel-
ben Zeitraum um 5,4 % zu (Bund: minus 12,7 %).’
Die Zahl der Berliner Unternehmen im Bereich
,,Bildende Kunst“ mit sozialversicherungspflich-
tig Beschiftigten wuchs in diesem Zeitraum um
25,8% (Bund: 1,0%), und die Zahl der bei ihnen
sozialversicherungspflichtig Beschéftigten nahm
um 31,0% zu (Bund: minus 7,5%). Nimmt man
die Berufsgruppenstatistik des Instituts fiir Arbeits-
markt- und Berufsforschung (IAB) zur Grundlage,
so ist die Anzahl der ausgewiesenen Bildenden
Kiinstler (freie Kunst) im Zeitraum von 1995 bis
2005 um eine jahresdurchschnittliche Wachstums-
rate von 3,6 % gestiegen. Dieser Wert liegt in etwa
auf dem bundesdeutschen Niveau.

Eine zusétzliche Bereicherung der Stadt Berlin bie-
tet der Anteil der Studenten der Bildenden Kunst. In
keiner anderen Stadt in Deutschland gibt es so viele
Studenten der Kunst und der Kunstwissenschaften
wie in Berlin.?

Die Attraktivitat innerstadtischer Quartiere
in Berlin fiir Bildende Kiinstler

Die nachfolgenden Ergebnisse zur Situation von
Bildenden Kiinstlern in Berlin basieren auf einer
schriftlichen Unternehmensbefragung sowie Exper-
teninterviews des DIW Berlin im Auftrag des Kul-
turwerks des Berufsverbandes Bildender Kiinstler
Berlin im Friihjahr 2006 (siehe Kasten).
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In Berlin sind die Bildenden Kiinstler auffallend
rdumlich konzentriert.” In der Gunst der Kiinstler
stehen besondere innerstidtische Quartiere, wie die
Innenstadt-Bezirke Prenzlauer Berg, Kreuzberg,
Mitte und Charlottenburg.! Als Wunscharbeitsort
kommt noch Friedrichshain hinzu. Die Untersuchung
der Griinde fiir die Stadtteilpriaferenzen bei den dort
lebenden Kiinstlern ergab hoch signifikante Hinweise
auf das kulturelle Angebot, das Image als Kreativ-
standort und den sehr hohen Anteil jiingerer Bilden-
der Kiinstler."! Generell zeichnet sich in Berlin eine
rdumliche Verquickung von Arbeits- und Wohnwel-
ten ab. So wurde bei den Griinden fiir die Stadtteil-
préferenz besonders haufig angegeben, dass Atelier
und Wohnung nah beieinander liegen sollten.

Jeweils etwa 40 % der Bildenden Kiinstler arbeiten
in der Wohnung bzw. verfiigen iiber ein Atelier. 13 %
haben eine Atelierwohnung. Die Ubrigen rund 7 %
gaben an, zur Zeit iiber keine Arbeitsmdglichkeit
zu verfiigen.

Kiinstlerische Kooperationsheziehungen

Kiinstler und Kreativbranchen arbeiten zunehmend
inhaltlich und organisatorisch zusammen. Um wett-
bewerbsfahig zu sein, miissen Kiinstler und Akteure
der Kreativbranchen sich in einem Uberangebot
von Kunst- und Kulturprodukten auf dem Markt
mit origindren und im hochsten Maf3e innovativen
Kreationen durchsetzen. Thnen gemeinsam ist oft
die temporire, projektorientierte Arbeitsweise als
freiberuflich Erwerbstétige. Sie sind nicht zuletzt
deshalb auf eine vertrauensvolle und zuverléssige
Zusammenarbeit angewiesen.

Ein Drittel der befragten Bildenden Kiinstler gab an,
bei Kunstproduktionen mit Kooperationspartnern
ihrer Profession zusammenzuarbeiten. Aber auch

5 Vgl. Bjorn Frank, Kurt Geppert und Dieter Vesper: Kultur als Wirt-
schaftsfaktor in Berlin. IHK Berlin, 2002.

6 So betrug in einer Studie von Séndermann der angenommene Anteil
abhangig Beschéftigter in der Bildenden Kunst nur 6% und der der Selb-
standigen 94 %. Siehe Michael Séndermann: Kulturberufe - Statistisches
Kurzportrét zu den erwerbstétigen Kiinstlern, Publizisten, Designern, Ar-
chitekten und verwandten Berufen im Kulturberufemarkt in Deutschland
1995-2003. Arbeitskreis fiir Kulturstatistik im Auftrag der Beauftragten
der Bundesregierung fiir Kultur und Medien. Bonn, 2004.

7 Vgl Statistisches Landesamt Berlin, Abteilung Il A 1: Sonderauswer-
tung. Aufgrund der detaillierten statistischen Wirtschaftszweiggliede-
rung und deren aufwendiger Aufbereitung liegen z.Z. keine aktuelleren
Daten vor.

8 Im Wintersemester 2003/2004 waren tiber 9000 Studierende in
Berlin eingeschrieben.

9 Allein eine Erklarung tber einen direkten Zusammenhang zwischen
der Dichte der Bevolkerung und der Kiinstler herzustellen, ist unzu-
reichend (auf der Basis der 193 Berliner Postleitzahlenbezirke ist die
Korrelation beider Dichten gering: R’ = 0,26).

10 Zur Auswahl standen die 23 ,alten” Stadtbezirke vor der Verwal-
tungsreform 2001.

11 Die Praferenzen der Bildenden Kiinstler korrelieren mit den Ergeb-
nissen vorangegangener Untersuchungen von Kreativbranchen. Vgl.
Marco Mundelius und Bjorn Frank: Medien- und IT-Wirtschaft in Berlin
und Brandenburg. Studie des DIW Berlin. Berlin, 2004.
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Kasten

Datengrundlage

Statistische Informationen iiber Bildende Kiinstler bietet die Umsatzsteuerstatistik, die alle Steuerpflichtigen mit
mehr als 17 500 Euro Jahresumsatz erfasst. Die Betriebe in Tatigkeitsfeldern der Bildenden Kunst und die Zahl der
dort sozialversicherungspflichtig Beschaftigten werden zudem von der Beschaftigtenstatistik der Bundesagentur
fiir Arbeit ausgewiesen. Diese Statistik erlaubt dariiber hinaus eine Gliederung der dort erfassten abhangig Be-
schaftigten nach Tatigkeitsfeldern, bietet also den Nachweis abhédngig beschaftigter Bildender Kiinstler.

Die iiberwiegende Zahl Bildender Kiinstler diirfte jedoch selbstandig sein und weder als Arbeitgeber noch als Um-
satzsteuerpflichtiger erfasst werden. Einzige Datenquelle fir diese Gruppe sind die Mitgliederlisten der regionalen
Berufsverbande. Fiir die Untersuchung der Einkommens- und Arbeitssituation der Bildenden Kiinstler in Berlin
wurden die Mitglieder sowie alle dem Berliner Verband bekannten professionell arbeitenden Bildenden Kiinstler
in Berlin im Friihjahr 2006 schriftlich befragt. Nach Einschatzung des Verbandes ist dies der ganz liberwiegende
Teil der in Berlin lebenden Bildenden Kiinstler. 650 von insgesamt 5400 Befragten haben geantwortet.! Zudem
wurden Experteninterviews sowohl mit Bildenden Kiinstlern als auch mit Galeristen gefiihrt.

Bei derartigen Befragungen ist die Reprasentativitat nur schwer einzuschatzen. Gesicherte Strukturdaten der Ge-
samtheit, an der mogliche Verzerrungen der Auswahl kontrolliert werden kdnnten, fehlen. Gepriift werden konnte
einzig die raumliche Verteilung der Grundgesamtheit und der realisierten Stichprobe. Sie stimmen gut (iberein.

1 Davon sind ein Drittel im Berliner Berufsverband Bildender Kiinstler organisiert; das ist etwa ein Fiinftel der bundesweit organisierten Bildenden Kiinstler.

Partner aus anderen Professionen, wie Architekten
(13%), Grafik-Designer (10 %) sowie Film-, Fern-
seh-, Radio- und Videoproduzenten (10%) haben
eine nicht zu unterschitzende Bedeutung.

marktes Berlin zu stdrken. Auch Berliner Messen der
Kreativbranchen wie Design Mai und Bread & But-
ter lassen sich mit Produktpaletten der Bildenden
Kiinstler sinnvoll ergéinzen.

Letztendlich konnten auch unbekannte Kiinstler
von dieser Aufmerksamkeit profitieren. Berlin
scheint auf Bildende Kiinstler anderer Regionen

Absatzmarkte Berliner Bildender Kiinstler

Bei den Befragten nimmt die Metropolenregion
Berlin mit knapp iiber der Halfte der Prasenz- und
Absatzgebiete ein grofles Gewicht ein. Ein knappes
Drittel entfallt auf innerdeutsche Mirkte, 16 % auf
das Ausland (Abbildung 1).

Abbildung 1

Prasenz- und Absatzgebiete Berliner Bildender Kiinstler
N =436

Die Vermarktung der Kunstprodukte wird bei 60 % Ubersee (3,7%)
der Bildenden Kiinstler nicht tiber Galerien sondern
iiber das eigene Atelier organisiert. 40 % der Bilden-
den Kiinstler beauftragen Galeristen, jedoch haben
davon nur ein Viertel feste Vertragsbeziehungen
zu Galerien. Mehr als die Hilfte der Bildenden
Kiinstler gab an, dass sich die Verkéufe in den ver-
gangenen flinf Jahren positiv oder gleichbleibend
entwickelt haben. Fiir zwei Drittel haben sich die
Ausstellungsmoglichkeiten verbessert oder sind
gleich geblieben.

Stadtbezirk

Européisches Ausland

Stiddeutschland

46,5%

Region Berlin

Rhein-Main-Gebiet
Neu initiierte Kunstmessen in Berlin machen Hoff-
nung, weitere Prasenz- und Absatzmoglichkeiten zu
bieten. Mit dem ART FORUM, der Berliner Liste,
der Preview Berlin und dem Berliner Kunstsalon
werden die Vermarktungsmoglichkeiten erhoht
und der Wert des Labels ,,Berlin® gesteigert. Dies
tragt dazu bei, die Wettbewerbsposition des Kunst-

Norddeutschland

Quellen: Befragung der Bildenden Kiinstler in Berlin 2006;

Berechnungen des DIW Berlin. DIW Berlin 2006
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Abbildung 2

Einkiinfte der Bildenden Kiinstler in Berlin aus kiinstlerischer Tatigkeit im Jahre 2005

Altersklasse 25 bis 30
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32%

Altersklasse 30 bis 40
0,5%
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Altersklasse iber 60
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[ bis3000
[ bis6 000
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I iber 30000
Euro
Anteile Altersklassen

Altersklasse in Jahren 25 bis 30 30 bis 40 40 bis 60 alter als 60

Anteil in % 43 329 49,8 13,0

N=562

Quellen: Befragung der Bildenden Kiinstler in Berlin 2006; Berechnungen des DIW Berlin. DIW Berlin 2006

eine Anziehungskraft auszuiiben. Nicht einmal ein
Viertel der Befragten kommt aus Berlin, mehr als
die Halfte sind aus den ,,alten, knapp ein Achtel
aus den ,,neuen* Bundesldndern zugezogen. Die
anderen Bildenden Kiinstler kommen aus dem
Ausland.

Zur wirtschaftlichen Situation

Bildender Kiinstler in Berlin

Einnahmen

Viele Kiinstler agieren am wirtschaftlichen Exis-

tenzminimum. Einkommen wird iiber die verschie-
densten Quellen generiert. 35 % der Befragten leben

Wochenbericht des DIW Berlin Nr. 22,/2006

ausschlieBlich von ihrer kiinstlerischen Tétigkeit.
Der Rest gleicht Einkommensdefizite iiber eine
zusitzliche Tétigkeit aus. 90 % der Befragten ga-
ben an, bis zu 18000 Euro im Jahr zu verdienen,
darunter bis zu 11000 Euro aus ausschlieBlich kiinst-
lerischer Tétigkeit (hauptsachlich direkte Kunst-
verkédufe) (Abbildung 2). Bei dem vergleichswei-
se hohen Bildungsgrad der befragten Kiinstler
(tiber 60 % gaben einen Hochschulabschluss an)

ist die Diskrepanz zwischen der Investion in Bil-

ung und dem tatséchlich realisierten Einkommen im
Vergleich zu anderen Berufsgruppen besonders hoch.

Zu den hiufigsten Nebentétigkeiten der Bildenden
Kiinstler gehdren pddagogische Tatigkeiten auf
dem Bildungsmarkt. Weiterhin sind sie im Un-
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terhaltungsmarkt und im Bereich Gesundheit und
Soziales beschéftigt. Andere Einkommensquellen
sind staatliche Transferleistungen und die Familie
sowie Privatkredite und mézenatische Unterstiit-
zung (Abbildung 3).

Berufshezogene Ausgaben

Marktiibliche Mieten kdnnen von Bildenden Kiinst-
lern in den wenigsten Fillen (3 %) an ihrem derzei-
tigen Arbeitsort auch tatsdchlich bezahlt werden. Als
eigentlich notwendige Ateliergrofie — ohne Beriick-
sichtigung der Bezahlbarkeit — wurden im Durch-
schnitt knapp 60 m? angegeben.'? Die grofle Mehr-
heit (97 %) gab an, im Durchschnitt nur ein Drittel
der erforderlichen Miete zahlen zu konnen.!3

Bei der Auswertung der zeitgleich durchgefiihrten
Befragung von Bildenden Kiinstlern zur Aufnahme
in das Berliner Atelierprogramm gaben 80 % der
Befragten an,'* die Miete fiir das geforderte Atelier
von derzeit gut vier Euro pro m? bruttowarm zahlen
zu konnen. Nur 20 % konnten diese Miete nicht
begleichen.

Um dieser Misere zwischen Raumbedarf der Kiinst-
ler und deren finanziellen Moglichkeiten zumindest
geringfiigig etwas entgegensetzen zu kdnnen, dient
das Berliner Atelierprogramm als ein Instrument
der Abfederung. Kiinstler, die fiir das gegenwiértige
Atelierprogramm ausgewihlt wurden, haben die
Moglichkeit, subventionierte Ateliers und Atelier-
wohnungen fiir einen bestimmten Zeitraum nutzen
zu konnen (z.Z. sind das iiber 700 Kiinstler). Die-
se Forderung funktioniert nach dem Prinzip einer
Private-Public-Partnership zwischen der Stadt und
Immobilieneigentiimern. Dem Berliner Atelierbiiro
werden mittel- bis langfristig Rdumlichkeiten un-
terhalb der marktiiblichen Miete iiberlassen. Die
Differenz zu der im Atelierprogramm festgelegten
zu zahlenden Miete wird dann iiber einen Ergén-
zungsbetrag vom Berliner Senat aufgefiillt.

Bei den sonstigen Kosten der Bildenden Kiinstler
wurde unterschieden zwischen jéhrlichen Aufwen-
dungen fiir Material, berufsbezogenen Reisekosten,
sonstigen berufsbezogenen Aufwendungen und Wer-
bekosten sowie den Aufwendungen fiir die eigene
soziale Sicherung. Den grofiten Anteil der Ausgaben
nehmen die Materialkosten mit jéhrlich im Durch-
schnitt rund 2400 Euro ein. Hinzu kommen noch
einmal so viele Aufwendungen fiir Reise- und sons-
tige berufsbezogene Kosten. Durchschnittlich 1300
Euro werden fiir die Gewéhrleistung der sozialen
Sicherung ausgegeben. Mehr als die Hélfte der Be-
fragten ist Mitglied der Kiinstlersozialkasse; jeweils
knapp ein Viertel ist gesetzlich bzw. iberwiegend
privat krankenversichert; 2 % haben iiberhaupt keine
soziale Sicherung.

Abbildung 3

Einkommensquellen Bildender Kiinstler in Berlin
In %

Einkommen iiberwiegend aus ‘

kiinstlerischer Tatigkeit
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Sozialhilfe ]
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|

35 40 45

N = 644; Mehrfachnennungen sind moglich.

Quellen: Befragung der Bildenden Kiinstler in Berlin 2006;
Berechnungen des DIW Berlin.
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Ansatzpunkte fiir 6ffentliche Unterstiitzung
der Kunst in Berlin

Trotz vielschichtiger regionalokonomischer Effekte,
potentieller Synergieeffekte aus der Zusammenar-
beit mit anderen Branchen und einer zunehmenden
Absorption von kiinstlerischen und kulturellen Wer-
ten in die Produktion von Waren und Dienstleistun-
gen, haben Bildende Kiinstler oft eine schwierige
o6konomische Situation zu meistern. Obwohl sie
also mafBigeblich innovative Prozesse in Wertschop-
fungsketten initiieren und voranbringen, verstummt
die Diskussion iiber Kiinstler und ihren Beitrag zur
Gesamtwirtschaft nicht. Der Berliner Senat wird
abwigen miissen, inwieweit Kunst und Kultur unter
die Sparmafinahmen aufgrund von Haushaltskon-

12 Die Miete, die Kiinstler zu bezahlen bereit waren, korreliert mit
der fiir die gewiinschte AteliergroBe aufzubringenden Miete nur gering
(Korrelationskoeffizient R* = 0,47; ortsiibliches Mietpreisniveau bei
Gewerbemieten, vgl. CB Richard Ellis: Biiromarktbericht 2004).

13 Aufgrund der unterschiedlichen Qualitdtsmerkmale bei der Ausstat-
tung von Gewerbeflachen und den eher spartanischen Anspriichen von
Kiinstlern kann allerdings von einer Uberschatzung der durchschnittli-
chen bezirkstiblichen Miete ausgegangen werden.

14 Hierbei handelt es sich um eine schriftliche Befragung von 110
Personen, die eine Katalog- und/oder Projektférderung oder ein
Arbeitsstipendium bei der Berliner Senatsverwaltung fiir Wissenschaft,
Forschung und Kultur beantragt haben.

Wochenbericht des DIW Berlin Nr. 22,/2006 325
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solidierungen féllt. Allein die Bildenden Kiinstler
und die Kunst unter ausschlieBlich kostenverursa-
chenden Aspekten zu betrachten, ist aus den zuvor
genannten Griinden unzureichend.

Hier wird vorgeschlagen, die wirtschaftspolitischen
Strategien, die Berlin und die angrenzende Region zu
einem Magnet fiir die internationale Kunst- und Kul-
turszene weiterentwickeln konnten, zu verstiarken.
Da ein hoher Anteil des Einkommens der Bildenden
Kiinstler aus Kunstverkdufen generiert wird, ist die
Promotion neuer Ausstellungsformate sinnvoll.!®
Ankiufe von zeitgenodssischer Kunst durch Museen
sollten diese MaBnahme ergédnzen. Hier kommt der
privaten Forderung eine besondere Rolle zu.!'® Auch
eine finanzielle Unterstlitzung der Standgebiihren,
die auf nationalen und internationalen Ausstellungen
geleistet werden miissen, konnte sowohl fiir private
Galerien als auch fiir Kunstschaffende selbst bessere
Absatzmoglichkeiten schaffen.

Zusétzlich wird eine kuratorische Netzwerkforde-
rung im Sinne einer in Berlin anséssigen Kuratoren-
schule empfohlen. Internationale Atelierprogramme
werden bereits im Ausland als nachfrageorientierte
Maoglichkeit genutzt,!” um Sammler, Kunstkdufer

Wochenbericht des DIW Berlin Nr. 22,/2006

und letztendlich auch Sponsoren und Mézene an
den heimischen Standort zu locken. Gleichzeitig
wird hierdurch der internationale Kiinstleraustausch
forciert.

SchlieBlich bietet die Nutzung leerstehender Immo-
bilien (vor allem im Innenstadtbereich) die Moglich-
keit, Bildenden Kiinstlern Arbeitsmoglichkeiten zu
schaffen. Besonders hoch sind die potentiellen Syner-
gieeffekte an Orten, an denen Kiinstler und andere
kreative, innovative Branchen bereits angesiedelt
sind und eine starke sozio-kulturelle Verflechtung
innerhalb bestehender Milieus besteht.

Durch derartige Umstrukturierungen kann der Stand-
ort Berlin an Attraktivitit gewinnen, was wiederum
positive Auswirkungen auf die wirtschaftliche Ent-
wicklung der Stadt hat.

15 Ein Beispiel ist die Berlinische Galerie, in der nur Berliner Kiinstler
ihre Werke zeigen.

16 Sponsoring, Mazenatentum, Spenden, Férdervereine und Partner-
schaften.

17 Zum Beispiel das International Studio and Curatorial Program (ISCP)
in New York: www.iscp-nyc.org/.
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Aus den Veroffentlichungen des DIW Berlin

Vierteljahrshefte zur Wirtschaftsforschung
Heft 1,/2006

Armut und Reichtum

Inhalt

Armut und Reichtum - eine zeitnahe wissenschaftliche Begleitung: Editorial. Von Peter
Krause und C. Katharina SpielS « Amartya Sens Capability-Approach: ein neues Konzept der
deutschen Armuts- und Reichtumsberichterstattung. Von Christian Arndt und Jiirgen Volkert
¢ Lebenslagen und Verwirklichungschancen: verschiedene Wurzeln, dhnliche Konzepte. Von
Ortrud LeBmann + Armut im Kontext reicher Staaten: zur wissenschaftlichen Operationa-
lisierung eines normativen Begriffs. Von Franz F. Eiffe und Karin Heitzmann ¢ Erbschaften
und ihr Einfluss auf die Vermégensverteilung. Von Martin Kohli, Harald Kiinemund, Andrea
Schdfer, Jiirgen Schupp und Claudia Vogel # Infantilisierung von Armut begreifbar machen:
die AWO-ISS-Studien zu familidrer Armut. Von Gerda Holz und Beate Hock ¢ Armut von jun-
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