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La gestion des résidus de construction, rénovaiatémolition dans I'ensemble des MRC
du Québec est fortement influencée par la miselareple laPolitique québécoise de la
gestion des matiéres résiduelles du Québec 1998-Zélle-ci prévoyait la mise en valeur
de 60 % des résidus de CRD de la province. Cetitigpe, jumelée a celle de la
disparition progressive des Dépbts de matériaus ggévue dans ld&Reglement sur
I’élimination et I'incinération des matieres résiglles aura eu des répercussions sur I'offre
de service de la récupération. Sans oublier l'impadéniable qu’elles ont eu sur les
performances des infrastructures d’élimination réleupération et de recyclage présentes
dans les 17 régions administratives du Québec. rGedifications du cadre |égislatif
poussent les acteurs de ce milieu a trouver degi®o$ de rechange afin de diversifier

leurs débouchés mais surtout d’assurer leur sécoaomique.



SOMMAIRE

Depuis quelques années, la gestion des matielidsi@éiss semble intéresser davantage les
citoyens provenant de toutes les régions admitisdsadu Québec. En effet, les médias
ecrits et électroniques multiplient les articleze sujet. Les impacts environnementaux
causés par les activités d’élimination et la cesenomique qui secoue le secteur de la
récupération des matiéres résiduelles préoccupest dgens tant aux niveaux

gouvernemental et municipal que dans le sectewépibans cette veine, le principal

objectif de ce travail est de faire le portrait de la gesties matieres résiduelles du secteur
de la construction, rénovation et démolition (CRID) Québec en 2006, tout en faisant le
point sur I'évolution de I'offre de service de lacupération. De plus, une analyse des
performances des infrastructures d’élimination etrécupération de I'ensemble des 17

régions administratives du Québec a été effectuée.

Le milieu de la récupération et de I'éliminatiort assujetti a plusieurs lois et réglements
qui encadrent ses activités. Parmi ceux-ci,Pialitique sur la gestion des matieres
résiduelles 1998-2008tipule entre autres que doit &tre mis en val@uo6des résidus de
CRD. En 2006, le taux de récupération des débri€@P s’est élevé a 69 % soit une
augmentation de 7 % par rapport a 2002. Ces #faist sont trompeuses, car parmi les
résidus de CRD récupérés se trouvent les gran(baten, asphalte, brique, pierre) qui
représentent 80 % de I'ensemble des résidus réesi@drec 2,27 millions de tonnes en
2006. En effet, ces granulats sont surtout récspgué les grands chantiers routiers. Ces
chiffres démontrent bien qu’il reste beaucoup arefasur les petits chantiers
résidentiels/commerciaux et que sans ces granidatebjectifs de la politique ne seraient
pas atteints.

Les activités d’élimination des résidus de CRD do@$ présentes au Québec. En 2006,
pres de 1,5 million de tonnes ont été éliminéesdas lieux d’élimination tels que les
lieux d’enfouissement (LES et LET), les dépbts ddériaux secs (DMS) et les dépbts en
tranchée (DET). Longtemps, les DMS ont été lesa@talde prédilection pour I'élimination
des débris de CRD par leurs codts d’éliminatiorubeap plus bas. Par contre, I'arrivée du

Reglement sur I'élimination et l'incinération destieres résiduelleshange la donne. Ce



reglement stipule entre autres la fermeture des DBtSconformes d’ici 2008. Sur les 44
DMS en fonction en 2008, un peu plus de la moiéérdnt cesser leurs opérations et seuls
15 DMS seraient conformes REIMR

Cet état de fait démontre I'importance de la mis@lace d’infrastructures de récupération
efficaces au Québec afin de diminuer I'attrait ‘dérhination de ce type de résidus. Parmi
celles-ci, on retrouve les centres de tri, les éntres et les centres de réemploi. Une
problématique demeure en ce sens: celle de lardascce dans l'accessibilité a ces
infrastructures pour les citoyens provenant deskenble des régions administratives du
Québec. Cela s’explique entre autres par I'emplacgergéographique ainsi que les codts
de transport plus élevés pour acheminer les matéracyclables vers les centres de tri

spécialisés.

Afin de pallier ces diverses problématiques, quedqusuggestions peuvent étre
mentionnées. Parmi celles-ci, il serait intéressi@ntecommander aux donneurs d’ouvrage
d’inclure dans leurs appels d’offres, un imi situ des résidus de CRD sur les grands
chantiers ou un tri hors chantiers des résidusqmant des résidences ou des ICI et qui
prévoiraient leur transport vers des centres dsp#cialisés de récupération.

Des partenariats, entre les régions administrativesis denses, seraient souhaitables afin
de gérer un centre de transbordement qui perntatteaigmenter le tonnage des résidus de
CRD avant I'envoi vers un centre de tri. Cela pdtraig de partager les codts inhérents au
transport de ces matériaux qui représente l'unpiésts épineux de la gestion des CRD

dans les MRC.

Quant au gouvernement provincial, il devrait élapamne politique gouvernementale qui
empécherait I'enfouissement de certains matérismnCRD afin de diminuer les impacts
environnementaux dans ces lieux d’élimination. dvidit aussi revoir I[ePQGMR afin

d’améliorer le suivi aupres des municipalités dantompilation des données en lien avec
la récupération des CRD sur le territoire est ematé#ficiente. Le gouvernement devrait

également prévoir une augmentation du colt d’esfmment qui est encore beaucoup trop



bas afin de favoriser le milieu de la récupératandu recyclage au Québec. Aussi, il
devrait favoriser une redistribution de la redewa@cl’élimination aux propriétaires des
lieux de récupération qui doivent débourser des fil&limination de par la pietre qualité

des matieres résiduelles recues sur leur site.

Au niveau municipal, l'interdiction d’accepter ledsidus de CRD lors de la collecte des
matieres résiduelles en vue de leur éliminatiord@asoi. Encore en 2008, les résidus de

CRD sont ramasseés de cette facon aupres des risgibecois.

Il faudrait prévoir la mise en place d’'un programdi@de financiere par le gouvernement
et le milieu de la construction du Québec afin damager la recherche sur les différents
débouchés des diverses matieres, dont le bardeaspldilte et le gypse. Encore

aujourd’hui, trop peu d’étude est effectuée a getsu

Finalement, il faut investir dans la sensibilisatae la population québécoise quant a une

gestion plus durable des résidus de CRD.
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INTRODUCTION

Le milieu de la récupération des résidus de latcocton, rénovation et démolition (CRD)
est en effervescence depuis pres d’'une décenr@ébec. Les facons de faire, de la part
des donneurs d’ouvrage, des entrepreneurs en gomstr et des compagnies de recyclage
des « matériaux secs », ont évolué vers une approdhl’environnement est pris en
considération. En effet, divers changements ont oftgervés dans le domaine de la
construction, tant sur le plan du design du batinfélaboration des plans de conception),
du type de matériau utilisé que de la réglememagicdes normes en vigueur. A cet égard,
en 1998, fut proposé Rlan d’action québécois sur la gestion des matiééssduelles A

la suite de ce dépbt, le gouvernement adopta efl, 28@olitique québécoise de gestion

des matieres résiduelles 1998-20f8 établit des actions précises sur la gestienGieD.

La mise en place de cette politique aura influete intervenants a étre davantage
conscients des aspects positifs, voire économideds récupération des résidus de la CRD
sur les chantiers. Egalement, elle aura eu desadgsions sur les statistiques portant sur la
récupération des matiéres résiduelles. En effeQuabec, selon IBilan 2006 de la gestion
des matiéres résiduellere RECYC-QUEBEC, les matériaux de constructiorrétevation

et de démolition (CRD) comptent pour le tiers destiénes résiduelles générées dans la
province avec 4,38 millions de tonnes de débrideematériaux résiduels. lls proviennent
principalement des travaux de construction, dectiéie ou de démolition des béatiments
(secteur résidentiel, municipal et ICI) ainsi gues dnfrastructures du secteur des travaux
publics (ponts, routes, trottoirs, voies publiquesries). lls se composent principalement de
béton bitumineux et de ciment, de pierres et dgubd, de métaux ferreux et non ferreux, de
bois, de panneaux de gypse, de bardeaux d’asptiaiteballages de plastique, de papiers et
de cartons. Actuellement, le recyclage se concenitteut sur le béton, I'asphalte, le bois et
les métaux. Les centres de tri se dotent désomfeaiechnologies de pointe afin d’améliorer

leurs performances et de mieux résister aux cotapgtiissus de ce milieu.

Le principal objectiide cet essai est de faire le portrait de la gestegsnmatieres résiduelles
du secteur de la CRD au Québec en 2006, tout sanfiaie point sur I'évolution de I'offre



de service de la récupération et enfin, d’analyesr performances des 17 régions
administratives en fonction de leurs infrastrucsurespectives. Bref, cet essai tentera de

décrire la problématique et les enjeux reliés enieu particulier qui est peu documente.

Seront ainsi définies, dans un premier temps, E$enes résiduelles issues de la CRD sous
les aspects sociaux, économiques et environnemerausecond lieu seront abordés la
gestion des rebuts de la CRD sous plusieurs angiest la gestion des déchets solides
depuis les années 50 ainsi que leur caractérisd¢iamontexte juridique, la description et le
bilan des sept principales catégories de matiarespécifiant pour chacun d’eux : I'état de
la situation, le bilan, les faits, les débouchédest perspectives d’avenir a partir des
données diBilan 2006 de la gestion des matiéres résiduellesRECYC-QUEBEC. La
troisieme partie de ce travail traite des probléguas régionales dans les 17 régions
administratives du Québec en fonction des infratiines mises en place pour la
récupération, le recyclage et I'élimination desdés de la CRD. Tout cela afin de définir
les forces et les faiblesses de chacune de cameedia quatrieme partie est I'analyse et la
réflexion de I'état de la gestion du secteur deCRD dans la province ainsi que la

description des perspectives et des recommandasippbcables a ce milieu pour les

prochaines années.



1. ASPECTS SOCIAL, ECONOMIQUE ET ENVIRONNEMENTAL

Afin de bien cerner la gestion actuelle des résakia CRD dans la province, il importe de
souligner ce quisous-tend celle-ci. Quels sont les facteurs qui wmifiluencé le
fonctionnement actuel du milieu de la constructi@movation et démolition au Québec?
En quoi les aspects sociaux, économiques et emeroantaux ont-ils eu un impact sur les
décisions des résidents et des gestionnaires dsrgwa, de rénover ou de démolir leur
résidence ou leur entreprise? Le chapitre suivespigse une analyse de ces trois aspects
afin de mieux comprendre les caractéristiques ipaes de ce milieu et de son importance

dans le marché actuel de la province.

1.1. Aspect social

Depuis des millénaires, I'étre humain a ressentidsoin naturel d’avoir un toit afin de se
protéger des intempéries et des prédateurs. Auwuiltemps, ce besoin primaire se
transforma lentement et permit & I'homme de s’aqdonau plan personnel, cognitif et
social. En effet, les méthodes de construction mh@ssons évoluérent ainsi que les
habitudes des gens a travers I'histoire ainsi gutemérique du Nord. Le point suivant
aborde les themes de I'évolution des maisons aub&udlepuis la colonisation en
Nouvelle-France jusqu’a aujourd’hui, de l'utilisati de divers matériaux ainsi que la
description des nouvelles tendances en habitatid087 au Québec en ce qui concerne les

matériaux utilisés.

1.1.1  Evolution des maisons et des habitudes desig@u Québec de la colonisation
jusqu’au XXe siéecle

Depuis la colonisation de la Nouvelle-France, litatb québécois s’est transforme
progressivement. Le climat a influencé amplemerfat®dn de construire les maisons en
milieu rural et urbain. Dés le XWilsiécle, un foyer chaud, durable devient une
préoccupation majeure (Lessard et Marquis, 197217). pour les colons. La salle
commune occupe une place de choix : elle s’aveed&plus grande piece de la maisonnée

et est a l'origine d'un lien familial intense entles membres de la famille et de la



communauté. Les conditions d’hiver étant péniblesnaison devient un lieu fermé qui

nécessite d’étre chauffé du mois de novembre a sodidurant la moitié de I'année. Les

batiments ruraux sont dispersés un peu partodegarritoire et sont le legs d’'une tradition

du nord-ouest de la France. Cette facon de faiserasune certaine sécurité pour les
occupants : si un incendie survient, les risquege@@re I'ensemble des batiments (la
grange, I'étable, les récoltes) et des animawedate s’en trouvent amoindris.

A cette époque, les habitants utilisaient surt@itbbis comme matériau lors de la
construction des maisons. Au fil des décennieserih mis de c6té au profit de la pierre a
cause des fréquents incendies qui avaient lietiowusur I'lle de Montréal. Cette réalité
amenera les dirigeants de I'administration publigli@ors a régir la construction des
batiments sur le territoire afin de prévenir la tiplication folle de celles-ci. Une

ordonnance fut ainsi publiée le 17 juin 1727 paténdant Dupuy :

« Ordonnons de « batir aucune maison dans les\a@liggros bourgs, ou il se
trouvera de la pierre commodément, autre qu’enrgsedéfendons de les batir
en bois, de piéces sur piéces et de colombage«.construire des murs de
refend (coupe-feu) qui excedent les toits et legeat en differentes parties ou
qui les séparent d'avec les maisons voisines, #et'eque le feu se
communique moins de l'une a l'autre ». « Défensecadestruire « des toits
brisés, dit a la mansarde...qui font sur les toits famét de bois..» (Benoit et
Gratton, 1991, p. 375)

A partir du XIXe siécle jusqu’au XXle siécle, lesodeles de logis et les techniques de
construction seront influencés par les empireschi) anglais et américains. L'arrivée de
I'industrialisation, une nouvelle ére économiquegpere, et de nouveaux matériaux de
construction sur le marché feront que larchitegtuurale et urbaine perdra leur

uniformité surtout dans I'apparence extérieure m@ssons. Des changements s’opéreront
dans la conception des habitats en milieu urbdés :styles de maisons se diversifient
rapidement avec l'arrivée des maisons victorienmies cottages, des bungalows, des
mansardes, etc. Désormais, cette nouvelle facaomigruire tient compte des dimensions,
des hauteurs, des couleurs et des types de matédaurecouvrements. Fini la

surornementation : la simplicité est mise de I'dvdans un contexte ou des contraintes

financiéres et économiques sont présentes. En, ééfgphénoméne de baby-boom est



présent : le taux de natalité a monté en flechemlagn-d’ceuvre y est dispendieuse et
désormais, on construit vite et avec peu d’argepui la seconde Guerre mondiale. C'est
ainsi qu’apparaissent de nouveaux corps de métmrsne les ferblantiers-couvreurs, les

plombiers, les macons et les électriciens.

A la fin des années 30 au Québec émergent en M#lanaisons isolées ou en rangées de
forme cubique ou rectangulaire. Les escaliers dimagon et les nombreux perrons
marqueront a jamais la culture collective des Qoeisé Vers 1950 se pointent des édifices
multifamiliaux, a deux ou trois étages et des duglenstruits en rangée. Par la suite, des
immeubles d’habitation de cinqg ou six étages erorbérmé viennent transformer
I'architecture locale. C’est aussi a ce moment ppéaiaissent les banlieues et les maisons

unifamiliales typiques des milieux urbains.

1.1.2  L’évolution des types de matériaux utilisésuaQuébec dans la conception des
maisons

Au temps de nos ancétres, les techniques de cotigiruse transmettent oralement de
génération en génération. Comme précédemment mastide climat rigoureux et les
nombreux incendies ont été parmi les facteurs lles géterminants pris en considération
lors de la conception et de la construction desoms et des commerces. D’autres facteurs
seront aussi cruciaux soient la migration des hatst de la campagne vers la ville,
'augmentation de la démographie et des locataiessgolts des terrains, le type de sol en
fonction de la région géologique (par exemple,risspnce dans le sol de la pierre calcaire
et de l'argile servira a la fabrication des briguetc. Les types de matériaux naturels les
plus utilisés, selon les époques, seront le baigidrre, le bardeau de cédre et d’asphalte, le
mortier, la brique, les métaux et en dernier regolardoise et la tuile. Le choix du type de
matériau a utiliser sera fortement lié aux décamgetechnologiques du moment; les

années 1850-1950 seront les plus fertiles en irtrayveEn voici un bref apercu.

Au temps des colons, le bois est le matériau ls ptilisé dans I'architecture domestique au
Québec, car une panoplie d’essences ligneuseg gddiout dans la province. De plus, ce

matériau est reconnu comme un excellent isolans tkamoit et les murs. Par exemple, le



pin était utilisé dans la construction des maisalss que les sapins et les épinettes
servaient a la construction des granges. L'utiisatiu bois mou était prisée, car il était
plus facile a travailler alors que les bois duvenant du déboisement des terres (comme
I'érable et le hétre) servaient de combustibléault attendre au 2Giécle avant que le bois
franc soit mis en valeur par les charpentiers gtnhenuisiers. Aussi, la sciure de bois a
longtemps été utilisée comme isolant entre lessolid, mais linvention de la laine

minérale aux Etats-Unis vers 1870 changera la deargles années 30.

Le bardeau de cedre sera un matériau trés utiisé @ouvrir les maisons en Nouvelle-
France. Il sera placé sur les murs de pierre afites protéger contre les intempéries, mais
le risque d’incendie étant grand, il fut abandofer@ement dans les villes. Il y eut une
tentative de couvrir les toits et les murs de nra@eec de la tuile, de la téle de fer blanc,
mais cela ne sera pas mis en application, caregdsitjues n’étaient pas populaires a la
campagne. La tuile avait I'avantage d’'étre a I'épeedu feu, mais elle était de pietre
qualité et résistait mal aux hivers. Par la suiigers corps de métiers apparaitront; les
couvreurs utiliseront peu a peu les feuilles migiadis afin d'imperméabiliser les toits. Il
faudra attendre au 20e siecle avant que les oawcialisés utilisent le fer, le cuivre, la

fonte, la tble dans la construction de maisonsammifales.

A partir du 1§ siécle, sous linfluence anglo-saxonne et amérgala brique devient
populaire en ville, car elle a un faible colt dedarction. On I'utilise afin de parer les murs

de cloison et fabriquer les cheminées (Lessardagtiis, 1972, p. 132).

De 1850 a 1900, la mise au point de produits déridé I'asphalte et du goudron va
influencer la forme des maisons : afin d’éviter ilgfdtrations, on passe des toits avec une
certaine pente a des toits plats. Cette facon ide f@rmettra de diminuer les codts de la
construction puisque la mise en place d’'une chaeppaour le toit n’est plus nécessaire.
L’avantage du toit plat au 21e siécle est que pent y installer un toit végétal. La mise en
place d’un toit vert permet de réduire les fraisrgétiques, d’accroitre la durée de vie du

toit, d’améliorer la valeur immobiliere du batimerdtc. A cela s'ajoutent les gains



environnementaux : meilleure qualité de l'air, diotion de la température en milieu

urbain et une réduction des frais d’aqueducs.

Quant a la pierre, apres les années 1850, ell&raetans la construction de fondation et

sera graduellement remplacée par le ciment ver8.193

Vers 1900, le platre est commercialisé en sacapp#rition de latte de gypse se fera vers
1945. Pour la finition intérieure et le lambrissalgs contre-plaqués, les panneaux préfinis
a base de bois et de plastique vont étre adoptés @ile le béton. lls deviennent des
matériaux de choix lors de la construction des ié&sf multifamiliaux. Dans le

recouvrement extérieur, I'amiante, le plastiquédardeaux ou en feuilles seront de plus en

plus préconiseés.

Quant a la période 1950-1970, linstallation deétements extérieurs et de fenétres
fabriqués en aluminium est de plus en plus priBés.vendeurs se présentent ainsi chez les
citoyens et tentent de les convaincre en vantannkites de ce type de matériau : il résiste
aux intempéries, il ne colte pas cher et reprédammdernité. Cette mode aura certes une
influence sur la valeur architecturale de ces nmaigus anciennes détruisant ainsi tous les
éléments architecturaux d’origine. Par contre,Hesveaux propriétaires de ces maisons
peuvent avoir une meilleure valeur de revente denta&tériaux en aluminium lors de leurs

futurs travaux de déconstruction.

1.1.3 Tendances en habitation au Québec

Le contexte immobilier du 2le siécle se démarque sthcle précédent. En effet,
I'exploitation accrue des ressources naturellemgmrt des instances publiques et privées,
qui ne respectent pas toujours le concept de dgpetoent durable, a des répercussions sur
la qualité de vie et environnementale des citoydlescolt de I'énergie et 'empreinte
écologique ne cessent d'augmenter. Dans cetteusptigs différents corps professionnels
rattachés au milieu de la construction, de l'aegttiire et de I'immobilier tentent de

satisfaire la population en tenant compte de lgqunéoccupations, mais aussi en se



distinguant dans ce marché féroce ou la concurresteforte. Afin de répondre aux
exigences des clients, le milieu immobilier donitecompte de I'aspect démographique,

voire sociologique de la population afin de réperaliéquatement a leurs demandes.

Selon I'Institut de la statistique du Québec, I'dgeyen des Québécois est passé de 25 ans
a plus de 40 ans, et ce, depuis le début du 2@ gi8ondage réalisé pour la Société
d’habitation du Québec par Léger Marketing, 200%).pD’ici 2015, le nombre de baby-
boomers atteindra le cap de 650 000 personnes, us@t augmentation de 300 000
personnes sur une période de 24 ans! Cette sjaBstiiémontre que la population
québécoise se fait vieillissante et cela a un impaect sur la fagcon de consommer en
habitation. En effet, la demande selon le type desom varie en fonction du groupe d’age.
Les baby-boomers ont généralement leur résideniceipale, mais ont tendance a se

diriger vers leur maison de retraite, voire de vaes (chalet).

En septembre 2007, la firme Léger Marketing a éfi@pour le compte de la Société
d’habitation du Québec, un sondage afin de dédagemouvelles tendances et défis en ce
qui a trait & I'habitation. Elle a identifié six agrdes tendances. Parmi celles-ci, le
vieillissement de la population fait que ces penasy définies comme des locataires ou des
acheteurs, soient davantage méfiantes face auxractiel milieu de I'habitation. C’est
connu, les résidents québécois recherchent en @rdieu le confort, le plaisir et le repos;
le « cocooning » est trés prisé. Les Québécoigatddier les avantages du monde urbain
et rural, c’est-a-dire d’avoir tous les servicesalisés prés de chez eux, d’étre pres du lieu
du travail, d’avoir acces a la quiétude de la reatarrproximité, d’avoir un plus grand
espace, etc. A cet égard, la concentration urbeshencore actuelle : 48 % des résidents
habitent en zone urbaine, 36 % en banlieue et Eh%ampagne (villages). De plus, les
Québécois sont préoccupés par I'environnementsoitg préts a poser des gestes comme le

recyclage et sont préoccupés par I'efficacité éstayge.

Sous ces désirs se cachent des personnes de phlissgoréoccupées par leurs finances :
les dépenses des ménages montent plus rapidemetguya revenus annuels. Malgré tout,
60 % des Québécois sont propriétaires de leuradsalprincipale. Ce taux s’éléve a 67 %



a l'extérieur des principaux centres urbains. figestissent un peu plus du quart de leur
budget dans leur habitation et préferent 'amétiqritét que d’'acheter une résidence
secondaire. Faits intéressants, chaque citoyenb#éhan moyenne huit maisons ou
logements dans sa vie. De plus, les propriétaiabstdnt en moyenne plus de 13 ans dans
leur demeure alors que les locataires y restent@msgept ans. Cette tendance laisse donc
présumer que les citoyens génerent de plus endaudéchets en lien avec les travaux

effectués dans leur résidence.

Les consommateurs actuels ont une panoplie de afmigétaillants et de fournisseurs
pouvant répondre a leurs besoins spécifiques. Ramdieu de la construction résidentielle
et commerciale, les tendances sont a l'automadisatéit a la diversité de différents
matériaux. Désormais, le design moderne se toueng ka promotion de maisons et de
batiments écologiques qui sont davantage autonsuarde plan de l'utilisation de I'énergie
tout en respectant I'environnement et la santéedeoscupants. L'utilisation de matériaux
naturels, biologigues ou recyclés est mis en valeQeci permet de réduire
considérablement la quantité de matériel nécesadaeconception et a la construction des
habitats. Bref, I'architecture moderne tient daagetcompte du concept de développement
durable et de la responsabilité planétaire degaits. A cet égard, le nombre d’inscriptions
au LEED, de la part des entreprises de construetimmAmeérique du Nord, tend a doubler

aux deux ansHiesnitz Nov-Dec. 2004).

1.2. Aspect économique

Cette section tente de décrire le milieu de la tangon en fonction de ses marchés actuels
et de l'utilisation de matériaux spécifiques traitéinsi que leur apport a I'économie
guébécoise. Seront aussi décrits les colts destingeactuelle et les modes de disposition
des matiéres résiduelles au Québec, c’est-a-diguémtité de résidus de construction,

rénovation et démolition générés au Québec.



1.2.1  Description de l'industrie de la constructiorau Québec

D’aprés les données 2006 de la Commission de latrwaion du Québec (CCQ, 2007),

I'industrie de la construction représente 11 % ¢l & Québec avec plus de 32 milliards
de dollars d’investissements. Ceci a permis der gné&es de 185 000 emplois par mois, plus
précisément 1 emploi sur 20 dans la province. Lasfj00 emplois sont créés dans la
construction, cela signifie que conjointement 50pkens sont créés dans les secteurs
primaires, secondaires et tertiaires. Ces statistigdémontrent clairement que cette
industrie est un pilier important de I'économie lééoise. Par ailleurs, RECYC-QUEBEC

et le 3R MCDQ confirment « qu'un volume égal de igras résiduelles engendre un
emploi direct pour I'enfouissement contre sept plindustrie de la récupération et du

recyclage » (3R MCDQ, 2008, p.10).

L’industrie de la construction est composée derguatincipaux secteurs représentant pres
de 133 000 salariés et de 22 500 employeurs atif3006, soient en ordre d’'importance
I'institutionnel/commercial (79 000 salariés — 1800employeurs), le résidentiel (46 000
salariés -12 500 employeurs), les travaux de gémiket voirie (28 000 salariés — 2000
employeurs) ainsi que l'industriel (21000 salarE800 employeurs). Selon les données de
la CCQ en 2007idem), les 5 métiers ou I'on retrouve le plus grand boend’employeurs
sont en ordre décroissant les charpentiers - lesiisiers (44.2 %), la manceuvre (21.9 %),
les électriciens (11.4 %), les peintres (8.3 %)estopérateurs d’équipement lourd suivis
des opérateurs de pelles mécaniques (7.5 % et)7 @ébétat de fait permet de croire que
la CCQ aurait intérét a investir aupres de cesatlaurs quant aux bénéfices d’'une gestion

durable des matériaux et des facons de travaillegéme les chantiers.

Toujours selon les données 2007 de la CCQ, lestiehsande type commercial et
institutionnel (ICI) accaparent pres de la moités dheures travaillées alors que le secteur
résidentiel représente pres du cinquiéme des héaanesllées au Quebec (Beaulne-Bélisle
et al, 2009, p.39). Il est tres courant de voir, su chantier, de petites entreprises qui ont
moins de cinqg salariés. Les employés de la cortgirutravaillent prés de sept mois par

anneée : la période la plus faste s’étend d’avoktobre alors que les mois de décembre a
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janvier sont les plus creux. Ce qui indique quectasditions météorologiques et les courts
délais de gestion des projets sur les chantiersioatgrande influence sur la vitalité des
projets mis en exécution. Sans oublier la concegdéroce des produits de la construction
provenant de [I'étranger, les partenariats privéipudes nouvelles technologies de
'information ainsi que les nouvelles normes deagption de batiment viennent modifier
le déroulement des activités sur les chantierse Bates changements rapides, il est évident
gu’'une formation environnementale aupres de cdgrdiits travailleurs est inévitable si
I'on veut atteindre les différents objectifs telsétablis par le gouvernement québécois sur

le plan environnemental.

1.2.2 Tendances dans lindustrie de la constructionrésidentielle et non

résidentielle

Selon I'Institut de la statistigue du Québec enx0d& construction non résidentielle au

Québec a baissé de 2 % alors que I'année suivalleea connu un essor de 5,3 % et de
9,8 % en 2007 (ISQ, 2007). Le secteur de la progluate l'industrie de la construction

résidentielle n’a pas suivi cette tendance : erb28102006, elle a subi respectivement une
baisse de 1 % et de 0,8 % pour ensuite connaitessor de 4,2 % en 2007. Cette remontée
s’explique principalement par une augmentation wlagaux de rénovation au Québec

(idem). Selon la Société canadienne d’hypothéque ebglentent, les types de maisons les
plus construits de 1997 a 2005 au Québec sontpeari@ments et autres (22 018), les
maisons individuelles (21 917), les maisons jungel@599) et les maisons en bande (1
343) (CCQ, 2006). Voici un tableau qui indique eetvolution du nombre de chantiers au

Québec :
Tableau 1.1  Evolution du nombre de chantiers albb®ué997-2005

1997 | 199 | 199¢ | 200 | 2007 | 200z | 200: | 200¢ | 200 |Nombre | Variatior

Totd 25806 23138 25742 246%( 27682 42452 50289| 58448) 50910) 47877 6,000
Maison individuell | 16073 146%| 15798 15349 17193 25257) 271225 28871 23930 21917 -840
Maison jumelé 2767 1930 1586 1291 1309 1855 2432 2932 2678 2599 -2.90%
Masonenbanc | 1433 1074 1184 858 869 964 773 1109 1074 1343 25,000

Appartementetaut | 5623 6449 7174l 71970 8311 14376 19859 25536 23228 22018 -520%
Modifié de CCQ, tableau A4, 2006
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Ce tableau indique une tendance a la hausse daosdauction de I'ensemble des maisons
de 1997 a 2005. Cela laisse supposer que de plptusrde déchets voire de résidus de
CRD sont généreés sur les chantiers par les entreppre Ce qui signifie que I'on doit
instaurer des programmes qui inciteraient les pregreeurs a recycler davantage les
matériaux issus des travaux de la CRD

1.2.3 Génération de matiéres résiduelles

D’apreés leBilan 2006 de la gestion des matieres résiduelleQaébeublié par RECYC-
QUEBEC, il existe une forte corrélation entre I'domie, le PIB et la génération de
matieres résiduelles en un endroit donné. Plugpopelation consomme et a un niveau de

vie élevé au plan financier, plus elle génére datares résiduelles comme le démontre le

tableau suivant :

Relation economie et génération des matiéres
résiduelles de 1996 a 2006

246

234
250 215 5 -14
= 200 | 182 194 129 12 §
o 07 12 114 10 E
T - g S
(AR T — 89 B
2 :
11§ 141 1 6 8
= 400 17 125 152 -4 =
109 L, £
50 T T T 0
1996 1998 2000 2002 2004 2006
e =—=PB =——Dépensespersonnelles Génération
=

Figure 1.1 Relation économie et génération deseneat résiduelles de 1996 a 2006.
Tirée de Richard, 2006, p. 9.

Ce tableau montre que la génération de matieretugdtes s’est accrue de 14 % au Québec
comparativement a 2004, pour un total de 12 952t606es de résidus générés dans les
trois secteurs d’activités (municipal, ICl et CR&) 2006. Ce phénomene peut s’expliquer
par la performance économique du Québec : le P#igamenté de 3,9 % entre 2004 et
2006 et les dépenses personnelles des ménage$ fle Guxquels s’ajoutent tous les
investissements d’infrastructures qui se continoieao cours des prochaines années.
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D’autres données de la CCQ (Beaulne-Bélisle e2@D9, p. 40) illustre le lien entre la
vigueur économique et la quantité de résidus deCRD générée dans les régions

administratives comme l'indique le tableau suivant

Tableau 1.2 Dépenses en immobilisation de congbrugersus la quantité de résidus
de CRD générée

Régions Nombre Nombre de|Valeur permiy Dépenses en
d'employeurs salariés de batir [ immobilisation
(en K$) construction
(en K$)
Bas-Saint Laurent|- 932 53p0 282348 884 821
Gaspésie
Saguenay-Lac-Saint- 78 6916 328864 1443 429
Jean
Québec 3642 21 $57 1 762 867 5021 644
Mauricie - Bois- 151 9461 681671 1930 712
Francs
Estrie 10411 5395 379296 1074 626
Grand Montréal 13 420 306 7757017 20041 48]
Tles de Montréal 2899 15108 2020018 5 954 509
Montérégie 4434 2B%1 2655 164 6 478 142
Laval-Laurentides 6 067 32682 08 835 7 608 83(
Lanaudiére
Outaouais 1010 @86 644 86( 1924 178
Abitibi- 40% 2759 144 326 710 844
Témiscamingue
Cbte-Nord 264 iy 84 013 541 16(
Ensemble du 23012 1366119 12 Q@63 33572 909
Québec

Tiré de Vachon, 2009, p. 40.

Parmi ces données, les dépenses en immobilisatios laissent indiquer que, plus elles
sont élevées, plus la quantité de résidus de CRigrgé est grande. Toujours selon ce
tableau, la région du grand Montréal compte a sdlgle pres de 60 % de I'ensemble des
immobilisations dans la province alors que la regle Quéebec suit avec 15 %. Ces chiffres
démontrent que lindustrie de la construction caomiee surtout ses activités dans les

milieux fortement denses, voire urbains, pour @sons économiques.

1.2.4 Les activités de la récupération et de I'éliminatio des résidus de la CRD

Le taux de récupération des résidus de la CRDnegleanent influencé par les activités de
transport et d’élimination des résidus. Elle est grogression lorsque les colts
d’enfouissement augmentent et/ou lorsque les lidigimination sont éloignés. Cela
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devient donc avantageux pour les entrepreneurvalyen leurs conteneurs vers des centres
de tri qui effectuent le tri des matériaux ayané lboonne valeur de revente. Ces matiéres
peuvent étre dirigées vers un centre de transbaaienCela permet aux entrepreneurs
d’économiser des codts en transport puisque plissighargements peuvent étre effectués
sur place (Boisvert, 2003, p.1). Le marché de tapération des résidus métalliqgues est
solidement implanté au Québec alors que ceux duidiales agrégats connaissent un bond
fulgurant. Les marchés les moins actifs sont cesxlshrdeaux d’asphalte et du gypse, qui

en raison de leurs nombreux contaminants, sontsvaitrayants pour les recycleurs.

Le tarif d’élimination pour les résidus de la CR&nd les Dépbts de matériaux secs (DMS)
est d’environ 20 $ la tonne au Québec. Il est iatdrau tarif d’élimination de 60 $ la tonne
en vigueur dans les lieux d’enfouissement sanitlifeS). Cela signifie donc que les
activités de récupération ne sont pas favorisémes daprovince. En effet, les propriétaires
des lieux d’élimination baissent continuellementréeprix afin de s’assurer de la fidélité
des transporteurs. Aussi, le prix d’élimination désidus est différent d’'une région a
I'autre en fonction principalement de leur emplaeairet des possibilités de mise en valeur
des divers matériaux de la CRD se trouvant a prid&imfin de fixer un prix d’entrée sur
leur site, les lieux d’élimination se fient au prideader » (Boisvert, 2003, p.2) demandé
par un site de leur région et ajustent leurs tagiisce sens. D’autres facteurs pris en
considération par les entrepreneurs, dans le ailxélimination et/ou de la récupération
de leurs débris de la CRD, sont le co(t élevé deckion des conteneurs (Laquerre, 1998,
p.1), les frais de surveillance sur les chantiersanstruction pour la gestion et le tri des
deébris, etc. Voici une estimation de limposantetiee que codte I'élimination de
I'ensemble des débris de la CRD aux acteurs deileuntSelon leBilan 2004 de la gestion
des matiéres résiduellede RECYC-QUEBEC, le poids d’un conteneur de la CiRIn
volume de 40 verges cubes équivaut a environ hbew métriques. LBilan 2006 de la
gestion des matiéres résiduellds RECYC-QUEBEC indique que 4 380 000 tonnes de
débris de la CRD ont été générées au Québec. Derobre, environ 63 % des résidus
proviennent des travaux d’infrastructures des poetgjui signifie que prés de 37 % des
rebuts proviennent des travaux de la CRD. Plusigggent, 1 620 000 tonnes de résidus

sont dirigées annuellement vers des conteneurssqot déchargés dans les lieux
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d’enfouissement. Cela représente donc prés de @L&dyages de conteneurs de 40 verges
cubes. Si le colt moyen d’'un conteneur de 40 vé'esitviron 225 $, cela signifie que prés
de 48 millions de dollars ont été déepensés afitindidéer ces matériaux. Cette situation
sera différente avec la venue Baglement sur I'élimination et l'incinération destmeres

résiduellesgui s'applique aux exploitants des installatioféichination.
1.2.5 Valeur des matériaux de CRD dans le marché diz récupération

Voici une description de la valeur économique deleente des différents résidus de CRD
tels que le béton, I'asphalte, le bois, le gypsddrdeau d’asphalte, le carton, le métal et le

plastique.

Le béton (les agrégats) et 'asphalte

lIs n'ont pas de valeur réelle dans le marché aateda récupération. Dans les faits, ils
sont acceptés gratuitement par les compagniescgaptent de payer les codts de transport.
Par ailleurs, en ce qui a trait a I'asphalte, lepl@tants canadiens et ameéricains de
raffineries investissent massivement dans leursésimie cokéfaction afin de traiter la
fraction lourde du pétrole (Boisvert, 2007). PanssEguent, I'offre de I'asphalte a long
terme risque de diminuer et elle pourrait devenifacteur qui favoriserait le recyclage des

débris de couvertures bitumées.

Bois

Lorsqu'on aborde la question des foréts du Québespnge d'abord a leur immensité. En
effet, sur une superficie totale de 1,7 million km3s foréts couvrent prés de 750 300 kmz,
soit prés de la moitié du territoire québécois (MRIN003) et 2 % de la réserve mondiale
(Larouche, 2002, p.2).

En 1997, I'industrie forestiere (bois et pate gtipes) avait une production évaluée a 16,4

milliards de dollars et procurait 104 000 empl&@sglon I'articleMilieu forestier 2003du

ministere des Ressources naturelles du Québe®Gfh s surplus de l'industrie du sciage
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s'élevaient a environ 1 000 000 tonnes métriquesapgtma) comparativement a 876 000
tma en 1985. Depuis 2001, on observe une baissa demande américaine de bois
d’ceuvre, a la suite des eévénements du 11 septe2bfe jumelée a une surtaxe imposee
par les Américains sur les exportations de boisudieecanadien. Cela a eu comme effet de
faire baisser la production de I'ensemble des wdede la province, de ralentir ou de
fermer de multiples entreprises générant ainsi pedes d’emplois dans ce milieu
(Larouche, 2002, p.2). Les sous-produits de l'imdesforestiere sont les écorces, les
sciures, les rabotures, les branches et les hagpjhia valeur du bois est estimée a 25 $ la

tonne métrique.

Le gypse et les bardeaux d’asphalte

Le bardeau d’asphalte et le gypse ont une valegativ® sur le marché. lls sont peu prisés,
car ils subsistent des contaminants sur ces maxéries peuvent étre réintroduit dans la
chaine de fabrication du matériau en question, Hemscompagnies qui les fabriquent
préferent réintroduire les retailles (de gypse ewdrdeaux) dites vierges et non celles qui

sont récupérées sur les chantiers.

Si I'on considére que chaque logement nécessite tbeunes de bardeaux d’asphalte pour
faire le recouvrement d’un toit, cela signifie queés 95 754 de tonnes de bardeaux ont été
utilisées pour les nouveaux logements en 2006.nSstatistigues Canada (2006), il s'est
produit et livré au Québec en 2006, plus de 9 amflide paquets de bardeaux d'asphalte,
soit pres de 318 406 tonnes. Cette donnée nousepdonc d’estimer a 222 652 le nombre

de logements ayant refait leur toiture.

Carton ondulé, métaux et plastiques

Selon les données de RECYC-QUEBEC, le prix de l#émapayée au récupérateur et
livrée chez les recycleurs en juin et juillet 2688it d’environ 122,50 $ la tonne métrique
pour le carton, 324 $ la tonne métrique pour lekaméet 225 $ la tonne métrique pour les

plastiques mélangés (no 3 a 7).
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La valeur économique des diverses matiéres paydeséaupérateurs et livrées chez les
recycleurs est disponible sur le site de RECYC-QBEBAInsi, des prix bruts sont fixés a
la tonne pour les résidus comme les plastiques énurh a 5 et 7, mélangés ou non), les
fibres (papiers et cartons), les métaux et le vdiraut déduire de ces prix les codts de
transport. Mentionnons que ces matieres provienmiémtipalement de la collecte sélective
et qu'il n'y a pas de bourse pour les résidus dERD. Voici un tableau qui illustre les

différents prix payés pour I'achat de ces matieres

Tableau 1.3 Prix de la matiere payée aux récupésast livrée chez les recycleurs

Plastiques en ballots Avril 2008 ($/tm) Mars 2088rf)
Plastiques mélangés (nos 3 a 7) 185 nd
Pebd (pellicules et sacs (no 4) 30 31

Pehd (naturel, no 2) ND nd
Pehd (couleurs mélangées, no 2) 579 593
PET (couleurs mélangées, consigne, no 1) 233 232
PET (couleurs mélangées, collecte sélective, np 1) 405 410
Fibres en ballots Avril 2008 ($/tm) Mars 2008 ($/tm
Papier mélangé 75 96
Papier bureau 258 263
Papier blanc 357 349
Papier journal no 6 98 95
Papier journal no 8 142 135
Carton non ondulé (carton plat) nd nd
Carton ondulé (OCC) 157 152
Carton de lait et de jus 85 87
Métaux en ballots Avril 2008 ($/tm) Mars 2008 ($tm
Métaux ferreux 284 235
Aluminium (consigne) 2158 2096
Aluminium (collecte sélective) 1450 1290

Tiré de RECYC-QUEBEC, 2008

1.3. Aspect environnemental

La section suivante aborde les impacts environn&amngrde I'enfouissement des matériaux

de CRD dans les lieux d’enfouissement sanitaireS|)L&t dans les Dépots de matériaux

secs (DMS). Suivra la description de la déconswoctt de la certification LEED.
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1.3.1 Historigue de la gestion des matieres résiduellesi®uébec

Jusqu’en 1978 (Bélanger, 1994), I'enfouissemenQagbec se faisait massivement dans
les dépotoirs ou les déchets étaient déverséssggnggation aucune ni un tri préalable en
fonction de la nature des résidus. Devant le pecodédle réglementaire de ces lieux de la
part de I'Etat, il était fréquent d’y retrouver dembreux incendies, de la vermine et de la
contamination des eaux de surface et des nappéstgues causée par le lixiviat. Ce

dernier est la résultante de I'eau qui s'infiltre@vers les déchets. Afin de pallier en partie
cette problématique, I'enfouissement sanitairestededire le recouvrement des déchets
avec de la terre ou du sable, a été préconiséegamstances gouvernementales. Cette
nouvelle mesure avait du mérite, mais elle ne ptaimgas de contréler tous les biogaz et
le lixiviat présents dans ces lieux. C'est ainst gar la suite seront mis en place des lieux
d’enfouissement technique, qui par l'utilisatiorudé membrane empéche la percolation
des résidus chimiques et bactériologiques dansilleunSans oublier qu'un systeme de

tuyaux permet la captation et la valorisation degdw directement sur le terrain.

Parmi ces déchets enfouis se trouvaient les mai€sacs qui étaient considérés, a cette
époque, comme des matériaux peu nocifs pour I'enmement. Par exemple, des
matériaux comme le béton, le verre et le bardeasptfialte ne représentaient pas un risque
élevé de contamination des eaux souterraines. dhdreg il est maintenant admis que les
résidus de bois putrescibles, le gypse et les métausent le lixiviat lorsqu’ils sont
disposés directement dans un milieu humide et asisleune longue période de temps.
C’est ainsi que des phénols, des oxydes de fer,sdissmétalliques et des sulfates de
calcium sont libérés dans le sol et dans I'atmosp(@livier, Marc, p.160). Ce phénomeéne
représente un risque important pour la santé puklides gens qui habitent dans les
environs de ces lieux d’élimination. A cela s’ajenit les biogaz. lls sont nocifs et sont la
résultante d’'une décomposition anaérobique des émati organiques. De plus, des
composés organiques volatils (COV) sont émis datmbsphére a partir des déchets
comme le méthane (GH le dioxyde de carbone (G les vapeurs d'eau et des substances
nocives. Ces gaz contribuent a 'augmentation eléet’ de serre dans l'environnement.

Egalement, le benzéne et le chlorure de vinyle serdnnus comme cancérigénes pour les
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humains. Le degré de contamination des LES dépenplusieurs facteurs tels que leur
emplacement (nature du sol sur le site, situat@mggaphique en amont ou en aval d’'un
courant d’eau ou a proximité des habitations, eficl¢s mesures techniques mises en place
afin de récupérer les eaux contaminées. Il impdetsouligner que la majorité des LES et

des DMS sont situés en zone agricole au Québec.

Il existe aussi un autre facteur de risque pouwolatamination des sols : celui du controle
primaire des résidus de CRD qui sont acheminésldaridépots de matériaux secs (DMS).
En effet, seule la pesée du camion est effectuartda décharge des résidus de CRD et
peu importe si des résidus domestiques dangereD)R'y trouvent. C'est dans ce
contexte que le gouvernement resserra les crigegloitation des DMS créés avant
1995; les DMS disparaissent progressivement etptepriétaires de ces lieux doivent
s’engager a en faire le suivi environnemental eiv@ir leur restauration apres leur
fermeture. Aussi, il faut tenir compte de la pabtiat sonore et visuelle qui est présente

lorsque des opérations mécaniques sont effectiadssags lieux.

1.3.2  Description de la déconstruction et de la cetruction verte

La déconstruction est un concept de plus en plissgor considération par les chargés de
projet et par ceux qui les commandent. Cette déaari®n consiste a récupérer et recycler
les résidus de CRD notamment en les triansitu sur les chantiers. Par la suite, ces
matériaux sont réemployés dans d’autres travads stnt encore en bonne condition.
Sinon, ils sont revendus a des récupérateurs atidonde leur nature. Les métaux, le bois
et les plastiques sont ceux qui ont une valeur @lergée sur le marché. La déconstruction
ne représente pas des codts plus élevés que lditiémdite traditionnelle. De nombreuses
études de RECYC-QUEBEC ont confirmé que la décoostm peut étre rentable si elle

est bien planifiée des le départ.
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1.3.3 LEED

Afin d’assurer une norme de qualité dans la congepte batiments environnementaux aux
Etats-Unis, l6US Green Building Counc{USGBC) (ACQ, 2007) a mis en place, en 2000,
le systemeleadership in Energy and Environmental Desi¢rfEED). Ce systeme

d’évaluation visait en premier lieu les nouvellesstructions tels les édifices a bureaux. Y
étaient évalués divers criteres qui touchent le e matériaux utilisés en fonction de leur
provenance et de leur réemploi (lors d’'une décanBtm par exemple) ainsi que

I'efficacité du chauffage, de I'énergie et de lansommation d’eau du batiment. En
fonction du nombre de points accumulés, un ceatifitEED est décerné selon la
performance allant du certifié, & I'argent, I'or @i platine. Par la suite, le Conseil du
batiment durable du Canada a adapté ce systemgéalibés du marché de son territoire.
Chaque phase du projet est évaluée en fonctiolae€hagement écologique, de la gestion

de I'eau, de I'énergie, des matériaux et des resssuetc.

Cette norme de construction gagne en popularit@wgbec et au Canada, car la conception
des batiments nécessite énormément de ressourteelleas et d’énergie. En effet, le
milieu immobilier nécessite 40 % d’énergie (GES),%2 de bois, 16 % d’eau, 40 % de
gravier, de pierre et de sable (Mezzetta, 2002), gette surconsommation d’énergie se
doit de diminuer afin de protéger les ressourcda eertification LEED est I'un des outils

efficaces qui permettent de diminuer 'empreintelé@gique.

Par ailleurs, selon I&reen Building Challenge 2000- Maastrichiexpérience européenne
a démontré que l'application de la constructionteredans le batiment nécessite en
moyenne un investissement de 8 a 12% de plus paport aux méthodes
conventionnelles, mais génere une eéconomie daxgldiation des edifices de l'ordre de
25 a 30 % (Mezzetta, 2002a, p.1).

Selon les données de 'Association de la constmiatu Québec, il y avait en date du 20
décembre 2007, 90 édifices certifiées LEED au Carfadaexcluant les projets résidentiels
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de moins de 600 m?) dont trois au Québec soientdhu, le Pavillon des sciences
biologiques de 'UQAM et le Pavillon Lassonde décble polytechnique de Montréal
(CAGBC, 2007).
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2. GESTION DES RESIDUS DE CRD

Le chapitre précédent a permis de comprendre Uéwwm globale du marché de la
construction et de [I'habitat ainsi que son poidsonémique et ses impacts
environnementaux au Québec. Le chapitre suivaoe e portrait de la gestion des résidus
de CRD au Québec dans un contexte normatif quienfte le bilan et la mise en ceuvre
d’infrastructures en lien avec les activités deup&eation, de recyclage, de valorisation et

d’élimination des résidus de CRD.

2.1. Historique de la gestion des débris de la CRD

Cette section décrit le type de gestion des ret@itSRD effectuée depuis les années 50 au
Québec ainsi qu’a la Ville de Montréal et au nivdadéral au Canada. Cela permet
d’évaluer le chemin parcouru ainsi que les nombéfis auxquels font face ces instances

dans la mise en valeur possible de ces résidus.

2.1.1 Au Canada

Depuis toujours, la gestion des matériaux secs anada est sous la responsabilité des
provinces. Leur élimination se faisait surtout pafouissement. Cela n'a pas empéché
certaines provinces d'utiliser des méthodes pelhoddxes soit de permettre le
déversement des matériaux secs en mer. En 1991{89§@uvernement fédéral a permis a
une centaine d’entreprises privées au pays airesi8uagences et ministéres de déverser
annuellement en toute légalité 5,8 millions de esmétriques de déchets dans les océans
Pacifique et Atlantiqgue (Séguin, 1994, p.202) ! d&enombre, 4,8 millions de tonnes de
copeaux de bois, du sable, de la glaise, du rda gravier ainsi que des milliers tonnes de
ciment, de gypse et des bateaux de péche. A Varto884 000 tonnes de sols excavés

ont été mises a la madén).

Malgré cet état de fait, prés de 43 % des rési@usomstruction et de démolition ont été

détournés des lieux d’enfouissement a la fin des2@s 90. Le secteur des routes et des
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ponts demeure le plus important générateur de raakesecs avec 40,3 % des matériaux
récupérés (asphalte et béton principalement) (Lagws Pilon, 1999, p. 13).

Par la suite, la gestion des déchets de constru@iioréglementée non seulement par les
provinces, mais aussi par les municipalités. Afindiminuer le volume de matériaux secs
enfouis dans les lieux d’enfouissement, des adin@iens ont décidé de légiférer afin
d’éviter les déchargements illégaux. Certaines nipalités de I'Ontario, de la Colombie-
Britannique et de la Nouvelle-Ecosse interdiseanfbuissement des débris de la CRD,
comme le platre par exemple. Egalement, certaifearrd elles prévoient des dispositions
avant I'utilisation ou I'élimination de certainspys de matériaux lors de leur utilisation sur
les chantiers. En Ontario, le réglem&a2/94exige qu’une veérification soit faite a méme le
chantier dans les projets d’'une certaine enverguggl’'un plan de réduction respectant les
3R soit mis en ceuvre; le tout étant consigné pergiag ans. En Colombie-Britannique, le
reglementHartland Landfill Tipping Fee And Regulation BylaMo. 5, 2003(Clément,
2007, p.9)stipule qu’il est interdit d’enfouir certains typds matériaux comme les papiers
et les cartons, le métal et les électroménagessiéigidus verts, le gypse (chargement de
plus de 100 kg), les agrégats, I'asphalte, le hémrsol non contaminé et les matieres
dangereuses. Ce site d’enfouissement est particaie on y retrouve aussi un écocentre
mis a la disposition des citoyens et des entrepasenmerciales. Cet écocentre accepte les
matériaux recyclables dont le gypse et le boisi @ue les RDD et résidus verts (Clément,
2007, p.9).

Fédéral (Canada)

Afin d’améliorer la gestion des rebuts de la CRhglée monde immobilier au niveau
fédéral, les Travaux publics et services gouvermgaux du Canada (TPSGC) ont publié
en 2000 le Guide pour une construction et une rénovation regpmises de
I'environnement Ce guide avait comme objectif d’expliquer aux tigemaires des
installations et du milieu immobilier les problemesvironnementaux liés au choix des
types de matériaux, leur consommation d’eau etattfia ainsi que leur cycle de vie. Ony

aborde entre autres le réle des gestionnaires @etpraux entrepreneurs en construction,
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en passant par leurs connaissances ou non deisiali&n et les impacts d’une meilleure
gestion efficiente des ressources naturelles suchantiers. Des projets pilotes effectués
par les TPSGC ont démontré qu’il était possibledoieinuer les codts d’élimination des

déchets de 30 % lorsque les acteurs démontrenéetie volonté.

2.1.2 Lagestion des rebuts de la CRD au Québec

Peu de documents de référence font état de laogedés rebuts de la CRD depuis les
années 50 au Québec. La gestion des déchets drDat@ant un concept développé depuis
peu, cette notion était absente auparavant. lldttehdre la fin de la Révolution tranquille
avant qu’une instance gouvernementale ou une npatiig recycle des résidus de la CRD.
Par exemple, dés 1970, le ministere du TranspoQuitbec utilisait les rebuts de bois dans
la construction de remblai de faible capacité pueaBAPE, 1997, p.358). Des années
plus tard dans la communauté urbaine de Québdmiteétait utilisé comme source de
combustion dans l'incinérateur. On y acceptait deais ce type de résidus (BAPE, 1997,
p.364). Dans le reste de la province, il était it de retrouver ces résidus sur des terrains
vacants ou jetés illégalement en tas disparates, &' prolifération des dépbts sauvages.
Ces actes délinquants ont causé bien des mauxedauwé municipalités québécoises : cela
avait comme conséquence la contamination des setisles colts inhérents au
rétablissement de ces terrains) et provoquait dmen&up une instabilité financiére sur le
marché immobilier. Cette réalité touchait surtoas Igrands centres urbains comme
Montréal. Selon une étude effectuée en aolt 198Cepzentre de recherche géotechnique
de I'Universitée McGill (Roy, 1991, p.10), I'lle dslontréal comptait 69 sites de dépbts
sauvages concentrés surtout dans I'est de la Hli@lement, des remblayages illicites de
terrains privés avec des matériaux de construatotie démolition ainsi que tous autres

types de déchets se faisaient de temps a autre.

Il n'existait pas d’endroit prédéterminé pour liélnation de ce type de résidus a cette
épogue et cette responsabilité incombait aux emnepirs et leurs sous-traitants. Il faudra
attendre la création dRéglement sur les déchets solideR.Q, c. Q-2, r. 14) en 1978

avant de voir la naissance des Dépots de matésacx (DMS) au Quéebec. Ce reglement
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visait a contréler les matériaux secs, mais n’aaionolas leur potentiel de mise en valeur
sur le marché de la récupération et du recyclageplDs, il ne permettait pas I'utilisation

de certains matériaux secs comme le béton lorgaesux de remblai.

2.1.3 Ville de Montréal

Des 1992, 78 DMS privés et 19 DMS publics sont mé&pes dans la province. De ce
nombre, aucun DMS ne se trouve sur le territoirentnéalais en 1991. La Ville de
Montréal posséde plutét le Centre de tri et d’éliation des déchets Miron (CTED). A
cette époque, elle désirait diminuer le volume éehdts générés dans le milieu de la CRD
ainsi que les encombrants tout en favorisant lap@&ation de 70 a 80 % des matériaux
secs sur son territoire. Les matériaux secs étaiemvut produits par le secteur privé de la
construction et de la démolition. Ils représentemviron 15 % des déchets solides émis
sur le territoire montréalais en 1990-1991 avec 3@@tonnes métriques (Roy, 1991, p. 4).
Il importe de souligner qu’a ce moment, la Ville Mentréal intégrait les encombrants et
les résidus de jardin aux matériaux secs lors dquiantification des déchets solides
générés. Dans cette veine, une étude de caratidrissur les déchets industriels,
commerciaux, de démolition et les déchets spécfatpeffectuée en 1989. Cette étude
releva la présence de sept principaux matériaug ssds le métal, le bois, le textile, la
pierre, la brique, le platre, la laine minérale, &armi ceux-ci, trois se démarquent par leur
importance en poids : pierres et briques (42,286)s (23,4 %) et platre et poussiéres
(22,0 %) (Roy, 1991, p.3). Les métaux ne compteet gpur 3,6 % du poids total. A cette
épogue, les entrepreneurs qui se dirigeaient ee@TED étaient facturés au poids tandis
que chez les autres concurrents, le volume étaitgor considération. Cela explique sans
doute pourquoi maints entrepreneurs décidérens alqrarcourir une plus grande distance

afin d’éliminer les résidus les plus lourds commédton.

En ce qui concerne les résidents montréalais, vseat alors accés a 15 endroits
d’entassement pour se débarrasser en vrac de r@atériaux secs. Aucune surveillance
n'était effectuée sur les lieux : seul un employéld Ville de Montréal s’occupait de

ramasser mécaniquement ces matériaux et de lesetépens des conteneurs. Chaque jour,
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une compagnie privée se chargeait d’envoyer cetegears vers le lieu d’enfouissement
de Riviére-des-Prairies. Comme le volume des namtérsecs générés par les citoyens
montréalais était croissant, les dirigeants deilee \de Montréal prévoyaient convertir les
cours de voirie en déchetteries afin de freinetecebontée : de 1992 a 1998, six
déchetteries furent implantées sur le territoires4, les hautes instances montréalaises
déciderent d’exiger, lors de l'octroi des permisx antrepreneurs, la garantie que les
matériaux secs allaient étre envoyeés vers un sttiaé par la Ville. Des informations sur
la nature des matériaux secs geneéres, leur pdteletimise en valeur et leur destination
envisagée devaient étre spécifié (Roy, 1991, pid )Ville de Montréal décida alors de
proposer des recommandations dans le plan dirededa gestion intégrée des déchets.
Parmi celles-ci (Roy, 1991, p.42), 'implantatiolurd centre de tri et de récupération des
matériaux secs sur le territoire, la permissiomfibair des matériaux secs non recyclables,
de favoriser I'achat des matériaux secs lors dmsatrx municipaux effectués par la Ville
des 1993, etc.

2.2. Caractérisation des rebuts

Cette section explique la nature des résidus de €REurs utilisations dans les différents
types de travaux mis en chantier au Québec, eerceg¢férence a I'étude dehamard-
CRIQ-Rochd2000) effectuée en 1999, jusqu’en 2006.

221 Définition des débris de la CRD

Les débris de la construction ou de la démolitiontdes matiéres qui proviennent des
travaux de construction, de réfection ou de démalities batiments (secteur résidentiel,
municipal et ICIl) ainsi que des infrastructuresséateur des travaux publics (ponts, routes,
trottoirs, voies publiques, voiries). SelonReglement sur I'enfouissement et l'incinération
des matieres résiduelldREIMR), ils sont principalement composés de piede gravats
ou platras, de pieces de béton, de maconnerie pavdge, de matériaux de revétement, de
bois, de métal, de verre, de textiles et de plasi{REIMR, L.R.Q., C. Q-2, R.6.02, 2008).

Sont exclus de cette catégorie les matériaux quvi@nnent de procédés industriels, de
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brllage, etc. Ce secteur est dominé par I'indugtiiige qui assure divers services liés a la

récupération et I'élimination des matériaux seasmme la collecte et le transport.

2.2.2  Composition des résidus de la CRD au Québec

Selon leBilan 2006 de la gestion des matiéres résiduale®RECYC-QUEBEC, le secteur
de la construction, de la rénovation et de la démolau Québec a généré 4,38 millions de
tonnes de débris et de matériaux résiduels, soitieks de I'ensemble des matiéres
résiduelles qui ont été générées dans la proviBltes proviennent principalement des
travaux du batiment (résidentiel, ICI) et des isfractures routieres (MTQ). Les résidus de
la CRD provenant des batiments comptent pour pedadmoitié des matériaux secs
générés et seraient recyclables a 70 % alors guesédus venant de la construction des
infrastructures (ponts et routes) comptent pourbBles matériaux secs et seraient
recyclables a 90 % (Olivier, 2005, p. 16®pici un tableau, tiré d@uide d’information
sur le recyclage des matériaux secs de RECYC-QUHRBEED) qui montre la composition
moyenne des résidus générés lors des travaux @tedans les batiments et dans les

infrastructures routiéres au Canada en 1993 :

Fourcents
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Source: Sennes consultants, 1993

Figure 2.1 Quantité de résidus de CRD générée desstravaux effectués dans les
batiments et'dans les infrastructures routiere€anada en 1993. Tirée de
RECYC-QUEBEC, 1999, p.13.

Comme le mentionne le 3 RMCDQ, il importe de squdigque ces statistiques ne sont pas
tout a fait exactes, car les résidus de CRD réaslia méme les chantiers ne sont pas
comptabilisés dans le bilan des résidus issus deateur (Boisvert, 2003, p.1). Aussi, le

MTQ, en valorisant les résidus de béton et d’asphedcupere prés de 50 % des résidus de
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la CRD. Bien entendu, cette quantité varie en fonctle la vigueur économique de ce

secteur.
Voici un tableau qui illustre de fagon approximatia quantité de débris générés dans la
province dans les divers chantiers de la constmat de la démolition, telle qu’estimée

par le 3R MCDQ et I'Institut de la statistique duépec en 2008 :

Tableau 2.1 Quantité de débris générée dans lesietsade CRD en 2008

Type de débris Composition Quantité equivalente
approximative (tonnes métriques)
(d'apres le 3R MCDQ)
Pierre, briques, béton et 40 a 60% 1,75M a 2,63M
asphalte
Bois (traité et non traité 10 & 25% 0,44M a 1,1M
Métaux 3a15% 0,1M & 0,7M
Papier et carton 3a10% 0,1M a 0,44M
Terre 2a10% 0.09% a 0,44M
Autres (plastiques, 10 & 20% 0,44M a 0,88M
bardeaux d'asphaltes,
gypse*
Total 100% 4 380 141 tm

* Selon divers intervenants rencontrés, le mareah§ypse au Québec serait d’environ 250 000
tonnes et le marché du bardeau d’asphalte de 3D€oBdes par année.

Tiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p. 7.

Ce tableau démontre une tendance observée lotétded de caractérisation @hamard-
CRIQ-Rochg2000) et de la caractérisation des matériaux caltsctés par Gestion rebuts
Laidlaw Québec Itée en 1995 : les catégories bridpéton et ciment, bois et gypse
représentent environ 75 % de I'ensemble des résigusonstruction et de démolition
générés. Les bardeaux d’asphalte, les métaux, dperg et les cartons constituent les

autres résidus de CRD généreés en ordre décroissant.
Il importe de souligner que les débris générédgeaonstruction sont surtout composeés des

débris de bois, de gypse et de carton tandis gqeedi® la démolition, on retrouve surtout

des quantités importantes de briques, de cimenieeatatériaux plus denses (Lafrance,
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1998, p.1). Quant aux chantiers ICI, les batimgstgerent surtout des débris de béton alors

que les locaux commerciaux générent d’autres tgpegbuts.

Egalement, la quantité de débris générée dans lieumie la construction et de la
démolition dans le secteur résidentiel n'est pasbs&ble. Selon Simon Lafrance (2006,
p.4), coordonnateur ICI chez RECYC-QUEBEC en 208@@uantité de débris générés par
la construction d’'une unité résidentielle est edana pres de 2,5 tonnes alors que la

quantité de débris générés par la démolition e$didGsupérieure :

Tableau 2.2 Impacts des travaux de CRD sur les tiggmngénérés dans le secteur

résidentiel
Travaux effectués Ratios unitaires
(kg/pieds carré)
Construction 1,99
Rénovation (maison) 8,87
Démolition 52,16

Tiré de Lafrance, 2006, p.4.

Les tableaux 2.1 et 2.2 illustrent de facon assézige la nature hétéroclite des divers
débris générés dans la province. Il importe desfaire distinction importante en lien avec
le potentiel de récupération et de mise en valeumdtériaux de qualité en fonction du
secteur d'activité et du type de chantier: ilstsplus grands dans le domaine de la
construction, la rénovation et la déconstructiomparativement a la démolition ou les

guantités sont importantes, mais de moindre qualité
2.2.3 Infrastructures : MTQ

Selon les données de RECYC-QUEBEC en 2002, en@8o% des 1 750 000 tonnes de
matériaux de construction, rénovation et démolitr@cupérées au Queébec étaient de
I'asphalte et du béton. Le ministére des TransghrtQuébec, qui gere un réseau routier de
29 000 km, est un acteur important du milieu detaupération de I'asphalte et du béton de
par la nature de ses travaux. En effet, le MTQpaeses devis et ses normes, encourage
I'utilisation de ces matériaux récupéres danstiestires de chaussées routieres et dans les

enrobés a certaines conditions (Paradis, 2005)exanple, il est permis d'utiliser jusqu’a
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15 % de granulats bitumineux récupérés dans cera@aux de réfection a I'exception des
couches de roulement des autoroutes ou seuls l&&riaux neufs sont acceptés. Ces
matériaux récupérés proviennent principalementesyalage effectué dans les usines de
scories d’acier, de fabrication de bardeaux d’aphainsi que du recyclage effectué a
méme les chantiers. Cet engouement a été renfardé mise en place d’une norme sur les
granulats recyclés qui fut créée par le Bureauatenalisation du Québec a la suite de la
demande du 3R MCDQ et de RECYC-QUEBEC en 2002eCeitme a comme objectif
d’augmenter le taux de récupération du béton efadphalte. Ainsi, selon les données
2005 de Michel Paradis, ingénieur au MTQ, prés && @00 tonnes de matériaux recyclés
sont utilisés annuellement dans les fondationshdessées et dans les enrobés bitumineux.
Voici quelques données sur la consommation de tatnet la récupération de I'asphalte et
du béton effectuée par le MTQ de 1998 a 2004 :

Tableau 2.3 Quantité de granulats utilisée et iéeypar le MTQ 1998-2004

Asphalte Quantité (tonnes)
Quantité de granulats utilisés pour |I64 100 000
travaux de réfection
Quantités de matériaux recyclés utilisés|@ad15 000 tonnes
le MTQ 1998-2004

Inspiré de Paradis, 2005, p. 3

La norme BNQ a été un incitatif majeur dans la pécation des agrégats. En effet, selon
les données de RECYC-QUEBEC, en 10 ans, la rédipérdes agrégats est passée de
91 000 tonnes & 1 775 000 tonnes en 2002 (Lem2&dd, p.5).

2.3. Lois, réglements et politiques

Voici un apercu de lalégislation et des normes mgissent la gestion des matiéres

résiduelles et de CRD au Québec ainsi que lesipdank responsables de cette gestion.

2.3.1 Général

La gestion des matieres résiduelles est intringaque liée au cadre légal en vigueur au

Québec. Ainsi, des reglements, des lois et des emmncadrent les matieres résiduelles
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non dangereuses (dont font partie les résidus d&RiR) ainsi que les diverses activités
liées a l'utilisation de certains types de matéciatileur élimination. Ils ont été créés afin
d’uniformiser la gestion des lieux d’éliminationn ées rendant plus sécuritaires, et de
favoriser la qualité de I'environnement. Voici listé des principaux reglements et lois
provinciaux tels qu’édictés par le ministére du Bléppement durable, de 'Environnement

et des Parcs en ce qui concerne la gestion gldealenatieres résiduelles dans la province :

- Loi sur la qualité de I'environnement;

- Loi modifiant la Loi sur la qualité de l'environnent et d'autres dispositions
|égislatives concernant la gestion des matierasuékes (Projet de loi 90, 1999,
c.75);

- Loi modifiant la Loi sur la qualité de I'environnent (Projet de loi 25, 2001, ¢.59);

- Loi modifiant la Loi sur la qualité de I'environnent et la Loi sur la Société
guébécoise de récupération et de recyclage (Rtejiti 102, 2002, ¢.59);

- Loi modifiant la Loi sur la qualité de l'environnent et dautres dispositions
législatives (Projet de loi 130, 2002, ¢.53);

- Loi portant interdiction d'établir ou d'agrandirrtegns lieux d'élimination de
déchets - Abrogée le 19 janvier 2006;

- Loi sur I'établissement et I'agrandissement deatertlieux d'élimination de déchets
- Abrogée le 19 janvier 2006;

« Reéglement sur les déchets solides;

« Réglement sur I'enfouissement et l'incinératiomutieres résiduelles;

- Reglement sur I'évaluation et I'examen des impagtéenvironnement;

- Reglement sur les redevances exigibles pour I'déitron de matieres résiduelles.

Voici une description des lois auxquelles les astedu milieu de la construction, la

rénovation et la démolition sont assujettis, pliecigément lors des activités d’élimination.
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2.3.2 Reéglement sur les déchets solides (RDS)

Le Reglement sur les déchets soliges$ en vigueur depuis 1978. Il s’adresse aux lieux
d’élimination, aux DMS ou autres zones de dépotsguit déja fermés ou en exploitation

jusqu’au 19 janvier 2009. Ce reglement, qui établisdes normes plus strictes sur la
gestion des matieres résiduelles, sera graduellemamplacé par leRéglement sur

I'enfouissement et I'incinération de matieres résties(REIMR).

2.3.3 Politique québécoise de gestion des matieres résalles 1998-2008 (PQGMR)

En 1996, une vaste consultation publique fut misebenle par le Bureau d’audience
publique de I'environnement (BAPE) et, en 199&len d’action québécois sur la gestion
des matieres résiduelles 1998-200&te propose. Ce plan soulignait I'importancdaie

un bilan gquantitatif et énoncait cinq principes 2& actions spécifiques. En 2000, le
gouvernement adopta Rolitique québécoise de gestion des matiéres rébatu 1998-
2008 On donne entre autres aux municipalités la resgulité de gérer les matiéres
résiduelles sur leur territoire et d’atteindre dbgectifs de récupération et de recyclage en
fonction de leur nature. Cette politique vise égednt les ICI. Parmi les objectifs de mise
en valeur, mentionnons que les entrepreneurs @&R@ doivent valoriser 60 % de toutes
leurs matieres générées, valorisables, lors de leavaux (béton, asphalte, bois, métaux,

carton).

Parmi les actions proposées, il y a celle de lpatison progressive des DMS qui seront
soumis a la procédure d’évaluation et d’examengditts sur I'environnement : depuis le
moratoire en 1995 et I'entrée REIMR e 19 janvier 2006, il n’est plus possible dedair
une demande pour I'établissement ou I'agrandissedian DMS au Québec a I'exception
de ceux déposés avant |I& tiécembre 1995. Une autre action propose l'utibsatie
béton, d’asphalte et de brigue non mélangés comatérimux de remblai. Des critéres de
qualité sont a considérer, il a fallu une modificaten 1998 du reglement afin de permettre
I'entreposage temporaire des agrégats lorsqu’ilé s@s a la source. Ainsi fut publiée, en
2002, lanorme BNQ(Burelle, 2004) qui permet l'utilisation des agré&ypour les travaux
routiers et de remblayage en vue de favoriser trmmation du taux de récupération et
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d’éviter que ces résidus soient envoyeés vers dag li’élimination. Aussi, rappelons qu’en
vertu de ce réglement, RECYC-QUEBEC a été mandatéd#laborer tous les deux ans
un bilan de la gestion des matieres résiduellé3wbec et de s’assurer que les objectifs du
PQGMRsont atteints pour la période de 1998 a 2008.

2.3.4 Reéglement sur I'enfouissement et I'incinération denatiéres résiduelles

Le Reglement sur I'enfouissement et I'incinérationrdatiéres résiduelle$REIMR) est
entré en vigueur le 19 janvier 2006. Ce réglemanmimpet de mettre en ceuvre, sur une
période de trois ans, certaines des actions prélames laPolitique québécoise de gestion
des matieres résiduelles 1998-200B remplacera graduellement Reglement sur les
déchets solidest vise les exploitants des installations d’élinimra de matiéres résiduelles
telles que les lieux d’enfouissement, les incireired et les centres de transfert. Il importe
de souligner que seuls les matériaux mélangés idesuta CRD sont assujettis a ce
reglement (si les matériaux sont triés, REIMR ne peut s’appliquer). De plus, avec
I'application de ce réglement, certaines infragdurces verront leur appellation changer : les
DMS deviendront des « Lieux d’enfouissement de idétbe construction et démolition »
(LEDCD), les DET deviendront des « Lieux d’enfoeisgent en tranchée » (LEET) et les

LES deviendront des « Lieux d’enfouissement teamig (LET).

2.3.5 Reglement sur les redevances exigibles pouglimination des matiéres

résiduelles et le programme de distribution (2006)

L’'objectif de ce reglement (Bernier, 2007, p.2) e diminuer I'enfouissement des
matieres résiduelles éliminées en offrant une &mciere aux MRC, en implantant une
taxe a l'enfouissement, soit une redevance de Mt6rne métrique de matieres
résiduelles recues dans les lieux d’éliminationonewis comme les LES, les LET, les
LEDCD, les DMS et les incinérateurs. Les redevaredgibles pour I'€limination de

matieres résiduelles sont ajustées au ler jan@eshdque année en fonction du taux de

variation des indices des prix a la consommation Ganada. Les matériaux de

recouvrement, les résidus d’incinération, les mesiaésiduelles récupérées et triées sur
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place, les résidus miniers et leurs procédés derisation ne sont pas assujettis a ce
reglement. Cela signifie donc que les exploitaes lieux d’élimination doivent payer des
redevances tous les trimestres. lls doivent foudes informations précises sur les quantités
de matiéres résiduelles éliminées et exemptéesshmsnes percues sont redistribuées au
MDDEP (15 %) et aux municipalités (85 %) pour lld&a@ation du PGMR.

2.3.6 Gestion des matériaux secs

Comme mentionné par le 3R MCDQ, les acteurs diwemdie la construction, rénovation et
démolition peuvent gérer les débris de construcsions différentes formes. Mentionnons
que les différentes gestions ne sont pas toutesecoes par les reglements en vigueur. Par
exemple, lorsqu’il y a un triage directement suchantier et une revente de ces débris aux
récupérateurs et recycleurs, aucun reglement rpplgjae. Par contre, lorsqu’il y a un
triage dans un DMS et que des activités de comuigment et d’entreposage sont
effectuées (les matériaux sont transformés en atgkdls sont soumis a l'article 22 de la
LQE et des prélevements d’échantillons sont exgisle MDDEP afin d’en assurer la
qualité. En ce qui concerne le transport en vracdibdris meélangeés vers des centres de tri
autorisés ou non, l'article 22 de la LQE s’appligggalement. Enfin, lorsque les débris de
chantier sont directement envoyés vers un lieuirdightion, sans aucune activité de

récupération et de recyclage R®Set leREIMRsont appliqués.

2.3.7 Utilisation des débris de construction

Voici une description des normes et des ressowgrguelles les acteurs du milieu de la
CRD peuvent avoir recours afin d’améliorer la gestie leurs débris de construction.

Norme NQ 2560-600, BNQ, 22 novembre 2002

En 2002, RECYC-QUEBEC et le 3R MCDQ ont donné lendsa au Bureau de
normalisation du Québec (BNQ) de rédiger une naaifitrede favoriser la récupération de
'asphalte et du béton au Québec. C’est ainsi gquaodrmeNQ 2560-600. Granulats —

Matériaux recyclés fabriqués a partir de résidus lEon, d’enrobés bitumineux et de
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brigues —Classification et caractéristiquisson apparition. En résumé, elle vise a assurer
la qualité des granulats (comme les résidus deigsigde béton, d’enrobés bitumineux) lors
de leur récupération en vue d'étre recyclés / ligaés lors les travaux de réfection des
routes et des travaux de remblai. Ces granulaisegmoent principalement des chantiers de

construction ou de démolition et des DMS.

La gestion des matériaux de démantelement — Guidedonnes pratiques, 2003

Ce guide vise principalement les intervenants amiwidans le domaine du démantélement
et de la démolition. On y mentionne comment géeefagon efficace les débris de la CRD
afin de minimiser les impacts sur I'environnement ®uivant les principes des 3RV

(réduction a la source, réemploi, recyclage etrnisdtion des matériaux).

Lignes directrices gestion de béton, brique et asjplte 2006

Ces lignes directrices visaient en premier lieuitdsrvenants des services régionaux du
MDDEP oeuvrant dans le secteur de la gestion dslalte, du béton et de la brique.
L’accent y est mis sur la valorisation de ces niatgr Contrairement aGuide de bonnes
pratiguesmentionné ci-haut, ces lignes directrices étabtis$es critéres liés au stockage,
au conditionnement et a leurs utilisations (Bure2lg06).

2.4. Bilan des infrastructures dans le marché de leécupération, du recyclage et de
I'élimination au Québec

Les citoyens et les divers acteurs du milieu deolastruction, rénovation et démolition ont
diverses options pour récupérer, recycler, réengpley/ou éliminer leurs débris issus de
leurs projets. Ainsi, plusieurs infrastructures tsdisponibles afin de répondre a leurs
besoins. Voici une description sommaire des iraialhs en lien avec le recyclage, suivie
des lieux d’élimination. Viendra ensuite une dg#gvn des méthodes de gestion des débris

sur les petits et les grands chantiers existants.
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24.1 Les écocentres

Les propriétaires résidents et les petits entrepnenfaisant des travaux pour ceux-ci sont
généralement acceptés dans les écocentres (norisgsiachetteries (parcs a conteneurs)
ou ressourceries dans certaines régions a I'extéde Montréal). Mentionnons qu'’il est
courant que les entrepreneurs doivent payer padisfsition de leurs matériaux alors que
les citoyens ont droit a un service gratuit, saahgl certains cas. En effet, certains
écocentres donnent un nombre de visites limitésagudi des frais d’entrée peuvent étre
appligués. Ainsi, des frais sont exigés dans latilndies écocentres recensés au Québec.
Les visiteurs doivent trier leurs résidus de CRDIlairs déchets encombrants dits
infermentescibles (matériaux secs) eux-mémes aglantes acheminer dans différents
conteneurs disponibles (pouvant recueillir la telee résidus verts, les pneus, le carton, les
bardeaux d'asphalte) a I'’écocentre. La quantitéélaeris ne doit pas dépasser un certain
volume en fonction de leur nature. Les matieresplas couramment disposées dans ces
lieux sont les agrégats (ciment, béton, brique),rée& métal, le bois et des résidus
encombrants non triés. Les écocentres mettent adadiisposition des clients un entrepot
pour la cueillette des résidus domestiques dangdRIDD) et pour les matériaux pouvant
étre réemployés. Afin de subvenir aux colts desratipds de fonctionnement, les
gestionnaires des écocentres vendent les mat&ialpon état directement aux recycleurs
ou aux centres de tri en leur envoyant des conterétriés, car leur valeur économique
est plus grande. Par contre, faute de débouchBadegiques ou économiques, d’autres
matériaux recus a l'écocentre peuvent étre détsune¥s des lieux d’enfouissement
comme la laine minérale, le gypse, les tapis, lam@ue, les bains, les toilettes, les

fenétres et les portes abimées, etc.

Statistiques

De 2002 a 2005, le nombre d’infrastructures enatgilon dans I'ensemble des régions est
passé d'une trentaine a 80 écocentres (BeaulnskBéli al, 2009, p.10). Cette évolution

s’explique par I'obligation des MRC de concevoinddeurPlan de gestion des matieres

résiduellestPGMR) des solutions pour augmenter leur tauxedgalage et de valorisation
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des matiéres résiduelles. A cet égard, mentiongoren 2002, sur les 70 PGMR recgus
chez RECYC-QUEBEC pour analyse, la moitié de cesCMRévoyaient I'implantation
d’'un nouvel écocentre sur leur territoire (Lafran2605, p.2). Ces écocentres peuvent
desservir jusqu’'a 1.5 million de personnes par argterecoivent 300 000 visiteurs par
année. lls ont une capacité moyenne de récupéranoiant de 200 000 a 300 000
tonnes/an. Cela indigue donc qu’un écocentre pelariger pres de 2 500 tonnes chaque

année.

Le quart de ces écocentres sont gérés par deadastarivées ou publiques-privées et les
trois quarts sont sous la gouverne des MRC ou ég®s intermunicipales. Prés de la
moitié des écocentres sont gérés par des organumbéss alors que le restant est géré par

des OBNL ou des organismes prives.

2.4.2 Centres de tri

Divers centres de tri existent dans les régionQdébec. Elles se distinguent par la qualité
de leurs équipements, de leur méthode de tri ajosi leur capacité de traitement en
fonction du type de matériau traité. Il importestriligner que certains de ces centres font
un tri manuel alors que d’autres font un tri méséaniinsi, trois générations de centres de
tri existent et sont au nombre de 30 dans la poevioici un tableau qui trace le portrait
de la capacité de traitement des centres de tri :
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Tableau 2.4 Capacités de traitement des centregsaeCRD au Québec

Centre de tri Nombre de centre de Tvpe de tri Matiéres Capacité de Taux de Cotit

i ices Iaileimeni FECUperaion { Yo i Unpianiation

on de tonnes)

icre géndraiion {avant Manuei Megiaux | 2 Lin/Deure personne Faibie

100 Bois
id Beton 300 000 va i5-20 23000084

100N a3 250008 HEL LR
il d WU S iU RS 3

chague centre)

Eauipements de Métaux 1.5-3 t.m /heure Elevi
i Slémeniaire Buois peIsOnne
10 Réton 75 -00
Bardeau Tl Gt tva
d'agshalée | (30000 4 &0 000 ¢/2
chague centre)
3igme génération Eauipement de tri Bois 4-5 t.m. heure Trés élewé
{depuis ZGU7) de fine poinie Béton DETSONne
2 Carion 75-90 6000 (GO0 S et 10
Plastique 250 000 ta (OB OO0 5
Vaiend F e TOWY O s e
vaeLan 177 UC BUL UL LG Dl
centre)

*Au moins un autre centre de tri est en construgttbune capacité de 150 000 tonnes en 2008.
** Selon le document de RECYC-QUEBEC 2008, deuxteande tri n’ont pas pu étre identifiés a cause

de données non comptabilisées (secteur privé).

Inspiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p. 11-21.

Ce tableau démontre que le centre de tri d&gBnération est le plus répandu dans la
province avec 16 établissements, mais la tendaacers la mécanisation des opérations.
Cela permet de doubler la capacité de traitemestndatériaux en passant de 2 tonnes
métriques par heure a pres de 5.3 tonnes. Aussieetres de tri de 2e et 3e génération
peuvent recevoir et traiter davantage de matéridiversifies, comme le bardeau

d’asphalte, le carton et le plastique en plus dtemédu bois et du béton. La capacité de
traitement des matériaux est plus grande dansleses de 3e génération, mais ils ne sont
gu’au nombre de deux dans la province. Ce qui urgigue le plus grand volume traité est
effectué dans les centres de 2e génération aveenogenne de 30 a 60 000 tonnes par
année par centre de tri. Quant aux taux de réctipéréd est semblable dans les centres de
tri de 2e et 3e génération avec une efficacité Sl& B0 %. Il importe de noter que ces
données donnent une vue d’ensemble sur les prateueigueur actuellement. Toutefois,

certains centres de tri manuel peuvent avoir ur tieurécupération plus élevé que ceux des
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centres de tri mécanisé de par leurs volumes dtertrent plus élevés ou de leurs

débouchés.
Centre de tri de 1ére génération

Les centres de tri de*'f génération ont généralement sur leur site traissaile travail
prévues pour le déchargement péle-méle des matéseuns sur une plate-forme de béton,
pour le triage a aire ouverte ou fermée avec dagpéments lourds et pour les conteneurs
triés. Le tri se fait manuellement par des employ¥ss pelles mécaniques peuvent étre
utilisées lors du triage. Il est frequent de refigyuwin centre de transbordement a cet endroit
ou tout pres, car on y retire les matériaux degermurs qui ont une valeur économique

favorable.

Les colits des opérations dans les centres de 1ff%gnération sont rattachés a la gestion
de la main-d’ceuvre, du transport des matiéres lesrgecycleurs, le traitement et la vente
des matériaux traités et enfin, le colt d’enfoursset des matériaux non recyclables et
valorisables. La tarification en vigueur dans lentees de tri de *F génération est

semblable aux colts d’enfouissement en région.ype de centre de tri n'est intéressant
que si les entrepreneurs envoient des conteneatségt car leur capacité de triage est

restreinte.
Centre de tri de 2e génération

Les centres de tri de 2e génération ont quatrs dieeravail prévues pour le déchargement
péle-méle sur une plateforme en béton, un montegehane table vibrante avec tamiseur
pour les matieres ne dépassant pas trois poucss qiiune table de tri manuel. Les
employés peuvent enlever manuellement les plus groseaux se trouvant dans les
conteneurs ou encore une pelle mécanisée estatinsuite, 'ensemble des matieres est
envoyé sur un tapis roulant a l'aide du monte-ohagt passe ensuite au travers d'un
tamiseur. Des employés s’occupent ensuite de legedifférents débris tels le carton, le

béton, le métal et le bois.
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Les colts des opérations dans les centres de 2@ @dgnération sont similaires a ceux des
centres de tri de®f génération c’est-a-dire le codt de la main-d’ceusitetransport vers les
recycleurs, le traitement et la vente des matéretuienfouissement. La tarification, elle,
est différente. Elle est inférieure au colt d’eigeament régional. La tarification est de 40

a 50 $ la tonne.
Centre de tri de 3e génération

Les centres de tri d€ §énération ont quatre aires de travail prévues [godéchargement
péle-méle sur une plateforme en béton, un montegehainsi que deux chaines de tri. Les
installations sont de grandes envergures et daztioss sont prévues pour la réception et le

triage. Un convoyeur et un broyeur sont utiliséssda processus de traitement des résidus.

Les colts des opérations dans les centres de 8¢ dgnération sont semblables a ceux de
la 1*® et 2e génération. Par contre, un second codirésti pour I'entretien et la réparation
des équipements de fines pointes technologiquedalification est inférieure au co(t
d’enfouissement régional. La tarification est deebB60 $ la tonne. Pour étre efficace, ce
type de centre de tri doit recevoir un importaniuwte de matiéres sur une longue période
de temps afin de rentabiliser les colts. Ce celdrigi est surtout implanté en milieu urbain

la ou la densité de la population est plus grande.

2.4.3 Centres de réemploi de matériaux de construon

Le marché de réemploi est en expansion au Quéebedyge de commerce particulier
s'inspire de plus en plus des concepts du dévetoppe durable soit de favoriser
intrinsequement les spheres de I'’économie, du lsetige I'environnement. Ainsi, des
organismes d’économie sociale forment et embauckest employés qui tentent de
réintégrer le marché du travail en vendant ces naabé récupéres. Certains particuliers
donnent gratuitement leurs meubles et autres i@imsd’encourager ces entreprises. Le
secteur privé n’'est pas en reste : des magasirtetant leurs efforts dans I'achat et la
revente des matériaux de la CRD et il est monnaigante de voir des entrepreneurs en

démolition (déconstruction) revendent les matérigsxs de leurs travaux de chantiers.

40



Statistiques

D’aprés une étude de RECYC-QUEBEC (Beaulne-Békslal, 2009), 18 entreprises de
réemploi des matériaux de construction sont dénéesbrSont exclus de cette étude les
ressourceries, les entrepbts de réemploi des éresest les individus qui récuperent les
matériaux pour la revente. Toujours selon cettelestge secteur détourne pres de 1 800

tonnes par année des lieux d’enfouissement.

Le type de matériaux récupérés dans les centregeteploi difféere en fonction du lieu

d’emplacement géographique. Ainsi, les centresdmploi qui ont pignon sur rue dans un
milieu urbain se spécialisent dans les produitsedevation résidentielle, car ils disposent
de moins d’espace. Tandis que les centres de réesiflés en région vendent davantage
des matériaux de grande envergure comme les stegatiacier, les poutres, les planchers,

etc.

2.4.4 Installations pour I'élimination

De 1996 a 2006, I'évolution du nombre d’installaso d’élimination des matieres
résiduelles a diminué au Québec, passant de 5286ain3tallations. Ces installations
combinent les Dépbts de matériaux secs (DMS), &mtirs, les dépbts en tranchées
(DET), les lieux d’enfouissement sanitaire (LES)est incinérateurs. Voici un tableau qui

explique clairement cette évolution :
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Evolution du nombre d'installations d'élimination
E 7 de matiéres résiduelles au Québec
" entre 1996 et 2006

Figure 2.2 Nombre d’installations d’élimination desatieres résiduelles au
Québec de 1996 a 2006. Tirée de Richard, 200&.p. 1

Cette tendance s’explique de plusieurs facons aslite volonté politique de vouloir
diminuer I'impact négatif de ces installations Benvironnement avec la mise en place de
reglements provinciaux applicables a ces instaltati comme IeREIMR dont la
description été énoncée précédemment. Sans ouhligendance aux réemplois des
matériaux de construction usagés par I'ensemblecii@gens. Ainsi en 10 ans, les DMS
ont diminué de 25 % (de 75 a 56, mais en 2008,ocebne a diminué a 44 a la suite du
REIMR); les dépotoirs ont diminué de 100 % (de 14 &Q)DET ont diminué de 24 % (de
361 a 273), les LES ont diminués de 0,04 % (de 63)at les incinérateurs sont restés au
nombre de cing. Ainsi, les plus grandes diminutiaiservées sont dans l'ordre les

dépotoirs, les DMS, les DET et les LES.

Les Dépodts de matériaux secs (DMS)

Historiquement, les Dépbts de matériaux secs, tmss propriétés privées, ont été un
endroit de prédilection pour les entrepreneurs arttuénfouir leurs débris. Ainsi, en 2002,
ces DMS recevaient prés de 75 % de la masse ddagéke CRD (Boisvert, 2003, p.1). La
capacité de réception des matériaux dans les DM8 &a milieu urbain a rural allant de
500 a 200 000 tonnes par année. Selon le 3R MC®Eapacité d’élimination autorisée de
62 DMS en 2000 a été évaluée a 30 millions de ®rf@adette, 2000, p.1). Cela
s’explique notamment par la disponibilité de grasppace d'entreposage ainsi que par le
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faible colt d’enfouissement des matériaux secs desdieux. Mentionnons que longtemps
ces DMS n'ont pas effectué de récupération a ménmesite, car la réglementation d’avant
2000 ne le permettait pas. Selon l'Institut detédistique du Québec (Beaulne-Bélisle et al,
2009, p.8), en 2006, les 56 DMS ont enfoui 811 fdithes de résidus. Le 3R MCDQ

(Boisvert, 2003, p.3) met un bémol sur ces stqgtists rappelant que ces volumes sont
approximatifs, car les DMS n’ont pas de balancegy@d@ins que l'accent est de plus en
plus axé sur la récupération dans ces lieux commimrt foi la présence sur le terrain

d’équipement de concassage et de tamisage d’agriagatis que d’autres se spécialisent

dans des tris mécaniques des matériaux secs neguace(Olivier, 2005, p.161).

Les dépbts en tranchée (DET)

Traditionnellement, les dépbts en tranchée sorliségi dans les régions rurales qui
n'avaient pas d’autres options pour I'enfouissenti® débris de la CRD. Selon I'ISQ, les
65 DET ont enfoui, en 2006, prés de 12 563 ton@efa indique donc que la capacité de
réception de ces DET ne dépasse pas 1 000 tonnempée. A la suite de la mise en
application du REIMR, la majorité des DET devromisser leurs opérations sauf ceux

autorisés par le gouvernement.

Les lieux d’enfouissement sanitaire (LES)

Les lieux d’enfouissement sanitaire détiennentlis grande capacité d’enfouissement au
Québec. En avril 2008, 59 LES étaient autoriséedgp®MDDEP. Selon I'lSQ, prés de 70 %
des LES ont été utilisés en 2006 pour enfouir 682 tnnes de CRD (Beaulne-Bélisle et
al, 2009, p.9).

2.4.5 Gestion des débris de la construction

La pratique la plus couramment utilisée a mémetestiers de construction est de mettre

les débris dans un conteneur péle-méle sans talgimé des matériaux secs par des

ouvriers. Lorsque les conteneurs sont pleins, wvicgede transport est alors effectué par

43



une compagnie qui en assure habituellement la itocatS’ensuivent le tri et le
conditionnement des matériaux de ces conteneursls Sles matériaux dits non
récupérables sont envoyeés vers un centre de trafeshent avant leur élimination prévue

dans un lieu d’enfouissement.

Sur les chantiers IClI, le triage des débris estpraéque de plus en plus répandue. Ainsi,
les métaux ferreux et non ferreux sont récupérés [eur valeur marchande lorsqu’une
quantité suffisante le justifie alors que le bdes poutres et les agrégats sont réutilisés a

d'autres fins.

Sur les chantiers de déconstruction et de rénavat@envergure, la pratique de
récupération est plus diversifiee. Ainsi, en milietbain, la proximité des marchés de
revente et de récupération aidant, le tri in sétnisle étre une option de plus en plus prisée
afin d’économiser les frais de transport influenpés la fluctuation du prix du pétrole sur
le marché. D’autres entrepreneurs décident de cgerdeurs efforts vers un tri mécanisé
des matériaux a méme le chantier comme le concasdagbéton par exemple afin
d’économiser des frais d’opération non négligealllesconditionnement de ces matériaux
s’effectue surtout lors de la déconstruction deivienmeubles ou I'on tente de récupérer

des armatures d’acier, de la brique et du béton.

2.4.6 Le transport et la gestion des résidus de CRD

Selon un document du 3R MCDQ (Boisvert, 2003, pld3, compagnies qui offrent la
location des conteneurs opérent dans un milieucérdn effet, ce milieu est peu
réglementé et les devis techniques pour les tradawonstruction et de réfection sont peu
exigeants. Quiconque désire lancer une entrepadedation peut le faire facilement sans
offrir de services pointus. Toujours selon le 3R M, le colt de gestion et de transport
des CRD est resté sensiblement le méme de 199d& Zks compagnies de location
diversifient leurs services afin de tirer leur @pendu jeu. Par exemple, des centres de tri de
matériaux secs peuvent offrir un service de trarisdes résidus de CRD dans des

conteneurs de différents formats (allant de 14 avé@es cubes), la location de semi-
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remorqueswalking floon, un service de recyclage, voire de valorisatiemthtériaux secs
(comme la transformation des rebuts de bois) etenvice de vente de ces résidus.

2.5. Portrait de I'élimination et de la récupération des résidus de la CRD

Au Québec, le taux délimination et de la récupgérades matériaux de la CRD est en
constante évolution. Bien entendu, la valeur deemgv de ces matériaux et les
infrastructures mises en place influencent grandéneeniveau d’activité de récupération,
de recyclage, de valorisation et d’élimination dé&rents types de débris tels le béton, le
bois, le bardeau d’asphalte, le gypse et le catteBilan 2006 de la gestion des matieres
résiduellesde RECYC-QUEBEC (2006) démontre clairement cet é¢afait. Ainsi, les

déchets de chantiers (construction, rénovation,otiéon) représentaient 34 % des 12,9
milliards de tonnes de matieres résiduelles géréage Québec comme le démontre le

tableau suivant :

Répartition des matieres résiduelles générées
au Québec selon les secteurs en 2006

Municipal

23%
CRD
g e 3,015 Mt

T a3somt

s icl
" 43%
Total généré : 12 952 000 tonnes 5,557 Mt

Figure 2.3 Quantité de matieres résiduelles géeaésélon les secteurs au Québec en
2006. Tirée de Richard, 2006, p. 8.

Toujours selon ce bilan, le secteur de la CRD awndu Québec prés de 22 % de
'ensemble des matieres résiduelles générées (600 Aonnes) dans la province avec
1 486 millions de tonnes. Le secteur le plus gomdrest le secteur ICI avec 3 174 millions
de tonnes, suivi du secteur municipal avec 2 03lioms de tonnes. Notons que 83 % de
I'élimination des résidus de CRD est envoyée vessLEES, suivi des DMS (12,1 %), les
incinérateurs (3,4 %) et les DET (1,4 %).
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2.5.1 Récupération des résidus de la CRD

L’objectif de la récupération de 60 % de I'ensendids matiéres résiduelles, tel qu’énoncé
par lePQGMR a été atteint avec un taux de 69 % dans le danderia CRD en 2006. De
1998 a 2008, le taux de récupération est passé @é & 69 %, soit une augmentation de
24 %. Voici un tableau qui indique la quantité deupération des débris du secteur CRD
de 1998 & 2006 :

Tableau 2.5 Quantité de récupération des débrsedieur CRD de 1998 a 2006

Matiere: 199¢ 200( 200z 2004 200¢
Asphalte, béton,| 959 000| 109000p 1654000 1800000 2272Q00
briqgue, pierr.
Bois 76 00( 52 00( 69 00( 124 00( 196 00(

Palettes de bc 47 00( 5 00( 28 00( 35 00( 39 00(
Sciures et copeayx 1 000 22 000 16 000 21 000 386 000

de boi:
Matériaux secs| 74 000 4 000 8 000 10 000 1 000
(autres
Total 1157002117300 177300 199000t | 2 894 00!

Total (excluant | 198 000 | 83 000 121 00( 190 00p 622 000
asphalte, béton,
brique et pierre)

Modifié de RECYC-QUEBEC, 2006, p.18.

Les données de ce tableau nous indiquent qu’iley ane augmentation de 150 % de la
récupération des débris de la CRD en 10 ans. Rdrecal importe de souligner que cette
augmentation est quelque peu erronée pour diffésenaisons. La premiére est que le plus
imposant volume de la CRD, les agrégats, proviest tdavaux effectués sur les grands
chantiers et les travaux routiers et non du sectésidentiel. En 2006, les agrégats
provenant du milieu de la CRD représentaient a siks 79 % des matieres résiduelles
valorisées au Québec avec 2 272 kilos tonnes réesipen second lieu, la publication de la
norme BNQ (MTQ) en 2002, a permis d’augmenter la récupératien’asphalte et du
béton de 37 %. Plus encore, la récupération du d@te fulgurante, passant de 79 000 a

621 000 tonnes en 6 ans ! Cela s’explique prineipaht par une demande accrue de la
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part des industries ainsi que la diminution detdieicoupe au Québec durant cette période.
Sont récupérés, en ordre décroissant, les résgheulk suivants : les sciures et les copeaux
(13 % avec 386 kt), le bois (7 % avec 196 kt) st palettes de bois (1 % avec 40 kt).
Egalement, il importe de souligner que ce tablednchit pas les données précises sur la
récupération des matériaux effectuée directemariesichantiers (la terre d’excavation, le
béton recyclé, les métaux, le plastique, le caeble papier) (3R MCDQ, 2008, p.6). Ce

qui laisse supposer que le volume de récupéraictencore plus grand.

2.5.2 Statistiques du 3R MCDQ

Afin d’avoir un portrait plus juste de la quantitee récupération de ces matériaux,
n'apparaissant pas dansBdan 2006 de la gestion des matiéres résidusllesRECYC-
QUEBEC, voici des données provenant d’'un documer@RIMCDQ ayant été élaboré en
2003 a la suite d'une table de concertation deferdifits acteurs du milieu de la CRD
(Boisvert, 2003). Il a permis de faire le point furécupération (en terme de volume et de
poids) du bois, du métal, du papier et du cartanjadterre, du bardeau d’asphalte, du

gypse, du plastique et autres résidus. En voicbueee description.

Bois

La quantité de résidus de bois générés au Québestenée a pres de 645 000 tonnes. La
moitié provient du secteur ICI et 'autre du secteéel la CRD. Seules 11,72 % de tonnes de
bois furent récupérées en 2003 par le secteur @RI Ces résidus représentent 15 % du
total en poids et plus de 40 % du volume de résiguSRD.

Les métaux et la terre

Les métaux représentent prés de 2 % du total afs plas résidus de la CRD. Leur valeur

marchande est trés appréciable et les marchéstresnbien implantés. La terre compte

pour environ 5 % du total en poids des résidus®b C
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Papiers et cartons

Les papiers et les cartons représentent environds ¥tal en poids des résidus de CRD.
Dans leBilan 2000 de la gestion des matiéres résidualefkRECYC-QUEBEC (2000), la
quantité de récupération de ces matériaux a égsmclans le total des quantités provenant
du secteur ICI. La valeur économique de ces deuierea fluctue en fonction du marché.

Bardeaux d’asphalte, gypse, plastique et résidus naécupérables

llIs comptent pour environ 5 % du total en poids ssdus de CRD tandis que les résidus

non récupérables représentent 15 % du total ers jisl résidus de CRD.

2.6. Débouchés

Voici une bréve description des débouchés de miseateur des différents débris de la
CRD notamment le bois, le gypse, le bardeau d’dsnHa brique, la terre, le roc, le béton,

le carton et le métal.

2.6.1 Bois

Les bouleversements économiques touchant l'inadudtniestiere québécoise ont eu un
impact marqué sur la demande du bois, récupéréeoycle, par les industries et les
citoyens. Les entreprises, oeuvrant dans le dom@irestier ou s’approvisionnant de
produits issus de ce milieu, ont des besoins pnéssen apport de carbone (compost,
agriculture) et d’énergie (utilisation du bois comimtrant dans les usines de production de
particules fines) (Larouche, 2002, p.2), etc. L'ules facons de s’approvisionner est aupres
des écocentres. Voici une description de la gestiobois dans les écocentres montréalais
(Panet, 1998, p.6) :

- le bois réutilisable est récupéré par des centeesedovation et des entrepreneurs

qui désirent les conditionner, les revendre ourssformer en meuble;
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- le bois recyclable est utilisé dans le composbfiis est exempt de contaminants);
- le bois peint est valorisé, brQlé, pour son énerglerifique (électrique);
- le bois non récupérable est envoyé a I'enfouisseélfeenx qui sont contaminés par

la peinture, le PCP et le créosote).

Transformation et conditionnement du bois

Il est possible de conditionner ou de transforngebdis. Cela permet de préserver les
ressources naturelles de bois en donnant un sexmufflie a ce matériau et permet de
stimuler des emplois. Par exemple, le CFER Les Eséscainstallé sur un LES de
Champlain en Mauricie, transforme et revend le leoigproduits finis tels des palettes de
bois et des piquets d’arpentage. Lorsque le CFERitrdu bois non transformable, il le
déchiquette afin de le transformer en copeaux de (Massicotte, 2000, p.1). D’autres
entreprises, comme Tafisa Canada, acceptent ddsisede bois afin de les intégrer dans la

fabrication de panneaux de contre-plaqué.

Le compostage

Le compostage du bois recyclé a plusieurs avantdgesi, ces résidus de bois permettent
d’'ajuster le carbone et I'azote assimilables susdk de contréler le taux d’humidité du
mélange, d’agir comme agent structurant, de reledsel poreux avec les écorces broyées

et d’absorber le surplus d’eau (poussieres de Pogpuche, 2002, p, 1).

Production énergétique

Les papetiéres recherchent grandement les résmtastiers afin de s’en servir pour la
production énergétique dans leurs industries. v titexemple, Boralex inc., une filiére
énergie des Papiers Cascades, valorise les rés$atastiers dans leur centrale de
cogénération 28 MW a Dolbeau (Québec) (Gauthied1p0D’autres centrales d’énergie,
situées a Saint-Félicien, Senneterre et Mont-Lausapprovisionnent également en

apports carbonés.
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D’autres industries recherchent également les uésitt bois a des fins de combustibles,
comme les fours cimentiers. Pour ces industriete @ption est attrayante puisqu’ils ne
déboursent aucuns frais de bois traité et déchégada cimenterie. Ainsi, la Cimenterie
Joliette a utilisé, en 1999, prés de 4 000 tonmescilires de bois (ainsi que des bardeaux

d’asphalte).

2.6.2 Gypse

La récupération des planches et des panneaux & @g@gb plus ardue, car leur valeur de
revente est moindre a cause des nombreux contarpif@ous, peinture, fils). Malgré tout,

le gypse peut étre récupéré a des fins agricolesméliore la perméabilité des sols, est un
apport en sulfates, en calcium et est prisé dansultures de mais, de blé, de coton et de
luzerne. Il aide aussi a prévenir les odeurs ndnasetes dans les litieres d’animaux, est
utilisé dans la production de biére ou dans laraegilon des produits de cosmétiques et peut
servir d’isolant acoustique ou thermique, etc. Lypsg est aussi accepté dans les

cimenteries s'il est exempt de papier (Bernardd3 p.7).

2.6.3 Bardeau d'asphalte et brique

Le recyclage de bardeau d’asphalte, c’est-a-dineti@it du bitume et sa réintroduction
dans la fabrication de béton bitumineux enrobéaadha longtemps été interdit au Québec
a cause d'une réglementation déficiente qui ne egaih pas aux industries du pavage
d’utiliser les matériaux de premieres utilisatiatens les travaux de réfection. Pourtant,
cela fait plus de 20 ans que cette méthode de legy/clu bardeau d’asphalte est effectuée
aux Etats-Unis et dans quelques provinces canadiehf@sphalte et la brique peuvent étre
recyclés a des fins de matériaux de remblai egfietion des routes et servent d’agrégats

dans la fabrication de béton bitumineux.
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2.6.4 Terre et le roc-béton

La terre, récupérée, la ou la mécanisation exiglst, envoyée vers des lieux
d’enfouissement qui s’en servent comme matériauedeuvrement. Quant au roc et au

béton, ils sont couramment broyés a des fins deutats.

2.6.5 Carton

L’achat de carton récupéré, combiné au papier,atestirtout par les papetiéres, des
imprimeries et des usines de fabrication de baitesartonUn des grands joueurs de cette
filiale de récupération est la division Turcal gppartient a Kruger inc. Cette compagnie
récupére 5 000 tonnes par mois de OCC (old Comdg@bntainers) pour son usine de
Montréal. Cette récupération se fait par l'interiaéd des transporteurs privés ou par

systeme de livraison de la part du générateur.

2.6.6 Béton

Le marché de la récupération du béton est bienéaacr Québec. Des entreprises
transforment le béton notamment en faisant le @@age des granulats et en les revendant
a des fins de travaux d’empierrement, de produai®mouveaux bétons de ciment ou de
bitumineux, de fondation de chaussées et de nousesbés a chaud. Ainsi, les bétons
recyclés s’incorporent facilement aux granulatsureds. De plus, des codts sont ainsi
économisés pour les compagnies de réfection dessbas et autres, car ils n'ont pas
besoin de dépenser pour I'achat de liants bitumiretude granulats (Goyer et Baril, 2000,
p.7). D’autres compagnies, comme Ciment Saint-L@turéintégrent le béton recyclé dans
leurs usines de fabrication. Ainsi, en 1999, Cintgaint-Laurent a recyclé pres de 100 000
tonnes de béton et d’asphalte (Bernardin, 2000, p.1

2.6.7 Métaux

Les écocentres et les centres de tri envoient glaméent les métaux ferreux et non ferreux
chez des ferrailleurs. Ces derniers les vendemsdahderies qui les réintégrent a nouveau

dans leur processus de fabrication.
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3. ANALYSES REGIONALES DE LA GESTION DES CRD AU QUEBEC

Le chapitre précédent a permis de cerner la gegtavale des résidus de CRD ainsi que
les principaux mécanismes permettant a l'industeie récupérateurs et des recycleurs des
rebuts de la construction d’étre active. Le chapguivant propose une analyse de la
gestion des CRD dans I'ensemble des régions admaitves du Québec en tenant compte
des infrastructures mises en place ainsi que lgseudes permettant d’expliquer les succes

ou les échecs du taux de récupération selon lesngygisées.

3.1. Général

Cette section tente d’évaluer les forces et ldsddases des différentes infrastructures mises
en place pour la récupération, le recyclage einfi@ation des débris de la CRD générés
dans les 17 régions administratives du Québec. geasd’études ont été effectuées a ce
sujet; le documenProfil de la gestion des débris de constructiomaation et démolition
(CRD) au Québeca été réalisé par une firme de consultant powolapte de RECYC-
QUEBEC et du 3R MCDQ en 2009. Cette étude se démarauéélaboration de fiches

techniques pour chacune des 17 régions administsati

Numeéro Régions administratives
1 Bas-Saint-Laurent
2 Saguenay-Lac-Saint-Jean
3 Capitale Nationale
4 Mauricie
5 Estrie
6 Montréal
7 Outaouais
8 Abitibi-Témiscamingue S
9 Cote-Nord EQ#M @ﬁ
10 Nord-du-Québec
11 Gaspésie-lles-de-la-Madeleing o
12 Chaudiére-Appalaches ¥ (?’“
13 Laval " f { =
14 Lanaudiére 02 1‘{;
15 Laurentides 08 L 11
16 Montérégie gt 03“ -
17 Centre-du-Québec o7 415 ¥ 0

17
o186 05

Figure 3.1 Carte géographique des 17 régions adiratives du Québec,
Tirée de Développement économique, Innovation et Eafon, 2009.
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Ces fiches (Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.64) fergortrait de la gestion des résidus de la
CRD notamment sur les centres de tri de la régiotewrs débouchés, les données
quantitatives d’un sondage effectué par ''SQ ed&@’est-a-dire les quantités de CRD
générées, recupérées et enfouies, le colt demtieritedes CRD dans les lieux d’élimination
et dans les centres de tri de la CRD ainsi queinfastructures de récupération et
d’élimination existant dans les régions en 2006ar €ontre, cette étude comporte des
limites telles qu’expliquées ci-bas. En effet, i@ difficile d’obtenir des données fiables
en lien avec les taux de récupération dans lesmégdministratives surtout celles qui, par
exemple, envoient leurs matiéres résiduelles peur traitement dans une autre région

administrative. Cela vient fausser les données.

3.2. Méthodes et limites des données

Les données du documeRtofil de la gestion des débris de constructioma¥ation et
démolition (CRD) au Québguortant sur les infrastructures d’élimination gemnent du
ministere du Développement durable, de I'Environnenet des Parcs (MDDEP) et des
Plans de gestion des matiéres résiduelles (PGMR(Jlifférentes villes et MRC du Québec.
Quant aux codts de traitement des résidus de la €RBur récupération, les données
proviennent des entrevues effectuées avec lestepésades centres de tri et de certains

employés municipaux.

3.3. Analyse des infrastructures dans les 17 régismdministratives

Afin d’analyser les infrastructures de toutes légions administratives du Québec, il
importe de souligner que, dans le cadre de cet, eiérentes données présentes dans les
fiches techniques, ont été utilisées a des fingaleuls afin de dégager les principales

tendances, lorsque possible. En voici un apercu.
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Tableau 3.1 Taux d’élimination et taux de récupénatites résidus de CRD des 17
régions administratives du Québec

Tonnes Tonnes Tonnes
CRD CRD CRD Taux Taux
Régions Population générées/ar| récupéréep enfouies | Elimination| Récupération
Bas-St-Laurent 204 956 28 281 17 28 264 99,94% 0,06%
Saguenay-Lac-St-Jean 278 238 36 603 1190 35413 96,75% ,25%3
Capitale Nationale 677 22 900 000 700 0PpO 200 oo 28,22 77,78%
Mauricie 264 248 380 000 240 00D 140 040 36,84% 63,169
Estrie 305 471 235 000 185 00P 50 00D 21,28% 78,729
Montréal 1 898 204 990 000 560 000 430 000 43,4300 56,57%
Outaouais 348 919 80 800 800 80 00D 99,0196 0,99%
Abitibi-Temiscamingue 146 814 250 000 230 000 20 000 0%,0 92,00%
Cote-Nord 98 020 10 000 700 9 300 93,00% 7,00%
Nord-du-Québec 39 961 6 000 - 6 000 100,006 0,00%
Gaspésie-lles-de-la-Madeleirje 96 7240 1 630 3( 1600 698,1 1,84%
Chaudiere-Appalaches 402 042 43 000 30 0Pp0 13 000 30,2B% 69,77%
Laval 376 425 281 000 281 000 - 0,00% 0,00%
Lanaudiére 437 813 39 000 4 00d0 35 000 89,74% 10,26%
Laurentides 523 177 445 000 265 000 180 0PO 40,459% 59,55%
Montérégie 1397 528 575 000 375 000 200 0Pp0 34,78% 66,22
Centre du Québec 229 051 77 000 22 000 55 0p0 71,48% 7%8,5
Total 7 724 814 4378314 2894 7B7 1483577 33,88% 266,1

Inspiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.62-128.

L’analyse de ce tableau nous permet de constageceyptiaines régions, comme la Capitale
nationale, la Mauricie, I'Estrie, Chaudiére-Appaleshet Montréal, ont des taux de

récupération des résidus de la CRD plus élevédagueoyenne provinciale qui s'éléve a

66,12 %, a cause d'un fort pourcentage d’agrégassem valeur dans leur région. En

Estrie, le taux de récupération est assez élevé ldarégion, car 81 % de ses résidus de
CRD récupérés sont du bois. C’est en Abitibi-Témisogue que le taux de récupération

est le plus élevé dans la province avec 92 %. €slattribuable au fait qu’'une compagnie
de fabrication de panneaux de bois, Uniboard, @®ughaque année la plus grande
quantité de copeaux de bois provenant de diverstpale collecte de I'ensemble du

Québec (Beaulne-Bélisle et al, 2009, p. 94).

Parmi ceux qui ont un taux d’élimination assezres glevé, comme le Bas Saint-Laurent,
le Saguenay Lac-Saint-Jean, Outaouais, la Cote;Monord-du-Québec, Gaspésie-lles de
la-Madeleine, Lanaudiere et le Centre du Québeta @eut s’expliquer par leur

emplacement géographique éloigné des centres dgpéetion. Le cas de Laval est

différent. Nous n’avons pas tenu compte des dontéegtte région, car il n’y a aucun lieu
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d’élimination sur leur territoire. Conséquemmers entreprises situées a Laval sont dans
I'obligation d’éliminer leurs résidus de la CRD dad’autres régions administratives. La
moyenne provinciale du taux d’élimination des réside la CRD est de 33,88 %. Ce taux a
été calculé en tenant compte de la quantité deew@RD enfouies sur la quantité de
tonnes CRD générées dans la province. Ces donégasiées par I'lSQ, sont plus ou
moins précises quant aux milieux d'ou proviennesg fésidus de la CRD soient les
secteurs résidentiels et ICl du Québec et mémeadtss provinces canadiennes ou des

états américains.

3.4. Ratio LE-LR

Les deux tableaux suivants tracent le portraitatio e lieu d’élimination et de recyclage
disponible dans chacune des régions administratfgasexcluant les DET), suivi du
nombre d’habitants par lieu d’élimination (en irehti les DET) et de récupération
disponible dans toutes les régions administragéve2006.

Tableau 3.2 Ratio du nombre de lieu d'élimination d& recyclage par régions
administratives

PourlLRilya(x] Pr1LEilya
Nombre Nombre | Nombre Nombre LE (x) LR
Régions Population LES et LET DMS | Elimination| Récupératio (sans DET) (sans DET)
Bas-St-Laurent 204 956 7 3 10 11 0,9 1,1
Saguenay-Lac-St-Jean 278 238 4 10 14 8 1,8 0,6
Capitale Nationale 677 223 5 5 10 9 1,1 0,9
Mauricie 264 248 2 5 7 5 14 0,7
Estrie 305 471 7 4 11 7 1,6 0,6
Montréal 1 898 206 1 2 3 9 0,3 3
Outaouais 348 919 - 2 2 2 1 1
Abitibi-Temiscamingue 146 816 4 1 5 8 0,6 1,6
Cote-Nord 98 020 5 5 2 2,5 0,4
Nord-du-Québec 39 961 2 2 4 - N/D -
Gaspésie-lles-de-la-Madeleirje 96 720 4 1 5 3 1,7 0,6
Chaudiére-Appalaches 402 04p 9 2 11 9 1,2 0,8
Laval 376 425 - - - 3 - N/D
Lanaudiére 437 813 2 4 6 5 1,2 0,8
Laurentides 523 177 4 2 6 6 1 1
Montérégie 1397 52§ 2 10 12 15 0,8 1,3
Centre du Québec 229 051 3 4 7 3 2,3 0,4
Total 7 724 814 61 57 118 105 1,1 0,9

Inspiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.62-128.
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Il importe de noter que le tableau ci-haut ne tjget compte du nombre de DET recensé
dans chaque territoire, car ces petits lieux dapant avec I'application dREIMR De
plus, ils sont situés a plus de 100 km d’un lieélidiination comme les LES et les LET.
Aussi, la colonne « Total récup » indique la quantitinfrastructures de récupération,
c’est-a-dire les écocentres et les centres deddnsés sur le territoire. De cette facon, les
quatre régions suivantes (Bas Saint-Laurent, Mahtrébitibi-Témiscamingue et
Montérégie) ont plus d’infrastructures de récupératjue d’élimination : la colonne « Pour
1 LE, il y a (x) LR » indique qu’elles ont un rasopérieur a un. A l'inverse, neuf régions
administratives ont un ratio plus élevé d'infrasttwes d’élimination que de recyclage
(sont énumérées dans l'ordre les régions qui ontalo le plus élevé de lieux
d’élimination : Centre du Québec, Cote-Nord, Sagydrac-Saint-Jean, Estrie, Gaspeésie-
lles-de-la-Madeleine, Mauricie, Chaudiére-AppalacheLanaudiére et la Capitale
nationale). Deux autres régions administrativesit des Laurentides et I'Outaouais ont
autant de lieux d’élimination que de lieux de ré&mapion. Ont été exclues de ces calculs
les deux régions suivantes en raison d’'une abs#imfeastructure de récupération pour le
Nord-du-Québec et d'une absence de lieu d’élimnamata Laval. Notons que, dans
I'ensemble de la province du Québec, il y a plusfdistructures d’élimination que de
récupération (118 contre 105).

3.5. Nombre d’habitants par LE et LR (avec DET)

Le tableau suivant indique le nombre d’habitantsliga d’élimination et de récupération
dans les 17 régions administratives. Cette foitesiDET ont été inclus dans le calcul des

données.
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Tableau 3.3 Nombre d’habitants par lieu d’éliminatiet de récupération dans les 17
régions administratives du Québec
Régions Population Hab/LE Hab/LR
Bas-St-Laurent 204 956 10 248 18 63
Saguenay-Lac-St-Jean 278 23B 12 097 34 780
Capitale Nationale 677 223 61 566 75 24y
Mauricie 264 248 29 361 52 850
Estrie 305 471 16 971 43 639
Montréal 1 898 206 632 735 210 91p
Outaouais 348 919 7 121 174 46D
Abitibi-Temiscamingue 146 816 2 159 18 357
Cote-Nord 98 020 7 540 49 010
Nord-du-Québec 39 961 1998 0
Gaspésie-lles-de-la-Madeleine 96 720 3 869 32 240
Chaudiere-Appalaches 402 042 26 803 44 671
Laval 376 425 0 125 475
Lanaudiéere 437 813 54 727 87 563
Laurentides 523 177 16 349 87 196
Montérégie 1 397 524 99 823 93 164
Centre du Québec 229 05] 32722 76 340
Total 7 724 814 23 059 73 570

Inspiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.62-128.

Quand le nombre d’habitants par lieu d’éliminatest plus petit que le nombre d’habitants

par lieu de récupération, cela signifie que lessgemt acces a plus de lieux d’élimination

gue de récupération. Cela est vrai pour I'ensembterégions administratives du Québec a
I'exception de Montréal et de la Montérégie, ourEsidents ont la possibilité de miser sur
un nombre supérieur d’infrastructures de récupdmatDnt été exclus de ces données le
Nord-du-Québec (qui n'a aucun lieu de récupératien)Laval (qui n'a aucun lieu

d’élimination).

3.6. Densité de la population versus le taux de ndépération

Afin de dégager une tendance, nous avons regragédpt régions administratives qui
avaient une population plus faible (groupe A) ver®s sept régions administratives dont la
population était plus grande (groupe B). Pour cegxdgroupes, nous avons calculé la
moyenne des taux de récupération, de la populatmig superficie et de la densité. Notons
que trois régions administratives ont été exclees,leur taux de récupération était tres

bas : I'Outaouais, le Nord-du-Québec et Laval.
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Tableau 3.4 Densité de la population versus le tieurécupération

Groupe Superficie| Densité Taux
Régions Population| (km2) | (hab/km2)| Récupération Remargues
A . .
Gaspésie-lles-de-la-Madeleihe 96 720 20 212 5 1,840} Tux de récupération
moyen: 27,98%
Cote-Nord 98 020 236 700 0 7,00%
o . ) Population moyenne:
Abitibi-Temiscamingue 146816 | 57340 3 92,00% P 186 205
Bas St-Laurent 204 956 22 184 9 0,06%
A 0,
Centre dg Quebec 229 051 6921 33 28,57 Superficie moyenne:
Mauricie 264 248 35 452 7 63,16% 67 823
Saguenay-Lac-St-Jean 278 238 95 893 3 3,25% Densité moyenne: 2,7
B Taux de récupération
Estrie 305471 | 10195 30 7872 | ~ MOYen: 59,69%
Chaudiere-Appalaches 402 042 15 07 27 69,77% Population moyenne:
Lanaudiére 437813 | 12313 36 10,26% 805923
Laurentides 523177 20 560 25 59,55% Superfici )
Capitale Nationale 677 223 18 634 36 77,78% ~UPe i‘;%rz“?"ye””e'
Montérégie 1397 528 11 111 126 65,22%
Montréal 1898 206 498 3812 56,57% | Densité moyenne: 63,83

Inspiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.62-128.

Tableau 3.5 Trois régions exclues a cause de lexidg&wécupération tres faible

Groupe
Superficie | Densité Taux
Régions Population (km2) (hab/km?) | Récupération
c Outaouais 348 919 30 504 11 0,99 %
Nord-du-Québec 39 961 718 229 0 0,00 %
Laval 376 425 246 1530 0,00 %

Inspiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.62-128.

Les endroits les plus peuplés, c’est-a-dire le geoB, ont un taux moyen de récupération
plus éleve; toutefois, ils ont une superficie maoyermplus petite, d'ou une plus grande
densité de population par km2. Les régions donsuperficie moyenne est plus élevée
présentent un taux de récupération moyen plusefaiBela pourrait s'expliquer par leur
emplacement géographique éloigné ainsi que lartistax parcourir pour récupérer et

éliminer leurs résidus de la CRD.

3.7. Taux de récupération versus le colt d’enfouisment

La section suivante tente de cerner la corrélatpmssible entre le colt moyen

d’enfouissement et le taux de récupération d’ugeredonnée.
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Le tableau et le graphique suivants démontrent pjus,le colt d'enfouissement est éleve,
plus il est probable que le taux de récupératiosole Toutefois, certaines régions ont un
taux de récupération assez ou tres faible alordequelt d’enfouissement est relativement
élevé comme en Outaouais, au Saguenay-Lac-Saimt-leeaCote-Nord et le Centre du

Québec.

Tableau 3.6 Colt moyen d’enfouissement versus bedauécupération dans les régions
administratives

Inspiré de Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.62-128.

Taux Colt moyen d'enfouissemer
Régions Récupération ($ / tonne)
Lanaudiere 10,26% 40
Laval - 43
Mauricie 63,16% 45
Montréal 56,57% 45
Bas-St-Laurent 0,06% 50
Montérégie 65,22% 57,5
Saguenay-Lac-St-Jean 3,25% 70
Capitale Nationale 77,78% 70
Estrie 78,72% 70
Abitibi-Temiscamingue 92,00% 75
Outaouais 0,99% 80,41
Cote-Nord 7,00% 80,41
Centre du Québec 28,57% 85
Laurentides 59,55% 95
Chaudiéere-Appalaches 69,77% 110
Nord-du-Québec 0,00% ND
Gaspésie-lles-de-la-Madeleine 1,84% ND

e —— Coln Vioy denfoussemert 3/ tomme |

100,00% —
90, 00%
50,00%
70, 00%
a0 0%
50, 00%,
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0 CO?

N
l’a
%
’%
%if
i’:%e

Figure 3.2 Taux de récupération en fonction du codiyen d’enfouissement, Inspiré de
Beaulne-Bélisle et al, 2009, p.62-128.
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Plusieurs facteurs peuvent expliquer ceci, soit distance relative au transport des
matieres résiduelles plus élevée qui influenceol@ d’enfouissement et conséquemment,
un manque de débouchés dans la récupération @densematériaux de CRD (par exemple,
en 2006, seule une compagnie montréalaise étaitesure de récupérer les panneaux de
gypse dans la province, ce qui a pu décourageginest régions a envoyer par camion leurs

résidus de gypse pour leur mise en valeur).
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4. REFLEXIONS ET PERSPECTIVES

Cette partie propose une réflexion sur I'état deitaation du secteur des CRD dans la
province en lien avec IRolitique québécoise de la gestion des matieresluées 1998-
2008 ainsi que les perspectives et les recommandatippbcables aux acteurs concernés

pour les prochaines années.

4.1. Planification et gestion écologique des mates résiduelles

L’application du principe de gestion écologique @RV, c’est-a-dire la réduction a la
source, le réemploi, le recyclage et la valorisatidevrait faire partie intégrante lors de
I'élaboration de tout projet de construction afenrdinimiser la quantité de déchets de CRD
générés sur place. En ce sens, I'ét@dstion des déchets de construction, Chantier de
Mountain Equipment Coofi.epage et Tremblay, 2003) effectuée pour RECYCG=BBC

en décembre 2003, a démontré qu’'une dispositiacthét des déchets CRD a méme le
chantier colte moins cher qu'une disposition pé&éerde 'ensemble des résidus et permet
d’éviter la contamination des matériaux. Cet arguméconomique gagnerait a étre

davantage connu aupres des gestionnaires dessprojet

En ce qui concerne les travaux de rénovation etédeotition, les activités de réemploi et
de recyclage peuvent y étre effectuées. Notonsapres la pratique, le réemploi n’est pas
une priorité puisque la démolition est une activdiramment choisie au profit de la
déconstruction. Par contre, les mentalités changeduellement avec la promotion de
programmes de certification écologique dans le dieenade la construction et

déconstruction de batiment comme LEED au CanadaetaBBest (programme national
canadien de certification environnementale BOMA rptes immeubles commerciaux

existants (Boma, 2009)) au Québec. Le réemploi peramsi d’engendrer une valeur

ajoutée au produit.

Cette pratique du réemploi lors d’'une déconstraceaige énormément de préparation.

Comme le spécifie l&uide pour une construction et une rénovation regpaises de
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I'environnement de 2001, il faut planifier I'entreposage des nrate pendant la
déconstruction, choisir quoi faire avec les maseretirées et comment les vendre
(RECYC-QUEBEC, 2006, p.3). Par contre, I'entreposagendtiéres triées sur place peut
signifier des codts additionnels dans un projet. plas, I'espace disponible pour
I'entreposage des divers conteneurs pour les reatigiées ou non sur le chantier est I'un
des critéres sensibles d’'un projet. D’ou I'impodande bien choisir les types de matériaux
et leur quantité afin de minimiser les pertes sardhantiers et de prévoir les possibilités de
récupération lors de I'émission de devis (Desmar2@8, p.18). En ce sens, il serait
intéressant d’envisager dans les devis l'utilisatale matériaux préassemblés lors des
travaux effectués sur les chantiers et de favokeseprincipes de I'écodesign.

Par contre, selon le documdofil de la gestion des débris de constructiomawation et
démolition (CRD) au QuébdBeaulne-Bélisle et al, 2009, p. V) met un bémallsisage

du réemploi et de la déconstruction sélective tlzda gestion « durable » des résidus de
CRD : en effet, elle spécifie que bien que soub&tg ces facons de faire ne permettront
jamais d’atteindre les objectifs de récupératids ¢g’émis par ldPolitique québécoise de
gestion des matiéres résiduell&u méme coup, cette étude affirme que le susmds la
survie de la récupération des CRD au Québec, pasda vigueur des centres de tri.

Cet énoncé n'empéche pas d'affirmer que les compfegsionnels en lien avec le milieu de
la construction doivent repenser le batiment ebwen afin de faciliter la gestion des
déchets de la CRD. A cet égard, le Centre d’étetlel® recherches pour I'avancement de
la construction au Québec (CERACQ) avait organis€2664 un colloque intitulé

« Repenser le batiment s'impose » avec les actaumnilieu de la construction afin de
discuter des objectifs que devrait suivre leur stda. Mentionnons que sur les 11 objectifs
émis (Rodrigue et Corriveau, 2004, p.28), celuiadeéduction des déchets découlant de la
construction est arrivé en sixieme position alang tjaccent a été mis sur I'innovation,
I'amélioration du cycle de vie des immeubles, leus#é sur les chantiers, la satisfaction de
la clientéle, les outils de communication et devisdiandis que les objectifs suivants ont eu

un pointage moins élevé que celui de la réductmdéthets sur les chantiers : la réduction
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des colts de projets et des délais, 'amélioratiertimage de l'industrie, 'augmentation
du profit et de la productivité.

4.2. Economie et gestion des résidus de la CRD

La santé du marché de la récupération est fortemsesaciée a la vigueur du systéme
economique en place. Dans une société ou la conabomest de mise, le développement
de produits afin de satisfaire a la demande se gaits tenir compte du codlt
environnemental lié a leur production. En effet,nentient pas compte du cycle de vie de
tout bien de consommation lors de sa mise en matkckérait intéressant d’envisager un
systeme d’étiquetage qui obligerait les consommataypayer davantage pour un produit
non recyclable ou réutilisable. Ce prix inclur&tdolt d’enfouissement de ce produit, sans
nuisance pour I'environnement, qui assurerait urspadition sécuritaire dans un lieu
adéquat. D’ou le concept du pollueur-payeur, téhdppté par 'OCDE en 1972, qui est un
concept économique qui vise «limputation des soétsociés a la lutte contre la

pollution » (RECYC-QUEBEC, 2005).

Ce marché de la récupération est aussi fortemératuix cadres Iégislatifs. Longtemps, la
présence des DMS a eu des impacts négatifs suedgclage. En effet, les codts
d’enfouissement nettement inférieurs des DMS ajosi le remplissage accéléré de leurs
sites ont mis en péril la survie des infrastructude la récupération et du recyclage dans la
province. Heureusement, I'entrée en vigueur en 1@98a Politique sur la gestion des
matieres résiduelle§prévoyant la disparition progressive des DMS)gigr a la redevance
sur I'élimination des matiéres résiduelles, ontnisrau marché de la récupération de
reprendre du poil de la béte. Malgré cela, il ndameure pas moins que le colt de la
récupération et du recyclage est encore plus ghewvé certaines matiéres que celui de

I'élimination.
Comme cela a été mentionné dans l'analyse des sinfcdures des 17 régions

administratives du Québec, une problématique desgneon ne peut déterminer parmi les

résidus de CRD leur provenance exacte, c’est-aetlireecteur résidentiel ou ICI, lors de
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leur déchargement dans les lieux de récupératidas matiéres récupérées proviennent-
elles seulement du Québec ? Est-ce que ce typestiergest pertinent ? A cet égard, le 3R
MCDQ (Pellerin, 2007) a déja suggéré au MDDEP, cbemager les municipalités a mettre
en place un mécanisme de tracabilité qui leur peraike de délivrer des permis de
construction ou de démolition et de savoir a quelreit vont les résidus de CRD. Et quel
est le réle des élus municipaux a ce sujet ? lleesps que ces derniers fassent une place de
choix aux principes de développement durable vpirds mettent de I'avant une politique

verte au centre de leurs priorités politiques asides citoyens.

4.3. Les débouchés

Un autre défi, auquel l'industrie de la récupératd du recyclage fait face, est la question
des débouchés des divers résidus de la CRD. Catistign est primordiale car la
rentabilité et la survie de cette industrie en déleat. D’'autant plus que les colts du
transport ont explosé ces derniéres années awggn@ntation du prix du pétrole et que
cela influence les décisions des entrepreneurs.n@mn I'exemple du gypse : seul un
recycleur de la région montréalaise accepte ce tigpessidu. Cela signifie donc que les
entreprises de recyclage situées a I'extérieur datMal doivent décider si elles envoient
ou non leur gypse vers ce lieu. La réponse estcaore colt de transport est plus élevé
tandis que le revenu est nul ou négatif pour lepreneur. C'est pourquoi il faut
absolument que des débouchés locaux pour les CiRiDtsdéveloppés par les milieux
publics et privés afin de stimuler le milieu dedaupération et du recyclage partout dans la

province québécoise, et ce, pour 'ensemble dédus

Une autre problématique pour les centres de triaegaleur des résidus de la CRD. Pour
I'instant, le bois et le métal sont les deux mati€les plus intéressantes économiquement
ce qui n'est pas le cas pour le reste des résielsslé gypse, le carton, le bardeau
d’asphalte, le plastique, etc. Il est donc fréqupre les centres de tri doivent accumuler les
matiéres en attendant qu’elles prennent de la valegue I'on permette de les utiliser dans
certaines situations (par exemple, permettre idatilon du gypse en agriculture comme
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agent fertilisant). Rappelons que les centres dealdivent recevoir un minimum de

matériau (comme le bois et le béton) afin de ralisab les traitements effectués sur place.

4.4. Critiques des réglements

441 PQGMR

L’élaboration de laPolitique québécoise de gestion des matieres réBatu1998-200&

permis de soulever des questions notamment a squoides instances municipales et
provinciales avaient la responsabilité et le pouwvibe réglementer le secteur de la
récupération et du recyclage (incluant les résideida construction). Cette question est
pertinente d’autant plus que les milieux municipaunt déja la responsabilité de gérer les
matieres recyclables, les RDD, les résidus vertte etompostage. Est-ce pertinent de

remettre toute cette responsabilité aux gestioegairunicipaux ?

Un autre point soulevé par des intervenants duemitle la récupération est celui de la
nouvelle définition du terme « valorisation » HQGMR Les centres de tri aimeraient que
le MDDEP permette la valorisation énergétique degdus de la CRD en ne considérant
pas cette activitt comme une activité¢ d’éliminatid®dela leur permettrait ainsi de
diversifier les débouchés possibles pour les résigils les bardeaux d’asphalte, les

plastiques, les cartons souillés, etc. (Beaulnésiébt al, 2009, p. 47)

4.4.2 Impacts positifs et négatifs du REIMR

L’application duREIMR a tous les DMS/LEDCD a permis de diminuer le nond@dieux
d’élimination, d’améliorer les installations toujgsuen activité et d'effectuer un suivi
environnemental plus vigoureux. Toutefois, des aspaégatifs ressortent de I'application
de ce reglement soient I'admission de résidus dB @Rvenant des ICI dans les DMS, le
peu de contréle effectué sur la nature des résiduERD acceptés sur les lieux (sont-ils
radioactifs, y a-t-il des RDD ?) ainsi que la ndiligation de passer par un centre de tri

et/ou de récupération avant I'élimination ultimeslées DMS.
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4.4.3 Impacts positifs et négatifs de la redevaneég’élimination

Selon les données 2007 du MDDEP (Bernier, 2007,, pe8) trois premiéres annees
d’application de la redevance a I'élimination (mafiscal du FQM et de 'UMQ) ont permis
aux municipalités de recevoir 158 millions de ddllalors qu’elles avaient investi 84
millions dans ce programme, soit un gain de 74iomd de dollars. Ces montants ont
permis de favoriser le recyclage et I'implantatida centres de tri, d’encourager les
entreprises ayant de gros volumes de résidus de &Rpter pour le recyclage (dans
certaines régions, le colt de I'enfouissement )t d’'uniformiser en quelque sorte les
infrastructures de la récupération. Toutefois, aepaicts négatifs ont aussi été observés
soient 'augmentation de sites illéegaux et la baiskes tarifs dans certaines régions
administratives (Bernier, 2007). Les acteurs oauvdans le domaine de la récupération,
notamment les centres de tri, demandent au gouwemtede bien vouloir leur redonner
une partie de la redevance pour leurs activitéscea derniers doivent, dans le cadre de
leurs activités, payer une redevance chaque tnimestais ne peuvent bénéficier des
retours de celle-ci comme les municipalités. Rappelue les centres de tri ont des rejets
de l'ordre de 4 a 10 % (matieres qui doivent élirmigées faute de valeur économique ou
de nature non récupérable/recyclable) lors de lactisités de récupération et doivent, en
conséquence, payer la redevance. La problématigmewre pour les centres de tri qui, de
par leur contrat avec des municipalités, ont Ipoasabilité d’éliminer a leurs frais les
rejets. Il serait intéressant d’envisager la paktgibde partager les redevances entre les
municipalités et le secteur privé oeuvrant dansddenaine de la récupération et du

recyclage.

4.5. Suggestions

De maniére générale, voici les principales suggestifaites auprés de I'ensemble des
acteurs du milieu afin d’améliorer 'ensemble degkstion des résidus de la CRD au

Québec.
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45.1

4.5.2

Cadre legislatif

Revoir lePQGMRet assurer un meilleur suivi aupres des munidgmhfin qu’elles
puissent améliorer la compilation de leurs infoliora en lien avec les résidus de
CRD sur leur territoire;

Le MDDEP devrait faire une proposition de loi intsaht I'enfouissement des
résidus de CRD non triés postconsommations etipdastriels dans les LES et les
DMS de la province;

Le MDDEP devrait adopter un réglement qui obliger@$ entrepreneurs a
implanter des activités de tri a la source ou dm@eti les résidus de CRD vers un
centre de récupération;

Favoriser I'augmentation des codts d’enfouissem@ntdu méme coup de la
redevance) dans les LES et les DMS de la province;

Favoriser une redistribution de la redevance auspntaires des lieux de
récupération qui sont parfois pénalisés par lagigualité des matieres recues sur
leur site;

Maintenir le moratoire sur I'ensemble des DMS awlic;

Encourager le MDDEP a faire suite aux demandes dMGRQ qui réclame qu’un
pourcentage obligatoire de matériaux recyclés eip&rés dans les constructions
neuves soit imposé par le ministere;

Encourager le MTQ a continuer a effectuer des plandfessais sur les routes en

intégrant les bardeaux postconsommation et d’ameske suivi.

Municipalités

Interdire la collecte des CRD de nature résiddetiers de la collecte des matieres
résiduelles en vue de leur élimination. Encourages g@artenariats entre les
municipalités, les écocentres et/ou les centredridafin qu'ils récupérent les
encombrants des citoyens sur le territoire;

Adopter une politique verte en encourageant un tadsponsable des produits
recyclés dans toutes les municipalitées du Québac €gemple, I'utilisation des

agrégats recyclés pour les travaux de voirie).

67



4.5.3

45.4

Aide financiére, recherche et développement

Mettre en ceuvre un programme d'aide financiere paworiser les activités de
récupération sur les chantiers et dans I'indusii¢éa construction en général;
Encourager le gouvernement, les entreprises prigédss ICI a investir dans la
recherche et le développement afin de donner uleivajoutée aux résidus de
CRD. Il faudrait que des techniques industriellesrelcyclage soient développées
pour assurer un produit fini de qualité exempt detaminants qui aura une bonne
valeur de revente. Un programme d’aide pourrag étis en place par RECYC-
QUEBEC afin d’encourager la recherche de débouchésmesciaux pour les
résidus de CRD.

Faire des études afin d’évaluer le cycle de vierdeglus de la CRD comme, par
exemple, les bardeaux d’asphalte recyclés dansnesbés bitumineux. Pouvons-

nous les recycler indéfiniment ?

Communication et sensibilisation

Que RECYC-QUEBEC transmette a la population les indtions quant aux
possibilités de mise en valeur des résidus de |IB,d&urs avantages économiques
et environnementaux, les bienfaits du tri a la seuet les techniques de
déconstruction par I'entremise du 3R MCDQ;

Encourager les citoyens a utiliser des matériaus geologiques pour les toits
comme les revétements métalliques qui ont l'avantdg ne pas pourrir et de
craquer, etc. De plus, l'utilisation de ce typerdeétement pese moins du tiers du
poids des bardeaux d’asphalte et sa durée detvibegwiron 50 ans;

Que RECYC-QUEBEC mette a jour la liste des récupérstet des recycleurs
selon les types de matériaux sur son site Interaeteffet, une certaine confusion a
été relevée aupres des acteurs de ce milieu quiansignification des termes
« récupérateur » et «recycleur » lors de leur gsirement a cette liste. Par
exemple, une compagnie pouvait indiquer qu’ell@ipécait les bardeaux d’asphalte
alors que, dans les faits, elle enfouissait cesldzarx sur son terrain. D’ou
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4.5.5

'importance de faire la distinction entre ces deexmes afin d'éviter toute

confusion chez le citoyen désirant poser un gasibéique

Mise en place d’infrastructures

Il faudrait prévoir limplantation d’'un écocentrendustriel pour les gros
entrepreneurs oeuvrant dans les milieux denses.fféfy pour le moment, ces
derniers n’ont pas acces aux écocentres actugardeur volume et leur temps de
déchargement trop long pour les résidents. Idéalgnidaudrait prévoir plusieurs

conteneurs par type de matériaux issus du secteGRMD.
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CONCLUSION

Comme mentionné dans lintroduction, les objectits cet essai étaient d’effectuer le
portrait de la gestion actuelle des matiéres réfliels issues du secteur de la CRD au
Québec depuis 2006, tout en faisant le point stwolution de l'offre de service de la

récupération, et ce, dans toutes les régions astratives de la province. Bref, le but était

de saisir la responsabilité des acteurs de ceunilie

Le premier chapitre de cet essai a permis de faigkescription du secteur des CRD au
Québec en cernant le contexte social, économiqueneironnemental de ce milieu.
L’aspect social a permis d’apprécier I'évolution deabitat et de ses composantes
architecturales depuis le début de la colonisagia#bécoise. Les matériaux d’antan étaient
davantage naturels alors que ceux d’aujourd’hut simrigine synthétique. La recherche
du codt le plus bas motive encore les citoyensegtihstances dans la construction, la
rénovation et la déconstruction d’'un batiment. &antre, le recours a I'achat de matériaux
plus sains (voire durables) et la mise en placaatenes de construction, comme LEED,
semblent étre rapidement en vogue. L’'aspect écan@ena permis de bien comprendre
'importance de la construction dans la santé ésogoe de la province. De nombreux
employés travaillent dans ce secteur névralgiqueu Dimportance de bien former et
sensibiliser ces travailleurs sur les enjeux emvieanentaux liés a la construction et la
déconstruction de tout batiment. Cet aspect a jgeanssi de cerner I'importance des colts
de la gestion des résidus de la CRD lors de laariré@dtion dans les LES et les DMS.
Encore aujourd’hui, de trop nombreuses ressourcegsi@édé sont gaspillées dans ces lieux
et ont des effets dévastateurs sur la faune, fe,fles nappes phréatiques ainsi que sur
I'habitat humain environnant. Cet état de fait@ sdulevé dans I'aspect environnemental.

Le deuxiéme chapitre de cet essai a permis de rckrrgestion des rebuts de CRD. Tout
d’abord, I'historique sur la gestion de ceux-ciiquke qu'une gestion plus efficiente n’est
gue tres récente depuis la mise en place de régtation plus stricte sur I'environnement
au Québec. A cet égard, la caractérisatiorCHamard-Crig-Roché€2000) démontre que
peu d’étude a été effectuée sur les résidus d&®@. Encore en 2009, de nombreuses MRC
s’y fient, faute de données précises sur leur grdprritoire. La description des lois,

reglements et normes en vigueur a permis d’apprétigact de ceux-ci sur le milieu de
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la récupération, du recyclage et de I'éliminaticas désidus de CRD. La fermeture des
DMS et le suivi environnemental que devront effectles propriétaires restants auront
forcé la donne aux acteurs de ce milieu. Cela aurandéniablement une influence sur la
mise en place des infrastructures s’y rattachanan@au portrait sur I'élimination et la
récupération de ces résidus, il démontre que deunidemeure fragile par la concurrence
féroce entre les acteurs. Les questions du cofradsport et des débouchés possibles sont
au cceur de la survie de ce milieu. Cette sectigrerais de souligner que certaines
matieres ont une valeur intéressante, comme lel reéla bois par exemple, tandis que
d’autres ont une valeur négative, voire négligealsiemme le gypse et le bardeau
d’asphalte. D’ou I'importance de trouver des dél@scpour I'ensemble des matériaux de
la CRD.

Le troisiéme chapitre a permis d’analyser les parémces des 17 régions administratives
en fonction de leurs infrastructures respectives Ides activités d’élimination et de

récupération. Cette section a permis de constatguasi-inexistence de documents a ce
sujet : il aura fallu une publication en 2009 afie faire la lumiére sur ce théeme. Il a été
ardu de comparer les diverses données provenastdutees multiples et d’en déduire des
corrélations. Néanmoins, cette section a permfgide les constats suivants : la quantité de
résidus de CRD récupéree est fortement influenaééep agrégats et par la présence d’'une
industrie d'importance selon les régions; les régiadministratives dites éloignées ont
tendance a avoir un taux d’élimination plus élesad, elles n’ont pas d’infrastructures de

récupération a proximité et la quantité d’infrasttmes d’élimination est plus élevée que

celles de la récupération au Québec.

Le quatrieme chapitre a permis d’analyser et de fane réflexion sur I'état de la situation
du secteur des CRD dans la province. Cela a pelmisonstater les effets positifs et
négatifs des divers reglements qui encadrent deurglt de voir qu’ils avaient parfois une
portée limitée. lls ne peuvent a eux seuls guésmhaux de ce secteur. Ce milieu a le défi
de répondre aux principes du développement dustlide concilier tous les acteurs dans la
méme direction en est un de taille. Il est évidentl faut continuer a encourager la
recherche et le développement des débouchés deDaafin d’améliorer les performances

environnementales de I'industrie.
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