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Aleksander Naumow

Swiety Mikotaj w Bari jako argument w polemice wyznaniowej

1.Ucieczka $wietych.

Kos$cioty wyznaniowe sg przekonane, ze glosza wiar¢ powszechna, apostolska 1
soborowg. Jednym z argumentéw soteriologicznych bylo posiadanie relikwii §wietych
jako znaku taski Boga i Jego akceptacji dla miejsca, w ktorym przebywaja i dla
odpowiedniego Kos$ciota. W ten sposdb problem s$wigtych stal si¢ takze problemem
eklezjologicznym — $wigto$¢ istnieje 1 funkcjonuje wytgcznie w prawdziwym Kosciele.
Fakt ten wykorzystano szczeg6lnie mocno w wyznaniowej polemice okresu
potrydenckiego. Warto przytoczy¢ dluzszy fragment ,obroku duchowego”,
zamykajacego przerobke Zywota sw. Mikolaja dokonana przez Piotra Skarge SJ*:

Nie bez sprawy i opatrznosci Boskiej Swieci sic Boscy z onych stron i kosciotow
wschodnich (ktore odszczepienstwem od jedno$ci koscielnej, i rozmaitem heretyctwem
ginety, i w Turecka brzydkos$¢ i niewolg wpadly) wynosili. Aby i kosci ich wotaty, a
one harde Greki i wschodnie odszczepiefnce nauczali: iz przy jednosci koscielnej i
zgodzie, i przy opoczystym Piotrze trwaé potrzeba, a okrom tej jednosci zbawion nikt
by¢ nie moze, i potepiali takim przenoszeniem ghupstwo odszczepienskie, rozumu ich
nauczajac, tak jako w ciele z nimi bedac uczyli. Mato nie wszystkich Apostotow kosci
sa we Wtoszech i doktorow onych zacnych Greckich, ktorzy jedno$¢ z Kosciotem
Rzymskim, jako stolica Piotrowa trzymali, i tej bronili: Chryzostom, Atanazyusz,

Y Zywot $w. Mikolaja, Mirrefiskiego biskupa z Greckich pisarzéw zebrany, zwlaszcza z Metafrasta, i od
Leonarda Justiniana Patrycyusza Weneckiego, i innych, potozony u Lipomana Toma 1. Zyt okolo R.P.
300. Podstawowym zrodtem opracowania ks. Skargi byt tom Sanctorum priscorum patrum vitae numero
centum sexagintatres, per gravissimos et probatissimos auctores conscriptae, et nuper per R.P.D.
Aloysium Lipomanum Episcopum Veronensem in unum volumen redactae, cum scholijs eiusdem omnium
praesentium haereticorum blasphemias et delyramenta profligantibus, Venetiis, ad signum Spei, 1551,
ktéry pozniej, do roku 1560 rozrosnie si¢ do o$miu tomoéw, wlaczajac m.in. pierwsze tacinskie wydanie
menalogionu Metafrastesa (w tomach V-VII). Materiat zgromadzony przez Alojzego (vel Luigiego)
Lippomana, zmartego w 1559 r., zostat uporzadkowany przez Wawrzynca Suriusa w latach 1570-1575;
zob. A. Ceccherelli, Od Suriusa do Skargi. Studium poréwnawcze o ,,Zywotach swietych”, |zabelin,
Swiat Literacki, 2003 (=Nauka o literaturze polskiej za granica, tom VIII). Odwolujac si¢ natomiast w
tytule do Leonarda Giustinianiego (+1466) ks. Skarga ma zapewne na mys$li wydanie jego lacinskiej
przerobki zywota Vita S. Nicolai, cognomento Magni, ac Myrensis antistis, ttoczonej zapewne u Alda
Manuzia Starszego w Wenecji w 1501, a moze w Laude deuotissime & sanctissime: composte per el
nobile & magnifico misser Leonardo lustiniano di Venetia - (Stampata in Venetia: per Bernardin venetian
di Vidali habita in la contra de sancta Marina in la corte da cha corner, 1506 Adi xxv Mazo; drugie
wydanie, tez u B. Vitalego, w 1517). Zob. H.B.Ilak. [lpobnema Opegnepycckux pedarkyuil
Memagppacmosa ocumus ce. Huxonas Mupnuxuiickoeo, [W:] O6pasz ce. Hukxonas Yydomeopya 6
Kyavmype Opegneti Pycu: Mamepuanvt nayunou xongepenyuu (22 mas 2000 2o0a), Cankr-IletepOypr
2001, c¢. 33-99, gdzie oprocz uporzadkowania materiatu wschodnio-stowianskiego Autorka przedstawia
szczegdlowo calg historie Mikotajowego Zywota.
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Grzegorz z Nazyanzu, i inni w Rzymie ciata swe z wschodnich stron przeniesione maja;
i Meczennikow wiele i Swigtych panienek, do Wioch, do Wenecyi, Rzymu i indziej,
wiele ztamtad ustapito, przyszta na Greki Turecka brzydkos¢ i spustoszenie? ukazujac.
Czem wszystkiem daje zna¢ P. Bog, iz jako sam mowi, gdzie jest ciato tam lecg i
orfowie®, gdzie prawy Kosciot i glowa jego widoma Piotr Sw. w swoich potomkach,
tam tez i Swigci Boscy i po $mierci byé chea. Jako Jozef, poki lud Bozy i Kosciot jego
byt w Egipcie, przenosi¢ kosci swoich nie kazat. Ale gdy si¢ winnica ona Boza i ko$ciot
jego z Egiptu prowadzit, zaklat bracia swoje, aby kosci jego z sobg niesli.* To Swieci
wschodni, poki Grekowie i inne patryarchie w uczestnictwie i jednosci Piotra S. i w
koscielnym postuszenstwie stali, poty tam radzi cialy mieszkali. Ale gdy w srogie
odszczepienstwa i heretyctwa, z hardosci wielkiej gardzac Piotrem $. i jednoscia Ciata
Chrystusowego, upadli, a Ko$cidt prawy Bozy przy stolicy Apostolskiej zostat: oni sie
tez do tej stolicy w te strony za zrzadzeniem Bozem przenosili, wiedzac, iz ostatek
Turecka reka pokaraé za grzechy i spustoszy¢ miata.’

Wypowiedzi takich w XVI, XVII 1 XVIII wieku jest duzo, mozemy tu przywota¢ takich
polemistow jak biskupa Hipacego Pocieja®, bazylianow Leona Kreuze Rzewuskiego’
czy Ignacego Stebelskiego®, jezuitéw Benedykta Pawla Boyma® i Jana Alojzego
Kulesze'®, konwertyte na obrzadek lacifnski Jana Kreczmera™ i innych, oméwionych
gruntownie w monografii J. Stradomskiego®. Najwiccej uwagi poswiecono
Mikolgajowi, ktory w nocnym widzeniu sam poprosit o przeniesienie go z Miry do
Bari.

2 Por. Dn 9,27.

® To ryzykowne nieco pordwnanie wziat ks. Skarga z Mt 24,28.

* Rdz 50,23-25; Wj 13,19.

® Cytuje za przedrukiem peterburskiego wydania (1862) w: Kult..., s. 112-113.

® H. Pociej, Yuus arw60 bikiads npedneiiuuxs apomuikyioss Ky 3600H0uetbio 1 pekoss ¢b KOCmenoms
Pumcrkums nanescawuxs, Wilno 1595 i inne.

"Przedruk wydania Wilno 1617 w: Lev Krevza’s Obrona iednosci cerkiewney and Zaxarija
Kopystens’kyj’s Palinodia. With an Introduction by O. Pritsak and B. Struminski (Harvard Library of
Early Ukrainian Literature. Texts. Vol. III), Cambridge, Mass. 1987, zwt. s. 43-46, 68. Por tez: Lev
Krevza’s A defense of Church Unity and Zaxarija Kopystens’kyj’s Palinodia. Part 1: Texts. Transl. B.
Struminski (HLEUL, English Translations. Vol. 111, Part 1).

8 1. Stebelski, Dwa wielkie $wiatla na horyzoncie polockim z cieniéw zakonnych powstajgce czyli Zzywoty
Sw.sw. panien i matek Eufrozyny i Parascewii [...] z chronologiq i przydatkiem niektorych stuzgcych do
tego krajowych wiadomosci z rozmaitych dziejopisow i pism zebranych (tom 1), Wilno 1781 (Lwow
1866), s. 132.

9P. B. Boym, Stara wiara albo jasne pokazanie iz ci co w dizuniej trwajq starej wiary nie majq..., Wilno
1668.

93, A. Kulesza, Wiara prawostawna Pismem Swietym, soborami, ojcami swietymi mianowicie greckiemi
i historyjg koscielng [...] objasniona..., Wilno 1704, zwt. s. 987-996.

11, Kreczmer, Consideracie podane panom disunitom okolo niektérych ich nauk przeciwnych wierze sw.
katolickiej..., Wilno 1648, s. 51-52.

12.3. Stradomski, Spory o ,,wiare greckq” w dawnej Rzeczypospolitej, Krakéw, Scriptum, 2003 (=Prace
Instytutu Filologii Stowianskiej UJ nr 23), s. 233-244 i passim.

13 W mieécie Bari zyt pewien pobozny prezbiter i zaprawde byt on mezem cnotliwym. Jemu objawit sig
noca we $nie Swiety Mikotaj i powiedziat: 1dz i powiedz ludzim swoim i calemu soborowi cerkiewnemu,
aby pojechali zabra¢ moje relikwie z miasta Miry i tu w miescie Bari je zlozyli. Nie moge bowiem
pozosta¢ tam — w miejscu opustoszatym. Tak tez postanowit moj Pan.”, Opowiesc o przeniesieniu..., W:
Kult..., s. 45. Por. u J. Kreczmera: ,,Na koniec wiadomo i to, ze Pan Bog po odstapieniu Grekoéw od gtowy
powszechnej, zaraz na nich takie skaranie wylal. Zniszczato wielkie i dostatnie panstwo cesarzow
greckich; ciala §w. §w. Bozych dopuscity si¢ z Greciji do Rzymu przenies$¢, i owszem, o to same prosity,
mianowicie Mikotaj $wiety”, Consideracie..., s. 51; por. J. Stradomski, Spory..., s. 233. Warto pamigtac,



2. Swiety Mikotaj w Bari i na Rusi.

Obecno$¢ $wieta pod baryjska rzymska datg w liturgicznym kalendarzu dawne;j
Rusi rozbudzita dyskusje na temat jurysdykcyjnej zaleznosci kijowskiej metropolii
niedlugo po schizmie 1054 roku. Fakt wprowadzenia Mikotajowej translatio do
obchodow ruskich byt (i jest) interpretowany przez unitéw i katolikow jako dowodd na
formalne zwigzki kanoniczne z Rzymem, ktore pono¢ istnialy od samego momentu
chrztu, poniewaz pierwszy metropolita Michal zostal postany do Kijowa przez
pozostajacego w jednosci z papiezem patriarch¢ Mikotaja II Chryzoberga, przeto obaj
,byli unitami to jest zjednoczonymi w wierze z Rzymiany katolikami”.**

Prawostawni Rzeczypospolitej w polemice podjeli oba watki — na rdzne sposoby
wykazywano, ze Ru$§ nigdy nie znajdowata si¢ w jurysdykcji rzymskiej, ani
bezposrednio, ani posrednio, bowiem zgoda migdzy Rzymem i1 Konstantynopolem nie
znaczy podlegltosci. Przeniesienie (si¢) $w. Mikotaja do Bari albo nie jest odbierane jako
przejscie na Zachdd w zwiazku z tym, ze poludniowe Wtlochy nalezaty do patriarchatu
w Konstantynopolu, albo tez korzysta si¢ z argumentu przybycia §wietych, w tym
Mikotaja, na Zachdd z postugg misyjna i wierzy sie, ze bliski jest dzien, kiedy powrdca
oni w chwale na Wschod, tak wtasnie, jak wspominane przez Skarge kosci biblijnego
patriarchy Jozefa." Akceptujac argument kary Bozej, bardzo eksponowany przez strone
katolicko-unicka w sensie eklezjalnym, w wypowiedziach prawostawnch wprowadza
si¢ watek ekspiacyjny. W jednym z pdzniejszych wariantOw Opowiesci czytamy m. in.:

[...] czyz nie mogl ten blogostawiony i wielki biskup uprosi¢ Wszechmogacego Boga,
aby nie zostalo zniszczone miasto i nie zostala opuszczona $wieta jego cerkiew? Otoz
mogt, ale zaiste niezliczony [jest] ogrom grzechOw naszych, przez ktére zasmucamy i
oburzamy Boga — Stworzyciela naszego, dlatego Bo6g upomina nas, [zsytajac] na nas
albo [nasze] miasto wroga — czy inng klatwe — bySmy z bojaznia przyjeli razy, ktore
lecza nas ze ztych uczynkow, tak bowiem mozemy otrzymac wielkie pokrzepienie...

Wprowadzenie do ruskiego kalendarza S$wigta przeniesienia relikwii do Bari,
prawdopodobnie dokonane pod koniec Zycia przez metropolite¢ kijowskiego Jana II
(1076-1089), od stuleci wigec pozostaje obiegowym argumentem odmiennego
podéwczas niz w Bizancjum stosunku Rusi do Stolicy lateranskiej.!” Warto jednakze
przyjrze¢ si¢ tekstom dedykowanym temu wydarzeniu, by dostrzec dynamike
interpretacyjng samego przeniesienia ciata i stosunku do nowego miejsca spoczynku.

ze same obrady soboru unickiego w Brzesciu (6-10 pazdziernika 1596) odbywaly si¢ w cerkwi
katedralnej pw. §w. Mikotaja i strona unicka che¢tnie widziata w nim patrona tego aktu.

14, Stradomski, Spory..., s. 137.

15 Zob. A. Naumow, O bezradnosci aniola z nieba, czyli ekumeniczna lekcja z dziejéw Slowiariszczyzny,
W: Ekumeniczna odpowiedzialnos¢ na poczqtku trzeciego tysigclecia, red. L. Gorka SVD, S. Pawtowski
SAC, Lublin, Wydawnictwo KUL, 2003, s. 26-29.

16 Opowiesé o przeniesieniu..., W: Kult..., s. 44.

YW, Hryniewicz, Przeszlo$é zostawié¢ Bogu. Unia i uniatyzm w perspektywie ekumenicznej, Opole 1995,
s. 10. Por. tez E. b. PoraueBckas, 3anad u Bocmox 6 namsmuuxax xuudscnocmu o Huxonae
Mupnuxuiickom, [W:] I'epmenesmuxa opesnepycckoti aumepamypwsl, C6. 8, Mocksa 1995, c. 70-75;
eadem, IJuxn namsmuuxoe o Huxonae Mupauxuiickom, [W:] Apesnepyccras aumepamypa: Bocnpusmue
3anada, Mocksa 1996.



3. ,.Swietliste §wicto” 9-ego maja.

Czes¢ okazywana $w. Mikotajowi znalazta wyraz na Rusi w roznych formach
liturgicznych, obrzedowych, folklorystycznych.'® Takze $wicto przeniesienia relikwii
do Bari w 1087*° (a w pewnym sensie i na weneckie Lido w 1096-97%°) stalo si¢
tematem kilku utworow staroruskich.

Powstala Opowies¢ o przeniesieniu przeczystych relikwii, znana w rekopisach od XIV

w.; za jej autora cz¢$¢ badaczy uwaza Jefrema, biskupa Perejastawia, ale najwyrazniej

18 A. B. Byraesckuii, B. 3opun (apxum. Bragumup), Cesmumens Huxonaii apxuenuckon Mupauxutickuii
Benuxuii Yyoomeopey. Eco owcusnb, nodgueu u 4yOOmMEOPeHUs, UNONCEHHbIE NO OPEGHUM 2PeYeCKUM,
aamuuckum u crageauckum pykonucim, Mocksa 2001; M. C. KpyroBa, Ceamumenvs Huxkonaii
Yyoomeopey 6 OpesHepycckoli nucomennocmu, MockBa, Maptuc, 1997; B. Kanyrun, Kumue
ceamumens Huxonas Mupaukuiickoeo 6 azuocpaghuueckom ceode Anopesi Kypockoeo, U3n. SI3piku
Crnassiackoit Kymerypsr, 2000. Cheiatbym wyrazié tutaj swoja wdzigezno$é rosyjskiej uczonej dr Natalii
W. Pak, ktora podzielita si¢ ze mng swa ogromng wiedza na temat badan nad literatura dotyczaca
Mikotajowego kultu na Rusi, wspierajac mnie publikacjami, udostgpniajagc nawet swoje nieopublikowane
jeszcze materiaty i korygujac szereg moich stwierdzen.

19 Cze$¢ badaczy przenosi to wydarzenie juz na 1071 rok, ale tez na 1110-1120, por. A. Dejnowicz,
Wprowadzenie, do: Kult..., s. 14, przypis 18. Z literatury warto wspomnie¢ A. KpacoBckui,
Yemanoenenue 6 Pycckoil yepkeu npasonuxa 9-co mas 6 namamv nepenecenus mowell ceésamumers
Huxkonasi uz Mup Jluxuiickux ¢ 2. Bap, Tpynst Kuesckoit Jlyxonoit Akanemuu, 1874, nexadps, ¢. 521—
585; Hx. Yoddapu, llepenecenue moweui cesmumens Hukonas ¢ namunckux ucmounuxax XI 6. u 6
pyeckux pykonucsix, [W:] Ipasuno eepvl u o6paz kpomocmu.... Obpasz cém. Hukonas, apxuenuckona
Mupnuxuiickozo, 6 usanmuiickoli U CI1agAHCKOU asuozpaduu, eumnozpaguu u uxonozpaguu, W3m.
IpaBociaBHoro Cesito-TuxoHoBckoro uHctuTyTa, MockBa 2004, ¢.135-166. O. Gerardo Cioffari jest
najwybitniejszym znawcg catej problematyki Mikotajowej, por. jego La leggenda di Kiev. La traslazione
delle reliquie di S. Nicola nel racconto di un annalista russo contemporaneo, Bari 1980.

? Translacje do Wenecji opisuje tuz po 1102 roku anonimowy mnich benedyktynski z klasztoru na Lido,
ostatnio utozsamiony przez prof. Tomasza Jasinskiego z Gallem Anonimem, por. D. Kolbuszewska, Gall,
juz nie Anonim, ,Gazeta Wyborcza” z 14 lutego 2006, s. 17. W Opowiesci podaje si¢ informacje o
wielkim po$piechu Baryjczykow, by wyprzedzi¢ Wenecjan, Kult..., s. 45. Wenecjanom pozostato okoto
pigciuset niewielkich fragmentow kosci $w. Mikotaja, wzigli jednak cialo innego $w. Mikotaja
(Pinarskiego) i miejscowego mgczennika Teodora; szczatki wszystkich trzech §wigtych spoczywajg w
kosciele §w. Mikotaja na Lido, stanowigc przedmiot kultu zaréwno Kkatolikéw, jak 1 wspdlnot
prawostawnych w miescie.

* Inc. ,TIpucro y6o momkHbI ecMbl Gpatue...”. Wedtug stow N.W. Pak jest to najciekawszy i najbardziej
zagadkowy utwor cyklu na 9 maja. Datuje go ona na lata 1113-1125, wskazujac na brak bezposredniego
zrodha. Staroruski autor wykazuje tu duza samodzielno$¢ myslenia, pewna niezalezno$¢ od zrdédet
facinskich i otwarto$¢ w pogladach. N. W. Pak przygotowata do druku znakomite opracowanie pod
(roboczym?) tytutem Pycckue ucmounuxu o nepenecenuu mouwei ce. Huxonas, © 2005. Natomiast M. S.
Krutowa opublikowata dos¢ pdzna, XVIl-wieczng przerobke, ktora nie nalezy do najlepszych §wiadectw
tradycji tekstu, (zob. s. 51-58). Sktada si¢ ona z cze$ci wstepnej, samej translatio (inc. ,,Bb TeicsHOE
yb0 M HeBATAECATH 1IecToe JeTo...”") i mowy pochwalnej (inc. ,,Bouctuny y6o eauna nobpomerens...”),
gdzie Bari jest zaledwie wspomniane. Za tymi utworami nast¢puja cuda. Ten rozdziat drugi Opowiesci
jest przettumaczony w ksigzce Kult swietego Mikotaja w tradycji prawostawnej. WybOr i opracowanie
A. Dejnowicz, UAM-CEG (=Biblioteka Duchowosci Europejskiej nr 1), Gniezno 2004, s. 44-47. Inne
wydania zob. Croso o nepenecenuu moweti Huxonwr Yydomeopya (IepeBOA M KOMMEHTapUH
H.B. CasenseBoit), [w:] Ilosecmu u cxazanus [peeneii Pycu. Ilamamuuxu numepamypor XI-XVII eexos 6
uzbpannvix nepegooax. Hzbopuux, Ilon pen. J1.C.JluxaueBa, Mocksa- Cankr-IletepOypr: «AWUJIS»,
2001, cc. 140-143, 865-866; Ilepenecenue moweli ceamoeo u npenodobrnozo omya Hukonwr uyoomsopya
apxuenuckona Mupckou Jluxuu 6 bap epad (OATOTOBKA TEKCTa, IEPEeBOJ M KOMMEHTapHH
H.B. CaBenbeBoif), bubnmorexa Jlureparypst [pesneir Pycm, 1.12: XVI Bek. Cankt-IlerepOypr:
“Hayka”, 2003, cc. 236243, 574-575.



niestusznie.”? Inna mowa, zawierajaca w tytule przeniesienie i przeznaczana do
wygloszenia tego dnia, w ogéle nie wspomina o tym wydarzeniu®. Znana jest
pozniejsza, z konca XV wieku, mowa pochwalna, ktorg przypisuje si¢ Andrzejowi z
Moskwy?* i jeszcze inna, wyszla spod piéra Iwana Aleksicjewa w kregu
staroobrzedowcow-bezpopowcéw w czasach  Katarzyny 11%°. Do$é popularny jest
synaksarion (prolog) tego §wicta, umieszczany w minejach i prologach®. Informacje o
ztozeniu ciata Mikolaja w Bari znajdujemy tez w nieco dziwnej kompilacji Swietego
ojca naszego Mikotaja, arcybiskupa mirlicyjskiego, zywot i [stowo] o wedrowkach i
pogrzebie jego.?’

Jednym ze zrodet staroruskiej opowiesci (i zwigzanego z nig synaksarionu-
prologu)® o przeniesieniu ciala do Bari — ale nie jedynym - jest lacinski utwor piora
archidiakona Jana, powstaty (okoto 1088 roku?) na polecenie papieza Urbana II. Papiez
w dwa lata po translatio ustanowit wspomnienie tego wydarzenia;*® w ruskiej wersji
zostal on zamieniony na papieza (@ nawet patriarchg) Germana. To w Kronice
archidiakona Jana znajduje si¢ charakterystyczny moment nocnej wizji Mikotaja, ktory
prosi baryjskiego duchownego o zabranie go ze zniewolonej przez Arabdw (Saracendw)
Miry, moment, ktory jak widzieli$my, postuzyt katolickim polemistom do wykazywania
utraty taski przez Wschéd.

Zajmujace, ale w najstarszych ruskich tekstach nie ma zadnych akcentow
polemicznych, translacje (z Miry do Bari i ze starego ko$ciota do nowego, a takze
przeniesienie relikwii pod oftarz®®) odbywaja sic ,.za sprawa dobro czyniacego i
zyczliwego ludziom Boga”.31 Bari, mimo ze znajduje si¢ w ziemi ,,niemieckiej”, jest
kwalifikowane pozytywnie, na nie bowiem padt wybor Bozy — podkresla to Mikotaj
dwukrotnie, przed przeniesieniem i potem, gdy poleca wybudowaé sobie inng,
okazalsza $wiatynig®. W najstarszym znanym odpisie Opowiesci®® tekst, zwlaszcza w

22 1. Xpycranes, Pasvickanus o E¢peme Iepescrasckom, Clio Russica, Usx. Espasus, 2002. Postac
Jefrema jako zwolennika kontaktow z Kosciolem Rzymskim zastuguje na wielka uwage, a badania D.
Chrustalowa sa waznym krokiem ku nowej ocenie zycia i dziatalnosci tego wybitnego biskupa ruskiego.
% Inc. ,,Ce Hacra...”, zob. jej przektad w Kult..., s. 40-43. Niektérzy z badaczy przypisuja te mowe
autorstwu §w. Klemensa Ochrydzkiego, ale najpowazniejsi znawcy (K. Stanczew, F. Thomson, W.
Iwanowa i in.) wyrazajg watpliwosci lub sprzeciw wobec tej atrybucji.

% Inc. ,,JIHeCh HACTA CBETOHOCHOE TOpKecTBo...”, KpyTosa, Op. Cit., 5. 136.

% Inc. ,,0 IIPUHECEHUH 4eCTHBbIX Momed Huxonbsl UynoTBopua, Ha Kyl NOBECTb CChUIAIOTCA HEKUS O
IpreMe MoroB cBouX. AKH ObI Ha TOM Mana puMckuii Os1...”, KpyToBa, tamze.

% Inc. ,,JIoHEeKe U 32 YMHOXKeHHE TpexoB HammXx...”, KpyToBa, tamze.

27 Kpyrosa, s. 111, polski przektad w: Kult..., s. 34:,, W lacifiskich krainach lezy jego cialo, a jego
$wigta dusza w niebie, u nas za$§ na Rusi jest jego milosierdzie i cuda niewypowiedziane...”.

28 Zob. O.B. Jlocesa, Jlamunsne ¢ nponosicnom ckazanuu 9 mas, [W:] Buzanmus u 3anao (950-nemue
cxusmol xpucmuarnckou Ilepxeu. 800-nemue 3axeama Koncmanmunonons kpecmonocyamu), Mocksa
2004, c. 112-116.

2 W cyklu pojawiaja si¢ (przynajmniej) dwie daty tego drugiego przeniesienia do nowego kosciota:
powtorzona data 9 maja i nowa 29 wrzeénia; papiez rzeczywiscie przybyt ponownie do Bari 29 IX 1089
roku, by udzieli¢ sakry glownemu organizatorowi kultu Mikotajowego Eliaszowi i 1 pazdziernika
celebrowac przeniesienie relikwii na nowe miejsce spoczynku.

%0 A moze tylko do prezbiterium, jak kaza mysle¢ uporczywie powracajace warianty tekstu: 1o CBATOO
Tpane3olo VS. Bb CKPOBHEMb MECTE.

*Kult..., s. 46-47.

%2 Druga wizja jest opisana krotko — nieznanego mnicha $w. Mikotaj nieco nieoczekiwanie, w $rodku
pierwszego tygodnia intensywnych uzdrowien, informuje, ,,5k0 Boneto boxknero mpuumIox K BaM B CTpaHy

L2

CHIO .



czesci wstepnej, jest dos¢ znieksztalcony, ale uzyskuje zadziwiajacy sens: obchdd
swieta ma sta¢ si¢ przyczyng do refleksji czy my, stworzeni na obraz Bozy, potrafimy
godnie nasladowa¢ s$wietych i ofiarnie (dynamicznie) poszukiwaé, tak jak oni,
zbawienia (,,lt000UTH ke csi CBATHIM Ero m momBmwkHO mckatu criaceHus”’). Takze po
opisie task okazywanych przez Boga w Mirze za posrednictwem Mikotaja, staroruski
kopista/redaktor przedstawia kleske, ktora wydarzyla si¢ tam na greckim obszarze
niejako w odwrotno$ci do tego, co dzieje si¢ tutaj ,,Bo JHHM M B JicTa Hallla U B HAIILy
namsth”’, gdy ,,zajasniata mito$¢ Boga nad nami i Stonce sprawiedliwosci wzeszto u
nas”. Wtedy to im zostat ukazany cud niezwykty — Bog, ktory zestat kare za grzechy na
ludzi nie dat zniestawi¢ swojego wybranca i dopuscit przeniesienie go do kraju
,hiemieckiego”, do miasta, ktore mu zapewni nalezyty szacunek. Wyliczanie cudow
pracowicie dokonanych od razu pierwszego tygodnia po przybyciu do Bari, jakie
znajdujemy we wszystkich wariantach, wskazuje na uniwersalno$¢ S$wicgtego i
przynalezno$¢ Bari do sfery sacrum. W koncowej modlitwie pojawia si¢ takie wiasnie
panchrzescijanskie stwierdzenie: ,,ThI BCeM XPHCTHAHOM €CH [OMOLIHUK U
sacrymauk”.>* Poniewaz Ru$ jest chrzedcijanska, $wicty Mikolaj obejmuje i ja swoja
dziatalnoscig. Element wyznaniowy w cyklu pojawi si¢ pdznie;j.

5. Wyznaniowy koloryt.

W jednym z ciekawszych liturgicznych rekopisow cerkiewostowianskich zachowanych
w Polsce — kodeksie korytnickim® - znajdujemy interesujace rozszerzenie tekstu
sinaksarionu. Fakt, ze liczni wschodni $wieci przeszli na Zachod — Marek Ewangelista
do Wenecji, Jan Zlotousty do Rzymu, Mikotaj do Bari — nie jest ani zastugg rzekome;j
poboznosci (6marouectue) zachodniej, ani dowodem upadku wiary (3moBepue) na
Wschodzie, lecz realizacja Bozego zrzadzenia rozciagnigcia sfery jego oddziatywania
takze na Zachod. Poniewaz Kosciot zachodni juz od 809 roku — powiada prawostawny
polemista — popadli w schizme o Duchu Sw., wigc Bog, zamiast zywych apostotow,
posyta ciata Swoich $wietych, by oni nauczali 1 wzywali do jednosci w wierze.® Brzmia
tutaj argumenty podobne do tych, jakich uzywat o. Zachariasz Kopystenski w Palinodii,
zaréwno w odniesieniu do misji cyrylo-metodianskiej, jak i do ,,ucieczki” §wietych.*’

3 Dostepny w internecie i przygotowany do druku przez N. Pak jako aneks 1: RGB, Troicki 9, z konca
XIV wieku, k. 209°-213.

¥ H.B. Iax, Pyccxue ucmounuku.., npui. 1.

% Rekopis pochodzi z pierwszej potowy XVII wieku, jest najpewniej zwigzany z Lawra Kijowska; byt
przechowywany w parafii w Korytnikach, w dekanacie przemyskim, poczem w bibliotece Kapituty
grecko-katolickiej w Przemyslu, przejetej nastepnie przez Biblioteke Narodows, gdzie znajduje sie pod
sygnaturg BN Akc. 2715; zob. Rekopisy cerkiewnostowianskie w Polsce. Katalog. Wydanie drugie
zmienione. Opr. A. Naumow oraz A. Kaszlej przy wspdlpracy E. Naumow i J. Stradomskiego, Krakow,
Scriptum, 2004, nr 592, s. 282-284. Nie umiem w tej chwili powiedzie¢, czy rozszerzenia tekstu zywota
dokonat kopista korytnickiego kodeksu, czy moze znajdzie si¢ on w ktorejs§ drukowanej wersji Prologu.

% BN Ake. 2715, k. 442°-443.

% piszac o wizycie $w. Metodego w Rzymie o. Kopystenski wskazuje na przyklad éw. Polikarpa, biskupa
Smyrny, ktory udat si¢ byt do Rzymu, by zwalcza¢ pojawiajace si¢ tam nowinki. Co do $wigtych warto
przytoczy¢ raz jeszcze znang wypowiedz kijowskiego archimandryty: ,Nie tym doprawdy lacinnicy
powinni tak bardzo si¢ chwali¢, ze §wigtego Mikotaja i innych §wigtych wschodnich relikwie maja, ale o
ile wiary ich dochowujg i zyciem swym ich nasladuja. Niechaj dzi§ pokaza w swoich ko$ciotach wiarg
swietego Mikotaja i Grzegorza z Nazjanzu, Jana Ztotoustego i Saby UsSwigconego i innych, niechaj
przymioty ich i cnoty pokaza na sobie. Lecz daleko i wiara i zyciem od nich odstaja, za co wigksze
skaranie ich czeka, bowiem przed wlasnymi oczami wschodnich $wigtych majac i widzac, ze ci wiarg,
ktérag na Wschodzie glosili, teraz na Zachodzie poprzez cuda potwierdzaja, takim sposobem napominajac



6. Nabozenstwo majowe do $w. Mikotaja.

Nabozenstwo powstato w Kijowie tez w koncu XI wieku (ok. 1091 r.), na temat
autorstwa nic pewnego nie mozna powiedzie¢ — wymienia si¢ Grzegorza (Grigorij),
mnicha 1 hymnografa wspomnianego w Pateryku kijowskim albo tez Efrema
Perejastawskiego, lub jakiego$ anonima.®®* W ogole trudno moéwi¢ o Stuzbie jako
homogenicznym utworze, gdyz odkrywamy w nim rézne nawarstwienia tekstowe i
rézny stopien powigzania kompozycji majowej z gtdéwnym Mikotajowym tekstem
minejnym z 6 XII, dawniej uzywanymi tekstami ,,poprazdnstwa” (na 7 grudnia),
o$mioma poswigconymi niemu czwartkowymi nabozenstwami z oktoicha i wspolnymi
nabozenstwami dla biskupa z minei ogolne;.

Pierwsze zachowane hymny wtasne na ten dzien pochodza bodaj z XIII wieku, za$
najstarszy odpis majowej Stuzby zachowal si¢ w Rosyjskiej Bibliotece Panstwowe;j
(RGB daw. GBL) w kolekcji N. P.Rumiancewa nr 284 w ksiedze liturgicznej zwanej
Obichod, z pierwszej polowy XIV wieku.*® Niestety, badania nad hymnografia
staroruska sa bardzo zaniedbane i nie mamy zadnych wiarygodnych studiow, ktore
ukazywalyby rozwdj tekstologiczny tej kompozycji liturzcg,icznej.40 Na pewno w
momencie powstania, w czasach obowiazywania typikonu studyjskiego®, kompozycja
zawierala znacznie mniej hymnow niz w pozniejszych, zwlaszcza w niektorych, bardzo
rozbudowanych odpisach.*

Nie jest naszym zadaniem analiza tekstologiczna tej kompozycji
hymnograficznej, ale raczej proba wydobycia jej zasadniczego przestania, zwtaszcza w
aspekcie konkurencji wiar miedzy Wschodem i Zachodem. Wigkszo$¢ hymnow,
podobnie jak Opowiesé, podkresla uniwersalizm $w. Mikolaja, osiagnicty przez

facinnikow, by si¢ do Cerkwi Wschodniej nawrdcili, oni za§ jak faraon przeciwko Mojzeszowi i
Aaronowi staja [...] Nie chwalcie si¢, odstepcy, cialami $wigtych naszych, kiedy wiary ich nie
zachowujecie, nie chwalcie si¢ tez wyniostoscia doczesnej szczes§liwosci, ale pokazcie u siebie wiarg
prawdziwa”, Palinodia, op.cit., 430-431, 485.

%8 G. Podskalsky, Chrzescijaristwo i literatura teologiczna na Rusi Kijowskiej (988-1237), przekt. J.
Zychowicz, Krakow, WAM, 2000, s. 333-334 i literatura.

% Cnosapo kHudicnuxoé u xuudsicnocmu Jpesueii Pycu Boin. 1 (Xl-nepsas nosnosuna XIV), Jlenunrpan
1987, c. 108-109.

%0 Zachowalo si¢ kilkaset odpisdw tego nabozenstwa, nieraz bardzo od siebie réznych. Prowadzone sa
czastkowe badania nad tg tradycja, lecz na ogdlniejsze wnioski przyjdzie dtugo poczekac.

* Znakomite studium i wydanie typikonu studyjskiego w redakcji patr. Aleksego Studyty (stad nazwa
Studyjsko-Aleksejowy): A.M. TlentkoBckuii, Tunuxon nampuapxa Anexcus Cmyouma 6 Busanmuu u Ha
Pycu, Mocksa, U3natensctBo Mock. [latpuapxuu, 2001.

* Nie wdajac sic w przypuszczenia jak wygladala najstarsza warstwa shizby, zauwazmy, ze
obowiazujacy dzi§ w cerkwiach tekst nabozenstwa zawiera: na wieczerni 3+1 stichery na ,,Gospodi
vozzvach”, trzy typowe paremie z Prz 8-11 i Mdr 4, 4+1 stichery na litii, 3+1 na stichovn&, dwa tropary
$wigta; na jutrzni dwa sedalne, stichera po Ps 50, jest najpopularniejszy takze w rekopisach kanon
»llecHb ycren” (w tonie 8) i drugi ,,IIpocBetu aymry” (w tonie 4), svétilen, 4+1 stichery ,,na chvalite”, na
liturgii czytania Hbr 13, 17-21 i Lk 6, 17-23; trzy modlitwy (ha molebny czy czwartkowe akatysty). Ten
drugi kanon ma tylko jeden troparion (V.2), poswigcony podrdzy z Miry do Bari: dzieje si¢ to z Bozego
blogostawienstwa i w towarzystwie bardzo poboznych ludzi. O wiele bardziej rozbudowang wersj¢ z
rekopisu serbskiego opublikowata Tatjana Subotin-Golubovi¢ w swojej monografii Cpncko pykonucho
nacnele 00 1557. cooune oo cpedune XVII sexa, ypen. M. Ilantuh, beorpag 1999 (CAHY, Ilocebna
m3nama kib. DCXL, Onesp. je3uka u KibmkeBHOCTH Kib. 51). Jonarax |: [Ipasuux npenoca mowmujy cs.
Huxkone y cpnckom pykonucnom nacaehy, c. 233-251. W publikacji T. Subotin-Golubovi¢ zastuguje na
uwage obecno$¢ matej wieczerni 1 fakt umieszczenia na pierwszym miejscu odmiennego, bardzo
ciekawego kanonu ,,brarousctHo xutne” (odwotania do niego sygnuje KT). Niektore kanony posiadaja
nawet stowianskie akrostychy, na co zwrocit uwage prof. A.A. Turitow.



umocowanie go w Lasce: ,,Rozstawites, Panie, swego swietego we wszystkich krajach,
dajac mu taske cudami bolesci rozliczne od ludzi odganiaé, uwigzionych z pet
wyswobadza¢, skrzywdzonych z klopotow wyciqgac’...”.43 Swictos¢ gwarantuje
Mikotajowi pozaczasowos$¢ 1 pozaprzestrzenno$¢, punkt wyjscia i odniesienia,
ziemskiej postugi to Mira,* Bari to miejsce spoczynku ciala,”® morze — ale takze lad 1
powietrze — miedzy Mira i Bari staly si¢ przestrzenia oswojong™®. Zwigzanie z Bari,
podobnie jak dawniej z Mirg, nie ogranicza aktywno$ci Mikotaja — wszystkie kraje,
wszyscy prawowierni ludzie, a w tym takze Ziemia Ruska, sa objeci jego cudotwoércza
aktywnoscia®’. Nie szkodzi na przyklad, ze w danej chwili ,,kraj mirski milczy”, bo caly
Swiat przejrnuge jego rolg®, a ponadto ,,0jczyzny swojej, Miry Licyjskiej, duchem nie
porzuciieé...”4 . Skoro Mikotaj ,,objawit si¢ jako cudotworca dla catej ziemi” (IV.2), to
zrozumiate im usprawiedliwione jest zainteresowanie Bari Mikotajem. W KT (V.2)
czytamy, ze miasto to si¢ cieszy i jakby wola do krain zachodnich: radujcie si¢ wraz ze
mna, oto przybyla do mnie wspaniala ozdoba. Mikolaj przewyzsza Mojzesza i jego
postuge, poniewaz stuzy ,,Nowemu lzraelowi — ludowi chrzescijanskiemu” (VIIL.3),
bedac ,,nadzieja wszystkich chrzescijan” (V.2).

Jest to mozliwe wylacznie dzigki statusowi $wigtosci — Mikotaj jest bowiem
powotany do niej, wstapit duchem na niebo (V.1), zamieszkuje w Gornym Jeruzalem:
»Barski grod przyjat cialo twoje, lecz duch twdj w Gornym Jeruzalem, gdzie radujesz
si¢ wraz z prorokami, i apostolami i §wigtymi ojcami, wstawiajac si¢ za nas do
Jedynego, co miluje ludzi” (I11.3).>° , Wielka wladza obdarzyl ci¢ Bog, Mikotaju, morze
ci jest powolne, powietrze ci¢ stucha, ludy ci ulegaja, widzac przestawne twe cuda!”
(VIIL.2). Jak wiec widzimy, zasadnicze przestanie jest catkowicie zgodne z ideg Pax
Christiana. W TK znajduje si¢ znakomita interpretacja przenosin: ,,a po zasnigciu,
spelniajac zamiar Pana swojego, ze Wschodu na Zachod ruszyles, aby obie te czgsci

[Swiata] swoim przej$ciem §wigtoscig obdarzyc”5 .

7. Ze Wschodu na Zachdd.

Jednakze w calej Stuzbie, w roznych jej warstwach, moze poza najdawniejsza,
daje si¢ dostrzec narastajace napigcie miedzy Wschodem i1 Zachodem: Mikotaj jak
gwiazda przechodzi ze wschodu na zach6d,> cialu towarzysza mnisi-straznicy™. To

*% Sedalen ton 2 (w rekopisach po piesni 11l kanonu, w druku po 2 kathyzmie).
“ Np. gymoTBopel sBuwics ecu B Mupex, ['B 1; B Mupex npectox umen ecu, V.1;.

Np. tenom B bape nmouusaeru, ['B 1; B Bap Teno npecenun ecu (wariant: ckpeut ecu), V.1;.
*® Np. mope xe ocBatucs mectsieM TBonM, kondak, ton 3; KopaGnermaBanueM TH BOXy OaeHHY
cojes, na stichovné, 3, ton 4; .
4 Np. bnarocnosen I'ociogs bor Har, siKo MpociiaBy CBATUTENS BO CTPaHAX, YyJleC CTPYH HCIYIIAIOIIA,
B Mupex u B J1aTHHeX Bes ucuensioma 1 B Poccun (war. B Pycu) munoctuBHO nocentaronia, 1X.1; rpag
Bapckuii pagyercs v ¢ HUIM BCceJleHHas BCS JINKOBCTBYET, tropar, ton 4; por. tez I11.2;
* Dodatkowo gra jezykowa — Mupckast crpana — mup Bech — Mupo;, na litii, 1, ton 2.
** Inny tropar, ton 4.
%0 por. G. Podskalsky, op. cit., s. 333-334.
51 1.3 (s. 243-244): 1a 0605 cBOMM(b) IIbCTBHEM(b) OC(BE)THIIIH.
52 Por. B3siTcst 60 OT TPoOa KOBUET TBOH M K 3arazoM Joiiie OT BOCTOKa, Na stichovne, 2; B3biie, KO
3Be37a, OT BOCTOKA JI0 3amaja TBos Momiw..., kondak, ton 3.
% Na stichovne 2. Wiemy, ze z Baryjczykami poplyneto dwoch miejscowych mnichow-straznikow.
Wspominanie obecno$ci greckich mnichow, przenosin ,rgkoma kaptanskimi” jest z jednej strony
potwierdzeniem dobrowolno$ci i sakralnosci aktu przenosin, z drugiej jednak wskazuje na konieczno$é
obecnosci ,,wlasnych” wschodnich kaptandw w celu uniknigcia profanacji; trzeba pamigtac, ze juz na



przemieszczenie staje si¢ misjg niemal ewangelizacyjng, w ktorg Chrystus go posyta:
,Jako pasterz trzody Chrystusowej, ojcze, zostajesz postany do innych owiec, narodu
facinskiego, abys$ wszystkich zadziwil swoimi cudami i do Chrystusa przywiodt...” (1.3).
Dochodzi element marginalizacji faktu pobytu na Zachodzie: ,nie z Bari teraz
przywotujemy cie, lecz z Jerozolimy niebieskiej...”54

Napigcie to zostaje wzmocnione w tradycji rekopismiennej. Analizujac ostatnio
to Mikotajowe nabozenstwo w minei BN Akc. 2628 zauwazylem kilka §wiadomych
zmian tekstologicznych, wzmacniajacych aspekt polemiczny.

Stichera 3 na ,,Gospodi vozzvach”, ktéra w tekscie drukowanym moéwi o
wytaczaniu mirry, w r¢kopisie podaje, ze Mikotaj, nasladujac apostolow, wykonuje
polecenie Pana, podnosi si¢ z grobu i udaje si¢ ku Rzymowi, by wszystkich zadziwié¢
cudami.

W pieéni szostej kanonu troparion 3 w wersji drukowanej nalezy do lirycznego
watku pokutnego, ktory wystepuje w trzecich troparach takze innych 6d. Wersja
rekopi$mienna odstepuje w tym ‘[ropalrionie56 od opisu stanu grzeszno$ci podmiotu
lirycznego 1 przenosi ten opis na Zachdd, ktory okazuje si¢ krajem zastyglym w
grzesznym mroku, targanym wichurami codziennos$ci. Przeniesienie Mikotaja jest
wywolane pragnieniem odmiany, bowiem jawi si¢ on jako stonce, ktore wschodzac
moze ogrza¢ swoimi modtami i swa obecnoscia.”’ Pozostaje to w pelnej zgodzie z
trescig troparionu $wigta, w tonie 4, oczywiscie, o ile przeczytamy go w tym kluczu
interpretacyjnym:

Nastat dzien $wietlanego $wigta i miasto Bari si¢ weseli, a wraz z nim $§wiat caty
rozbrzmiewa piesniami i hymnami $wigtymi; oto dzien $wiatecznej radosci z
przeniesienia cicigodnych i bezcennych relikwii $wietego biskupa — cudotwdrcy
Mikotaja, on to jak stonce, co nie zmierzcha, zajasnial $wiatto$cig promienna,
rozpedzajac mrok pokus i nieszcze$¢ u tych, ktorzy z wiara wotaja do niego: ratuj nas,
bo jeste§ naszym wsparciem, o Mikotaju!

8. Jaka przesztos¢ mamy pozostawi¢ Bogu.

Oczywiscie, przyszte badania nad cyklem poswigconym $wietu przeniesienia ciata 1 w
ogole nad wschodnig hymnografig dostarczg wigcej materiatu i wzbogaca wnioski takze
w tym zakresie, pomoga ustali¢ zalezno$ci poszczegdlnych wariantéw zywota,
opowiesci 1 nabozenstw, pokaza zwiazki z narastajacymi nastrojami antyzachodnimi na

samym poczatku w historiografii tacinskiej zdarzyly si¢ obie wersje przenosin — usprawiedliwiajaca i
realistyczna (profanujaca) .

> Na Gospodi vozzvach, 3.

* Ten XVl-wieczny zabytek, ostatnio poddany picknej konserwacji, zwiazany byt ze stynnym klasztorem
$w. Onufrego w Posadzie Rybotyckiej, potem byt w Bibliotece Kapituty, zarekwirowanej do Biblioteki
Narodowej, zob. Rekopisy cerkiewnostowiarskie w Polsce, nr 587, s. 279-280. Znajdujacy sie na kartach
80°-83’ odpis majowej stuzby ku czci §w. Mikotaja jest jednym z co najmniej kilkunastu zachowanych w
Polsce odpisow, ale dane naszego katalogu sa niekompletne, poniewaz zbyt pézno docenitem wage tego
tekstu 1 nie po$wigciliSmy mu nalezytej uwagi podczas ekscerpcji materiatdow. W rybotyckim odpisie m.
in. znajduja si¢ ciekawe i odmienne kondak i ikos z dwunastoma chajretyzmami, z kt6rych drugi méwi o
odpedzaniu niewiernych wilkow, piaty o pomaganiu ksigciom w bojach, a jedenasty o organizowaniu
przez Mikotaja zycia zakonnego.

> Jest on umieszczony w odpisie oficjum jako drugi.

" W innym miejscu $w. Mikofaj jest ,gwiazda niezachodzaca wszechjasnego stonca, niebem
duchownym, gltoszacym zbawczg chwate Boza” (na stichovnég, 1).



Rusi 1 polemikg antytacinska. W tym napisanym niejako na marginesie
systematycznych badan tekstologicznych tekscie, chciatem tylko podkresli¢, ze bez
uwaznej lektury 1 uczciwej analizy dawnych utworéw nie poznamy i nie przedstawimy
naszej wspoélnej trudnej chrzescijanskiej przesztosci. A poznanie i zrozumieniu jej jest
warunkiem koniecznym, by moéc ja nastepnie ,,pozostawi¢ mitosierdziu Bozemu”.
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