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Conversa amb Peter Singer

«Pensar éticament vol dir considerar els
interessos de tots els afectats»

Josep Maria Terricabras

Nascut el 1946 a Melbourne (Australia), Peter Singer és actualment catedratic de Bioetica
al University Center for Human Values, de la Universitat de Princeton (EUA). Va ser presi-
dent fundador de la International Association of Bioethics i, amb Helga Kuhse, va iniciar com
a coeditor la revista Bioethics.

El seu Animal liberation (New York Review / Random House, 1975; Liberacion animal, Trot-
ta, 1999) va ser 'origen del moviment a favor dels drets dels animals i el va donar a conéixer
internacionalment. Des de llavors s'ha ocupat de qiiestions etiques relacionades amb la dis-
tribuci6 de la riquesa al mén, el medi ambientiamb aspectes tan candents i polemics sobre la
vida humana com ara l'avortament, I'eutanasia o I'infanticidi. Sens dubte, Peter Singer és un
dels pensadors actuals més destacats en el camp vastissim de la bioetica.

A banda del titol esmentat, entre les seves principals obres
—cap d’elles traduida al catala— cal ressenyar Democracia y desobe-

diencia (Ariel, 1985), Repensar la vida y la muerte (Paidés, 1997), I
Etica prdctica (Cambridge University Press, 2003, 2a ed.), Desa- -
cralizar la vida humana (Helga Kuhse [ed.], Catedra, 2003) i Un -

solo mundo. La ética de la globalizacion (Paidds, 2003). *E

Del 2 al 13 de juny del 2003, Peter Singer va dirigir a la Univer-
sitat de Girona (UdG) un seminari sobre la seva obra —amb el titol ]
«Ethics: A utilitarian approach»—, convidat per la Catedra Ferrater |
Mora de Pensament Contemporani d’aquesta universitat. ‘

-

Ara que s’ha acabat el seminari que has estat impartint aquests
dies, m’agradaria repassar amb tu algunes de les principals
qilestions que han ocupat la teva vida intel-lectual. Per comen-
car, ¢quines creus que son les principals contribucions que has
fet al debat etic?

Em sembla que la meva primera aportacié important als debats
eétics fa referéncia a la qiiesti6 dels animals humans i no
humans i al fet d’argumentar que la frontera que hi ha entre espécies no constitueix cap rad
per excloure els animals no humans de la mateixa consideraci6é que donem als membres de la
nostra propia especie. De fet, el principi correcte és el que es basa en una consideracié igual
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dels interessos de les parts. Alla on els interessos sén semblants entre els animals humans i
els no humans, aquests interessos haurien de tenir el mateix pes.

Aix0, és clar, té ramificacions que afecten el tracte que donem als animals no humans. I
aquesta és una qliesti6 molt important que afecta bilions d’éssers sensitius. Perd també té
algunes ramificacions que fan referéncia a 'opini6é que tenim sobre els éssers humans. En
concret, porta a pensar que el fet que un ésser sigui membre de la nostra especie no significa
pas que ja tingui automaticament el mateix dret a viure que qualsevol altre membre de la nos-
tra especie. Treballant, doncs, en aquesta linia de pensament, he suggerit que hi ha certes
caracteristiques o qualitats que poden ser rellevants a I'hora

de pronunciar-se sobre la incorreccié de matar un ésser, pero
que aquestes caracteristiques no depenen de l'espeécie, sind
més aviat del fet de posseir alguna cosa semblant a la capacitat
de ser conscient de la propia existéncia al llarg del temps.
[ aix0 em va portar en una altra direcci6 prou significativa:
a mirar d’elaborar una ética consistent per prendre decisions
sobre la vida i la mort dels éssers humans. I potser es podria
veure també com un aspecte d’aixd mateix —tot i que va
comencar de manera ben independent— el meu treball sobre
com els que tenen excedent —basicament, els rics o almenys
els benestants—tenen I'obligacié d’assistir els que es troben en
gran necessitat. Dic que es va iniciar de manera independent,
perque va comencar amb un article («Fam, opuléncia i
moral», 1972) que vaig publicar fins i tot abans de publicar res sobre els animals. Llavors,
pero, vaig comengar a veure que estava relacionat amb la distinci6 entre actes i omissions,
que no havia de fer una distincié massa rigida entre un acte i una omissié, i que nosaltres no
donem prou importancia a 'omissié deliberada d’assistir persones d’altres paisos. Aquesta
és, doncs, una tercera direcci6 que ha empres el meu treball.

A més d’aix0, és clar, com a director i fundador del Centre de Bioética de la Monash Uni-
versity, he escrit i he promogut la recerca dels meus col-legues sobre una colla de qiiestions
diferents de bioetica, sobre la distribuci6 de recursos educatius, les noves tecnologies repro-
ductives, la genetica, etc. I encara més recentment he entrat en qiiestions sobre globalitzacio,
un sol moén, canvi climatic i qiiestions sobre I'ética de la politica exterior en un mén dominat
per una sola superpoténcia. Tot aixo ho he fet en un marc genéricament utilitarista dins del
qual he desenvolupat una versié de l'utilitarisme anomenada «utilitarisme preferencial», per-
que em sembla que aquesta és la millor manera d’abordar aquests temes.

També he fet una mica d’investigacié sobre la naturalesa i 'origen de I'etica, i he intentat
donar-hi una visié coherent, que entén que I'ética sorgeix d'un fenomen natural: ha anat evo-
lucionant a través de les condicions de vida dels humans, pero, en cert sentit, s’ha alliberat
d’aquell rerefons evolucionista, gracies a la nostra capacitat de raonament i d’eleccié, que ens
permet escollir coses que no sén les que s’esperarien d'un ésser que ha evolucionat tal com ho
hem fet nosaltres.
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Personalment estic molt interessat en el problema —amb gran tradicio, per cert- de la fona-
mentaci6 ética. Si he entés bé el que proposes, defenses que hem de superar els nostres inte-
ressos privats i que hem d’adoptar un punt de vista étic que seria universal. Suposo que aixi
guanyariem certa objectivitat en els debats etics.

Una certa objectivitat, si.

Només gracies a aix0, doncs, seriem capacos d’entrar en el que podriem anomenar la «dimen-
si6 etica». Pero llavors em pregunto: (és aquesta mateixa decisio d’adoptar un punt de vista etic
I'altima base —I'altim fonament- de totes les consideracions i de tots els judicis etics? ¢El fet
que comencem a fer ética, només depen, doncs, d’'una decisig?

¢Quina mena de fonament seria aquest? No seria, certament,

un fonament necessari, perque no deduim pas estrictament els

nostres judicis étics d’aquella decisi6é previa. Per tant, si és

necessari que acceptem el punt de vista etic, pero si el punt de

vista etic no és la base necessaria de la qual se’'n puguin deduir

judicis etics, llavors, ¢no haurem de dir que I'acceptaci6 del

punt de vista etic s'assembla més aviat a tenir una inspiracié

moral, a tenir una intuicié moral —o quelcom semblant- que

després ens anira guiant, tot i que no ho fara d’'una manera normativa o estricta? Sembla,
doncs, que la decisio d’adoptar un punt de vista étic no esta connectada, almenys no directa-
ment...

...amb una forma especifica. Perque es tracta precisament d'una decisio.

Pero, després, ¢;podem adoptar la doctrina etica particular que ens vingui de gust, i qualsevol
doctrina resultara ser tan bona com qualsevol altra?

Bé, no exactament qualsevol. Em sembla que el que hem de fer és una elecci6 Gltima, que és
una eleccié a favor de I'etica més que no pas una elecci6 a linterior de I'ética. Aixo és, certa-
ment, aixi. I podem tenir raons ben diverses per fer aquesta eleccié. No em sembla pas que es
pugui argumentar de manera estricta que actuar eticament sigui una exigencia racional. Tot i
que és veritat que sera o no sera una exigencia segons els valors o els objectius Gltims que
cadasci defensi. Un cop presa aquesta decisio, tot depen forga, és clar, de que s’entengui per
«actuar eticament». Si s’accepta, per exemple, que 'exigéncia d'universalitzar una aptitud for-
ma part de l'actuacié eética, llavors em sembla que no es pot pas triar qualsevol conjunt de
principis etics. Vull dir que encara es pot triar dins un cert ventall, pero el ventall ha de satis-
fer clarament l'aptitud universalitzada. I pot ser que el ventall acabi oferint un marge més
estret del que haviem suposat en un principi.

Respectant, pero, aquest ventall, ¢podriem dir que qualsevol posicié ética seria igual d’accep-
table que una altra?

Em sembla que no, perqué penso que hi ha bons arguments per a unes posicions etiques i no
per ales altres. No diria, doncs, que qualsevol posici6 etica sera...
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Aix0, pero, serien arguments racionals, no pas estrictament morals.

Si, és clar. No m’agrada gens parlar de racional no moral. Crec que hi ha arguments racionals
alinterior de la moral. Com he dit abans, no crec que I'eleccié moral sigui racionalment exigi-
ble a tothom, pero crec que, un cop t'has decidit a actuar a 'interior de la moral, ja hi ha algu-
nes accions morals que vénen exigides racionalment pero també moralment.

Diguem, pero, que alguns humans prenen la decisi6 racional d’actuar moralment, perque
pensen que aquesta és una bona decisié. No ho fan, pero, amb cap criteri etic. Després,
aquests criteris s’han d’inventar, s’han de raonar racionalment, ¢0i? Aquesta és justament la
dificultat: sil’ética s’aguanta sobre si mateixa, ¢quina és la base solida sobre la qual s’aguanta?
Algunes étiques tradicionals es recolzen en Déu, en la natura o en quelcom semblant. Entenc
que tu no pots acceptar aixo, i jo tampoc. (Quina seria, pero, llavors la base de la teva doctrina
eética?

Bé, consisteix a entendre les implicacions d'una aptitud universalitzada, que fa que et posis tu
mateix en el lloc dels altres que estan afectats per les teves accions. Hi haura, ben segur, tota

mena d’arguments compatibles amb aquesta aptitud; d’altres, en
canvi, resultaran falsos. Rebutjaras, per exemple, una colla d’argu-
ments contraris a certes practiques que resulten innaturals o que
provoquen la mort d’éssers humans innocents. I, en fer aixo, con-
tinues mantenint I'aptitud universalitzada de posar-te tu mateix
en el lloc dels altres i pots examinar un ventall més reduit d’altres
possibilitats d’acci6. D’alguna manera, pots dir el segiient: «Bé,
I'argument t'ha portat a aquest ventall estret de possibilitats, i amb
aquest petit marge la rad ja no et pot portar gaire més enlla; hauras
de triar una cosa o l'altra.» Pero, el que aix0 significa és que s’han de rebutjar algunes posi-
cions etiques perque es basen en arguments dolents i, en cert sentit, seria irracional seguir-
les. També seria immoral.

En aquest context, has defensat la posicio utilitarista, segons la qual les accions sén correctes
si maximitzen les preferéncies i minimitzen els sofriments del major nombre.

Si, si maximitzen les preferencies i minimitzen les frustracions, o bé s6n fronteres amb pre-
feréncies. I, és clar, quan parlem del major nombre volem incloure expressament la for¢a de
les preferencies, que poden ser les d’un grup més petit, fins i tot forca més petit.

Les preferencies semblen ser interessos o necessitats o desigs... ¢Establiries alguna diferéncia
entre «interes» i «desig»?

Em sembla que els interessos consisteixen en aquells desigs que —amb reflexi6 i informaci6é—
volem satisfer. Es clar, doncs, que podem tenir desigs, estats momentanis de desig d’alguna
cosa, sobre els quals no hem reflexionat prou i que, quan hi reflexionem, ja no volem satisfer
i, per tant, s6n desigs que deixen de formar part del nostre interes.
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Certament, hi ha gent que té preferéncies o desigs molt peculiars, i suposo que tu no vols pas
tenir sempre en compte les preferéncies que realment té la gent, sovint de manera ben casual,
ben accidental. Pero, ¢quin és llavors el criteri que ens permet decidir entre el que podriem
anomenar «preferéncies raonables o amb sentit» i «preferéncies estpides o inadequades»?
¢Hiha algun criteri per decidir-ho?

No. Em sembla que el criteri és realment intern. Vull dir que algunes preferéncies poden ser
esbojarrades o desenraonades perque siguin incompatibles

amb preferéncies més fortes que ja tenim. En aquest sentit...
No ho sé... Es ben foll per part meva tenir la preferéncia d’esca-
lar 'Everest perque vull...

¢Pero et refies d'una intuici6 per adonar-te d’aixo?

No, no és una intuici6. Es un judici de fets. Es tracta de ser

conscient de mi mateix. Suposem que penso «Oh, si, seria

bonic escalar I'Everest», perd que també tinc la preferéncia

molt més forta de viure amb salut fins a una edat avancada, de

no invertir massa esforcos i energia en alguna cosa que és molt possible que fracassi, de no
sentir mareig i vertigen, de no trobar-me sense alé i increiblement esgotat, etc. Un cop sospe-
sades les coses, decideixo que la meva preferéncia d’escalar I'Everest és menys significativa,
més fluixa, que totes aquestes altres preferéncies. Per tant, és irracional que jo prefereixi esca-
lar I'Everest. Pero aqui no hi ha cap intuicié: és una mena d’autoconeixement amb que procu-
ro entendre’m a mi mateix.

I, és clar, altres persones arribarien a conclusions completament diferents.
jOh! Si tingués vint-i-cinc anys i estigués en forma i tingués salut, jo mateix potser...

¢Significa aixo que aquesta doctrina et porta a tenir una aproximacié individualista de Ietica?
No, perqué quan penso eticament també he de considerar els interessos de tots els altres afec-
tats. I tot i que les meves preferencies seran diferents de les d’alg altre, en molts casos les
meves preferéncies, per molt fortes que siguin, seran superades per les preferéncies de mol-
tes altres persones. No és, doncs, una posicié individualista perque, encara que tuijo diferim
en les nostres preferéncies, hi haura moltes coses que, si les féssim, no les podriem justificar,
perque farien molt de mal a moltes altres persones.

Es clar, pero, que hi ha preferéncies compatibles, per dir-ho aixi. Suposem —i és ben raonable
fer-ho— que I'amo i els obrers d'una empresa, tots volen guanyar més diners. Les seves pre-
ferencies, pero, no son pas incompatibles. Poden resoldre raonablement les seves diferéncies
i arribar a un acord. El cas és, en canvi, complicat quan es tracta de preferéncies incompati-
bles. Suposem que algt vol viure tants anys com pugui, fins i tot amb I'esperanca que la medi-
cina faci descobriments per guarir els seus mals presents, i que aquesta persona, alhora, no
vulgui ser una carrega ni per als seus familiars ni per a la societat. ;Com es poden resoldre
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aquestes preferéncies incompatibles? Que s’hauria de preferir finalment? Ates que son real-
ment incompatibles, no podem pas posar-les d’acord.

Certament, no, pero hem de prendre una decisié sobre qué és més important per a nosaltres.
Llavors tindrem una jerarquia de preferencies. Molt bé, tinc el desig de viure molt temps; i
tinc el desig de no ser una carrega per als meus fami-
liars. Podem dibuixar un diagrama amb dues corbes i
examinar quin és el punt de la seva intersecci6. Si viure
molt significa que voldria viure vint anys més, llavors
estic preparat per ser una mica de carrega per als meus
familiars a fi d’aconseguir-ho; pero si ara ja soc als tres
ultims mesos de la meva vida i la carrega per als fami-

l liars s’ha fet més gran perque la meva salut s’ha deterio-
rat molt i ja puc fer molt poques coses pel meu compte,
llavors la situacié és ben diferent. Pot arribar el moment

en que digui: «M’agradaria viure encara tres mesos
més, pero ara el meu desig de no ser una carrega per als meus familiars supera el meu desig
de viure més. Perqueé tampoc no puc viure gaire més i ja séc una carrega molt feixuga per al
meus familiars.»

¢Acceptaries, pero, que de vegades no és possible arribar a una decisi6é? ;Admetries, doncs,
que en ética, fins i tot en ética, hi ha situacions en que s’ha de suspendre el judici?

Bé, s6c molt reticent a dir que si a aixd que em preguntes. Suposo que hi pot haver situacions
en que hi hagi un empat total, ¢oi? Fins i tot en el criquet pots arribar a empatar un partit, tot i
que les dues parts han de fer cinc-centes curses. No passa gaire sovint, no pas tan sovint com
que s’empati un partit de futbol. Pero, podria passar. No diria, doncs, que no pot passar mai,
perd em sembla que és una situacié molt inusual.

Si passa, ho acceptesii...
Llavors podries fer altres coses. Podries llancar una moneda enlaire o fer alguna altra cosa.

Aixo estaria bé, ¢veus? Recorda, pero, que, en molts i molts casos, el plaer i el sofriment s6n
constructes culturals, ja que és a través d’un llarg entrenament que la gent ha apres, per exem-
ple, a sentir plaer o a sentir disgust o fastic. Hi ha gent que s’ha hagut de sotmetre a una discipli-
na que no li agradava, pero que després son persones disciplinades i molt felices. N’hi ha també
que pateixen i que pateixen tant que per a nosaltres seria un sofriment insuportable pero, en
canvi, no ho és per a ells; pensem, per exemple, en els esclaus o en dones de certes societats en
les quals estan disposades a acceptar marginacié i humiliacions. Aixo passa. Lutilitarista,
¢voldra incrementar el plaer i disminuir el sofriment que ja es donin en la vida real i tal com
aquests es donin, o bé mirara d’«obrir els ulls» a les persones que semblin menys critiques?

Si pensem que la gent té preferéncies subjacents que no és capag de satisfer a causa d’aquests
condicionants culturals, hauriem d’intentar d’obrir-li els ulls.
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Si, aixo és clar, si dius que les preferéncies realment existeixen.
Cert.

Pero, jo estic plantejant el cas en que aquestes preferéncies no existeixen —ni subjacents ni de
cap altra mena-, senzillament perque han estat suprimides o canviades, de manera que aque-
lles persones accepten ser humiliades —gairebé de manera fatalista—, ja que aquest és el paper
que els toca en la societat.

Bé, veig dificil creure que algt no tingui algun tipus de preferéncia subjacent de ser respecta-
da més que no pas humiliada. Almenys, si entén que esta essent humiliada...

¢I'sino ho sent ni ho veu aixi?
Sino ho sent com una humiliacio, si sent que la seva vida és prou rica i plaent, i tal com hauria
de ser, em sembla que l'utilitarisme preferent s’ha de mantenir, no s’hi pot fer res. Llavors no
et pots agafar a res en el seu conjunt de preferéncies, de mane-

ra que poguessis dir que les seves preferéncies estarien més
ben satisfetes en una situaci6 diferent. Em sembla que, en un
cas aixi, ens hem d’aguantar.

Llavors, ¢no hauries d’acceptar que et critiquessin per defen-

sar una posicié molt conservadora, ja que no canvies allo que

realment passa, siné que ho acceptes?

Si, hauria d’acceptar la critica, si acceptés també les assump-

cions factiques que has presentat en aquest test hipotetic.

Pero, fixa't, per exemple, en la situacié recent a I'’Afganistan:

les nenes i les dones creixien sense educacié i semblava que

ho acceptaven. Ara bé, tan bon punt canvia el regim, sembla que un nombre molt gran de
dones desitja rebre educacié.

Pero no totes.
Potser no totes. Bé, alguna pot adonar-se d’aquesta possibilitat i no veure-la com una vida
millor per a ella. Jo no puc for¢ar-les a fer una cosa diferent. No ho faria.

Pero aixo és el resultat d’'imposicions culturals i politiques. ¢Per qué no canviar-ho, per qué no
mirar de canviar-ho? La visi6 que tenen de si mateixes aquelles persones no és natural. Al cap-
davall, no hi ha cap visié ni posicié que sigui «natural».

Certament. No s6c pas un defensor de la naturalesa. La qiiestié més aviat és: si aquella dona se
sent realment satisfeta i realitzada, sent satisfetes les seves preferencies i és feli¢, en una
situacié aixi, ¢per qué hauria de canviar la seva vida?

Perque tu creus que ella seria més felig si tingués més educacio6 i pogués tenir més possibili-
tats a la vida.
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Bé, sicreus que ella seria més felic, probablement estas dient que ella té una preferencia fona-
mental per ser feli¢ que no queda tan satisfeta com caldria.

No, no, ets tu que creus aixo; ella, no.
¢De debo dius que ella no té la preferéncia de ser felig?

De ser felig, potser si. Pero ja es pensa que n’és de feli¢ i accepta la seva situacié. I ets tu qui
estableix una preferéncia sobre la seva vida i qui pensa que ella seria més felic si es trobés en
condicions diferents.

Jo em refereixo al cas de qui és conscient d’aquelles condicions i no manté creences erronies.
Vull dir que moltes d’aquestes dones podrien tenir creences erronies. Podrien dir: «Mira,
aquelles noies que corren amunt i avall amb els cabells voleiant al vent sén més felices que jo
ara, pero després rebran un castig, ijo aniré al cel, pero elles no.» Si algi tingués aquestes cre-
ences erronies, nosaltres hauriem de canviar-les-hi. I si

digués: «Si, conec aquelles noies, conec la seva manera de viu-
re, entenc perfectament el tipus de goigs i plaers que tenen,
pero els seus goigs i plaers no sén tan profunds i rics ni tan
gratificants com els meus.» Si algi digués aixo, jo ho hauria
de deixar estar.

Els darrers comentaris em porten al segiient punt: si I'utilita-
risme no té un criteri general per distingir entre allo que és bo
iallo que és dolent, ha d’usar criteris defensats per la tradicio,
la filosofia, la religio, o el que sigui. Aquests criteris, pero, no
sempre son compatibles. Els criteris usats per dones de I'’Afganistan, per exemple, no son
iguals que els usats per dones que arriben a ’Afganistan procedents dels EUA. ;Que passa lla-
vors? ¢(Quan diriem que les intuicions acceptades o assumides son prejudicis?
Si, certament, les intuicions poden estar carregades de prejudicis.

¢Quan direm que ho estan? Tal com et suggeria abans, ¢no haurem de dir que I'obligaci6é
moral és una intuicié moral que podria ser defensada pero que no necessariament ho ha de
ser? Si la nostra decisié moral no es basa en un argument racional, ¢(no haurem de dir que,
d’alguna manera, es tracta d’'una intuicid, fins i tot potser d'un prejudici? De fet, una persona
immoral o una persona que no se sentis lligada per obligacions morals ens podria dir: «Tu
tens el prejudici de ser moral; jo, no.»

Si que és una decisid, pero esta fonamentada en diverses raons de per que vols viure la vida i
com la vols viure. Es clar que, al final, suposo que tot dependra de certs valors que acceptes.
De fet, penso que tenim I'obligacié d’actuar de manera que ho puguem justificar des del punt
de vista universal. Aixo inclou un altruisme real; per exemple, quan nosaltres tenim molt i
altres persones tenen molt poc. Jo defenso que ens sentim moralment obligats a fer allo que
podem universalitzar. I aixo significa, generalment, preocupar-se pels altres.
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Com que l'utilitarisme és una ética practica, sempre es fixa en temes de rellevancia social,
temes que sovint s6n molt polémics. (Quines de les teves idees han rebut atacs o critiques
més severes i, des del teu punt de vista, per que?

Sens dubte, les opinions que han rebut critiques més dures sén les que he mantingut sobre
I'eutanasia en els casos de persones amb greus discapacitats. ¢Per qué? Doncs, en part, em
sembla, perqué aquestes opinions provoquen dos grups diferents de persones. Un d’aquests
grups és el que també es deixa provocar per altres casos d’eutanasia o per 'avortament: sén els
Pro Vida, cristians o el que sigui, amb posicions molt conservadores en aquestes qiiestions.
En segon lloc, també hi ha grups de gent relacionada amb persones amb discapacitats, activis-
tes a favor dels discapacitats, que interpreten el que jo dic com

si suggeris que les vides de les persones amb discapacitats no
fossin dignes de ser viscudes o com si fossin menys dignes de
ser viscudes que les vides de les persones sense discapacitats.

¢Com acostumes a reaccionar davant d’aquesta mena d’atacs?

¢Et prestes al debat amb ells o els ignores? Suposo que adop-

tes una actitud utilitarista amb ells.

Si, m'imagino que és aixo. Mira, si l'atac és fet de manera que

suggereix que aquella persona esta oberta a una discussié racio-

nal, llavors certament hi responc. Ara bé, si és un atac simplement insultant, llavors I'ignoro.
Quan algt busca el dialeg entre la seva posicid i la meva, estic sempre ben disposat —si es donen
el tempsiles circumstancies adequades—a entrar en aquest dialeg.

¢Penses que el moviment de defensa dels drets dels animals és més acceptat ara que no pas fa
uns quants anys? ¢I com preveus el futur immediat d’aquest moviment?

Em sembla que seria una exageracié dir que aquest moviment és acceptat. Pero, és cert, en
canvi, que la seva acceptacié és ara més propera que no pas fa uns quants anys. Sobretot, en
alguns dels seus aspectes. Per exemple, la critica que fem a les granges industrials ha estat
molt ampliament acceptada, especialment a Europa. Aixi que si, estic satisfet perque ha guan-
yat molt en acceptacié. (Com veig el seu futur de manera immediata? Em sembla que encara
hi haura una evoluci6 lenta i progressiva. No espero que, a curt termini, es produeixi el tipus
de revoluci6 a favor de I'alliberament dels animals que ens satisfaria, a mi i als defensors dels
animals. Pero, si que espero més avencos en el benestar dels animals, més creixement i
acceptacié del vegetarianisme com una alternativa raonable, tant des d'un punt de vista étic,
com de la salutidel medi ambient.

¢Aixo requerira segurament canvis legals, oi?

Canvis legals pel que fa a la protecci6 i a la llibertat dels animals, per exemple. Ja hi ha hagut
alguns canvis en la legislacié d’alguns paisos de la Uni6 Europea.
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¢I als EUA? De fet, és el pais en queé potser hi ha un debat més intens i una reivindicacié més
forta.

Si, pero, de canvis legals n’hi ha hagut ben pocs. Els tinics canvis legals significatius han tin-
gut lloc a I'Estat de Florida, on hi ha hagut un referendum sobre el manteniment de coloms
engabiats, que no podien anar amunt i avall. I es va guanyar el referendum, de manera que hi
va haver un canvi legal. Confiem que hi haura canvis legals en altres Estats d’aqui a no gaire.
Ara bé, és dificil treballar politicament als EUA sobre
aquests temes. De fet, els EUA porten retard en aixo res-
pecte d’Europa.

En un moén en el que la pobresa, la justicia, la pau i el
benestar social son preocupacions molt importants,
équines son les tasques etiques que haurien de ser abor-
dades amb més urgencia?

Confio que anirem cap a un moén en que la ruptura entre
rics i pobres es reduira, tant perque hi haura acords
comercials més justos amb el mén pobre com també perque hi haura increments en els ajuts.
I crec que aquest és un dels temes més urgents i importants que el moén té al davant ara
mateix.

Quant a les contribucions teoriques, crec que la gent reconeixera cada dia més les obliga-
cions dels rics envers els pobres, i que criticara els governs que només aporten quantitats
minimes per a aquesta redistribuci6. Per aixo, em sembla que el que necessitem, teorica-
ment, és mirar d’elaborar una base per defensar que hi hauria d’haver una redistribucié gene-
ral d'un percentatge fix o alguna cosa semblant, aixi com un increment de I'ajut exterior. En
termes practics, hi ha un ventall molt ampli de coses per fer. Aixo sempre dependra de quines
siguin les situacions concretes.

¢Diries, pero, que aquestes qilestions socials son més urgents, per exemple, que les derivades
dela genetica i de la recerca en noves tecnologies?

Si, em sembla que la qiiestio de la pobresa global és segurament més urgent que les qiiestions
derivades de la genetica. Precisament perque hi ha milions de persones que moren cada dia, i
aquesta és una situacio terrible. I penso que hauriem d’intentar aturar aquesta situaci6 tan de
pressa com poguéssim. Ates el tipus de recursos de que disposem, aixo s’hauria de poder fer
molt més rapidament del que s’ha fet fins ara.

¢Estas treballant sobre nous temes o estas perfilant i aprofundint alguns dels temes que ja has
tractat?

De fet, estic fent les dues coses alhora. Estic fent un treball molt aplicat, no gaire teoric, dirigit
a una audiéncia popular, que essencialment reprén el tipus de judici moral que el president
Bush ha usat, no solament en la politica exterior envers I'Iraq sin6 també en el que ell anome-
na «conservadorisme compassiu», que consisteix en politiques nacionals, reduccié d’'impos-
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tos, la reivindicaci6 de la defensa de la llibertat per part seva, etc. Estic, doncs, dedicat a aques-
ta feina critica, que s’acabara amb un llibre que es publicara a comencaments del 2004.

¢Ja té titol el llibre?

Es titulara El President del BE i del Mal, i parla molt del bé i del mal [The president of Good and
Evil, Dutton, 2004]. En segon lloc, el meu cami teoric, el meu projecte teoric de llarga durada,
esta relacionat amb el tema que vaig abordar a la primera de les meves llicons aqui a Girona:
torno a parlar del que ja vaig fer fa vint anys, examinant els avencos en el coneixement sobre
els origens de I'ética i mirant de descobrir quin significat normatiu pot tenir aquest millor
coneixement de |'ética.

Josep Maria Terricabras és catedratic de Filosofia de la Universitat de Girona, on dirigeix la Catedra Ferrater Mora de
Pensament Contemporani.

Aquesta conversa va tenir el lloc a la Universitat de Girona el juny del 2003. IDEES agraeix a la Catedra Ferrater Mora
de Pensament Contemporani d’aquesta universitat i al diari El Punt, les seves facilitats per a la realitzacié d’aquesta
entrevista.

Traducci6 de I'anglés de Josep Maria Terricabras.

Fotografies de Miquel Ruiz.
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