GUITA G DEBERT .+ oo ol oo o

Universitat de Séo Paulo

El con]unt de les. dlSCLp ines:-que- componen les: ambmenades
citnéies:humanes:: sempre’ ha:hagut de treballar-amb: Panalisi de
discursos, perd sobretot amb el deSenvolupament de’ l'estractura-
lisme; duna"banda -de ld teoria. e’ la. comunicacié;: 2de léltra
lanéhsx idel dxscurs aparelx ‘com“una qiiestié:: g
desafiaments per ella’ emprats pérmetran els desenvolupame
mst‘rumental analftic: més elaborat. «iz: s ;

Aquest: desenvolupament mentrestant
.p'crrallela "perd-el seualt-grau; delabotacié: 1"f@rma11tzacxo farien
que fos-en certa:forma:menyspreat: per:la-resta:dedisciplines.

«En laciéncia. politica; per:exemple;. els treballs:sobre idéolo-
gla ‘tot i-tenirit'com a'base Vanalisi dels discursos, . es desenvolu-
pen-ambiun desconeixement total:dels-debats realitzats:ak wol-
tant de qiiestions relacionades amb les prictiques:discursives.:Es
com:si hirhaguessin-dos camps . totalment: separats: el:del’analisi
de:la:ideologia,- propi:-de" la ciencia pohtlca, ivel:'de T'andlisi-de
‘dlscursos -propi de l’antropolorgxa isemidtica; lingiiistica,>etc::vir
o - Sliivestiga, -aixi; el mateix cami divefses vegades com st fosila
prlmera ‘En- iestudl de: les ideologies;es té :com a:conjectures
‘que-no:mereixen ésser discutides, temes:que sén el:moll.del de-
bat; actual:enla. Sleologla semidtica,: lmgulstlca ietel; comper
-exemple, :la: concepclo que.el llenguatge és: unisimiple: insttument
de comunicacié que tindria la funcié de donar nom a les:coses.
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Com a conseqiiéncia d’aquesta ¢oncepci6, els procediments d’a-
nilisi més comuns sén els segiients:

La preséncia de determinats termes ens permet identificar la
ideologia expressada. Aixi, la preséncia del terme «poble» és
una prova que el discurs apunta cap a l'encobriment dels con-
flictes de classe; per tant reprodueix la ideologia dominant bus-
cant «seduir» les classes populars cap a un projecte burges. Des
d’aquesta perspectiva, no importa veure com el terme és pronun-
ciat en el discurs i el conjunt de significats que pot estar accionant
en una determinada conjuntura.

El grup de liders que es colloquen en posicions politiques.
i ideoldgiques frontalment oposades, que utilitzen els mateixos
termes i que tenen suport de publics diferents, és una qiestid.
En tres qliestions fonamentals aquests discursos s’identificarien,
estarien vinculats a la mateixa ideologia. El suport que eventual-
ment podrien tenir de les classes populars és la prova de l'alie-
nacié a la que aquestes estatien sotmeses.

El segon procediment és el que déna tot el pes a la identi-
ficacié de l'emissor del missatge. ‘

La seva determinacié garantiria la ideologia del discurs. En
aquest cas, quan el terme «poble» és utilitzat per les classes po-
pulars i el que estd en joc és la critica de la idea d’alienacid,
llavors es considera que el terme podria també estar articulant un
nou significat: estaria expressant la idea d’un tot oprimit, en
oposicié al «no poble», identificat amb altres classes dominants,

El que volem ressaltar és que en aquest cas la transcripcié
de llargs fragments emesos pels autors més variats és un vertader
entreteniment, puix que la ideologia en ells vinculada es dedueix
d’entrada, i n’hi ha prou amb la identificacié de la font emis-
sora del missatge.

El nostre objectiu aqui no és el de proporcionar una técnica
d’analisi del discurs politic, una recepta que descobreixi la seva
ideologia. Dubtem que aixd pugui tenir alguna utilitat. El que
considerem necessari és fer un balang de les temptatives fetes en
aquest sentit mostrant els impasses a que arribaran, per apun-
tar alguna de les dimensions que haurien d’ésser tingudes en
compte, quan es tracta d’entendre el discurs politic com a part
constitutiva del procés de creacié d’identitats i, per tant, d’autors
politics.
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El nostre interes és intentar transferir la qiiestié de la inter-
pretacié del discurs politic de la investigacid, o descoberta del seu
sentit ideologi¢, a una prictica que tindria com a objectiu en-
tendre la pluralitat a través la qual ha estat constituit.

Entendre aquesta pluralitat ens sembla fonamental, quan en
una determinada «conjuntura» historica estem davant liders po-
litics o institucions, que, malgrat que es colloquen en oposicié po-
litica i ideclogica i estan recolzats per classes o fraccions de classe
diferents, utilitzen el mateix tipus de recurs, és a dir, els matei-
xos termes «clau» com ara: «poble», «nacié», «llibertat», «demo-
cracia», «desenvolupament», «progtés», etc.

En aquests casos, estem tendenciosament portats a identifi-
car tots els discursos, en veure en cadascun d’ells la manifestacid
d’un estil personal i la singularitat propia de cada orador. Fugir
d’una postura que no diferencia les manifestacions o les singula-
ritza, sembla ésser el gran desafiament en les analisis dels dis-
cursos politics.

Els impasses de estructuralisme i la teoria de la comunicacié

En les anilisis que utilitza ’estructuralisme com a base, el
discurs s’entén com un text oral o escrit. Es a dir, no s’entén
com un conjunt de fendmens de produccié social, en el sentit
que és la condicié6 de qualsevol prictica social. Les analisis, per
tant, solament es desenvolupen a partit d’una separacié radical
entre prictica discursiva i practica social, centrant-la en la pri-
mera d'elles. Es a partir de la nocié de sistema, que tot lins-
trumental analitic es desenvolupa; aquesta nocié té dos grans
avantatges davant el tipus de desafiament que se’ns planteja.

En primer lloc, nega la possibilitat de trobar un significat
especific en les parts aillades del missatge. Ens mostra que I'im-
portant és analitzar la forma per la qual els signes s’articulen en
un sistema, una vegada que el significat solament es déna a partir
de la relacié que el signe estableix amb els altres signes presents
en el text. Aquesta pista té una importancia capital quan inten-
tem indicar que el fet que uns mateixos termes siguin presents
en diferents discursos no és garantia que s’estiguin utilitzant
per reflectir els mateixos significats. El que és important és veu-
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re'en quiis contextos “apareixen;: qumes re}aclons sestable1Xen
amb ¢els altres -tetmes " del “discuts. = & :

- En‘ségon lloc, quan davant un dlsc‘urs ey vol veure' la tenden-<
cia dels seus: autors, com ‘son- quahflcades les :seves:;accions: i
quines’ relacions’ estableixen ‘entre sijVinstrumental analitic.que
ens: oferelx Greimas (1966), per exemple;: es refereix-al: model»
d’estructura’ actancial; per tant :és’'definitiu-des del purit-devista.
logic.  Podriem dir, ¢ duna manera ‘general, ‘que ‘aquest :tipus ‘d’as.
nalisi és molt avantatjosa, puix que no: busca: mostrar 'estructura:
del” text, siné queé en fa-una. estructuramo que és el pnmer pas:
per a fer qualsevol amdlisiv .ot oo SRt

“Mentrestant; la dificultat - ESSCI‘lClal tesideixen el fet que Tes-
tructuralisme es preocupade detectar un icodipetd- no de lactua:
litzacid ‘d'aquest - en els-missatges. Aixd: té: com ‘a - conseqiiencia-
tres dlflcultats fonamentals que 1nvxab111tzen 1anahs1 del dlsCLIl‘Sv
politics = =il ©oe et

1. Lob]ecnu de lanahs1 estructural sigui enx iestudl dels
mites, dels contes populars o bé narracions, ens ha de mostrar que
els discursos fets en époques 1 paisos diferents sén generats
per un-mateix’ «otdres basic de relacions, la* qual cosasqueda ex-
plicada en dltima instancia per la idea que la ment humana gene-
ralitzada funiciona:atravésd’operacions- bmarles, Tificonscient, el
subconsc1ent qué és' alhora:de cada ‘individu'i de:tota’ l’espéae'

~“El nostre objectiu;: dones; davant el discurs ‘politic; és ‘oposat:
El'que és fonamental ‘sera la percepc1o de’les: diferéncies ‘existents
entre “discursos:-produits ‘en un mateix pais o' efi un’ihateix. pe-
rfode- historic.: Veure en- quina“proporcid; ‘malgrat ‘estai” utilitzant
els mateixos termes, ‘poden estar pronunciant significats diferents:

L’estructurahsme :a-.causa 'dels seus' -proposits;’ presenta- difi:
cultats en el moment doperdt.amb" les: diférencies.”: Bl mdtodé
estd’ ditigit:a detectar un codi-comd a través dels discufsos, - pero
el nostre objectiu diféreix’en la mesura-que vol esbrindr en’ ‘quina
mida els' mateixos ‘termes es poden mterpretar ‘com’‘a stgm cats
dlferents en’ diferents: contextosi: =+ = v v i e =

~ 2. Aguest tlpuS d’ enfocament 'no ens permet enténdre de la
mateixa manera’els sistemes- smbolt(:s envers: eis dmamlca reIacxo-
nats-amb.Ja- practica soeial. " - e

‘L’estructuralisme ‘es - limitd:a - fer una anaIm nterha™ éI g‘textf
i inventa:un: llenguatge..amb . una ‘funcié: ‘essencialmerit: cogriosek
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tiva, de manera que resta impossible pensar en els discursos com

a part constitutiva de les practiques. socials, - . . ;

_.Sens dubte, la qgiiestié fonamental per la qual transcorre lin-
terés per l'analisi dels discursos politics, és entendre en quina

mida, malgrat les semblances i les diferéncies, es podrien obrir

nous caming per a practiques politiques diferents i.semblants;

' "3. Essent l'objectiu de 'analisi la recerca d’un codi que orien:
ti els missatges, es déna la tendincia a reduir el text a un conjunt
d’oposicions binariés. Aquest procediment extreu del text totes
les séves ambigilitats, quan ens sembla que el punt principal seria
o és analitzar com es treballen en el discurs les ambigtitats pro-
pies“del llenguatge, i coma través d’elles es. poden establir dife-
rents tipus de lectures que portin les practiques socials: diferents.

" La teoria ‘de‘la comunicacid, al’ contrari’ de’ Pestructuralisme
—on la problematica dela ideologia resta absent i ¥’institui a
partir de la separacié d’accié i representacié—-, esti constituida a
Ientorn de la qiiesti6 de la ideologia, del poder i de'la dominacid,
en la' mesura- que aquestes envolteri ¢l problema del ‘control dels
mitjans- de comunicacié. ‘Es a-dif, ¢l que en’podriem anomenar
social €std necessariament i absolutament lligat a la propia consti-
tucié de la teoria. - o o

L’analisi del codi o del missatge queda, en aquest cas, en un
segon terme,.0 solament guanya’interds a:T’hora de’posar-s¢ 'd’a-
cord per a larqiiesti6 de quisés I'emissor i'qui‘és el receptor del

missatge. A P & AR PEE R A A
;A partir d’aquests punts comuns; podriem identificar, en li-
nigs, generals; dues grans vessants: la primera, que té com a base
la; teoria funcionalista, i la segona,. que té com a :base .el mar-
Xisme. . e R S e

En el primer cas, la finalitat de Pestudi cientific de la co-
municacié es troba en la.presetvacid i recerca d’equilibri social.
El seu estudi es concentra en la resposta que déna a cinc ques-
tions .essencials, o-en 1'analisi detinguda :de cadascuna d’elles.

Les qiiestions serien: qui? —I’estudi-de I’emissor o de la font
d’emissi6, també dels factors: que-inicia- i -genera l’acte comuni-
catiu i igualment de l'estudi dg.qui controla els mitjans-de comu-
nicaci6—. Dir el qué? -—analisi del contingut del missatge—: ¢En
quin canal? —estudi dels mitjans. de comunicacié—. ¢Amb quin
efecte? —estudi dels efectes de la comunicacié (Lasswell, 1972).
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Partint d’aquestes posicions, els estudis d’aquesta area poden
ésser més o menys sofisticats, perd 'objectiu de I’analisi és fer
una avaluacié de D'eficiencia de la comunicacié i de les fonts
d’interferéncia que poden alterar la relacié entre senyal emés i
senyal rebut.

Des d’aquesta perspectiva, el llenguatge es veu com un senzill
instrument de comunicacid.

L'emissor és un agent que té unes intencions clau i el re-
ceptor és un agent que pot acceptar o refusar el missatge dirigit
cap a ell segons els designis de I’emissor. L’objectiu és entendre
la relacié entre font emissora, continguts del missatge i efectes
que recauen sobre el receptor.

Dins la perspectiva marxista, al contrari, la giiesti6 de la
contradiccid i del conflicte resta enfatitzada. La produccié de mer-
caderies esta orientada per la contradiccié entre treball i capital,
adhuc en la produccié de béns culturals com serien els missatges.

El que procura destacar el grup de I’anomenada Escola de
Frankfurt, partint de diferents angles, és I’aspecte politic dels fe-
ndmens culturals. Aquests apareixen com a part integrant d’un
sistema marcat per relacions de dominacié/subordinacié, que es
perpetua dins una esfera cultural i gracies a ella.

Es, mentrestant, la semiologia —en la forma que origi-
nalment la proposa R, Barthes— que procura fer una reunid
d’aquesta perspectiva marxista amb linstrumental analitic pro-
porcionat per lestructuralisme. A la década dels seixanta, la
semiologia és D’alternativa de la ciéncia, on s’hi dipositen totes
les esperances per a comprendre els sistemes simbdlics de les so-
cietats complexes. Des del seu inici té un proposit politic clar:
desmitificar la dominacié burgesa.

L’instrumental estructuralista és aplicat a una série de sistemes
simbolics, com el joc de cartes, la lluita lliure, els senyals de
trafic, etc... amb 'objectiu de mostrar les formes de representa-
cié que la societat burgesa crea per a si mateixa.

A Mitologies, Barthes (1975) considera que els sistemes de
signes sén una série de rituals de la vida quotidiana abastats
pet un sistema de significats que anomena «mites». Els mites
serien les formes de representacid que procuren naturalitzar certs
significats, fent que conductes i representacions propies de la
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societat burgesa apareguin com a eternes i propies de la naturalesa
humana.

Els mites expliquen com les idees dominants aconsegueixen
presentar-se com a universals i naturals de manera que els contin-
guts ideologics en elles presents no apareguin com a tals.

Per analitzar-los, fa una separacié entre el sistema indicat, el
llenguatge objecte, el film, ’aliment, ’entreteniment, en la mesura
en que sén capagos de significar quelcom, i el sistema conno-
tatiu, que seria el mite lligat a aquests objectes. D’aqui ve el fa-
més exemple de Barthes a la portada d’una revista francesa, on
apareix un soldat negre saludant la bandera francesa. Aquesta
denotacié queda immediatament envaida per un segon sentit, que
és el que pretén la fotografia, I’apologia al militarisme colonia-
lista frances.

Aixi, la semiologia no fou concebuda com a una ci¢ncia neutra
creada senzillament per a subministrar una analisi sistematica. Per
a realitzar el treball de «desmitificacié» i mostrar el procés de
reproduccié d’una relacié desigual de poder. El meétode consisteix
en crear una metallengua capag de revelar el sistema d’una altra
llengua.

La dificultat de crear una metallengua ideoldgicament neutra,
porta a una reelaboracié de les bases de la semiologia. Conceptes
i relacions clau com significant/significat, connotacié/denotacié
o la qiiestié de I’especialitat de la propia llengua, foren repensats
tenint en compte sobretot el text literari i el llenguatge poetic.

El que ens sembla realment important ara, és pensar en les
dificultats que.generen aquests esquemes tenint en compte el dis-
curs politic.

Resta clara la dificultat en la que es troba aquest tipus d’em-
presa: també ha de donar explicacions respecte les diferéncies
entre els discursos i les formes especifiques que la dominacié as-
sumeix en els missatges. Es tendeix a igualar-los, tornant-los tots
manifestacions del mateix tipus de manipulacié burgesa.

El procés d’igualtat que sembla propi de I’estructuralisme, do-
nat el seu caricter histdric, es retroba en el mateix moment
que la historia i I’aspecte social convergeixen en la propia consti-
tucié de la teoria.

Estem, doncs, induits a refer aquest mateix cami d’igualtat
dels discursos totes les vegades que l'tmfasi es déna en I’emis-
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sor o receptor”dels missatges iiles practiqiies significants’ passena
ésser confoses amb la ideologia. El llenguatge perd llavors:la ‘seva
complexitat §- especificitat, i'és'a penes’manifestacié dé-les ideolo-
gles ‘que’ja han’ estat’ ‘donades. ‘Per tant;tindriem-un ‘discuts-do-
minant sense’ difeféncies; o 'dos blocs dlferents de dlscursos 0 ‘dos
dommants sehse dlvergenmes iftérdes; - 7 o

- Estar preocupat” per-les- d1ferenc1es Hio' repreSCnta collocar
l’emfa51 de ‘Tautor deldiscurs ‘en’ la: individialitat: i- singularitat
del productOr d’un “téxt, pérd-si-partic de la’ consideracié ‘que
1’1mportant és- analitzar- les fortiies eSpeCIflques que la:dominacid
assumeix en-cada context i éls ‘espais- ‘que van cap 4 una prACtlca
que apunta 2’ redefinir-la“6‘superar-la.~ - -5 :

“Aixd, d’alguna manera, quéda palés en’ el d1scurs ique"esper—
dra quan ho identifiquem tot com la 1dea de mampulacm’, en‘éc‘)i
brlment ‘naturalitzacid, etc.. ' - RS

Quan treballem- amb Tesquerha - émissor- receptor “el cami- que
da tancat perdqiest tipus-d* indagaci. L’emissor passa’ a €sser
conicebut: com’ la’ font -del“sentit que“solament pot ésser determx—
nat'a partir d’una’ tebria ‘externa al discurs: Quan’ aquést ‘es’ mo:
bilitza tenim la prova que I’emissor intueix la mlllor forma drén-
voItar contactar i -manipular ‘€ls oiénts, T o ¢

Perdem ‘aixf; la- possibilitdt - dentendré les dlferents lectures
que €s poden fer @’un; discats; cofti'a’ partir d’elles —de-la- pro-
ductivitat ‘del que és’ ‘simbdlici— estan’ constituides les’ identitats
pohthues ‘Elreceptor no‘és in consumidord’an’ text; perd és “ell
qui haura de. produir, a* ‘partir- dels ‘significats; ‘Gué sén’ constant-
ment definits; davaiit' la-séva’ prictica- quotidiana; on- els confhc-
tes resten presents.

~La" complex1tat ‘del - discurs _politic, JuStament per ésser” una
circamstincia“de réalitzacié d’lianca’ de ¢lasses'a través dela ¢ons-
titucié- d’un -subjecte polmc 1a’identitat del qual no és necessa:
riatent Pexpressié de Ta seva posicié eén' el procés productlu mos-
tra clarament: la madequamo de 1a'idea de- IIenguatge com- a’ iris-
trument - transparént de comunicacié: Ta visié-de que “hi hauria
una dimensié contiotativa: es torfia insostenible; -essent- igualment
problematlc el pressupost=de Ta“lingiifstica, de la identitat entre
slgmflcat i 31gmf1cant ila seva relac1o arbltrarla amb el SIgne

- L’analisi del-terine poble ‘en -els
populista exposa ‘Pactivitat déls significants enla producc1o dels

PR
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significats.! Els discursos politics a través d’aquest terme no ano-
menen un agent interiorment constituit, encara sembla que es-
tableixin una batalla, en. ¢l sentit de fer:que el terme pugui ésser
despullat del conjunt infinit de connotacions en els presents,. per
fer denotar significats cada vegada més espec1f1cs

.Com diju.Barthes a.§/Z (1974),..en oposici6 a la formulacm
mgenua que. feia a Mztologzex la,denotacié passa a- ésser Ialtima
connotacid. La denotacid, seria el moment final d'un procés, de
tancament i limitacié de la: infinitat de connotacions. Procés aquest
que en cada nou discurs pot ésser reabert cap a direccions diverses.

Es,justament la comprensi6 dels dispositius estrateglcs a.través
dels quals aquesta batalla es frena; ens sembla ésser el punt focal
per a la comprensm de la plurahtat a través de Ja qual els sub-
jectes politics. sén constituits, -

‘A aguesta pluralitat no hi tmdrem accés. si quedem presos a
models abstractes . del nacionalisme, liberalisme, democracia, etc.,
si redmm Panilisi, la busca del qual és Pinteres de classe sub;a-
cent_al discurs, i llavors perdem la_dimensié del context .de la
Iluita, politica, de Ja ‘qual e discurs és part constitytiva quant
al moment de creacié de subjectes i dldentltats polmques

P

Les dim,ensiom deZ d‘ixcurx politic -

Serlen per tant tres les d1mens10ns que’s haurlen de tenir-en
compte a I’hora de voler recuperar la pluralitat ‘que . constitueix
el discurs politic: la dimensié de la lluita politica i la dimensié
comparativa, Sena ‘mportant mostrar el que entenem per ‘cadas-
cuna d’elles, tenint en compte la forma en.que han estat treba-
llades en els estudis sobre 1deolog1a inspirats en; el .que - ha estat
con51derat una area propla de la ciéncia pohtlca

A

1 Falg una anahsl del con]unt de sxgmflcats amculats pei terme: «po-
ble» en els, discursos . dalguns liders: politics, durant el periode ; populista
en el Ihbre Ideologza e Populzsmo TAQ, Sio Paulo 1979.
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1. La dimensié historica

Quan es parla de la dimensié historica dels discursos politics
sén dues les postures més comunes a les que les analisis tendencial-
ment recotren,

La primera d’elles seria aquella que, tenint com a base la his-
toria d’'un poble, procura trobar un fonament original, un pro-
jecte constantment recuperat i mantingut al llarg dels segles de
la histdria d’un poble o de les seves élites.

Aquest és el cas dels treballs que, a partir de manifestacions
politiques que han passat en ¢poques diferents, procuren apuntar
cap al caricter elitista, autoritari, paternalista, etc... present en
elles.

Certament, aquest caracter pot ésser detectat, perd el que ens
sembla fonamental, tenint en compte la qiiestié de la pluralitat,
és veure les noves «tendéncies» que aquest fonament original po-
dria assumir en les situacions concretes en les que es desenvolupa.
La qliestié central és la de saber com, malgrat aquest fonament,
els discursos es produeixen i s’entenen de formes basicament di-
ferents.

La segona d’elles és la que té com a telé de fons la preocu-
pacié anterior, centra ’anilisi en les contradiccions internes del
discurs. La preocupacié central en aquest cas és la de veure quina
linia de pensament filosdfic inspira la lectura feta pel discurs, de
la realitat nacional, i llavors apreciar si aquesta lectura enganyaria
la inspiracié otiginal.

Sigui llavors quina sigui la inspiracié original, el problema
central de I'andlisi és mostrar les contradiccions entre les fonts
filosdfiques i la comprensié de la realitat, contradiccid aquesta
que en tltima instancia queda explicada per l'autoritarisme, eli-
tisme, paternalisme d’aquestes élites.

Quan parlem en dimensié historica del discurs politic, volem
cridar I'atencié pel fet que aquest no és la factura d’una realitat
a través d'un model tedric, perd sobretot un discurs que té com
a referéncia altres discursos politics sobre una mateixa realitat i
és amb ells precisament que el didleg o la confrontacié s’estableix
primordialment. El nostre interés, per tant, ha d’ésser també per-
cebre en quin camp aquest diileg es realitza, i a partir d’aqui
procurar entendre el sentit de les incoheréncies i ambigiiitats que
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hi poden haver entre les fonts filosdfiques inspiradores i la lec-
tura de la realitat empresa.

2. La dimensié de la lluita politica

El discurs no és solament una lectura de la realitat que grups,
classes o fraccions de classes procuren fer valer d’acord amb llurs
interessos particulars, fent-los passar per interessos generals. El
procés de legitimacié empreés pel discurs politic és simultiniament
un procés de deslegitimacié del discurs adversari. L'interés de I'a-
nalisi, per tant, no es pot restringir a la comprensié dels interessos
de classe implicits o encoberts pel discurs. Aixd novament ens
portaria a un procés d’igualacié dels discursos, veient en el que
no té una crida directa a la classe operaria, una proposta de la
burgesia o d’una fraccié d’ella.

La lluita politica ha d’ésser entesa mentrestant com a lluita
entre diferents sectors socials per a l'obtencié de I’hegemonia en
la societat, constituint-se com un conflicte entre diferents pro-
postes d’un «bon ordre» (O. Lando, 1981) «en ella hi ha la dis-
cussié o régim de veritat de la societat, els tipus de discursos
que fa funcionar com a vertaders dels falsos, la manera en que es
sancionen els uns als altres, les técniques i els procediments que
sén valoritzats per a l'obtencié de veritat i la norma que t€ la
funcié de dir el que funciona com a vertader» (M. Foucault,
1979).

La lluita politica no és dnicament una lluita per a la presa de
poder, que envolta la confrontacié o ’alianga de classes o fraccions
de classe amb interessos econdomics diferents, o amb interessos
que en determinat moment histdric podem arribar a fer coincidir.
La lluita politica és sobretot una lluita per la constitucié, organit-
zacié, d’un nou actor politic que envolta la creacié de noves iden-
titats i de nous interessos que no poden ésser automiticament
definits, a partir de la posicié que els individus ocupen en el pro-
cés productiu, o solament reflexos d’aquesta posicid.

Es en aquest sentit que el discurs politic ha d’ésser entds
com a part constitutiva de la lluita politica, i 'objectiu de ’ani-
lisi és el de percebre a través de quins dispositius estratégics les
identitats sén mantingudes, formades o redefinides.
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'’ Sén basicament’ dos'i els dispositius’ estratég :
aquest procés de creacié o desarticulacié ‘didentitats polftiqies:

— negacié del régim de veritat en el qual es basaria el dis-
curs antagdnic mostrant la falsedat dels seus elements constltu-
tius; st

— manteniment de certs elements que $6n conslderats com a
vegtaders; fent “que articilem nous significats, o sigut ‘neutralit-
zant els’ antagonismes*présents en -ell, 6 potenciant antagomsmes
que en els dlscursos de les forces oposades aparegum neutraht-
'zats e

TR

— la dlmen516 comparatlva o S

- Es fonamental, -pet ‘tant, que:l'analisi del dtscurs pohtlc 51gu1
una analisi‘comparativa de’ forma qi §
ferenits : propostes -dé «bon ordtes tructurades. No*‘podein
comparat els ‘discursos ‘en iiestié amb -models abstractes d’aquests
Com, per exemple, comparar-ho amb i _
o'‘ailtoritari; o ercata-ho ‘podem” comparar ‘amb’ altrés
realitzats. en' epoques 1+ paisos diferents.  Aques tur
-tarxa 1nev1tablement asveute-tots eis ele" ents que no

cions mampulatones de'tlav font eriiissOrs: Pér portar a'terime ques-
ta_analisi'$ha d’obxir un ¢ani cap a‘la descbérta ‘de
nificats; quins ‘elements: ‘apafefitment’ Incoherents (e»_ a d1r .1dees
fora de lloc). sén-immiersos eii el diseurs.’ i - ¢
La comparacié només tindra sentjt en el mesura. que es
tinguin en compte:discursos que, €ssent ‘conffontats’ én” un matelx
perfode  historic, ens-permetin ‘tracar un' quadre”de ‘conju
historica’ dlscurslva -en la qual els dlscursos estable1x1n‘ T« com-
.panaclo.{ oont e NESELERAEE i
ti-+Comparat no: 51gn1f1ca solament estabhr poslc1é 4’ posicié as-
pectes formals,’ certament és-ina anlisi- minuciosa capag d’ aplni-
tar-se les falles, les - contradiccions i aspectes ‘ambigus.’ Procedir
atx{ no €s cérrer el ‘risc- danahtzar anomalles perdent de v1sta

-2, E. Laclau, sota ‘un altre angle apunta per a aquests dos meca-
“nismes- bisics, a través .dels quals' la desarticulacié de discursos .antagdnics
«és operada. Veure' Politica’ Idealagza na Tearza Marxzxta Paz e Terra,
Rio de Janeiro, 1979.
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la linia mestra. Aixd es: fa a partir: de.la suposicié que:aquesta
&s itregular i.s’oposa: en:aquests' moments:de vacillacié::per om.es
pot..tragar.una explicacié. que, pot ésser molt particular,-és indi-
cadora de processos més generals. L’important és :no: vestir-una
camisa de forga en els relats vius i, per aixd, desorganitzats (R.
Cardoso,: 1980) - o

En el discurs polmc ——relat viu‘i per tant desorganitzat— no
es pot vestir la camisa de forca dels grans models abstractes i aixi
operar una neteja de totes les ambiglitats presents. Els aspectes
nebulosos i aparentment inc :herents no poden ésser vistos comm a
pura fraseologia. El discurs politic no es fa en un buit. En la
mesura que es compara el discurs en questlo amb" altres “pro-
duits en una mateixa conjuntura, aguests ‘aspectes ‘nebulosos es
poden transformar en elements importants péf ‘a entendre els dis-
positius estratégics a través dels quals una batalla entre ells resta
frenada. Aquesta batalla per la construccié d’identitats raratrient
es-fatde forma:unidimensional. Moltes vegades: ella-acciona’ me-
canismes contradictoris que solament guanyen.una coheréncia en
la mesura que l’analisi pot revelar clarament quins sén els dis-
cursos antagonics i qum reglm de veritat del disciirs:€n qués’ao
es vol destruir. -

L’aspecte fonamental és saber que un determmat camp discur-
siu genera un nou discurs, les marques de la seva genealogld 1'11
sén presents i precisen recuperar'les S I PRt

Els elements amb1gus i aparentment incoherents exphquen
també com d’un mateix discurs poden ésser fetes diverses-lectares
i com a través d’elles, la-identitat creada en éll pot; de’ fet, esta-
blir un lligam social entre individus que ocupen diferents posi-
cions en el procés productiu i enfronten dlferents formes dan-
tagonisme: social.

Entendre com un grup de dones treballadores i ‘negres poden
fer servir com a senyal de llur identitat el fet d’ésser, per exem-
ple, umbantistes, ens obhga a analitzar la pluralitat de significats
articulats en aquella conjuntura a'Ubanda;: 51gn1f1cats aquests que
sén, al mateix temps, dispositius estratégics a través dels quals
altres ldentltats possibles en aquell moment qucden desartlcu-
lades.

- Pensar en el proces de construccié &’ 1der1t1tats essent s1mul—
tAniament*iun procés de desarticulacié d’altres- possibles, ‘en una
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determinada conjuntura, ens remet a l’analisi dels dispositius espe-
cifics a través dels quals la dominacié s’exerceix en determinats
contextos i dels espais que s’obren per una practica que vol rede-
finir-la o superar-la, '

Traduccié: Ignasi Terrades
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