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ABSTRACT

The cconomic aspects of the New Spain as they are rellected in the sources, contain
a diversity of social information about [ndians and Spaniards in sixicenth century
Mexico. The key is the questions we ask to the sources. This paper presenis a general view
of the way we can extract socialogical data from cconomical documentation.
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Una de las razones de ser de T Etnohistoria de América, sin entrar en ¢l es-
pinoso laberinto de su definicion preeisa, s el estudio de las poblaciones in-
digenasapartir de lallegada de fos espafioles y demis europeos. Fa historiografia
tradicional ha descuidado el estudio de cstos pueblos, deslumbrada por la
grandeza de Ja «empresa amernicana», deslumbramiento que no ha atectado solo
a los espunoles, supuestamente orgullosos de las gestas de sus ancestros y
descosos de glonticarlas. sino también a curopeos vy americanos, i veces con el
deseo de denostar b «obra espanolas.

Larcahidad de los reinos amencanos —cesie fug su status en la administracion,
no ¢l de colomias— no pucde ser entendida si solamente atendemos g ono de los
grupos étnicos que los componian, aun cuando sca el que ocupe la cispide de la
soctedad. Dado que los andigenas, v posteriormente sus mezclas, fucron la
poblacian mayoritaria de América, es ldgico que suponer que laeconomia de esas
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regiones dependiera de su trabajo, bicn en minas, bien en la agricultura o la
ganaderia, bien en Ta construccion, y que la organizacion del trabajo de ios
indigenas tendria algo que ver con la estructura social de los grupos indigenas,
independientemente del grado de cambio que hubiera experimentado con los
avatares de [a conquista, no cs alge descabellado. La despoblacion ripida es un
agente desestructerador mucho mds poderoso que la propia conquista armada y,
porello, la caida drastica de la poblacion acelerd el cambio cultural mas que otros
factores, aunque actuaran todos al mismo tiempo.

No se trata de defender que los indigenas no cambiaron con la conquista,
reivindicando sin més el pasado prehispanico, sino de estudiar las direcciones
gue tomd el cambio, la velocidad con que se produjo y los elementos gque fueron
mas resistentes. En otras palabras, estudiar las sociedades indigenas como parte
de un sistema naciente, en ¢l que (uvicron mucho que decir.

La implantacion del régimen coloniat influyd de mancra decisiva en la
evolucion de los pucblos autdctonos, v ¢stos tuvieron un peso importante en la
caracterizacién de los nuevos regimencs. Por eso, [a Colenia tuvo un desarrollo
diferente en las Antilias, ¢l Perd. la Nueva Granada o la Nueva Espana. El agente
era el mismo, pero el sujeto paciente cambiaba.

En ¢l presente trabajo, nos proponemos estudiar las posibilidades de andlisis de
la estructura de las sociedades indigenas de ta Nucva Espaiia a través del tributo.

LA SOCIEDAD PREHISPANICA

Mesoamérica es una de las dreas de alta cultura en el Nuevo Continente. A
la llegada de fos espaitoles existia un imperio que dominaba una gran parte del
drea, el Mexica, otro mids pequeno v mucho menos estudiado, el Tarasco, y
numerosos senorios independientes, entre tos que debemos contar los mayas. Al
norte, la zona chichimeca, de «salvajes» cazadores-recolectores, v oal sur,
relaciones comerciales con lo que hoy es Honduras, Costa Rica, el Salvador, en
una [rontera de civilizacion bastante difusa. El nimero de grupos indigenas que
habitaban este territorio era muy grande y presentaban grandes diferencias entre
cllos, tanio de organizacion social como ccondmicas. La diversidad regional en
Mesoamérica Prehispdnica era un hecho, y tuvo importantes consceuencias en la
Colonia.

La primera ¢s la propia conquista. Los lugares mds complejos fueron
sometidos con relativa rapidez, sobre todo tras la caida de Tenochtitlan, pero los
parajes recdnditos. con una tradicién independiente resisticron cnormemente,
hasta ¢l punto de que algunos apenas fueron visitados por los espanoles. El
dominio fue cn muchos casos mas nominal que efectivo. El siglo XVI {ue una
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centuria de expansién de fronteras, de apertura de nucvos territorios y de
enconadas v costosas Tuchas por mantenerios. Entre cllas estuvo la Guerra
Chichimecy, que sc prolongs durante toda la segunda mitad del siglo y dificultd
tanto ta expansion hacia ¢l norte, en busca de las Siete Ciudades de Cibola, como
la explotacién de las minas, bicn adentradas en territorio hostil (Guanajuato,
Zacatlecas, Real de Minas, eteétera).

La Colonta constituy d un procese de cambio para los indigenas, pero ¢ste no
fue uniforme. Algunos lugares, al incorporarse al dominio espanol, quemaban
etapas y se «ponian al dia», pero otros no se comportaban asi. En algunos casos.
simplemente porgue no podian hacerlo, pues no estaban capacitados paracllo. La
administracion espanola se paso casi un sigho estudiando los problemas que se le
planlcaban, discutiendo las posibilidades que se le ofrecian y adaptando las
normas, Uno de los problemas que tuvieron fue 1a «necesidads. desde el punto
de vista curopeo, de tener una legistacion general. Lsto se reffeja muy bicnen ¢l
sistema tributario, disenado para obtencr beneficios de un tipo determinado de
pucblos, y aplicado a todos, por lo que en algunas regiones cra poco operativo.
Como se afirma en algunos documentos del siglo X VI habia zonas que no podian
ser tasadas, y mucho menos ser cobrados los tributos, por su belicosidad o por la
antractuosidad del terreno, que dificultaba enormemente ¢f acceso.

No olvidemos gue la implantacion de los espanoles en la Nueva Espana fuce
lenta y, en algunas zonas, francamente escasa. La ciudad de Meéxico absorbia a
la mayor cantidad de vecinos, seguida por Puebla de los Angeles, a unos 120 km.
de distancia. Mas alkd, frecuenlemente se encontraba el vacio. Antequera, la
actual Quxaca, tenta unas decenas de vecinos pasada lamitad del siglo XV y era
una de las ciudades importantes, En Tlaxcala estaba prohibido cl asentamicnto
de espanoles, con {as protestas, en primer lugar, de los frailes, por lo que esta
medida atectabaa su labor misional. Posiblemente, las drdenes mendicantes scan
las que mas terreno cubricron, pues los encomenderos normalmente vivian en la
cupital v tenian representantes en los pueblos.

Podemos decir que, cuanto mas lejos se encontraba un pucblo de una ciudad
espanola de importancia, mads remota era la presencia de los curopeos, lo que
conllevaba una influencia menor de las novedades. Siloscspanoles se concentraban
e unos pocos lugares, Jquién administraba la ticrra?

LOS INDIGENAS NOVOHISPANOS EN EL SIGLO XVI

La situacion de los indigenas novohispanos a la llegada de los espanoles era
variada. Y lo era en dos sentidos. Por un lado, como ya hemos sefalado, habia
diferencias entre unos pueblos y otros, diferencias que atectaron al grado de
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integracién en la Colonia, Por otro, dentro de cada cultura habia grandes dife-
rencias de clase v rigueza.

En este momento nos interesan mas estas altimas, pucs de eblas vamos a
encontrar noticias en fa documentacion sobre tributos. Tambicén encontraremos
distinciones ligadas mds a la geografia que a las ctaias, pero para el estudio de ta
organizacion social indigena en el siglo X VI es mas importante el andlisis de las
diferencias Internas.

Antes de lallegada de los espanoles habia estados en Mesoamérica. Algunos
estaban integrados, en mayor o menor medida en un estado mayor, ¢l llamado
imperio mexica, pero olros habia resistido 1a expansion. Aunque faltan muchas
cosas por conocer sobre la organizacion politica y ccondmica de los mexicd,
admitimos generalmente que habia 38 provincias tributarias. Esto implica la
existencia conjunta de una organizacion politica y una estructura cconémica en
la que la recaudacion de tributos ocupaba un papel destacado. Este tributo
imperial ha recibido mucha atencion por parte de los investigadores, aungue los
resultados presenten todavia algunas deliciencias, como es el andlisis de los
tributos recibidos por Motecuhzoma utilizando fucales arbitraniamente selec-
ctonadas cn detrimento de otras que pueden ser tanto o mas valiosas. Es decir,
debemos considerar que los estudios de que disponemos estan incompletos, y eso
ocurie, sobre todo porque han deshigado una parte del problema del conjunto. Al
utibizar la Matricula de Tributos vy ¢l Codice Mendoza como fuentes exclusi-
vamente tribularias, han dado por buena la informacion que contiene, sin
relucionarla con otras fuentes. Asi, trabajamos con el tributo de fas provincias,
sin reflexionar sobre como se juntaba éste. En las obras generales sobre los
mexica se nos dice que todos los ciudadanos del imperio estaban obligados al
pago de un tributo, salvo los exentos, entre los que se explicitan varias categorias.
De ahise salta a un tributo provincial, eludiendo entrar en el intrincado problema
de las relaciones de poder y las jerarquias cn el imperio. Para no extendernos
mucheo ahora, pucs no es éste el tema del articulo, no sabemos como se juittaba
cl tributo de una provincia, ni quién era el responsable de su pago, pero si estamos
seguros de que no se podia producir por mera acumulacion de los tributos
pagados por instancias inferiores. ;,Como sc podrian sumar pedacitos de ambar,
por cjemplo, para formar las dos piezas que pagaba cl Xoconocheo?

De la ¢poca prehispanica, por desgracta, no nos queda una documentacion
suficientemente completa, pero para el siglo XVIel acervo es mucho mas amplio.
Enla documentacion tributaria de [a colonia tenemos un panorama diferente, con
tributo por pueblos y cédulas de concesion de servicios a cactques, lo gue
complementa la informacion disponible para ¢l periodo anterior, y nos permite
estudiar, al mismo tiempo, ambas ctapas.
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En esta documentacion de [a Colonia encontramos -—y es un fena que estd
en el aire, pero gue no ha sido investigado v publicado en profundidad— la
diferente actuacion de los distintos estamentos sociales a la llegada de los
espafoles. Hubo rendiciones incondicionales, resistencias armadas, resisiencias
menos beligerantes, pactos, aniguilamicntos, cte. Pero, jquiénes Tucron los
responsables? La nobleza indigena jugo un papel decisivo en la implantacion del
régimen colonial. generalmente en convivencia con los recién flegados af poder,
1o gue fes reportd Ja conservacion de sus privilegios. Ellos fueron los agentes dcl
cambio v la continuidad, y su comportamiento no ditirio mucho del que debicron
haberienidoa la Hegada de los mexica. Nosotros tendemos a ver alos indios comao
un colectivo, pero ellos no se velan ast, y un mixe, por ejemplo, no sc sentiria
identiticado con un mexica o un zapoteca. El hecho de la Hegada de un cjéreito
FITVASCH, CON e vas exigencias, era conocido desde mucho antes de ta Hegada de
los espanoles v, con toda probabilidad, de la Hegada de los mexica.

Porotro lado, luescasez de espanoles en el siglo X V1 hizo que la alianza fucra
necesaria pari ¢l establecimicento del nuevo régimen indigena y [os espanoles ¢n
el siglo XVI alianza politica, ccondomica v matrimonial, pucs un namero
considerable de espanoles caso con nobles indigenas. Algunos cuciques obtuvieron
(o mantuvieron) considerable poder ¢ hicieron fortunas, como se desprende de
Ly lecturade los testamentos, muchos de cllos 2n nahuatl, que se han conservado.
Tanto en b ciudad de MExico como en localidades mas pequeinas. como Col-
fiwacan, Tepeaca o Tecali, fos nobles «aculturados» hicicron testamentos, fegan-
donos conellonosaloen inventario de sus bienes, sino un catdlogo de relaciones
sociales plasmadaen los destinatarios de las herencias, los albaceas, los negocios
pendientes y el parentesco que unia al difunto con cada una de estas personas,
Nosotros tenemos ahf una preciosa herencia para conocer e mundo indigena en
el siglo XV y tambidn, con las debidas precauciones, la situacion anterior.

EL TRIBUTO INDIGENA

El tributo cra un tenomeno generalizado en Mesoamérica a la llegada de los
espanoles. Habia diferentes tipos de tributos, por lo que un hombre deteritinado
podia estar involucrado cn varios de cllos al mismo tiempe. Es posible gue se
cncucntren denominaciones diferentes para los pagos, segin los contextos en los
que s realizaban, pero detrds de ellos tendremos un problema comin: Ta
existencia de relaciones sociales que hacen que unos individuos tengan gue pagar
a otras. Por ejemplo, ¢l pago, generalmente en trabajo, que un macehualli hacia
asu cecuhli puede ser flamado «rentas, mientras que el pago, tambicén en trabajo,
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¢n las tierras del templo seguird siendo «tributo». Y cn ambas ocasioncs el
mucehualli hace exactamente lo mismo.

Vamos a cncontrar, pucs, pagos de unos individuos a otros, frecuentemente
por ¢l uso de una tierra, pagos de individuos a seftores étnicos, pagos a sefiores
impuestos, pagos por utilizacion del mercado, pagos a los tempios y a los
calpultin, etc. Hay muchos niveles, y cada uno involucra a personajes diferentes,
envirtud de prerrogativas distintas, para articularse linalmente en un sisterma del
que atn sabemos muy poco por los motivos expucstos con anterioridad.

Tencmos una estructura piramidal en la que en la base figurarian los tributos
pagados por los macehualtin a sus sciores o a sus cafpultin, Por encima estarian
los tributos pagados por ¢stos seiores a otros de mas rango, hasta Hegar al sefior
del pueblo. Inmediatamente tendremos los tributos que involucran a los pueblos,
enlos que parcee que es mruy importante la relacion personal: no es que un puchlo
tribute a otro, sino que un sefor tributa a otro. Las relaciones de sometimicnto
parecen haber tenido grados diferentes, distinguiéndose si el pueblo triibutario
pertenece a la misma etnia 0 a ofra, si da el tributo voluntariamente o medio una
conquista armada. Por encima estarian los senores provinciales. Algunos de los
tlatogue sometidos por los mexica controlaban estados considerables. que pa-
saron cn bloque a formar parte del imperio. Por dltimo estaba éste, con sus
provincias, capitales donde vivian gobernadores, recaudadores y guarniciones,
y ka gran capital con el ey tatoani, destinatario del grueso del tributo.

Tanto pago refleja una prolunda desigualdad social. Hay diversas instancias
por {as que un individuo es pagador v receptor, en cantidades mias o menos
grandces, y muchas circunstancias en las que una persona cumple ambos roles. Un
seior de un pucblo pequeiio cobra de sus vasallos y paga a un senor mas alto. El
problema que tenemos ¢s que sabemos un poco, por ¢l relato de tos cronistas, de
las obligaciones de los macchualin y su relacion con los diferentes tipos de
ticrras, y otro poco del tributo imperial, pero desconocemos casi todo del tributo
intermedio. en el que se plantean problemas interesantes. Por cjemplo, si
aceptamos que las relaciones personales son la base del sistema, jcomo s
produce la circulacidn de los bienes? Es decir, el seior del pucblo X es tributario
del senor del pueblo Y, quicn a su vez tributa al imperio. ; Tieae el seqor X que
pagar al Imperio o €l cumple con pagar a Y vy Cste ¢s responsable del pago
superior? Este tipo de preguntas se puede hacer d todos 1os niveles, y surespucesta
ilustraria mucho sobre las caracteristicas de la organizacion politica y social.

En las fuentes s¢ encueniran algunas pistas para apoyar la existencia de
determinados niveles de decisidn, Por ejemplo, en una canta de Herndn Cortés,
de 1538, se dice que el fequitiato de un barrio es ¢l responsable del cobro de los
tributos y del pago a la entidad superior:
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... porgue en grueso, todd la masa de lo gue montan los tributos de las tiertas que estéan
repartidas en los vecinos de aque! barrio, estd hecha a cargo de aquel tequitlato o
jurade v & da cuenta af senor o asu mayordomo. y €l cobra de los vecinos (Cortés,
1863 541,

Otra pista es la mancra de producirse las sumisiones, en la gue un scior se da
como amigo de los mexica o de los espafioles, y eso incluye atodos sus vasallos.

Con ia {legada de tos espanoles se producen algunos cambios v, afortuna-
damente para nosotros, uno de ¢llos es 1a abundancia de documentacion.
Podemos, pues, emprender el estudio del tributo indigena durante Ta Colonia con
unas garantias que no tenemos para el tributo prehispanico. Y dadas las carac-
teristicas de facolonizacion a la gue hemos aludido al comienzo, el conocimiento
del tributo prebispanico nos va a aclurar muchas cosas sobre 1a situacion previa.

Normalmente, estudiamos ¢l sistema tributario de la Nueva Hspana desde
una perspectiva peninsular, con lo que llegamos hasta ¢l mismo punto que una
gran cantidad de la documentacion, particularmente la gque sc encuentra cn
Scvilla, enci Arcliivo General de Indias. Nog interesamos porel tributo indigena,
perasolo por el gue tenia como destinatarios los espanoles, por viade cncomienda
o de corregimicnto. Ese interds limitado no ¢s el que tuvicron los gspanoles del
siglo XV como se retleja, sobre (odo, en fa Real Céduia de 20 de diciembre de
1553 (Puga. 1563: [40v-141-v). cn la que aparecen los tributos af escior
universal», a los caciques v a los principales, y las razones por las que cran
pagados. Gracias o algunas respuestas a la encuesta real, que conocemos como
«Pareceres de Tributo», tenemos posibilidades de realizar el estudio.

Al mismo ticmpo. en México, se guardan algunos documentos de gran valor,
comao ¢l del Archivo Historico del INAH, que Carrasco publicd como «La casa
v la hacienda de un seior Tlalhuica» (Carrasco, 1972), en ¢l que aparece el
feculitdi; con fos micmbros de su casa, especificamente, qué recibian de su
principal, que daban y cudl cra su relacion de parentesco, cuando Esta existii.

El Archivo General de la Nacion guarda ¢l Libro de las Tasaciones de
Puchloy (Gonzalez de Cossio, 1952), en el que se registraron ¢n el siglo X VI las
partidas de lo que debian pagar los diferentes pucblos v las modificaciones que
se fucron efectuando con eltranscurso del sigho. Ahl podemos encontrar dostipos
de tributos v su evolucion. Por un tado, teaemos los tributos que los puacehlos
debian pagar a sus encomenderos o corregidores, los plazos y ¢l lugar. Parte de
la intormacion pucde ser cotejada con los legajos de Contaduria, del AGY de
Sevilla, donde viene lo que efectivamente pagaron. Ademas, el Libro de fas
Tasaciones nos habla de tributos para el mayordomo, para ¢l encomendero
cuando esta en el pueblo, para el cacigue, para la Caja de Comunidad, ete.. o gue
retleja que habia diferentes motivos para cobrar tributos v que no todos corres-
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pondian a los nuevos seftores de la tierra. Los antiguos habian conscrvado
algunos de sus derechos. Podemos hacernos una idea de cudles cran ¢slos
acudicndo a otras fuentes de archivo. Por cjemplo, en ¢l Archivo General de la
Nacion, en México, en ¢l ramo de Indios, se encuentran numerosas tasaciones de
lo que debian recibir los senores locales.

Ademas, un estudio minucioso del L.ébra de las Tasaciones nos pucde dar la
jerarquia de los pueblos que subsisiio a la Conquista. Ya con el reparto que hizo
Herndn Cortés se produjeron situaciones anomalas, pues pueblos que antes no
eran cabeceras, accedicron a ese status, mediante su influencia con ¢l conquis-
tador o mediante {raudes. En ¢l mencionado libro aparecen pueblos «con sus
sujetos», como encomendados a un espaiol, o cn poder de la Corona. y no
siempre se especifica con claridad qué es lo gue cada uno debia pagar. Por ese
rumbo, analizando documentos de lugares concretos podemos averiguar comaose
organizaban estos pueblos-cabecera, como era la eleccion de autoridades v como
se realizaba el pago de los tributos, dentro de cada pucbio y dentro del conjunto.
Hay que Hegar a la base, a los cimientos, para poder construir ¢l edificio del
sistema tributario, sin arredrarse por los problemas que Frinvestigacion presenta
A priori.

EL TRIBUTO COMO FUENTE PARA EL ESTUDIO
DE LA ORGANIZACION SOCIAL

El andlisis del sistema ccondmico, o mejor, de una parte de €1 anto cn época
prehispanica como en la Colonia. ¢s un tema de estudio apasionante, sobre todo
pari los que no sc arredran con las cifras. Pero, por si mismo, no tendria mayor
trascendeneia sino tuera reterido al conjunto. De ahi nuestra critica ados trabajos
que se ocupan de solo una parte del sistema, relegando contumazmente otrit u
otras, con lo que el estudio quedard necesuriamente trunco.

o esta vision global de ta sociedad colonial, en la que los diferentes grupos
¢tnicos ocupaban papeles impaortantes, enrelacion no necesariamente directa con
sunamero, el sulvar los prejuicios que sebre la articulacion de Ia colonia circulan
nos debe permitir comprender fas escasas diferencias que en unos determinados
momentos hubo entre los distintos clementos sociales. No es salo que los nobles
indigenas estuvieran muy cerea de los espaiioles, manteniendo una situacion
anterior de privilegio, sino gue muchos mestizos v mulatos ocuparon casi los
mismos lugares que los indigenas. Entre ¢stos la unidad dista de existir no solo
en ¢l interior de los pueblos, con una clara cstratificacion soctal, sino cn las
tremendas diferencias en Jos modos de vida de los indios de pueblos proximos
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a las grandes ciudades con los que vivian en las capitales. La ciudad de México
¢s una ciudad espanola tundada sobre las ruinas de la antigua capital mexica
Tenochtitlan, pero en ella vivian numerosos indigenas. Los documentos, y Este
es un buen ejemplo de uso de la documentacion sobre tributos para otros
menesteres, nos hablan del pimero de tributarios que habia en Tenochtitlan-
Tlatclolico: 12.860 para Tenochtitlan en 1564 (AGI, México, 256, ramo {9: 1. 11)
v 8.312 para Tlateloleco (AGL, Mcéxico, 256, ramo 15: 1. 1r) y 20.000 ¢n un
documento sin fecha (AGI, México, 256, ramo 2: 1. 1v), Borah y Cook (1963:75)
suponen para 1568 52.000 indios en Tenochtitlan. lo que da practicamente un
factor de multiplicacion 4. Gibson (1978: 387) dice que a principios de la década
de 1560 habia una poblacion tributaria de 18.0000a 21,636, admiticndo para 1562
45.335 habitantes en Tepochtitlan v 30.330 en Tlarcloleo, lo que suma 75.665
habitanics para ¢l conjunto, con un cocticiente de 3.5. Los espafioles eran muchos
menos. Cook v Borah (1977: 139 citan 3.000 vecinos basindose ¢n Lopex de
Velasco (1894 18%), es decir, un séptimo de los espanoles aceptando que fa
composicion de la familia espanola del momento fuera igual que la indigena.
Ademis, habria gue considerar a mestizos, negros y pardos. Un documento no
fechado. pero atribuible a la segunda mitad del siglo X V1 precisa algo ef tema:

La ciudad de México tiene hasta tres mill casas de espanoles § havia en elta hasta
8.000 hombres Dspanoles, tendrin hasta 2.000 miestizos v LAOOO mulatos, havia
como J.0080 esclavos negros... (RAHM, Col, Munoz, 390 1. 4ov).

Es decir, gue, aceptando esta Gliima estimacion, atn habia mas tributarios
indigenas que hombres de otras ctnias. Y csto ocurria en la capital, donde la
presencia de espanoles cra mas fuerte. En las provincias, y ¢l fendmeno es mds
acusade conforme mas alejadas estén del centro, la situacion cra diferente,
llegando al extremo de que la presencia cspanola en algunos lugares cra
testimoniai, o simplemente nominal.

I.a documentacion tributaria nos habla, generalmente, de personas, expre-
sando sus deberes o sus derechos. A través de éstos, pademos estudiar el estatus
de los diferentes grupos, pero en algunos casos los documentos son mas
generosos y no transmiten informaciones lan preciosas como ¢l nimero de
companenies de tas Familias, los bicnes que poscian o los oficios que desem-
peiaban, permiti¢ndonos establecer relaciones entre las cuantias de los tributos
pagados por los tributarios v [as tierras que poseian o [os trabajos en {os que se
ocupaban. Un ¢jemplo, extendido por casi toda la documentacion, pero no de-
bidamente apreciado, es el de los medios tributarios. Generaimente se cuenta
entre ¢stos a las viudas y a fos viudos, y en ocasiones a los solteros. La pregunta
que debemos hacernes es sioesta situacion obedece a una imposicidn de los
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espafioles 0 a una costumbre indigena. Es necesario contestar a la pregunta antes
de hacernos fa siguiente, pues ésta variard en funcion de la primera. Por cjemplo,
si la sitvacion es unicamente Colontial, nos debemos cucstionar cuiles fueron las
repercusiones de esa imposicion en las sociedades indigenas. Por ¢l contrario, si
cra ung costumbre prehispanica, jpor qué eraasi? ; Es estoun indicio de que habia
tributos que se parccian a las capitaciones? ;Cudles eran los criterios de
imposicion de los tributos? ; Qué pasaba con los poligamos? Esta Gltima puede
llevarnos a situaciones casi descsperadas. pues si mucre ¢l hombre dejard varias
viudas, pero para que hubiera un viudo serta mucho mas dificil. Claro que la
documentacion de que disponemos no contempla esta posibilidad, pues la
evangelizacion habia impuesto la monogamia de hecho. Y aqui viene a cuento
otra pequena wtilidad de la documentacion tributaria: nos permite establecer
porcentajes de casados sobre viudos v solteros en edad de contraer matrimonio,
y ha relacion parece apuntar en una direccion: [a tasa de nupeialidad eva muy alia.
iPor qué? No olvidemos que documentos como la Suma de Visitas (1548} son
posteriores a algunas epidemias virulentas, en las que la sobremortalidad debio
CAUSAT NUMETO$0s matrimonios rotos. Y de ahi sale otra pregunia: jcl volver a
casarse fue impuesto o espontdneo? Y si la disyuntiva se inclina por el primer
casa, jquién lo impusa? Los primeros sospechosos son los (railes.

Podriamos continuar crhebrando preguntas, pero creemos que cs fuciente
para llustrar las posibilidades del andlisis de la documentacion econdomica. La via
de la relacion con la cuantia de la poblacion ha sido la mas transitada, con Borah
y Cook a la cabeza, pero hay otras que apenas se han esbozado.

Dcbemos tomar las fucntes y somelterlas a interrogatorio. La cantidad de
informacion que pucden rendir estd intimamente relacionada con la cantidad y
calidad de las preguntas que seamos capaces de hacer. Y para cllo hay que
reflexionar, revisar, replantear, relacionar los datos que vayamos obleniendo.
Precisamente, la investigacion consisie en averiguar cosas haciendo preguntas
cuyas respuestas nos llevan a otras preguntas, y asi sucesivamente.
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