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ABSTRACT

In this paperwe proposea new vision about the eharasteristiesof captivity in the
southernfrontier of Chile during the XVI and XVllth centuries.Thisphenomenonhas
beenmisinterpretedby emotionalagentswhich hadimpededpreventedthevalueof thc
funetionof thecaptiveasanactiveelementof transeulturizationand acculturationinthe
mapuchesocietx.
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Los tressiglosde relacionesfronterizasmantenidasentrelosespañolesy las

culturasindígenasdel centro-surde Chile (mapuche,huilliche y pehuenche)
dieron lugara numerososmovimientosy trasladosde población;parael casode
lasculturasautóctonas,esbienconocidala mermadesu tasademográficayapor
la reduccióna laesclavitudde los«indiosdeguerra»,desterradosy trasladados

al valle central chilenoo al Virreinato del Perú paratrabajaren las haciendas
hispanas,ya poníasdesnaturalizacionesforzosasdelos indios aliados,con el fin
de que no fueran objeto del ataquede los araucanosque aún se resistíanal
dominioespañolo delas incursionesdecorsariosy piratasinglesesy holandeses.

Lasociedadhispanocniollatambiénsevioobligadaatrasladarsusasentamientos
fronterizosenfunciónde losgrandeslevantamientosindígenasde losaños1598
y 1655,enlosquenumerososeuropeose indígenasfueronhechosprisionerospor
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los araucanos;en esamismadinámicade relacionesfronterizasy movimientos
de población se produjeron otros casos de abandonoforzoso por parte de
integrantesdelasociedadcolonial.Fueronprotagonizadosporespañoles,indios

y mestizosquehuíanal territorio indígenaen búsquedade alimentoso simple-
menteparaescapara la justicia. Este trasiegode poblacióndebió de originar
numerososcambiosculturales;losesclavosy trabajadoresindígenasquehabían

abandonadola Araucaníatuvieron que experimentarun paulatino y acusado
proceso de deculturación,factor que facilitaría en gran medida su forzada
inserciónen el estamentoinferior de la sociedadespañola,perdiendoprogresi-

vamentepartede susraícesculturalesindígenas.
Desdeun puntodevistacomparativo,loscautivosy fugitivosdela sociedad

colonial que se hallabanentrelos araucanosno fueron cuantitativamentetan
numerososcomo los indios.Sin embargo,en susrelatosy testimoniossepuede

percibir el hechode queestosindividuos se tuvieronqueconvertir en un claro
elementode transculturacióny aculturaciónparasuscaptores;estacuestiónse
ha convertido en el objetivo del trabajoque presentamosa continuación.La

difícil y penosasituaciónqueatravesaronalgunosde estosindividuosy, como
explicaremosmásadelante,sucomplicadareincorporacióny aceptaciónen ¡a
sociedadde origen, les confiereun caracter«marginal»,fielmentereflejadoen

el escasonúmerode testimoniospersonalesde cautiverioquehan llegadohasta
hoy.

Exceptuandola célebreobra del Cautiveriofeliz de FranciscoNúñez de

Pineday Bascuñán,ampliamenteestudiadaponioséAnadón(1977,1984.1988).
y lostrabajosdeArturo Leiva (1982)y Horacio Zapater(1988)sobrela l)ecla-

ración deFrayJuanFaleón,fraile dominicoqueestuvocatorceañosprisionero
entrelos mapuche,sonpocoslos relatosde mayorextensiónquenospermiten

ahondaren la figura del cautivo.En estesentido,hemosdeseñalarel excelente
estudio«Los cautivosen la guerrade Arauco» que ha hechoGabriel Guarda
Gewitzen (1987), trabajoen el queseexamtnafundamentalmenteel cautiverio

sufrido por españolesy criollos.
Aunqueen las declaracionesde los excautivosse puedepercibir perfecta-

menteque tas autoridadesespañolasteníaninterésen conocer la suerteque

habíancorrido los demásprisionerosen territorio mapuche,las autoridades
colonialessiempremostraronunamayorpreocupaciónenrecopilary evaluarlos
informessobrelas intencionesy capacidadmilitar delos«indiosdeguerra».En
consecuencia,el relatopersonaldel cautivo se «diluía» y comprimíaentreel
cuestionariode la declaración,fiel reflejo de los verdaderosinteresesde las
autoridadesespañolas.Si a todoello unimosel hechodel rechazoqueexpenimen-
taronla mayorpartede los prisionerosrescatados—sobretodo las mujeres—,
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podemoscomprenderqueestapobrezadocumentaly la marginalidadsocialque
la envolvíahayadesviadoparcialmenteel estudiode susrelatosy no hayamos

podidopercibir los efectosde supresenciaentrelosmapuche.
He dividido el análisisdel cautiverioen la fronteraaraucanaen dospartes

claramentedefinidas;enla primeradeellasseva a examinarcuálfueelpapelque
jugaron los cautivosde origen europeoy criollo, deteniéndometambiénen el
casodelos prisionerosindígenas,mestizosy negros,cuyo numerosocautiverio
ha recibidoescasaatención.En un segundoapartadomereferiréa la reinserción

de los prisioneros, comparándoloscon los desertores,huidos o españoles
indianizados,quienesseconvirtieronenotrarealidaddela inserciónsociocultural

de la presenciaespañola,mestizae indígenaentrelos mapuche.

1. LOS PRISIONEROS DE LA FRONTERA SUR DE CHILE

las ciudades-deValdivia, Imperial, Osorno, Villarrica, SantaCruzeInfantesde
Angolfuc,-on asoladas.Mararotí masdetresmil españolesy llevaronprisioneros
a sustic~-rusalrededordequinientasmujetesy muchacatitidaddeniños»(González
de >ajera t971 :64-65)

El cronistaAlonsoGonzálezdeNájeracomentabaasíel grandesastrequese

habíaproducidoen losasentamientosindígenasal surdel río Bio-Bio a raízde
la muertedel GobernadorMartin Oñezde Loyola y la sublevaciónindígenade

1598.Hastaesasfechaseranescasaslasnoticiassobreel cautiveriodeespañoles
entrelassociedadesindígenasdel vallecentraly el surdeChile. En el estudiode
Gabriel Guardase menetonaa ocho personasquefueron cautivadasantesdel

desastrede Curalaba;entreestosprisioneroscabedestacaraAlonsode Lovera,
hijo del célebrecronistaPedroManiñode Lovera(1987:93-94).A pesarde que

Aurelio i)íaz Meza,refiriéndosea la peticiónquehizo el capitánVillegas en el
año 1568,ponede manifiestola tempranacapturademujereseuropeasporparte
de los indígenas(Díaz Meza 1950,[V:81), loscronistasehistoriadoressiempre

hanhechogranhincapiéen losacontecimientosdelosúltimosañosdel sigloXVI
(muerte del gobernadorMartín Oñez de Loyola) como punto de partida del
cautiverioespañolgeneralizado,cuyoshitos más importantesestánvinculados
al estallidodelasgrandesrebelionesmapuches.Desdeesaépoca,losespañoles,
heridosu «orgullo»,afrentadoel «honor»,vivirán obsesionadoscon la ideade
rediniir a loscautivosquesehallanentrelosaraucanos,sobretodoa lasmujeres:

ymás teniendo en su poder mas de quinientas mujeres españolasnoblesen
Wn miserablecautiverio, abusando de ellas con tan grandeinfamia y afrenía
nuestra» (Memorial de FrayPedrodeSosa,BNM,16 1 6:f. 1 95r). «AdemasSeñor
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que cuandono hubiera otra causa alguna masque la que con tanto deshonornos
llama a e/rescate de tantas Españolascautivas yen poderde unos enemigos tan
vilesy bárbaros » (Informesobreel P.Luisde Valdivia por el oidor Cristobal
dela Cerda,DCG,1621:312).Si cotejamoslostestimoniosdejoscronistasy los
documentosoficialespodemosobservarque la mayoríacoincidena la horade

señalarqueelprincipal objetivodelosmalones(incursionesaraucanas)eranlas
mujeresy losniños,mientrasqueloshombreseranmasacradossinmisericordia
(Relaciónescritapor el tenientegeneralde caballeríaDon Alonsode Figueroa

y Córdoba...BNS,MM, 1673:It 11v.).
Sin embargo,otros relatosafirman que los conas (guerrerosmapuches)

hacían excepcionesentre los cautivos varonespor varias razones:haberse
distinguidopor suvalentíaen el combate,habermediadorelacionesamistosas

entreel prisioneroy sucaptoren tiempode paz,o conel lucrativofin deobtener
un rescateo intercambiopor un parientepróximo prisionerode los españoles

(Villalobos 1982:330).A pesarde lostintesdramáticosy subjetivosquearrojan
lascrónicassobreelcautiverio,tenemosejemplosdel carácterhumanitariodelos
indiosaúnporencimadesuodioalosespañoles;despuésdel asaltodeValdivia:

«Un indiosemostróagradecidoqueno haviéndose hallado en el cruelestrago,

vino a/día siguientepreguntandopor un niño i una niña, htjos desa encomendero
que lo era eí Coronel Francisco de/Campo, rescató los muchachos cogiéndolos
en las ancas de su cavallo los sacó a parage seguro y volvió a matar a los
españoles» (Relaciónparael Virrey delPerú.AN,ACO, vol.18,1685,f. 138r).En
esa misma jornada, otro indio rescatódel cautiverioa la mujer de Pedro

Fernándezde Córdobaen reconocimiento«al buentratamiento»que le había
hechoesaseñoraduranteel tiempo quevivió en su casa.Porel contrario,los
desertoresde los Terciosespañoleso los individuos que se internabanen el
territorio indígenaconservabanla vida sin excepción(Relación...Alonsode

Figueroa,BNS,MM, 1673:1v.),(Gonzálezde Nájera 1971:54).
La reiteradamenciónde la numerosacantidadde cautivasquehabíaen la

Araucanía(sin quellegaraahabernuncaunarelacióncompletadelosprisioneros

deambossexos)debiódeadquirirentreloscolonosespañolesciertasproporciones
exageradas;éstaes unacuestiónquehay queexaminarcuidadosamente.Núñez

de Pineda(1984:140)y Fray JuanFaLcón(1988:313)concuerdanen lo que se
refiere a la dispersióndelosprisionerosentrelasdiferentesprovinciasrebeldes
y la dificultad desabersunúmeroa cienciacierta;pareceserquelasautoridades
colonialessepreocuparonporhacerlistasdeloscautivosconvistasasuposterior

rescatey que en estalabor intervinieron activamentelos misionerosjesuitas
(Guarda1987:99).A pesardel conocimientoparcialqueseteníadc losprisione-
ros prevalecióel sentimientodel deshonorde tenera madres,esposase hijas en
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poderde los mapuche:en la destrucciónde Valdivia (1599)secapturaron422

mujeresy niños,mientrasqueen 1620,JuanCortésMonroy estimabaqueunas
600mujerespermaneceríanaúnenlosasentamientosindígenas(Guarda1971:43),
por lo quees muy posiblequela realidadcolonial del cautiveriopudieraestar
sensiblementealterada.Remitiéndonosa los escasoscómputosde la época.
podemoscomprobarque las diferenciasentreel cautiverioentrehombresy
mujeresno erantan abismales;aesterespectoFray JuanFalcóncomentabaque:

«tienepor vistoquehay doscientosespañolesy trescientoscincuentamujeres
españolas, poco más o menos, según la cuenta que hacían los indios enemigos
que había en cada una de las dichas provincias» (Falcón 1988: 315). Gabriel
Guarda(1987),haexaminadolaLista de losCaptivos, Captivasy Yanaconas que
están en los dos caminos de estasprovincias de afuera desde BoroaparaArriba,
dequehe llegado a tener noticia, documentoconfechade 1664,queconstituye
un claroexponentede las directricescolonialesque se dictaronen torno a la
problemáticadel cautiverio.Estehistoriadorchilenohapodidocomprobarque.
sobre un cómputo general de 331 cautivos nominados,ha constatado207

nombresde losque 180 pertenecena varonesadultos,y 124 a mujeres.Entrelos
varonesha identificado a 29 religiososquieneshan sido señaladosa menudo
como las víctimasmás frecuentesde los malonesjunto a los seglares(Relación
de Alonso de Figueroa, BNS, MM :131, 1673:f.l lv.); estosdatos no sólo

contirmanla posibilidad de que se hubieraproducidouna magnificacióndel
número de cautivas(hechoque Guardaatribuyea cuestionesemocíonalesy
literarias, 1987:100,nota38), sino queconstituyeunapruebamásdel carácter

legendarioconel quesepudorevestiral cautiveriodurantegranpartedel período
colonial chileno.Aparte de las probablesexageracionessobre el cautiverio
femeninoy la apariciónde datosquenoshacenpensaren la posibilidaddeque

losprisionerosmasculinosfueranmásnumerososde[oque hastaahorasabíamos
poníasfuentes,vamosa centrarahoranuestraatenciónenotro conjuntosocialde

prisioneros(yanaconas,negros,mestizos,mulatose indiosamigos)quehansido
bastanteobviadosen el estudiodel cautiveriode la fronteraaraucana.Luis
Tribaldos de Toledopusode manifiestoestehechoque,por lo general,no ha
recibidoel interésy la explicaciónde loscronistas:«Elañodc 1606 Navalbari,
grandey capitalenemigopor entretodoslosPíeríesdenuestrosespañolespasó
u vacíoa Dio Dio con 600 indios yse llevó lasarmas,cavallosy sillas y todos
losyanaconasy chusmade servicio»(1887:10).Miguel de Olaverníacomenta

acercade las incursionesquelos indiosde Purénhacíansobrela Imperialquea
estoslescostaba«muchas muertesypérdidas de sus mujeres éhijosyhaciendas
y no llegan a 3.500» (Informe de Miguel Olaverría,DCG,1594:16-17).Los
indiosamigossufríanataquesdevastadoresquepresentancaracterísticassimila-



196 CarlosLázaroAvila

res a los de los establecimientosespañoles:«y degollaron al cacique
Queinchunerey al caciqueTerquepillanconcincuentay cuatro indiosymásde

cuarentamujeresy niñossin doscientasalmasque llevaron cautivasquese
pasaron de la otra banda de AI/ipen» (Relación de... Alonso de Figue-
roa,BNS,MM,1673:f.6v). Los indios de lasreduccionesamigassequejabanal
gobermadory a los jefes militares frecuentementeporque no se les permitía

tomarsela venganzapor sumano—afin de no alterarlos tratadosde paz—e ir
a rescatara sus familiares (Carta de Alonso García Ramón al Rey,
DCG 1613).La indefesiónen la que estabansumidoslos indios y la falta de
respuestaasuscontinuaspeticionesdeayudamilitar españolapodríaoriginarel

abandonodel territorio controladopor los españolesy un trasladoen masaal
campoenemigodelosindiosreducidos(Informesobreel PadreLuis deValdivia,
DCG, 1621: p. 301). Tenemosnumerosasreferenciassobre la captura de
yanaconase indios amigos(Tribaldos de Toledo, 1887:10; Cartade Alonso

GarcíaRamónal Rey,DCG,1613:279;CartadeGabrieldeCelada,DCG, 1610:
200; Memorial deJuande Herrera,BNM, f. 233r).

Alonsode Figueroadice en suRelaciónquetras la peticiónquehizo ‘a los
caciquesenRepocuraparaquedevolvierana loscautivosindígenasquehabían

sacadode susestancias,logró rescatara ~<tresmill i cuatrocientasalmas»(Re-
lación.., de Alonso de Figueroa, BNS, MM,1673: f. 4r-v). Los vecinos y

encomenderossequejabande la problemasqueteníanantela falta de manode
obra indígena que era capturadaen los malones;en el próximo apartado

tendremosocasiónde verquépapelcumplieronestosprisioneros.Enla Lista de
Cautivostambiénse ha podido constatarla presenciade cautivosnegros(1),
mestizos(1) y mulatos(6) (Guarda1987: p. 98,nota28).

2. LAS CONDICIONES DEL CAUTIVERIO

«sí los indios reveldesa los españolescautivan los hacenesclavosy quitan las
vidastratándolosinhumanamentequérazónpuedehaberparaquelosquecautivan
los españolesno esténsujetosa la mismapenasiendotan grandela diferenciade
esclavitudde unosy otros que los que cautivanlos españolesrecibenbeneficio
temporaly espiritualcon buenostratamientos»(Informedel Maestrode Campo
GeneralD. Santiagode Tesillo, DCG, 167tl:522)

Esevidentequela diferenciadeesclavitudala queserefiereesteMaestrede

Campodesvirtúala durarealidaddel cautiverioy esclavitudde los indígenas
chilenosprisionerosdelosespañoles,queparaAlvaroJara(1983)fue unodelos
principalesmotivosdelas sublevacionesmapuchey la extensióndela guerrade
Arauco.Tampocopodemoshacerextensiblea la realidadde los prisioneros



toscautivosen la/tonteraaraucana 197

hispanocriollose indígenasios«felices»testimoniosdel CapitánMarcosChávarri
o el másconocidocautiveriode FranciscoNúñezde Pineday Bascuñán,por

citar algunosejemplosde buenasexperiencias;en un trabajoanterior (Lázaro
1992)yacomparamoslosrelatosdePineday Bascuñany el dominicoFrayJuan
Falcón,analizandola influenciade sustestimoniosen la sociedadcolonial de
la épocaagitadapor la controvertidapolémicade la puestaen prácticade la
«GuerraDefensiva»delPadreLuisdeValdivia.La campañamilitar queseestaba

llevandoacabocontralosasentamientosmapucheal surdel río fío Bio generaba
un granagotamientodehombresy recursoshispanos;el conflictosealargabasin

soluciónhastaqueel padrejesuitaLuis deValdivia propusola suspensiónde las
hostilidadesdel ejércitohispanocriollo y queéstese apostaraen unalíneade

fortines en el río fío fío en actitud defensiva.I)esde ese momento, las
incursionesen la Araucaníase reduciríana los pacíficosinternamientosde los
misionerosjesuitasquetratarían de reducira pueblosa los mapuchey catequi-
zarlos.Estamedida,avaladapor elReyy elMarquésdeMontesclaros,Virrey del
Perú,fue mal recibidapor lospartidariosdela «Guerraa sangrey fuego»y para
todosaquellosinvolucradosenel lucrativonegociodelaventadelosprisioneros
deguerramapuchecomoesclavosa losencomenderosdel vallecentralde Chile

y Lima(ver Zapater,1992).Así, los testimoniosde loscautivosfueronutilizados
paradecantarlabalanzahaciaunosu otrospartidariosde la política aseguircon
losmapuche;lamentablemente,sonmayoreslostestimoniosdemalostratosque

de felices cautivertos.
Si nosponemosa analizarlas característicasdel cautiverioparecequelos

mapucheintentaronaplicar el mismo tratamientoque recibieronellos de los

españolesasuspropiosprisioneros.Haycuatrohechossignificativosqueavalan
estahipótesis: la dispersiónde loscautivos, los drásticoscambiosen suvida,
lengua,vestimenta.etc.,lostrabajosquedesempeñabany la mezclaétnica.Los
mapuchesiempretuvieronpleno conocimientode quea los parientesque los

españolescapturabanen susentradasesclavistasselos llevabana alejadaszonas
dc la Araucaníae inclusive se les sacabadel reino de Chile. Esta misma

desnaturalizacióny rupturade los vínculossocialesla llevaronacabocon sus
cautivos:«lleváronse/as indios a lasEspañolasrelirándolas a suscamposo

montes,dividiéronlas sin que más se comunicasencon otras,... dividiendo
muchasmadresdesushijas i hermanasdehermanos»(Relaciónparael Virrey
del Perú,AN,ACG, 1685,: 1. 128v)losrelatosdeNúñezdePineda(1984:140)y

Fray JuanFalcón(1988:313)ratifican la distribuciónde los cautivosentrelos
diferentesasentamientos.Los prisionerosrecibían«muchaasperezadeobrayde
palabra... dandolesdepalosy bofetadasen veneanzade lo ante decíanquese
hacía éon ellospor los españolescuandolos servían»(Falcón 1988:315. El
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subrayado es mío) mientras que alas mujeres «desnuddronlas en carnes dicién- 
dolas viles afrentas sin que se conmoviesen los bárbaros (oyendo lástimas, 
ruegos i lágrimas)» y «davan depalos a la triste cautiva i decíanle: Señora por 
qué no barres, por qué no cocinas, por qué no vas a cortar leña» (Relación para 
el Virrey del Perú 1685, AN,ACG: f. 128~). Estos son ejemplos evidentes de la 
cumplida venganza que se tomaban los mapuches de sus antiguos dueños a 
quienes obligaban en su cautiverio a realizar ese tipo de tareas; además el grado 
de deculturación se acentuaba porque a los cautivos «a los más traen desnudos, 
descalzos, destocados, y algunos los traenpoconoblemente vestidosalmodo que 
ellos los dichos indios usaw (Falcón 1988:315. El subrayado es mío) mientras 
que a las mujeres se limitaban «a darles mas vestuario que una corta manta que 
cubría de los pechos a los tobillos dejando sin cubierta los brazos». En vez de 
humillarles, los mapuche estaban integrándoles de manera forzosa en su propio 
entorno sociocultural -como los españoles, pero a la inversa- dándoles las 
propias vestimentas de los hombres y mujeres indígenas; en esa misma línea de 
asimilación forzosa también les obligaban a hablar entre ellos el mapudungún 
(lengua mapuche) con el fin de que olvidaran su propia lengua: “y si hablaban 
había de ser en la lengua de los dichos indios y no con la española de ninguna 
manera, porque tienen tan aborrecido el nombre español que cosa que les 
parezca no querían ver y así [los cautivos] casi tienen olvidada la lengua espa- 
tiola» (Falcón 1988:317). Esta imposición tuvo tanta eficacia que se dio el caso 
del matrimonio de dos cautivos de noble ascendencia (Pedro de Soto y Ana de 
Santander) quienes tuvieron muchos hijos blancos en el cautiverio que no sabían 
hablar español (Rosales 1877, III: 175). La prueba más significativa de que los 
mapuche consideraban a sus prisioneros como esclavos y les aplicaban el mismo 
tratamiento que los españoles, era el hecho de que les marcaban con un hierro 
como hacían los hispanocriollos con sus prisioneros: <*porque por venganza e 
imitación habían comenzado a marcarlos con una herradura» (Hanisch 
Espíndola 1981:37). De esta manera, los mapuche no les dejaban más alternativa 
a sus prisioneros que (siempre en calidad de esclavos o inferiores) introducirse 
en su entorno adoptando sus costumbres, vestidos, lenguaje, alimentación y 
formas de trabajo. 

Los cautivos españoles eran destinados a: «arar, cavar y labrar la tierra y 
mirarles por sus ganados y caballos y que anduvo sirviendo a los dichos sus 
amos» (Falcón 1988:314). Sin embargo, hubo ocasiones en que los cautivos 
gozaron de menos privaciones y de una mayor comodidad entre los indios por los 
oficios que tenían. Este es el caso del desertor Gaspar Alvarez que además der 
ser sombrerero sabía leer y escribir, por lo que era utilizado por los mapuche para 
la concertación de los tratados de paz (Rosales 1877, 111:176); o Francisco 
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Almendros,cuyo oficio de herreroera muy apreciadopararepararlas armasy
otrosobjetosdemetalcontoqueseestabandotandolosindígenas;el aprendizaje

de esteoficio provocóla apariciónde la famosaplateríamapuchey les obligó a
dependerdel comercioconlosespañolesparaobtenerlasmonedasdcplata.Los

mapuchetambiénfavorecierona loscautivoso desertoresquesubíantocaralgún
instrumentomusicalcomo la corneta,porque«era un gran honor para un ca-
cique llegar a una reunión con uno de estosindividuosqueproducíasonidos
semejantesa una marcha»(Guevara1913:232).

Las mujerestambién desempeñaronlos duros trabajosdel campo:«obli-
góndolasa segartrigo i cortare/maízsinquelespermitiesendejar la hozdesde
la mañanaala nocheaunquelasviesenarderen/ostrigaresdelsol.., enlosfríos
insufriblesdel inviernolasenviabana loscamposa cortar leña»(Relaciónpara

el Virrey del Perú,AN, ACG, 1685:1 ¡28v). Los cronistasespañolesrecalcan
que, ademásde realizar las durasfaenasagrícolas—algunasde las cualesse
hacíanandandodc rodillas—yatenderlas laboreshogareñascomoel restodelas

mujeresindígenas,las españolasrecibían los celosy maltratosde las mujeres
mapuchestanto por sucondición de españolas(Gonzálezde Nájera 1971:66)
comopor la importanciaqueteníanparalos indígenas.Haynumerosostestimo-

nios sobre la especialpredilecciónque tenían los mapuchepor las mujeres
blancas:«los indios más quierencualquiera mujerpor comúny vil que sea
cuantomásdelmuchoprecioenqueestimanlasEspañolasquetodocuantooro
ni otroshaberestieneel mundo»(Informe sobreel PadreLuis de Valdivia por

el Dr. Cristobalde la Cerda,DCG. 1621:312),«yoydía tienenen supodermás
de quinientasdelasquesolíansersusseñorasyporaventajarleengobiernoy

hermosuraa las suyas,son la sumariquezaqueposeeny abusande/las»(Me-
morial dc Fray PedrodeSosa,BNM, 1616: LIGA). Sobreestapredilecciónpor
la mujerblancase ha dichoqueseescondela atracciónsexualque teníaparael
indígenala mujer española(Socolow 1987); sin embargo,hay queconsiderar

más la importanciasoeloeconómicaque teníala mujer indígenaen la sociedad
mapuchecon la introducciónde la ganaderíalanary las laborestextilesa partir
dcl siglo XVII. Desdeesaépoca,el hechode poseermuchasmujeresparala
labricaciónde ponchosdestinadosal nacientey fructífero comerciocon los
españoiesera el principai objetivodelos mapuches;FrayAntonio Sorsnosdice

que: «Notienenotro comercioqueel delosponchosymantasquehacenmuchos,
porquecadamujerhadedara sumaridocadamesunponchoo manta.Invención

es estade demoniopara quejamásseconviertana DiosNuestroSeñorpor la
cuentaqueles tienetenermuchasmuieres»(Fray Antonio Sors,ANS, ACG,
1780:1.66). Ahorabien,la importanciadelasmujeresblancasparalosmapuche
no solodebió de radicaren suhermosura,sinoen cl hechodequela posibilidad
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de capturara unamujerblancaentos maloneseramuchomásasequiblequeel
sistematradicionaldel matrimoniocon unamujer indígena.Esteimplicabael
pagodeunadotealpadre——-losespañolesdecíanquelas«vendían»—peroaesta
obligaciónpecuniariaseleañadíaunaciertavinculaciónconsusuegro(Baltasar
de Ovando, ANS, ACO, 1605:f. 99v), lo cual respondíaal progresivo
estrechamientodelas relacionesde reciprocidad(nuncasupeditación)entrelos
conasmapuchesy losu/menes(hombresricos) trasel contactocon losespañoles
(Bengoa1991).

Aunque las mujerescautivas tuvieron un mayor peso específicoen la
economíaindígena,sehacepatentela importanciadelosprisioneroscomofuerza
detrabajoparalosmapuches;esenestepuntodondequeremosllamar la atención
sobre la anodinapresenciade los numerososcautivosyanaconas,mestizose
indiosde las reduccionesaliadasde los españolescuyapermanenciaentrelos
mapuchehanreflejadoalgunoscronistaseinformes.¿Cómosearticulabanencl
conjuntode lasociedadindígena?¿Quéfuncióntenían?;el GobernadorAlonso
GarcíaRamóncomentabaal respectoque«cuandoestosindiossitiaron la ciudad

deOsornoy Villa-Rica,platicaronentreellosqueseatendiesea másquequitar
los indios de pazy llevárselosnor bien o nor mal comonodían... y ahora
pretendenhacerlospropioy no bienena buscarnosa nosotrossinosolamente
a los indiosdepazy comono lospodemos<guardar todosdanunasvecesenuna

parte,porotraenotray alfin llevanalgo»(CartadeAlonsoGarcíaramónalRey,
DCG, 1613: 271. El subrayadoesmío); el GobernadorJuanJaraquemadaya
sabíalarazóndeestasentradasen lasreduccionesdelosindiosamigos:«Quando
estosindiosdeguerravienena buscarnosno esalExercitodelosespañolesque
conellospocomiedotienen,sinoa lasreduccionesdondeestánlosindiosdepaz

a levantarlos y llevarlos porque cojiéndolosde esta maneralos tienen por
esclavosparahacersuschácaras»(DCG, 1611:p.241).La explicacióndeeste
fenómenoradicaen que la situaciónde permanenteactividad bélica de los
mapuchedesdelos primerostiemposde laconquistahastamediadosdel siglo
XVII, dio lugar a la aparacióny configuración social del cona. El guerrero
mapuche,en aquellosañosde conflicto generalizadodebía de dedicar más
tiempo al entrenamientobélico; si a ello le unimos la introducción en su
economíadel caballo,ganadosy cultivostotalmentediferentespodremoscom-
prenderquehubonecesidadde completarlascarenciaso necesidadesde mano
deobraen lasrecoleccionescomunalesdelascosechas.Elprocesodeaparición
del cona,comofigura claramentedefinidade lasociedadmapuche,coincidecon
losgrandesperíodosde levantamientosindígenasquegiran en tornoa losaños
1598y 1655,épocadondeseregistranelmayornúmerodecapturadeprisioneros
hispanocriollose indígenas.
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3. EL CAUTIVO COMO MEDIO DE TRANSCULTURACIÓN

Hemospodido ver que las cautivasadquirieronun papel relevanteen la
estructurasocioceonómicamapuche;sin embargo,las prisionerastambién
fueron el eje de dos grandestransformacionesde la sociedadindígena: el
mestizajey la transmisióndehábitosy costumbresespañolas.Todavíano sc ha

estudiadocon profundidadel fenómenodel mestizajequese produjo entrelas
comunidadesindígenasdel surdeChile que rechazaronel dominio español;el

análisisde estetemanos llevaríaa mayor amplitudde la que nospermiteeste
trabajo,asíqueharemosunasucintareferencia.A partirde finalesdel sigloXVI

y principiosdel XVII. loscronistasespañolescomienzana hacerreferenciaa las
desercionesdc losmestizosdelosenclavesy Tercioshispanoeriollos.El rechazo
delasociedadeuropeaobligó apersonajescomo Lautaroy Alejo abuscarrefugio
entrelos mapucheno reducidosa quienesenseñabanel manejode las armasy

tácticasdecombateeuropeas;inclusosedioel casodeun mestizollamadoPrieto
que intentó fabricar pólvora para los indígenas(Villalobos 1982:330). Al
principio, losmestizosquesefugabandel bandoespañoleranmal vistosporlos
propios indígenaspor que les «parecetienen aquellapartede su sangreadul-
teraday traidora,por tenerlamezcladaconladeenemigos»(GonzálezdeNájera

1971:144),perola situaciónera biendistintacon losnacidosentrelos mapuche
del sur del Bio Bio.

A medidaque la fusióndeetniassehacíamáspatente,losmestizoscomenza-
ron a ocuparpuestosde relevanciapolítica y a mostrarselosmás fieros en los
combatescontralosespañoles.SergioVillalobosnosrecuerdala admiracióndel
padreRosalesporel casodeDon AntonioChicaguala~<meslizodegallardo talle
y linda disposición,hijo deun grancaciquedeMaqueguaquetuvopor mujera

doñaAIdonsade4guilerayCastro,unaseñoracautivamuyprincipal»(1982:331).
Ademásdc las importantesfusionesétnicasque originóel cautiverio,hubo

otras facetasde la vida mapucheque se vieron sensiblementetransformadas

como la alimentacióny la vivienda. La introducción de cultivos y ganado
europeosupusoel aportede nuevasfuentesalimenticiasa la dietamapuchey en
estesentido,volvieronaserlasmujerescautivaslasprotagonistasdeestosleves
cambios.Pineday Bascuñán,cautivadoen el primer tercio del siglo XVII, dice

quedurantesuestanciacon los mapucherecibió«viandasde las queacostum-
bramosen nuestrosconvites,porquehabíamuchasespañolasantiguasde las

ciudadesasoladas,y entreellashabíaalgunasesmeradascocineras»(1984:132):
otros testimonioshacenreferenciaa loscambiosqueseoperaronen la vivienda
comoenel casodelosmapuchedela Imperial,Villarrica y Osorno«tienencusas
de madera, usan de pan y regalos que las mugeresespañolas(lastimosa
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relación) loshan ido haciendomástratables,introduciéndolosenmáspolicía»
(Informe de FranciscoLasode la Vega,DCG, 1634:368)

4. RESCATE Y REINSERCIÓNEN LA SOCIEDAD ESPANOLA:
LA OTRA CARA DEL CAUTIVERIO

«Hace reconocidocon grandesexperienciasque todos estos españoleso
mestizoscautivos, criados o nacidos entre los indios, aman tatúo sus vicios,
costumbresy libertad,quesonperjudicialesentrenosotros..,yasífiteraconventente
echardc la frontera a todoslos quenacieron,secriaron o estuvieronmuchosaños
cautivos, en especialsí son hombresruines, co,no lo son casitodos, menoslos
hombresprincipales, comono tengannadade indio.» (Quiroga 1979:229).

Estaopinióndel MaestredeCampoGerónimodeQuirogareflejala negativa

opinión quesetenía del cautivoen la sociedadhispanocriollade mediadosdel
sigloXVII. A pesarde quehubo numerososintentosde rescatede los cautivos
españolesy de que en $s parlamentosde paz se exigía de los mapuchesla

devolucióndelosprisioneroseuropeos,indígenasy yanaconasenseñaldebuena
voluntadhubo numerososproblemasparaaceptarlos,sobretodoa españolesy
criollos. En estaépocase asegurabaque ningún cautivo podía sobrevivir al

cautiverioentrelos mapuchepor más de tres añosy cualquieraque hubiera
sobrepasadoeselapso detiempo era sospechosode habersevuelto renegadoo
indianizado,inclusive losfrailes(Lázaro 1992:6).

Tambiénhemos podido comprobarque en la sociedadhispanocriollala
aceptaciónde los excautivos hubo un claro sesgo estamental;existió una

tendenciageneralizadaavincularal tenegadoo indianizadocon losestamentos
más bajos de la sociedadhispanocriolla, carentesde la «clase»,«honor»y

fortalezaespiritualde losnoblespararesistirlosrigoresdel cautiverio(Quiroga
dice quehayque echara todosmenosloshombresprincipales);otro relatoco-

mentaque «[los indiosJ representándolesla crueldad de los españolesen no

dolersedeellasni tratar desu libertadorescate,amenazóvanlaso conlamuerte
o conañadirlesfatigas, i asíquemuchoserindiesenlasmásmujeresplebeyas
quemuchaseran muertasi algunasnobles»(Relaciónparael virrey del Perú,
AN, ACG, 1685:1. 1 29r). La mayorpartede loshombresquefueron liberadosa

raízde las pacesconcertadaspor el Marquesde Baidesen 1641, optaronpor
integrarseen los nuevospuestosquesc crearonen el ejércitofronterizo como
lenguas (intérpretes)o capitanesde amigos,por su exactoconocimientodel
jdioma y el territorio mapuche(Inostroza1990:117),mientrasqueotrosperma-
necieron entrelos indígenas.Es muy posibleque los excautivosintentaran
soslayarlas críticasy rechazode la sociedadespañolaante los rumoresde
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amancebamiento,herejíaeincesto(NoticiasdeChile...FrayBaltasardeOvando,

ANS,ACG,1605:f99r-v)quecorríanen todaslas vilias fronterizas:«losdesdi-
chadosespañolescautivosqueaunquetienenya libertadpara salir del eauti-
yerto, oyaporla verguenzadeparecerentre lossuyos,olvidadosdela policía,
y nativa lengua, o lo que es más cierto por estar ya tan enviciadosen las

costumbresde los ¡rnlios, quelo menosquetienen aprendidodelIoses la po-
ligamia»(Relaciónverdaderadelaspacesdel MarquésdeBaides...BNM:f 802r).

Paralascautivasespañolas,la reinserciónenLasociedaddeorigenfuemucho

iras difícil: la mayoriade ellashabíantenido hijoscon losmapuche,por lo que
eran bastantedespreciadas:«Y las madres,ocupadasde la vergñenzapor el
voluntarioconsentimientoquedespuésdela primeraviolenciatuvieron,tendría
empachodeponenseavistadesusdeudosodeotrasseñorasdesunación»<Quiroga
1979:286-7),«. . iban los indiosa traera algunascautivas,las cualesaunquese
había,iconcluidolosconciertosdesusrescatesno queríanvenirdelantedelos
nuestrospor versepreñadas,escogiendopor mejorpartido el quedarseconde-

nadasaperpetuaesclavitudantesdepadecertal vergúenzaantelosojosdesus
maridosy de todoel campo.Lasquese resolvía,, a volveral lado de lossuyos
traían los rostros tapados...»(Gonzálezde Nájera 1971:68).Una partedc las
mujeresoptópor quedarseenterritorio indígenaporque—movidaspor suamor

de madrey anteel posibleescarniopúblico— no queríanabandonarasushijos
mestizos, mientrasque otras fueron obligadaspor sus C5~O5OS indígenasa
permaneceren sucompañíaparacriar a los niños.Fue un hechofrecuenteque
jóvenescon clarosrasgoseuropeosquese habíancriado desdeniñosentrelos
mapuchesevolvierancorriendoal campoindígenaporquese«enfrentaban»a un

mundodel quedesconocíanlenguay cultura.

5. CONCLUSIONES

fiemos podidoobservara lo largo del análisisdel cautiverioen la frontera
mapuchecómoha habidounaseriedefactores(sentimentalesy legendarios)que
hantergiversadolaverdaderarealidadquevivieron losprisionerosdela sociedad
indígena.Sibienesciertoquehuboobviaspreferenciaseconómicaspor partede

los mapucheparacapturara las mujereseuropeasen susmalones,no podemos
menospreciarla funciónquedesempeñaronloscautivosvaroneseuropeosy a los
ir1(lfviduos deambossexospertenecientesaotrasetniasquepernianecíeronenel

anonimatoperoquetambiénrealizaronforzadamenteun papel tan activo como
el de los hispanocriollos.Podemosafirmar que las condicionesdel cautiverio
hispanoeriolloe indígenafueron llevadasa cabopor partede los mapucheen
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razóndel tratamientoquehacíanloseuropeosconlosesclavos:desnaturalización,
rupturadevínculosfamiliares,maltratofísico y psíquico,compraventa,etc; lo

queocurrees quelas característicasdel cautiveriosiemprese hanobservado,
desdeel punto de vista humano y literario, con un enfoque etnocentristay

sentimentalachacandotodas las penalidadesal «barbarismo»de la sociedad
mapuche.

Hemospuestoderelieveel importantepapelquejugóla capturade mujeres
comoelementoeconómicoesencialen la estructurasociocconómicaperoahora

quisiéramosllamar la atención sobre las consecuenciasdel mestizajey la
reinserciónhumanade elementosforáneosentrelascomunidadesmapuchesdel

sur del Bio Bio.
La primerade ellastienequevercon la caídade la curva demográficadela

población indígena; el impacto de la guerra y las enfermedadeseuropeas
causaronimportantesdesnivelesdepoblaciónenla Araucanía.Así, lacapturade

niñosy mujeresy la acogidade renegadosy desertoresserviríaparaengrosarla
fuerza de trabajo, perfeccionarlas tácticasguerrerasy mejorar la estructura
económicaindígena,todolo cual redundaenun apoyoen la nivelacióndela tasa
demográficaquecomenzaríaa restablecersearaízdela firmadelapazdeQuillín

en 1641 y un notorio decrecimientode las actividadesbélicasa partir de las
segundamitad del siglo XVII. En estesentido,si comparamosla capacidadde
percepciónde elementosforáneosde la sociedadhispanocriollay la mapuche,

podemosobservarquesi en un principio se mostraronreticenciasen la acepta-
ción de extraños,por los testimoniosquetenemospareceserquelos mapuche
asimilaronmejor a los mestizosy renegados,dandola posibilidadde incorpo-

rarse a los cautivos-esclavospor varios medios, fundamentalmentepor el
matrimonio,conalgunahija deulmene inclusoadmitieronensu senoa aquellos
excautivosque la sociedadcolonial había rechazado.Si bien escierto que el

cautivofueun importantemediode transeulturación,tambiénseconvirtió enun
eje de intersecciónentre las culturas españolase indígenascuya máxima
cristalizaciónseríael mestizo.No obstante,estechoquecultural experimentado
por los prisioneros—fundamentalmentelos hispanocriollos—fue muchomás
complejodadoqueno sólo se debíananalizara sí mismos,a suculturayalos
efectosde la imposiciónde esaculturasobrela culturaindígenaquelo había

cautivado,sino queademásconociódurantesucautiverioel otro ejemplode la
interseccióncultural,el renegado.La únicasopciónesquele quedabanal cautivo
era fusionarsecon la cultura aborigen o tenerla suerte de ser canjeadoy
abandonarsusituacióndeesclavo.El cautivo redimido pronto sepercatóde las

suspicaciasconqueseobservabaa todoel quehubierapermanecidolargotiempo
entrelos mapuche;así,si queríaserintegradosevió irremisiblementeobligado
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a favorecercon su relato a los partidariosde la guerra a sangrey fuego. El
CautiverioFeliz de Pineday Bascuñanconstituyeel ejemplomásevidentede

denunciay próximo a las propuestasdel padreLuis dc Valdivia; JoséAnadón
(1988) opina que estetexto, que algunosautoresconsideranel primer alegato
indigenistade un criollo americano,obedecióal fenómenodel «síndromede
Estocolmo»queexperimentoPinedaentrelos mapuche.

Porúltimo, hemospodidocomprobarqueseacualesfuerenlasversionesdel
cautiverioque dieron los prisionerosredimidos,los hispanocriollospusieron
numerosasreticenciasa la reincorporaciónde susexcautivos—sobretodo a las
mujeresque habíantenido hijos mestizos—,y exceptuandoalgunoscasosde
personajesvinculadosa la noblezao aaltoscargosmilitares,siemprerelegaron

a los redimidosa la fronteraen la que,con el pasodel tiempo,sevincularona
otro fenómenoque también fue objeto de la literatura y la mitificaciórí: el
bandolerismo.
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