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DE FONTELLES, Antoni, GARCIA, Laura, y LANUZA, Joaquim: Gramatica
de la llengua valenciana, Valencia, Del Cenia al Segura, 1987, ISBN: 84-
85446-33-X.

La Gramatica de la lengua valenciana' de Fontelles et alii se presentano solamenle en su titulo
sino también cn su indice de materias y su terminologfa como una publicacidn cientifica destinada
aun piblico académico y no como una obra de cardcter popular y divulgativo; por ello resulta sor-
prendente la copiosidad con la que la obra ha sido vendidi o por lo menos ofrecida en los Gltimos
meses en las librerias de la Comunidad Valenciana®. La polémica sobre el estatus de la lengua
autdctona de Valencia ha suscitado un gran interés tanto en circulos filoldgicos como entre el pi-
blico en general, y la publicacion que vamos a resefar aqui ticne que verse dentro de este contexto.

Sin duda alguna la Gramatica de ta lengua valenciana no representa simplemente una con-
tribucién mds entre tantas al debate sobre la lengua de Valencia sino més bien el GHimo y mds
ambicioso intento de presentarla como un idioma independicnte del catalan y de dotar la posicion
«secesionista» de dignidad cientifica. Por esta razdn el libro se merece la atencion del mundo de
la filologia que deberia acatar la funcién de redimir este debste de emociones desmedidas y
otorgarle su lugar en un discurso cientifico serio.

Las primeras 88 pdginas de la obra se ocupan sobre todo de los sonidos y su representacion
ortografica incluyendo las reglas del uso del apostrofe, guion, acentos y diéresis, Los capitulos que
siguen se dedican a las «parts de Voracio» que son examinadas casi exclusivamente bajo el punto
de vista ortografico y morfolégico. Sobre la sintaxis —considerada casi un sinénimo de «gramética»
por Chomsky y sus seguidores— no se encuentra casi nada; no hay ningan capitulo que se dedique
explicitamente a ella y en los ofros capitulos, fas cuestiones sinldcticas son tratadas mds bien
anecddticamente. A este respecto, la obra se esiructura siguiendo la linca de la tradicion de los
neogramiticos.

En cuanto a su terminologia, la gramadtica se orienta en el uso corriente de la lingiiistica actual;
aunque no pucda afirmarse lo mismo de su manera de presentar la materia, porque ne presenta
argumentos ni problematiza ni expone de manera calificada las opiniones vigentes entre los
lingiiistas sobre cada fenomeno tratado. En vez de referencias bibliogrificas o por lo menos la
mencion de algdn autor, se encuentran solamente referencias generales como «mnolts liingiistes
actuals» (p. 312) o semejantes; no hay bibliografia ni indicacion alguna sobre 1a procedencia de las
afirmaciones lingilisticas de cardcter general. Con esto, las afirmaciones de esta obra se sitGan fuera
de la discusidn cientitica general y, en efecto parece que los autores no pretenden haber hecho
ningtin descubrimiento innovador en el dmbito descriptivo, Se contentan con aplicar esquemati-
camente categorias descriptivas establecidas a la lenguy hablada de Valencia. Cada capitulo se
inicia con unadefinicién de la categorta tratada, como «verb», «pronoms personals» o «preposicios.
En estas definicioncs se suelen considerar casi exclusivamente los aspectos semanticos, incluso en
los apartados bajo el epigrafe «Funcios. Luego sigue la subdivision de la categoria estudiada
siguiendo unos criterios bastante heterogéneos (morfologicos, semdnticos, ortograficos etc.) y sin
que siempre se vislumbre cudl es la aportacion de esta subdivisién al discernimiento del problema.
En vez de aclaraciones convincentes se alistan ejemplos y paradigmas. La orientacion en las

' Para ¢vitar la necesidad de cseribir «fsicf}» detrds de wdas las palabras escritas en ortografia no normativa, sea dicho
aqui que reproduzeo las citas en su grafia original.

* El awor encontrd en ¢l Corte Inglés de Valencia unos 15 cjemplares del libro en el apartado de «regionales» y unos 10
mas entre los «libros ilustradoss - cantidades inusitadas tratdndose de una publicacion cientifica.
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gramdticas tradicionales escolares (del latin) llega hasta el extremo de que los autores presentan
en el capitulo «<Morfologia verbal» el paradigma de la «Conjugacio d’un verp en veu passiva» (p.
193) como si en Valenciano se pudiera hablar de una voz pasiva como categoria morfologica,
Mientras en las lenguas clasicas (igual que en gético o galés ctc.) la voz pasiva es una funcién
semantica muy frecuente que se realiza en la misma flexion del verbo, en ¢l catalan de Valencia
como en todos los otros idiomas romances solamente existe una realizacidn sintictica (parafrasis
verbal) que ademds no es muy frecuente y seguramente no justifica la postulacion de una categoria
morfolégica «voz pasiva».

Las partes wedricas de la gramdtica, que bisicamente se limitan a definir y explicar las categorias
descriptivas, carecen a menudo de precisién y no separan suficientemente los diversos niveles de
descripeidn, mezelando cuestiones de ortografia con ofras de semdntica o morfologia. A veces se
encuentran afirmaciones formuladas como si fueran verdades lingiiisticas universales, cuando en
realidad solamente son aplicables a las lenguas romanicas, Una afirmacion tan rotunda como:
«Muorfologicament parlant, es diu que la preposicio es invariable en el sentit de que no presenta
formes de derivacio o de flexios (p. 312), serd tal vez correcta aplicada al catalin/valenciano pero
definitivamente insostenible como caraclerizacion de la categoria universal «preposicion»,

La terminclogia es mayormente estructuralista sin que la descripcién misma lo fuera también.
A veces se puede dudar si los autores continuan teniendo en cuenta todas las implicaciones
sistematicas de nociones tan abstractas como «morfema» o «fonema» —aunque las acabaran de
exponer de forma acertada en los pdrrafos anteriores. En la pdgina 312 se dice por ejemplo de «la
preposicior: «En certa manera podriem dir que es considera morfema ya que actua realment com
atal i perque en I"historia de 1a llengua moltes d’elles (o a I manco 1a seua funcio ¢n la frase) han
aparegut pel debilitament d’uns morfemes —els de cas— als quals acabd per substituir
completament.» Afirmacion que no deja de sorprendernos porque nadie pondria en duda que las
preposiciones constituyan morfemas y no se puede evitar iener la sospecha de que los autores hayan
caido aqui en el mismo error del que previenen en la pagina Y1: «Es dir, es consideren morfemes
no solament els atixos i ses diferents classes (com a voltes erroneament es pensa), sino tambe les
paraules que estan formades per un sol morfema (...).» Esporddicamente aparece también
terminologia procedente de la gramdtica generativa. Asi, en la pagina 192 encontramos la nocidén
de «estructura profunda» utilizada mds o menos de acuerdo con su uso general: «Encara que
I'estructura superficial (...) no siga igual, I'estructura profunda (el seu significat) es la mateixa» (8.
192). Lo que sorprende es la anotacidn explicaliva entre paréntesis que parece equiparar las cs-
tructuras profundas al significado, lo que serfa una malinterpretacion flagrante de esta nocidn clave
del generativismo. Fs igualmente desconcertante la afirmacion cn la pagina 143, donde se lee: «El
pronom nes quan va davant del verp s’escriu separat, com si es tractara d’una paraula...» ;Estardn
implicando los autores que a fos pronombres generalmente no se les suele considerar palabras?

Lus obras en cuyo titulo figura la palabra «gramitica», pueden tener muchas finalidades
diferentes. En nuestro caso, el «preambul» de Xavier Casp pretende dar una primera indicacién de
la que fue la finalidad de los autores al redactar la Gramatica de la lengua valenciana: «Lo que
no hi ha dubte es que no es tradicional, ni comparada, ni historica, ni —per descontat— normativa
o preceptiva, perque aco ultim no es atribut d’autors personals...» Ahora bien, la formulacion y

* No tenemos gue alejarnos mucho para cncontrar ejemplos gque contradigan esta hiptesis. Asf es por gjemplo un rasgo
tipico de las lenguas celtas que todas tengan preposiciones con fleccién personal. Breton: Lavar din («di a-mi»=dime); Lavar
deomp («di a-nosotros»=dinos); Lavar dezhan/dezhi («di a-ellofellan=dile a ellofella). Galés: rivwng (entre), rhyngoch (entre
vosatrasy, rivrgddynt (entre ellos), cteéiera.
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proposicién de una normativa ¢s claramente atributo de autores personales ¥ una breve inspeccion
del indice de materias lo hace ostensible ya que una parte considerable de la obra es dedicada a
temas claramente prescriptivos {«1.6, Paraules homografes; 1.7. Paraules homografones; ... 3.
Ortografia de B/P; 4. Ortografia de C/C/S/SS ete.; 17, 1. Apostrofament; 18. El guio etc,»). Aunque
el predmbulo lo nicgue explicitamente, no cabe duda de que la primera y tal vez tnica finalidad de
esta publicacion es la normatizacion ortografica y morfologica de 1a «Hengua valenciana» y que
todo lo descriptivo que contiene no pretende ser mas que una ilustracion de esta normativa.

Contra lo que se pudiera pensar en un primer momento a simpie vista, la gramatica no va
dirigida a un pablico académico sino al lector comin sin formacion filoldgica. Pretende ser una
guia normativa que ayude al lector valenciano con formacion castellana a expresarse por escrito
en su idioma autdelono. En esto, pero, no se afilia a la grafia acordada en 1932 en las «Normes de
Castello» para el cataldn en su variedad valenciana sino que expone una normativa propia’.

Quien sugiera suplantar una normativa vigente por otra, tiene la obligacion légica de aceptar
la carga probatoria de argumentar para convencer a los demas de que las insuticiencias de la
normativa vigente justifiquen el esfuerzo de cambiarla ¥ que la propia propuesta es mejor. Sin
embargo, la Gramatica de la Hlengua valenciana se substrae a esta justa y l1ogica demanda igno-
rando por completo la existencia de una normativa ortogrifica con una tradicién de cincuenta anos
que no s0o es usada en todas las comunicaciones de la Generalitat Valenciana sino que tambien
¢s aceptada por todas las universidades del pais, toda la prensa catalana de Valencia y por tos es-
critores valencianos mas destacados como Vicent Andrés Estellés, Joan Mira o bien Enric Valor.
Naturalmente, una ortografia, como sucede con todos los otros sistemas convencionales no ey sa-
crosanta v puede cambiarse cuando exista la necesidad o la voluntad mayoritaria de hacerlo. Pero
quien proponga un tal cambio, en €l nombre de §a honradez intelectual tieoe la obligacion 1) pre-
sentar su propuesta como tal (v no disfrazarla como descripeidn, cuando la cosa descrita, la nor-
mativa, todavia no existe) v 2) exponer las insuficiencias supuestas de la posicidn mayoritaria y
demostrar con argumentos explicitos las ventajas de la propia posicion. En efecto hay otro punto
igualmente conflictivo que es tratado de la misma manera, a saber, la cuestitn si existe una lengua
valenciana independiente del cataldn o si se trata de una variedad del mismo. La opinién casi
undnime de los romanistas de todo €l mundo es que el valenciano pertenece al continuo dialectal
de aquelta fengua ronrinica vccidental cuyo dmbito lingiistico se extiende desde Salses en el
mediodia francés hasta Guardamar en Ia Comunidad Valenciana vy que ¢s internacionalmente
conocida bajo el nombre «cataldn» o bien «lengua catalana». La obra de Fontelles/ Garcia/ Lanuza
simplemente ignora la existencia de este punto de vista de la totalidad del mundo de fa lingiifstica
y cuande {rata el cataldn (que de todas formas no es mencionade mas que unas tres o cuatro veces)
lo hace sin més comentarios, coma si de una lengua completamente extranjera se tratara. Desde
lucgo, cualquicr cientifico estd en su derecho a estar o no estar de acuerdo con la opinidn
mayoritaria que esté vigente en su disciplina sobre una cuestion determinada: pero quien pretenda
convencer al lector de una opinidn minoritaria y todavia no gencralmente aceplada no puede evadir
la obligacion de una discusion argumentativa de la posicion que ataca. Semejante discusion no
aparece en ningdn lugar de la obra.

Se trata por lo tanto de una publicacién que se dirige a un piblico general y no especializado

+ Por su cardeter fantasmagdrico no nos parece necesario agqui un andlisis detallado de exta normativa, De todas formas
no es mas que la dltima version de toda una serie de cfimeras «normativas valencianas» cuya principal funcién es romper la
unidadlingitistica con Cataluna y Baleares y hoicotcar Ya normativa oficial. Ademas ya existe un tal analisis que mutatis mutandis
tambicn cs aplicable a csta Gltima propuesta oormativa (Joan Ramon BORRAS: Lex normes de lacadémia. Analist d'tna
aberracid, Valéncia, Quaderns 3id, 1982},
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al cual presenta en una terminologia ostensiblemente cientifica una posicion cientifica extremada-
mente minoritaria, como si de una verdad incontestable e incontestada se tratara. La filologfa tiene
que guardarse decididamente contra esta instrumentalizacion de la ciencia para fines que no pueden
calificarse de otro modo que de demagdgicos.

Hans-INGo RapaTz

MARIA DO CEU, Séror: A Preciosa, Edicién de Ana Hatherly, Lisboa, Instituto
Nacional de Investigagio Cientifica, 1990, CXXXV+380 pp.

Séror Maria do Céu es una de las escritoras mds interesantes del otofio del Barroco peninsular
y, ademds, excelente poeta en portugués y espafiol. En esta lengua ha dejado varias obras
dramdticas de tema religioso y un precioso y abundante conjunto de poesias de finas calidades e
innovadoras formas. Sus afinidades literarias con Sor Juana Inés de la Cruz hacen sospechar cierto
conocimiento de la obra de la monja mexicana.

Pese a su dedicacion literaria, como muestra la abundancia de sus escritos, parece que Séror
Maria fue reacia a su publicacién, que hizo, al principio, bajo el seudénimo de Marina Clemencia:
«A tenacidade com que Sdéror Maria do Céu lutou para que a sua obra permanecesse inédita —dice
Ana Hatherly—, € desse facto a mais evidetne confirmagao ¢ talvez a trago mais representativo da
sua personalidade humana que, com denodo, ela quis furtar 3 cruel vulgaridade dos olhares
indiscretos» (p. XIV). Pero termind cediendo a instancias de sus superiores, y sus obras alcanzaron
una amplia difusién en Portugal y en Espafia, donde también corrieron traducidas, hasta el punto
de que Leandro Ferndndez de Moratin aludié malignamente a ellas en La derrota de los pedantes’.
Hoy, sin embargo, Maria do Céu es tan desconocida en nuestro pais, que ni siquiera ha tenido
acogida en una reciente Antologia poética de escritoras de los siglos XVI y XVII, donde si gozan
de espacio, sin mas derechos, sus coterrdneas Séror Violante do Céu y Bernarda Ferreira de
Lacerda.

La verdad es que tampoco en Portugal es mucho més conocida. Desde el siglo XVIII aci, su
obra no ha tenido otra oportunidad destacable que la otorgada por Mendes dos Remédios al incluir
una pequena antologia en Escritoras doutros Tempos, Coimbra, 1914. La salva ahora del olvido
Ana Hatherly con la excelente edicion de A Preciosa, una de sus obras mas representativas.

En su Introdugao, Hatherly traza la biografia de la autora, utilizando los escasos datos
disponibles, y hace un minucioso estudio literaric del libro en su aspecto argumental, fuentes,
alusiones y ecos, relaciondndole con otras obras de Soror Maria. Minucioso es también el andlisis
textolégico de la primera impresién y de las coatro versiones manuscritas existentes. Para su
edicion, Hatherly reproduce actualizado el texto del cédice 3773 de la Biblioteca Nacional de
Lisboa, fechado en 1690, el més antiguo de 1os cuatro conservados y probablemente autégrafo,
recogiendo a pie de pagina las variantes mds significativas de la primera edicion, Lisboa, 1731,

A preciosa es, en cierta medida, una novela pastoril a lo divino con importantes elementos
procedentes de la novela caballeresca-sentimental, aunque no de la novela cortesana, como sugiere
su actual editora. En su documentado estudio preliminar, Hatherly ha desentrafiado sagazmente el

! Hace ticmpo atribui 2 otra monja portuguesa, Séror Viotante do Ccu, 1a alusion de Moratin a los abundantes libros de
«la madre Ceos, utilizados como proyectiles contya los pedantes que intentan asaltar ¢l Parnaso; hoy creo fitmementc que se
referia a Sdror Maria do Céu.



