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En losúltimos añoselnúmerodeinscripcionesprocedentesdelosconfi-
nesorientalesde Lusitaniameridionalespañola(concretamentedel sudeste
de Cáceresy nordestede Badajoz),ha conocidoun notableincremento1~ El
presenteartículoda a conocerunaseriede epígrafes,ya seaninéditoso revi-
sados,de esteespaciogeográfico.Queremoshacerconstarnuestroagradeci-
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lológicos dela Universidad deExtremadura,11, 1988, 325-332; L. CaballeroZoredayJ.Rosco
Madruga,«Iglesiavisigodade SantaLucíadel Trampal,Alcuéscar(Provinciade Cáceres).Pri-
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mientoaD. SimónCarranzaGil por la ayudaproporcionadaen labúsque-

da y en elhallazgodela mayoríadelas inscripciones.

Albalá

1. Ara votiva de granito local de grano grueso,fragmentadapor su
parte inferior y desgastadaen suparteizquierda,lo queafecta,aunquesea
levemente,a lasletrasfinales de las II. 2-4y tambiéna la letrainicial de 1. 4.
Conservarestosde unamoldurasimple en su partesuperior.Fueencon-
tradaen 1981 porPedroDiaz. Medidas:(55) x 30 >< ?. Letras:7~ 1. 4 e Ide
1. 1, 4; capital rústica.Inlerpunción:punto.

Se baila empotradalongitudinalmenteen la partetraseraizquierdadel
n0 13 de la calleMérida,a 100 m. del parajedenominado«LasCuatroCa-
llejas»(Dibujo 1).

G(’aius)I(uuius) - Pele-
casLa-
cibaea
v<’otum) s(olvit) l(ibens)m¿”erito)

LI. 1-2, Rosco-Téllez,.1986, 133-134 (Caballero-Rosco,1988, 240;
HEp 2,190),Cipeiecus/Lacibaea

La C de 1. 1 presentaun arcomuy pronunciadoy encimade subrazo
verticalaparecela 1, máspequeñay sobresaliendopor arriba de las demás
letras.El arcode la Pestásin cerrar.El trazoinferior de la Lesmáspeque-
ño queel de la líneasiguiente,aunquees perfectamentenítido. En 1. 2 la A
aparecesin el tramoinferior de suastaderechay laA final de la 1. 3 no tie-
ne trazotransversaly menosde lamitad del trazoinclinadoderecho.Las ¡/
y M de la 1. 4 se presentansin el primeroy sin el último trazorespectiva-
mente.

Por lo querespectaal cognoinen,creemosque esde origengriego,31é-
Xnctg 2, parael queno sehanencontradoparalelos‘.

En Mérida se conocela otra única mención de Lacipaeaen una ms-
cripción actualmentedesaparecida“. La consideraciónde Lacipaea/Laci-
baeacomo un topónimo,quefigura citadacomo unamansioen el Itinera-
rio de Antonino, 438, en las proximidades de Mérida~, o como un

2 Frisk, 1973,497,sv.
AgradecemosaD.« A. LozanoVelilla la consultadel manuscritodesu obrainéditaaún

sobrela onomásticagriegaeala PenínsulaIbérica.
“ EEVIII 23 — ERAE58.
~ Albertos, 1952,63.
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DIBUJO 1.—AIbalá <‘núm. 1).

DIBUJO 2.—Madrigalejo (núm. 7).
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teónimobasadoen un topónimo6 dista de estarclara~. Por otro lado los in-
lentospara identificar estamansiono hansido satisfactorios~, a pesarde la bi-
pótesisde Rosco-Téllez,1986(basadaen Rosode Luna)de ubicarLacibaea en
Albalá.

De todasformas, si es precisojuzgarpor la informaciónqueofreceel epí-
grafe, segúnla lectura establecida,habríaque considerara Lacipaeacomo un
teónimo9. Sefecharíaenel siglo í.

Alcollarín

2. Estelade granitogris alisadocon rematesemicircular,desgastadapor
arribay fracturadapor abajo,sin queafecteal campoepigráfico.En la partesu-
periorhay unarosabexapélalainscritaen un doble círculo.El campoepigráfico
apareceenmarcadopor unamoldura simple.La decoraciónes similar a otras
dosdeAbertura ~ Medidas:(61) x 37 x 19. Letras:5; Sde11.2 y 3,4,5; capital
rústicaconápicesencasitodasellas.Inlerpunción:punto.

Se halla en la casade laSuertedelosMenudos,situadamuycercadcl cruce
existenteentrela carreterade Madrigalejo-Zoritay la pistahaciaCampoLugar
(Lám. 1, fig. 1).

-1- >< Lanci+J.?]
an(norum)- L - h(ic) - s(itus)
e(st) - s(it) - q’ibi) - t(erra) - ¡(evis)
p(ater) - f(aciendum) - c(uravit)

La primeracruzpudieraserunaFo P, lasegundatal vezunaE, perono re-
sultafácil definir cual pudierasercon certeza.Se podría pensaren ¿Lanciufsfl,
corríenteen lazonaII. Porlaausenciade DXMXSsefechaenel siglo í d.C.

3. Fragmentode estelade granito gris, de rematesemicircular,alisaday
desgastada,alaquelefalta su parteizquierdae inferior. Conservarestosde una
rosabexapélalainscritaen un círculo simple.Aparecióen las proximidadesde
un establosituadoa unos500 m. dela casadelaSuertedelos Menudos,en fe-
brerode 1991,dondese conserva.Medidas:(49) x 30 x 18. Letras: 5; capital
rústicaprofundamentegrabada.Ordinatio máscuidadadelo que suelesernor-
malenlazona.Interpunción:punto (Lám.1, fig. 2).

6 Blázquez, l
96l,79y 1992,197.

ERAE58.
Tovar, 1976, 232.
Conviene recordaruna inscripciónprocedentedeTorre de SantaMaría,(RosodeLuna,

1905, 69, núm. 78): L CA ¡‘5/ BALANVS/ LAC V - 5, dondeen 1. 3. tal vez se podríacon-
siderarLac<’ipaea) v<’otum) . s<’olvit) fl<’ibens) m<’erito)/(comoya apuntaronCaballeroy Rosco).

<O HEp4,205y208.
Hep4,206.
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Gilia
Malf.?J-
ti - f(ilia) - h/icJ
sita e[st/

5 faJn<n>o(rum)

El antropónimoindígenaGilia es conocidoen Lusitania,aunquees mas
abundanteen su variantemasculina( Domínguezde la Concha,1990, nn.
940-963).Comotal se recogeel próximo Puertode SantaCruz(CIL II 671),
Talaverade laReina (GIL II 5330) y otros lugaresde Portugal (Domínguez
dela Concha,1990,nn. 934-935;HEp 2, 898).El nombredel padrees raro,
aunquetal vez podríaponerseen relacióncon Malas (Kajanbo,1965,266),
no muyabundante.Sefecharíaenel siglo í.

4. Estelade granito rosa,roba en su parlesuperiorizquierdae inferior.
Reutilizadacomo material de construcciónha sufrido desconchonesy des-
gastes,peroa pesarde ello, se aprecianrestosdelenmarqueizquierdoe infe-
rior de la cartelaqueenmarcabael campoepigráfico,y no afectana la inte-
gridaddel texto.Se conservaempotradaen el primer pisodel antiguoPalacio
de los Pizarro-Carvajal(siglos xv-xví y ya casi derruido),en la portadadere-
cha de unahabitacióncontiguaa laqueconservarestosdela chimeneaprin-
cipal.Medidas:(60) x 36 x 2. Letras:6; llamala atenciónel codo,casihori-
zontal de la Q, llegandoaalcanzarcasi 5 cm. Interpunción:triángulo (Lám.
II, fig. 3).

¡Ca]ecili-
a - Q(uinti) - f(ilia) ¡A]-
nash1”ic)
s(ita) - e(st) - s(ft) - «ibi)
t~”erra) - ¡(evis)

La onomásticade la difunta, tanto del nornen12, como del cognomen‘~

esbienconocidaenlazona.Sefecharíaenel siglo í.

Madrigalejo

5. «Lancha»de pizarrasin trabajary deslascadaensu panesuperiore
izquierda,lo que afectaal texto de la inscripción.Medidas:(89) x 54 x 16.
Letras:8-7; capital cuadradarústica.Interpunción:punto.En 1. 1 apareceel

12 Díaz, 1981,núm. 9; C¡LII 5293;CPILC41I,420y440.
“ HEp2,202; CPILC28S.
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texto entredos líneasguíabastantemarcadasy a unadistanciade 1,5 cm. de
ellas,dentrode la caja aparecenotrasdos másténues;en 1. 2 apareceunalí-
neaguía a la mitad de la alturade las letrasy parael trazadode la línease
aprovechóunafracturasuperficialdela mismapizarra;en1. 3 las letrasestán
formadasporpuntosunidosentresí.

Estuvotendidaa la veradel caminoviejo de Guadalupe,en laTorrecilla
de Arriba. Actualmentese conservaenla casade la «Suertede Santiago»,tér-
minomunicipaldeNavalvillardePeía(Badajoz)(Lám.II, fig. 4).

4A-ia - M(arci) - l(iberta)
+arta
f/zi]c - sfra - s)it) t(ibi)

Las crucesdel. 1 puedenseruna¡y una y,o ambasformarunaN,tal vez
Ania o Avia. La cruz dc 1. 2 representaun trazofinal venicalu oblicuo,que
puedepertenecerauna Vi, lo quepermitiríarestituir¡Q/uarta, cognomenmuy
apropiadoparaunaliberta(HEp2, 315;HEp 4,678).

6. Parteinferiorde unaestelafragmentadadegranito rojo, conel cam-
PO epigráficorebajado.Estáblanqueaday reutilizadacomopaneinferiordel
dintel derechode lapuertade lacasade la callePalomarn0 10,debajode la
publicadaen GIL II 5295.Medidas:(127)x (43) x 20. Letras:6-5. Interpun-
clon: punto.

hic - sir(---)

est - s(ft) t(ibi) - gerra)
¡(evis)

Su fragmentacióny colocaciónha inducido, sin duda, a confusión,cre-
yéndolaparteintegrantedela publicadaen GIL II 5295,peroel granitodela
que tratamoses rojo, mientrasque el de la ya publicaes blanquecinoy con
inclinaciónaocre.

7. Fragmentosuperiorde unaesteladegranitode color rosaconrema-
tesemicircular,en cuyo centrohay un círculo enbajorrelieveconunapeque-
ña rosáceabexapélalainscrita. Se rompió por la mitad de la línea del texto
conservado,por lo quela transcripciónpuedeno serfidedigna.Se encontró
en la Torrecilla de Abajo, en una propiedadde los hermanosCano Cerezo,
que la conservanen la llanadaque estádelantede los cobenizos.Medidas:
(55)48x 22 (Dibujo 2).
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Aunia aparecedocumentadoen la provincia de Cáceresen la zona de
Gapera ‘4.

8- Arula de mármolanepígrafa.En lapartesuperiorpresentadospu/vi-
ni, aunquecarecedefocas.El cuerpocentraltiene arribay abajosendosjue-
gos de tresmolduras.En el lateral izquierdotieneunapatera.Pordetrásestá
simplementedesbastada.Medidas:35 x 22 x 11. Al pareceraparecióen la
Torrecilla de Abajo. Se conservaen el domicilio de L. RodríguezAmores,
calledeLuisaFortuna(Lám. III, fig. 5).

9. Bloque de granito duro,de color rojo, fragmentadopor abajoy con
rematesemicircular,muy desgastado,lo que ha ocasionadola prácticatotal
desaparicióndel texto inscrito. Medidas: (54) x 39 x 21. Letras: 5; capital
cuadradaconalgunosápicesseñalados.Aparecióreutilizadacomo material
de construcciónen la casade F. Roldán,enfrentea la puertalateral derecha
dela Iglesia, y de allí fue llevadaa la finca Valle del Judío,ya en término de
Logrosán,por L. RodríguezAmores, dondees utilizada como poyo a la
puertadela casade losguardas(Lám. III, fig. 6).

NISXft--/

~1-- -I

Tanto la S como el puntode la 1. 2 aparecenmuy tenues.La cruzde 1. 3
aparececomoun pequeñobrazoverticalen lapartesuperiorde lacaja delas
letras,quecorresponderíaa unalo aunaL La cruzdel. 3 aparececomoun
pequeñobrazoinclinadoala derechaquepudieracorresponderaunaA.

Magacela(Badajoz)

10. Estelade granito claroy disgregablede origen local. Conservares-
tosdeun crecientelunar,porlo queposiblementefuerade cabecerasemicir-
cular. Falta,debidoal desgaste,algo de texto por la parte derecha,lo que
planteaproblemasparala lecturade la 1. 1. Seencuentraenla Ermita de los
Remedios,inscrusbadahorizontalmenteen uno de los contrafuertesexterio-
res.Medidas:(94) x 43 x 23. Letras:7,5 1. 1 y 6 el resto.Interpunción:punto
(Lám. IV, fig. 7).

L<’ucias) - Tre-4-icias

L<”uci) - f<’ilius) - Gal<‘eria tribu) Fa[as]-

“~ CPILC 375 y 648; HEp2, 226.
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tinas - an[n(orum) - - -I
/4ic) s(itus) - e(st) - s(it) - t(ibi,) - t(erra) - ¡(evis)

5 t(itulum) - f(ecit, -erunt) - f(il-) d(e) - s4ta) - p(ecunia)

La cruzde1. 1 sepresentacomoun brazoverticaly obro horizontalinfe-
rior, pudiendoser restosde B, D o L, ¿ Trebicius?‘5. Faustinuslo hallamos
en Mérida ~6 y en Trujillo <~. Junto con la siguiente,son los primerostesti-
monios de la tribu Galeria aparecidosen estalocalidad. Aunque habría
queconsiderarsucondiciónde inmigranteen la zona.Se fecharíaen el si-
glo í.

11. Estelade granito gris con rematesemicircular.Está desgastada,
másbien reconadalongitudinalmenteparasureutilización,en el lateral iz-
quierdo,por lo quele faltaunao dos letrasen cadalínea,menosenla últi-
ma que aparecenlas letras centradas.Medidas: 103 x (38) x 31. Letras:
9-7,5. Interpunción:punto.Se encuentraen los poyosexterioresde la Er-
mitade losRemedios(Lám. IV, fig. 8).

/-c.2-/linius G(ai)
/f<’ilius)] Gal(eria tribu) - Lupus
¡mijí c~ s - leg(ionis) - 1111
/M]ac(edonicae) - e ues

5 /h(ic)/ - s(itus) - e(st) - s(’it) t(ibi)
t(erra) l(evis)

El mal estadodela piedraimpide conocerconseguridadel nombredel
soldado:
JC(aius)P?/linius 18, y seríaprecisodestacarsu rareza.El cognomenresulta
bastanteconocidoen Lusitania‘~. Este mismo cognomen era llevado por
unode los pocosoficialesconocidosde estaunidad,L. PomponiusL. f Lu-
pus(AE1909,58).

La legio1111Macedonicafuetraídacon ocasiónde lasguerrascántabras
y debiósalir de la Penínsulaen épocade Calígulao Claudio 20 condestino
a Germania.Inscripcionespertenecientesasoldadosde estalegión no son
muy frecuentes21, mientrasque sonmuy abundantessushilos terminales
de la zonade Cantabria.Recientementeha aparecidouna más en Varela
(Logroño, La Rioja) 22, dondeya se conocíaotro epígrafede un soldado

“ CIL 114970526,deTarragona;Schulze,1904,467,480.
‘6 ERAE151;HEp1,106.
‘~ CPILC 764.
~« Cfr. CILII 5445, deOsuna.
‘« CILII 5349; CILII 740;HEp 1,297;HEp 1,687;HEp2, 782;HEp2, 832.
20 Roldán,1974,194-198;Le Roux, 1982,61-65.
21 C1L112912;CILII 1681;LeRoux,1982, núm. 13; JlEp4,435.
22 HEp4,591.
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de estalegión, de origen itálico 23, como seguramenteseríatambién el de
Lupus.

Por la proximidad del lugar de hallazgo de estasdos inscripcionesa
Metellinumse podríapensaren suadscripciónal territoriurn de estacolo-
nia 2Ñ Es el primer militar quese conocede estacoloniade fundaciónce-
sariana25, y quedebió establecerseen el territorio de la ciudadcon motivo
de sulicenciamiento.

La inscripción sepodríafechar,por tanto,en algún momentoantesde
la partidade la legión, peroseguramentecon posterioridadal reinado de
Tiberio.
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