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1. LA INTEGRACIÓN EUROPEA A PARTIR DE 1945.
LA PERSPECTIVA HISTÓRICA

Uno de loselementosque,probablemente,mejor definenen la última déca-
da laproducciónhistoriográficaeuropeasobrelas relacionesinternacionalesen
la posguerramundial,se encuentraen las no siemprefáciles relacionesconel
estudiohistóricodel procesode construccióneuropea’.No parecesuficiente,sin
embargo,paraexplicar la proliferaciónde estudiossobreestacuestión,aducir
que los primerospasosinstitucionalesen favor de unaEuropaunidasedesarro-

¡ Es sobradamente conocido el desarrollo de esta corriente historiográfica y el papel jugado en
su consolidacion por P. Renouvin o IB, Duroselle, sobre estos aspeemos vid.J. Freymond,*<L’histoire
des relations internationales vi ngt ans aprés», en Reiarions laternatwnales, n.0 41, 1985, pp. 5—12,
y J. C. Pereira, «De la historia diplomática a la historia de las relaciones iniernacionales: algo más
que el cambio de un término», en Historia Contemporánea, n.0 7, 1992. pp. 155—182. En los años
ochenta esta corriente historiogrófica ha alcanzado su madurez, La creación de la Commission of
l-listorv ofI,,rernational Relatio,i,s que agmpa en la actualidad a invesrigadores de más de veinte paí-
ses, en 1985. y las retiniones sobre cuestiones metodológicas de Sttutgart (agosto de 1985), Penigia
(septiembre de 1989), Madrid (octubre de 1994).,, han asentado sobre sólidas bases su desarrollo,
Sobre cuestiones metodológicas vid, VV.AA., Enjeu.v et puissannces. Paurune histoire des reíarions
internwionales au XXe siecle. Mélanges en Ihonneur de .1. 8. Duro selle, París,Imprimerie de la
Sorbonne. 1986; Commíss¡on of History of International Relations (CII-IR), Meeting of Stuttgart
«Proble,n,s aná Discussions o,, tite Historv of, International Reíation.s», cahier nf 1, 1990, y los
«paper» presentados a la Con/trence on tite Bisrorv and Methodologv o/International Relations,
celebrada en Perugia, y VV.AA,, La Historia de las Relc.,ciones Internacionales, una visión desde
¡España, Madrid, Comisión Española de Historia de las Relaciones Internacionales-Dirección Gene-
ral de Investigación Científica y Técnica del Ministerio de Educación y Ciencia, 1996.

Cuadernos de Historia Contemporánea. n,0 19, Servicio de Publicaciones.
Universidad Complutense. Madrid, 1997
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lían yuxtapuestoscon otros importantesprocesosque han definido la evolu-
ción del sistemaeuropeodurantelos últimoscincuentaaños2 Es necesario,en
cualquiercaso, llamar laatenciónsobrealgunosotrosfactoresquehan incidido
en su rápidodesarrollo.

En granmedida,el interéssobreesta líneade investigaciónhasido produc-
to del apoyopolíticoy económicoproporcionadopor las institucionescomuní-
tarias, interesadastanto en profundizarlos nexosexistentesentrelacomunidad
científica europeacomo en desarrollarestudiossobrela construccióneuropea
desdediversasperspectivas—jurídica,económica,politológicay también,his-
tórica—.Impulso materializadoa travésde la ComisiónEuropeaen programas
talescomolos integradosen el JeanMonnetProjec4o los programasde movi-
lidad de profesoradoe investigadores,y, de alumnosde segundoy tercerciclo
entrecentrosuniversitarios.Estasactuacioneshan sido complementadasconla
financiaciónde proyectosde investigacióny de ayudasa publicacionesespe-
cializadasen distintasáreasde conocimiento.Todoello dentrode la política de
la Comisióny el Parlamentoeuropeospor impulsarel sentimientode una«Iden-
tidad Europea»a travésdel mejor conocimientodel procesode construcción
europeay de sus realizaciones,presenteen e! ámbito institucionaldesdela
Declaraciónde ~<IdentidadEuropea»adoptadapor los Jefesde Estadoy Gobier-
no delos paísesde la Comunidadel 15 de diciembrede 1973.

«Deseososde asegurarel respetoa los valoresdeordenjurídico, políticoy moral, a
los cualesestáncomprometidos;preocupadosde preservarla rica variedadde las
culturas nacionales; compartiendounamismaconcepciónde la vida. fundadaen la
voluntadde construiruna sociedad,concebiday realizadaparael servicio de los
hombres,se proponensalvaguardarlos principiosde la democracia representativa,
del imperio del derecho, de la justicia social —finalidad del progreso económi-
co— y del respetode los derechosdel hombre, elementosfundamentalesde la
identidad europea» X

El apoyode las institucionescomunitariasse ha traducidoen unasventajas
objetivaspatala profundizacióny expansióndel conocimientohistórico sobrela

2 A este respecto, vid? P, Gerbet, Bibliograpitie des construcrions européennes, París,Peter
Lang. 1993. yO. Bossuar, Les /óndateurs de lEurope, París/Berlín, Peter Lang, 1994, y tRisto-
rograpitie francaise et hibliographie thématique de 1 unité européenne, París. Peter lang, 1994,
Sobre España vid. J. C. Pereira y A. Moreno, «España ante el proceso de integración europea desde
una perspectiva histórica: panorama hisioriográfico y líneas de investigación>’, en Studia Histo,i-
ca, vol, IX. 1991, pp. 129-152, Se ha creado un directorio de investigadores por el Groupe de ha-
son de l-Iistoriens auprés des Communautés cuyo coordinador es el profesor Michael Dumoulin,

Comision CEE Yéme, Rapport généralsur lactiviré des Conimunautés européennes, 1973,
p. 520 (traducción propia). Vid, al respecto sobre las orientaciones de la política cultural de la
Unión Europea: «Boletín de UF>, n.0 9, Polítftxz Cultural, 1994,p. 59, y Comisión Europea DOC
227, dc 17 de agosto de 1994. Asimismo, interesa vid. Comisión Europea, Informe de la Comisión
para el Grupo de Reflexión sobre la Confr reacia Interguhernamenta¿ Luxemburgo, Oficina de
Publicaciones de las CC.EE., 1995.
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integracióneuropea.En primer lugar, hafacilitado el accesodel historiadora
nuevas seriesdocumenta[escon la aperturaa los archivos gubernamentales
—bajoelcomúndenominadorde aceptarla reglade los treintaañosparalacon-
sultade documentospor partedel investigador—,y, desde1984, alos fondos
históricosde las institucionesde la Unión Europea,posibilitando,asimismo,la
recuperaciónde archivos privadoscon informacionesfundamentalessobreel
procesode integración.Finalmente—y de formacomplementaria—,sehaper-
mitido la consultadelos fondosdocumentalesde otras organizacionesintergu-
bernamentalessurgidastras la SegundaGuerraMundial, en especial, los del
Consejode Europa—que se adelantóa la CE en algunosaños—y los de la
OrganizaciónEuropeadeCooperaciónEconómica‘t

En segundolugar, la política seguidapor la ComisiónEuropeahaimpulsado
decisivamentetanto la investigacióndesarrolladapordiferentescentrosde inves-
tigación—Institute Universitaire Européen en Fiesole,(Florencia),Fondation
Robert Schuman en Luxemburgo, Coll~ge de ¡Europe en Brujas, Fondation
Archives Européennes y Institute Universitaire dÉtudes Européen en Ginebra,
Institute de Histoire du Temps Present enParís—,comola entradade la historia
del procesodeconstruccióneuropeaen los planesde estudiosde las Universi-
dadeseuropeas—entreotras,Bruselas,París,Estrasburgo,Bonn, Florencia...y
también,másrecientementeen España,generalmentevinculadaal estudiode la
Historiadel Tiempo Presente5.

Vid, a este respecto, W. Lipgens (ed), Sotares frr tite Hixtary cf Eurapean integration
(1945-1955>. A Cuide to Archives it, rite Counrries of tite Community Florencia,European lJni-
versity Institute, 1980, y Conimision des Comniunautés Européennes. Cuides des arcitives des
Minitk res des Affaires étrangéres des Etat’ rne,nbres. des Comniunautés européennes et de la Coo-
pérarion politique européenne, Luxemburgo, Office des publications officelles des Communautés
européennes, 1989, y J. van der Meulen, «Les archives historiques des Communautés Européen-
nes». en VV.AA., Etude da debur de la construction européenne. Apport des sources et arcitives
1946-1952, Luxemburgo,Colloque Multinational de professeurs dhistoire contemporáine, 28-29
de abril de 1982: European University Institute, Cuide to tite HistaricalArcitives oftite Luropean
Communitiet Firenze Furopean University lnstitute, ¡990. Asimismo vid, FUI, Researcit Projecr
Repon, Repon n,0 3,1990. Se haya en estudio la posibilidad de impulsar por parte del Groupe de
Liason un proyecto documental acerca de la «Imagen de Europa» con el apoyo de la Comisión
Europea.

La Fondation Archives Européennes se creó en Ginebra por la Fundación Coudenitave-
Kaíergi, el Centre Européen de la Culture y el Institule universitaire détudes européennes, todas
ellas vinculadas en mayor o menor medida al Movimiento Europeo Internacional en 1984; el Euro-
pean (Iniversitv Institute fue creado en 1958 a partir de una cláusula del Tratado de Euratom, la
labor que realiza sobre la historia de la construcción europea se desarrolla a través de su Departa-
mento de 1-lismoria desde los años sesenta; a partir de la Resolución del coloquio de Florencia, el 29
de septiembre de ¡977 asumió el compromiso de realizar un estudio en profunidad sobre las
fuentes del proceso de construcción europea. Otras instituciones, como el Colegio de Brujas fue
creado por acuerdo de la Comisión Cultural del Movimiento Europeo Internacional y con el
apoyo ulterior del Consejo de Europa en 1949, Asimismo, es preciso destacar el trabajo desarro-
llado desde otras fundaciones privadas como la Fundación lean Monnet, o la Fundación Robert
Scitunían. Sobre estas actuaciones interesa la consulta de una serie de publicaciones periódicas
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En tercerlugar, junto al Fondo Social Europeo,la ComisiónEuropeaha
financiadoambiciososprogramasde investigacióntransnacionalescomo los
desarrolladospor el Croupedeliason desI-Iistoriens auprésdesCominunautés,
elcoordinadoporel profesorRenéGirault bajoel título genéricode Conscience
el identite européen au XXé siÑile —continuadoporel Programrne international
de recherche sur les idenhiés européennes au XXéme siécle (diversités, conver-
gences,solidarités)—,o el que bajo el epígrafe Challenge a¡id Responsein
WesternEurope:Ihe Histc’rg of EuropeanIntegration. ha sidocoordinadopor el
profesorRichardT. Griffiths en el InstituteUniversitaire Européen

En definitiva, el an’anquedefinitivo de estalíneade investigaciónt sepro-
duciráen los añosochentacon lacreacióndel (Jroupedeliason desHistoriens
curopécussur le création et le développenzentdes Comrnunauté9européennes
—organizadorde los coloquiosde Estrasburgo(1984,dirigido por RaymondPoi-
devin), Annehen(1986, Klaus Schawe),Roma(1987, Enrico Serra)y, Luxem-

como Lettre d infórmation des Historiens dc’ 1 Europe Contemporaine o Noavelles uni¡’e,vi/cíites
curopécanes editada por la Comisión Europea a través de la Dirección General X (Acción Jean
Monnel-Medios Universimarios) con el objeto de facilitar y acaercar inforniaciones sobre el estudio
de la integración europea y que recoge las informaciones del Crou~>e tic Lialson des Historie,z.~
auprés des Caniniunaures en la seccion «Le coin des historiens»; el Rullexin Trimestral de 1 ‘¡asti-
no d hisíairc da tcrnps prcsents. el Buí/edn ti infrr,nation dc’ la As.sociation intcrn.ationale cl‘Iris-
loire tontelflporainc tic 1 ‘Europe de periodicidad anual, al igual que la Newsletíer de la C<nnn,is-
s,o,i al Historv of International Relations, o los Luí Researrit Projct Report publicados desde 1988
por el Europeca¡ tlniverrirv institate, Asimismo, existe un buen número de revistas especializadas
en las que de forma monográfica o con bastante asiduidad se incluyen artículos sobre el proceso de
construcción europea. Es de destacar, a este respecto. la emeación en 1995 dc Inurnal ofEuropeaa
lo(cg’ it, tUn? Hístc,rt

Sobre el proyecto del Buropean University Institute vid, FUI. Research Project report, Cita-
lleope ant! Reponve in Western Europe: Tite Hisíorv of Europea;i Integration. De periodicidad
anual —Repon ni 1. 1988/Report n.0 6, 1994—. Acerca del proyecio C.’onsciencc’ el iden/itc<
earopc’cnnes au Xxi .siecle ‘itt R, Cirault, M. Allaire, O. Bossuau M. T. Fiank y R. Frank. 1. ‘Eu-
rape en &l,a,iti&r, 1945—/99(/, Daeamentaticmn Pboragr«pbit¡ae, u.0 6.105, París. Docuntentation
Fra9aise—CN DP. 1990. Cirau U, «Li,.urope des histori ens». Encvclopedia Unirerst¡lis, «Les
en/cuY»,] t. 1. 1990: R. Ciraulí y Bossuaí lclirs.), Europe brisée. Europe rctrouvéc. Nouvells
reflexions Sur lunité européenne au XXé siécie, París. Publicatioris de la Sorbonne. 1994; R.
Ciraulí. O. Bossuat y R. Franka (di rs). Ct,nstienec’ i/ itlcatíté enropécanes cia XX? rice/e, París.
1-1 achette. 1994.

Es preciso recordar desde un punto de vista hisroniográfico, no obstante, que si bien, con
anterioridad a la Segunda Guerra Mundial ya existía una imporiante literatora sobre el problema de
la unión europea, no será hasta los años cincuenta cuando comience a realizarse un trabajo espe-
cífica¡nenre histórico sobre las primeras fases del proceso de integración. Y que no será hasta los
primeros años ochenta cuando se consiga sistematizar las informaciones institucionales, políticas
y económicas precisas para la comprensión de la construcción europea como proceso. Vid, i. B.
Duroselle y P. Gerbei, «Lunificatio,i de 1 ‘Europe Occi dentale», Encvc.lopédie trun(tn?se, vol,

1: «Lavie international», Paris, Imprirnerie Nationat, 1957:3. E. Duroselte, L ‘idée dc ¡Europe
duns 1 ‘J-Iistoirc’, Le drainede 1 ‘Europe. Pamís. Imprimerie National. 1968: L Europe. itistoire cíe <es
peuples, París, Perrio, 1990: 1>. Cerbet. La caasrrucíian de 1 Europe, París, Imprimerie National.
1983 (existe reedición de 994).
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burgo(1989,TrauschGilbert), Bruselas(1993,Michel Dumoulin)—queanali-
zó las primerasfasesdel proceso,hastala firma de los Tratadosde Roma8,y con
las iniciativasde WalterLipgensy Wilfred Loth quedesdeel European Univer-
sity Insútute de Florenciaprocederán,entre1988 y 1991, a la publicaciónde
varios volúmenescon documentosparael estudiodel procesodeconstrucción
europea~‘. Por otra parte,esprecisodestacarque,de unaforma indirecta,esta
líneade investigaciónse vio alentadapor los resultadosarrojadospor los colo-
quios sobrela Puissance en Europa en 1938, 1948, 1956-1960, desarrollados
bajo ladirecciónrespectivamentede RenéGirault (1984),dei. Beequery deF.
Knipping (1986) y de Enniodi Nolfo (1993) ~, queevidenciaronsu trascenden-
ciaen el conjuntode la historia del Viejo Continentede las últimas décadas.

Esterápidodesarrollo,sinembargo,pusoen evidenciala existenciadeuna
seneproblemas—de los quees claroexponentelamismacuestiónterminológica
y semánticacon que se debealudir a los esfuerzosen pos de una Europa
unida’’—, y de deficienciasmetodológicasen los trabajosrealizadosen los
anos sesentay setenta.De forma recurrente,por tanto, surgiránen los años

1?. Poidevin (dirj, Hktoi,-e desdétuís de It, coastrutititm europc’c’nttc, ‘new, 1948-,nai 1.950,
Bruselas, Groupe de liason des historiens auprés des communautes, Bruylant, 1986; K. Schawabe
(dir.). Dic Antángc des Seituman-Plaus 1950-51. Tite Beginnings of tite Sc.itunian Plan, Baden-
Baden, Publicatiomí of the Furopean Community Liaison Committtee of Historians-Vertagsge-
sellschaft, 1988: E, Serra (din), II ,-iancit, dell ‘Eurcq~e a trattati di Rama, La relance européen et les
Ira ité.c dc Roine, Milán, Groupe de Liaison des historiens auprés des communautés/Giuffré, 1989:
G. Trausch (ed.), Tite Europeatí Integrado~¡ froní tite Sehuman-Pícin tt, tite ‘fl’caties ofRonie, Pro-
jet-a tiad Initiali¡’es. Disappointníents antí ft,ilures, Baden-Baden, Groupe de Liason des historieris
auprés des communautés/Nomos-Vertag. 1993: M. Durnoulin (ed.), Plans des ternps dc guerrepour
l’Eu¡-ope daprés-guerre 1940-194 7, Baden-Baden, Groupe de Liason des historieris auprés des
communautés/Nomos-Yertag, 1995 El séptimo coloquio del Groupe dc Liason tiene previsto su
celebración para 998.

El origen de. la publicación de la colección documental fue Ja Resolución del Congreso de
Florencia dc 23 dc septiembre de 1977W. Lipgens (dir.), Documents on tite Hi,story t?fEutOpean
Integratic’n, vol. 1: «Continental plaris for European Union, i 939—I945o~, cp. eir.: ,vil. 2: «Plans
For Europea,? Unjan ¿a Cecal Br/luir and ir Exile», op. cii, Tras el fallecimiento de W. Lipgens.
en 1987, se encargó de continuar la publicación de documentos W. Loth (din), Docun,enrs on tite
I-listorv of European Integrado», vol. III: «The Struggle br Luropean Union by Political Parties
and Prcssure G¡-oups iii Western European Countries 1945-1950». Bruselas, De Gruiter, ¡988:
vol IV: «Trarisnational Organizations of Political Parties and Pressures Groups in the Struggle for
huropean Union». Bruselas, De Gruyter, 1991.

R. Girault y R. Frank (dirsó, Lapuissancede lEurope, 1938-1940, París, Publications de
la Sorbonne, 1984; J. Becker y F. Knipping, Power in Europe? Crear Britain, France, italr and
Ccrn,anv la ci posrwar world, 1945-1950. Berlín/Nueva York, DeGroyter, 1986. Asimismo, viti. A.
Varsori (dir.), Europe ]945-1990s. Tite End ofun Era?, Nueva York. St, Martin Press, 1994.

El problema terminológico surge de considerar si son válidos a priori calificativos apa-
rentemente tan contradictorios cuando se habla de unidad europea como un método federalista,
funcionalista o como un proyecto —o una realidad— federal, confederal. supranacional, inter-
gubernamental, o sencillamente. sai generis. Se suelen emplear, por tanto, conceptos no sólo
imprecisos desde un punto de vista formal, —especialmente evidentes en el caso defóntionaiis-
¡nO yfrderolis,no—, sino también desde un punto de visía prflcmico. al reflejar muy parcialmente
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ochentay noventa—antecualquieraproximaciónhistóricaal procesode cons-
trucción europea—,una seriede cuestionesabiertasque afectarána la propia
reflexiónsobrela Historia de las RelacionesInternacionales,enlo relativoa los
procesosde cambio experimentadosen las sociedadespostindustrialesdesde
las estructurasmentalesalas políticaso socio-económicas.

a) Las relacionadascon la evolución de las ideas sobreEuropa,en con-
creto,la necesidaddeevitar la confusiónde dos planosíntimamenteligados:el
de las ideas,las ilusiones o proyectosbienintencionadossobrelo que hubiera
debidoserla unidadeuropeay susresultados.Estadimensiónes básicaparano
incurriren el error de intentarexplicarla evolución del sistemaeuropeotrasla
SegundaGuerraMundial a partir de la historia del procesode construcción
europea.Sin embargo,tampocopareceposibleignorarel impactode las ideas
sobrela nuevaculturapolítica en formaciónenEuropani el papelde la opinión
públicaen elarranquedel procesode integraciónafinalesde los añoscuarenta.

h) Los problemassurgidoscomoresultadode considerara los auténticos
protagonistasdel procesode integración.Existe unaenormedistanciaentreel
discursode losdemásactoresinternacionalesy el contenidoreal de los acuerdos
adoptadospor los principalesprotagonistas;losEstados.Sin embargo,es nece-
sarioinstalarseen el sutil juegode interaccionesentrela tipología de actorespara
no incurriren unasimplificaciónexcesivaquetiendaa ignorarel papeldesem-
peñadopor organizacionesinternacionalesgubernamentales,organizaciones
transnacionalesno gubernamentalese individuos.

o de forma incompleta la realidad, por ejemplo, en el caso de la polémica en torno a considerar o
no la actual Unión Europea como una organización internacional de acuerdo con los preceptos de
la Convención de Viena, Es más, la propia expresión adoptada institucionalemente de Unión
Europea en el Tratado de Maastricht es equívoca y contradictoria. En efecto, uno de los elemen-
tos que mayor confusion despierta es el hecho de cómo definir el proceso hacia la unidad europea.
Parael profesor Truyol, la expresión lógica sería consrruceión curapea, al igual que para Pierre
Gerbet («la construction de lEurope»): («El término construcción europea —escribe Truyol
Serra—, se usa comúnmente para designar, de una parte “al conjunto de iniciativas encaminadas
a conseguir una unión más estrecha de los pueblos europeos con la meta final puesta en una fede-
ración europea, o más exactamente, de un Estado federal europeo”».> Asimismo, esta expresión
se emplea para designar a las instituciones que hasta la fecha han surgido como resultado de tales
iniciativas y, por la magnitud de los resultados alcanzados en el seno de la Unión Europea se refie-
re preferentemente a ésta, aunque no de forma exclusiva ya que también sería necesario encuadiar
al Consejo de Europa. creado en mayo de 1949. Sin embargo, esta expresión es considerada por
muchos como un eufemismo que tiende a enmascar los fracasos del proceso hacia la unidad del
Viejo Continente, De la misma forma, y de manera equivalente. sc ha venido empleando la
expresión integración europea que conlíeva un matiz marcadamente económico, fruto dc la
lógica funcionalista adquirida por el proceso hacia la unidad de Europa y del éxito alcanzado en
sus primeras fases, Desde la perspectiva de historiador, el término «construccion» evoca un
proceso de cambio largo y dilatado en el tiempo, lo que le confiere un mayor valor de aso. Una
buena síntesis pt¡ede encontranse en MT. Eistch. Histoire de/a construction européenncv de /945
ti nos jan rs. Bruselas,Editions Complexe, 3996,
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c) Aquellas otras vinculadasa la necesidadde enmarcarla construcción
europeadentrode ladinámicade la sociedadinternacional,en especial,laambi-
giledad conque ha sido juzgada la relación entreel procesode construcción
europeay otros procesosdesarrolladosen la sociedadinternacional,comoes el
casode laGuerraFría y, en estadirección,elpapeldesempeñadopor las super-
potencias.La construccióndeunaEuropaunidahasido, evidentemente,algomás
queunasimpleestructuracolateraldel sistemainternacionalde posguerra—las
presionesdel cambiotecnológico,las necesidadesde mercadosmásamplios,la
urgenciadel crecimientoeconómico,las ideasfederalistas,asícomoel recuerdo
de lascontiendasmundiales,fueronel caldode cultivo en el cual sedesarroll&-—,
sin embargo,ya pesardela retóricaexistentesobrela unidadeuropea,la lógicade
un ststemabipolar continuósiendodominantehastael final de la GuerraFría.

¿1) Finalmente,los relativosa los diferentesmodelos que han tratadode
interpretarglobalmenteelprocesode construccióneuropea.La propia «imperfee-
tibilidad» de la construccióneuropea,es decir,queseaun proceso«enmarcha»,
inconcluso,dificulta en ocasionesel hechode poderalcanzarunaciertaperspecti-
va pretendidamenteobjetiva,cuandoen líneasgeneraleslahistoriadel procesode
construccióneuropease ha caracterizadopormantenerunaciertaempatíahaciala
ideade unaEuropaunidacomosehaobservado,porejemplo,en elestudiode los
factoresquehan favorecidola integración,perono tantoen el estudiode los queo
bien la han dificultado y, sobretodo, haciaaquellosfactoresactivosy latentesque
tiendenhacialadesintegracióno alaesclerotizacióndel proceso.

Un balanceprovisional de estascuestionesapunta,en definitiva, haciala
existenciade unaliteraturaricaen informacionessobrelaevoluciónde las ideas
y sobreel papelde los diferentesactores,en especialdel Estado-nación,pero
carentedel nexo entreestosdatos y la realidadcultural, social, política y eco-
nómicacotidiana.

2. LAS LÍNEAS PRINCIPALESDEL DEBATE HISTORIOGRÁFICO

SOBRE LA CONSTRUCCIÓN EUROPEA

A) Encuentrosy desencuentrosentre]as escuelasnacionales

La estrechacolaboraciónentreinvestigadoresde nacionalidad,formacióne
ideologíasdiferentesse ha demostradoespecialmenteapta parael estudiode
unosproblemasque, como en el casodel procesode construccióneuropea,
intervienendistintassensibilidadespersonalese ideológicas,coexistendiferentes
aproximactonesmetodológicas,cohabitanopuestasinterpretacionessobrehechos
recientesy, suelendiferir, incluso,las concepcionessobrela historiaen general.
Estehecho,laexistenciade diferentesnúcleosde interésen las distintasescue-
las historiográficasnacionales.,se ha traducidoen unasituaciónambivalente.
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De unaparte,no siemprelas diferentesescuelasvanaofrecerinterpretacio-
nescoincidentesde los mismosacontecimientos,generalmente,porque sus
investigacionesvan a partirde distintospresupuestosy hanpretendidoresponder
a diferentesinterrogantes.En estadirección,se puedeconcluirqueel debatehis-
toriográficose ha enriquecidoenormementealposibilitar unosestudiosde his-
toria comparadaque, de otra manera,difícilmente hubieranpodido llevarsea
cabo.Deotra,debeconsiderarsela influenciade laescuelafrancesasobreelcon-
junto de lacorrientehistoriográfica,en general,y sobrelahistoria del procesode
construccióneuropea,en particular Estasituaciónes consecuenciade doscir-
cunstancias.

En primer lugar, su pujanzay liderazgo,indiscutiblehastafechano muyleja-
na, en el restode lasescuelasnacionalesparael ámbitode la historiade las Rela-
cionesInternacionales~.

En segundolugar, porel papeljugadopor Franciacomoactordeterminante
enel procesode construccióneuropeaque,porun lado,hace imprescindiblesu
consideración—seabordepordondese abordela investigación—,y por otro.
aconseja.necesariamente,adoptarunaciertaperspectivaa fin de evitarel tan fre-
cuentey muchasvecesinvoluntario«francocentrismo»de muchosestudios.

En líneasgenerales,la historiografíafrancesaha sido la que ha prestado
mayor atenciónal procesode construccióneuropea.La razón puede parecer
obvia; Los añoscincuentason la décadaen la quenacentas institucionescomu-
nitariasy lapolítica de integracióneuropeaes un objetivo insoslayablede la polí-
tica exterior francesade la IV y la V República.La consecuenciaes lógica; al
estudiarla historia de supolítica exterioren lasegundamitad del siglo xx se ha
preocupadoporel papelde Franciaen el procesode construccióneuropea.

No es éste,sin embargo,un casoaisladoen la historiografíaeuropea,lo
quevaríaesla intensidad.Unas razonessemejantesal casofrancéspuedenapli-
carsepara comprenderel interéspor una u otra cuestiónpor el restode las
escuelashistoriográficaseuropeasen función, generalmente,de factoresparti-
cularesnacionales:en el casoitaliano,por la necesidaddel estudiode la política
de «potenzza»;en el casobelga,por la influenciade susnegociadores;en el caso
alemán,por la necesidadde reafirmarsusnexoscon Occidente,etc. ~.

¡2 Vid, al respeettt C. Bossuai, Paper cii.; VV.AA., La Sto ,-ia del/e rcíazioai interna4uona/i

,¡etln Germania Conremporc¡net¡. Milán, Giufré, 1987; E. di Nolfo, «Cli srudi di storia delle reía-
z¡oni internaziona¡li in Italia», en 5/oria del/e relce-ioni iaternazitn,ali, n 2, ¡986. Pp. 189—197, En
el Ballet!,, de 1 ‘Institute Pierre Renauvin. Traitaux de rethert.’/¡c,, n.> 3. 1991, se ha estudiado las
preferencias de los investigadores por períodos históricos desde 1986. arrojando los siguientes
resultados, 32,8 por lOO período 1945-1947; 21,4 por lOO período posterior a 1945; 12,5 por lOO
período de larga duración, el siglo xx. Sabre eí estudio concreto del proceso cíe construcción euro-
pca y Francia vit/? P. Gerbet, La France et 1 ‘integration curopeenne. Essai ti ‘itistariograp/iie,
Bern/Berlín/Frankfurt/Nueva York/París/Wien. Peter Lang. 1995.

‘~ J.C. Pereira. «De la historia..». pp. 162-166; D. (1 Watt, ~<TheStudy of International His-
iory: Language and reality»: R. Cirault. ~cPropositionspour une histoire des relations inlernationa-
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El mínimocomúndenominadorseencontrarápues,en labúsquedade expli-
cacionesque, bien busquencomplementarlas tesis federalistastradicionales
sobreel origen del procesode construccióneuropea,bien intentendemostrarla
existenciade alternativasinterpretativas,máso menosradicales,alpapelimpul-
sor jugado por la formulación y difusión de las ideas federalistas y la actuación
de los «padresde Europa»en el procesoabiertohaciala unidaddel Viejo Con-
tinente.

B) El debateacerca del objeto de estudio: cambio y permanencia en los
modelosinterpretativos

La investigaciónsobrelosinicios delprocesode construccióneuropeaseha
beneficiadode la traslaciónde buenapartede ladiscusiónsobrelos problemas
de métodoentrelos historiadoreseuropeosaesteámbito. En estesentido,ladis-
cusiónsehacentradoen los añosochentasobre:a) relacioneseinterferencias
entrelo político y lo económicoy, b) especificidadde la Historia en susreía-
donesconla CienciaPolítica 4 No obstante,susresultadosarrojan una cierta
ambiguedad.De unaparte,haabiertonuevoshorizontesen el trabajodel his-
toriador. De otra,haaumentadoladesorientaciónrespectoa importantescues-
tiones de método.

Los historiadoresdelas RelacionesInternacionaleshanampliadosu regis-
tro de fuentesy, correlativamente—y de forma progresiva—han introducido
parcialmenteen sus análisis,desdeel estudio de las tendenciaseconómicas
coyunturaleshastael estudiode las percepcionesculturalesnacionales,meto-
dologíasprocedentesdela economía,la sociología,la antropologíao la polito-
logia. Se handesarrollado,enconsecuencia,nuevaspropuestasmetodológicas
adaptadas al ámbito histórico —desde luego—, pero sobre todo han proliferado
los modelosinterpretativosque,de forma máso menosradical,pretendenuna
revisióndel papeldel mundode las ideas,de la incidenciade la negociación
diplomática,del impactode la política internacionalo del transfondoeconómi-
codel procesode integración.

les»; B. Vigezzi, «Histoire des relations internationales: formation et perspctives». Papers presen-
lados en la reunión de la CHIR celebrada en Sttutgart en 1985, CHía cahier n.< 1; B. Vigezzi, ttTeo-
rici e Storici delle relazioni iníernazionali a confonto: due monologhi, un dialogo e una storia da
escrivere», Paper presentado a la Conferencia de Perugia en 1989; «La vita internazionale tra storia
e teoria», en Relazioni Inrernazionali, marzo de 1990, pp. 24-35; R. Girault, «Le diffieil mariage de
deux histoires, éeonomie et ralations internationales dans le monde contemporain». en Relations
internationales, n.0 41, 1985, Pp. 13-28; R. T. Griffiths. «A la recherche des débuts de l’integratit>n
européenne>’, en Revue de svntitése, vol. IV, nY 3, 1990. Pp. 235-252; A. 5. Millward, «Etats-
nations et eommunaut¿: le paradoxe dc l’Europe». en Revue de synthése, op. cit,, Pp. 253-270.

14 “Problémes de méthode pour les historiens européens», en Reíations Internationales. n.0 42,
1985, Pp. 221-230,
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Hastalasegundamitad de los añosochenta,la literaturahistóricaencontróen
lastradicionalesinterpretacionessobre«la ideade Europa»,suobjetodeestudio.
Esteámbitofavorecerárápidamentela adopciónde aproximacionesmetodoló-
gicascercanasalas teoríasintegracionistasen RelacionesInternacionales—en
los añossesenta—y transnacionalistas—desdelos setenta—.Bien desdeuna
ópticafederalista,en el primer caso,o bien neofuncionalistaen el segundo,
caracterizadaspor una niarcadatendenciageneralistaa la hora de valorarel
conjuntodel proceso~. Se asumíacomoprincipio básico,antetodo, lanecesidad
de explicar la sociedadinternacionalcomocomunidad,reuniónde hombresy
conjunto de relaciones individuales y transnacionales.

Mediadala segundamitad de los añosochenta,el estudiosobrela unidad
europeadesdeun puntode vista históricose desplazaráhacialos inicios institu-
cionalesdel procesode construccióneuropea.Estecambio en el objeto de estu-
dio supondrálaaparicióndetransformacionesenel métodocuyaprincipal con-
secuenciaha sido la tendenciaa privilegiar el estudiode los procesosnegocia-
dores.Orientaciónque ha favorecidoun cierto resurgif de las interpretaciones
relacionadascon las teoríasdel realismoen las RelacionesInternacionales,es
decir, la comprensiónde la sociedadinternacionalcomorelaciónentreEstados
soberanoseindependientesatravésde criterios talescorno el interésnacional,el
conceptode potenciao el equilibrio de poder ~.

La transformaciónse veráfavorecidapor laaperturade nuevasseriesdocu-
mentales,hastaahoravedadasal investigador,y un rápido desplazamientodel
estudio desde los años cuarenta y cincuenta hacia los añossesenta,poniéndose
especialénfasisen el estudiode la PolíticaAgrícola Común,lascrisis comuní-
tariaso las relacionescomercialesentreEuropay EstadosUnidos.

Comoprecipitante de esta transformación y también como uno de los prin-
cipalesejesdel debatesobrela construccióneuropeaen esosmomentos,debe

Viti. al repecio, W. Lipgens (cd.), Introducción y Prefacio a L)ocu,nents o,? tite Htworv of
Luropean Irttegrarian, vot, 1, op. <ir ; y dcl mismo autor A Historv of Lurapean Irte gradan,
1945-1947Tite Jhrn,.ationof European Unu-y Movenical, Oxford, Clarendon Press, 1982, y R.
Pryce, Tite dina,nir of Furopean Unjo,,, Londres. Croom llelm, 1982.

~< 5. Hoffmans, «Reflections on the Nation-Siate in Western Europe Today», en ,lournal of tite
Co,n,no,, Markeí Studies, vol. .31.1, 1982, p. 33, y del mismo autor ~<‘rheEuropean Community
and 1992», en Foreign A/fr rs, vol, 68, nf4, 1989; K. J. Holsti, Tite Dividing Discipline, fié gemonv
and Diversity in International Titeory Winchester, Mass,. Unwin Hyman, 1985, pp. 35-36; Nl.
Merle, Sociologie des relar(ons inter,tutionnles, París, Dalloz, t988. La tendencia de los últimos
años que puede observarse es que la Ciencia Política se está apartando de las teorías generalistas
sobre la integración; sin embargo, se observan dos modelos teóricos que constituyen ¡a matriz de
la mayoría de las interpretaciones sobre la integración europea. De una parte, puede observarse una
orientación neojunc¿anal¿sta que caracteriza la integración europea como un sistema institucional
absolutamente novedoso, es decir, sin parangón, en el que los gobiernos, los grupos de interés y las
burocracias compiten por satisfacer sus intereses en el marco más adecuado. De otra. una mier-
pretacion transnacional basada en la teoría de la interdependencia. Según esta interpretación, los
Estados están en continua interacción con otros actores internacionales —-multinacionales, grupos
depresión, organizaciones traosnacionales, etc,—
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considerarselapolémicadesarrolladaen torno alpapel del Estado-nación en la
Europa posterior a 1945. Estacuestiónva a conducirinevitablementeal plan-
teamientode unainteresanteparadojaque, en líneasgenerales,implica recono-
cerde unaparte,que se havenido aceptandopor partede la literaturasobreel
procesode construccióneuropeala pérdidaprogresivadesoberaníaporpartedel
Estado-nacióna travésde la cesiónde competenciasa organismosdecarácter
supranacional;y, de otra,queparecefueradediscusión,queelEstadosehafor-
talecido notablementeen Europadesde1945. Es bastantenatural,por tanto,
quedesdela perspectivadel reforzamientodel Estadose intentaseexplicar,asi-
mismo,elprocesode construccióneuropeafrenteala interpretacióntradicional
referida alos factorestransnacionales.

Al compásde los avancesen el estudiode la Historia Económicasobrela
Europade posguerra,se manifestarámásy más la aparentecontradicciónexis-
tenteentreun Estadoquese refuerzaen elexterior y un Estadoqueen elplano
internacionalpierdecompetenciasa partir delos procesosdecooperacióninter-
nacionale integraciónsupranacional.Estacircunstanciaal observarsedesdela
ópticade la historia económicaha conducidoa considerarque los factoresde
caráctereconómicose imponensobrelas consideracionesde tipo estrictamente
político.

El estudiode ladocumentacióndiplomática,asimismo,dejabapatentequeel
Estadoera el principal actordel procesode construccióneuropea.Peroeste
Estadodebíaencontrarseen algunamedidamediatizadopor la necesidadde
respondera ciertasdemandasy exigenciasinternasde importantesgruposde
poder económico,comose poníade manifiestoen el planointernacionalen la
defensade ciertos«interesesnacionales»,lo quehacíaimperativoel estudiode
estosgruposde presión.

El problemade estemodeloapoyado,esencialmente,sobreestudioseconó-
micos y diplomáticos,provienede suexcesivodeterminismo,ya que anula
prácticamentedosfactoreshastaahorafundamentalesentodaexplicaciónglobal
del procesode integraciónen Europa:a) marginaa detenninadosactoresinter-
nacionalesquejugaronunpapeldeprimerordeny desdeluegorompecon la tra-
dicional creenciaen el papeljugadopor el mundode las ideas,y b) desconoce
—a pesarde matizacionesulteriores—,básicamenteel medio internacionaly el
contextode lasituacióninternacionaldeterminadopor la GuerraFría.

Sin embargo,siguemanteniendounalógicaeuropeístainnegable,la recons-
trucción de las economíaseuropeasse inicia anteriormentea la ejecucióndel
Plan Marshall.Desdeestaóptica,es evidentequela ayudaamericanasólo actúa
como catalizadorde un procesoya iniciado y cuya misma inercia suponela
puestaen marchadel procesode construccióneuropeay el desarrollode lo que
se vienedenominandocomoel modelo europeo de posguerra.

La crítica a estabateríade hipótesisno ha conseguido,sin embargo,desa-
rrollar un modeloalternativotan amplio y tan concretoal mismotiempo.La res-
puestaprovino,desdela Historiade las RelacionesInternacionales,atravésde la
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propuestaparaprofundizaren el significadomismodel conceptode totalidad que
subyaceen lamismaconsideraciónde la Historiay de la tendenciaa comprender
la Historia de las RelacionesInternacionalescomoinseparabledel mismocon-
ceptode Historia de las Civilizaciones, en un marcoespacio-temporalconcreto:
Historia e identidadeuropeaenel sigloxx.

Ciertamente,estasituaciónobedecea que la Historia de las Relaciones
Internacionalesha continuadobuscandoen los añosochenta—y persisteen los
noventa—,su propia identidadentresu aspiracióna una«Historiatotal» y la
necesidadde preservarsu especificidadcomodisciplinaautónoma~.

3. LAS PROPUESTASMETODOLÓGICAS

El panoramaactual,en definitiva, se ha venidoconfigurandopor la existen-
cíade diversasalternativasenel métodoy el objetode la investigaciónque,gros-
somodo, vienena respondera los siguientesplanteamientos:unahistoria de la
«diplomaciaeconómica»,resultadode lautilización demétodoscuantitativosen
el análisiscoyunturalprocedentesde laHistoriaEconómicamásunaaproxima-
ción alas teoríasrealistasen RelacionesInternacionalesa partirde la utilización
deunametodologíavinculadaa lapresiónpositivista del documentodiplomáti-
co y, lo quenos atrevemosa definir comouna~<HistoHasocialde las Relaciones
Internacionales»conun horizontepróximo a la Historiade las Civilizaciones.

En estadirección,es precisodestacarquealgunasaproximacionesa lahis-
toria de la construccióneuropeapretendendesmarcarsede la simpleenumeración
deacontecimientosparasumergirseen el mundode la Historiade las Mentali-
dades,en la búsquedade la concienciay la identidadeuropeaapartirdel estudio
de aquellosrasgoscomuneso individualesquehanfacilitadoo imposibilitadola
unidaddel Viejo Continente,es decir, la siempredifícil relaciónentreHistoria e
Identidadcolectiva.

La consecuenciadirecta podría expresarseen «términosconiunitarios»,
corno la formulación del dilema entre«profundización» en el estudio de los
tnicios y desarrollo de las pri,nerastáses del proceso de integración europea y
«ampliacicin» de la investígacion hacia nuevos ámbitos, con el objetivo de ¿¡cfi-
mr la existencia o mc) de cítía auténtica identidad europea a lo largo ¿leí siglo XX.

Observemoscómo se han representado ambas orientaciones en propuestas
metodológicasconcretas.Especialatenciónmerecenlaspropuestasquesubyacen
de losproyectostransnacionalesdesarrolladosdesdemediadoslos añosochenta
por el InstitutoUniversitariode Florenciay desdeinicios de los noventaporel
Groupede liasonde HistoriensauprésdesCommunautés.

R. (iirault, «LEistoire des Relations Internationales pcut 6sre une histoire toiale$, en
VV.AA., En¡eux et Puisgances op, cii,, Pp. 29-39.
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Richard 1. Griffiths ~,desdeel Instituto UniversitarioEuropeode Florencia,
ha intentadoaportarun modelode trabajodirigido a estudiarel diseñopor parte
delos gobiernosde suspolíticas y la forma en la quehanintentadorealizarsus
ambicionesen el marcointernacional.Griffiths proponeunarevalorizacióndel
papeldel Estadofrenteal restode los actorestransnacionales.Opinaquees nece-
sariala sustitucióndel conceptode interés nacional objetivo de las teoríasrea-
listas porel másmatizadode interéÁ percibido, en el que se aceptala interven-
ción de otros actoresinternacionalesapartedel Estadoy la necesidadde consi-
deraren conjunto las diversasy diferentestipologíasde interaccionesexistentes
en lasociedadinternacional.

Estedesplazamiento,a sujuicio, es de capital importancia.En primer lugar,
las políticas emanadasde los gobiernosestándeterminadasporfuertesconvic-
ciones—socialistasy conservadoresno tienenforzosamentela mismavisión de
lasprioridadesnacionales—.En segundolugar, los posiblesdesacuerdosdentro
de un gabineteentreMinisterios a causade la diferentevaloracióndelos obje-
tivos políticos,económicoso estratégicosa corto,medioo largo plazo; desa-
cuerdossobrelos quese yuxtaponelapersonalidadde protagonistas—hombres
políticos—de primer plano. En tercer lugar, y comoconsecuenciade las ante-
riores.la decisiónaparecetan sólo corno el productode unabúsquedadel equi-
librio internoen el senode las estructurasgubernamentales.

La decisión,a su vez, puedeserde ámbito nacional,supranacionalo estric-
tamentesectorial,y las políticasde las queemananpuedenestarcondicionadas
por un contextoextranacionalquelos demásactoresinternacionalesinterpretan
de forma diferentey en cuyapercepciónjueganun importantepapel laacciónde
gruposde interés,comprendiendoen ellos los gruposeuropeístasy las organi-
zacionespoí incastransnacionales.

Comprendiendode estamanerael «making process».los márgenesen el
interior conque cuentanlas opcionespolíticasdependendel conjuntode inte-
raccionesy de la componentede fuerzasresultante.De hecho,puededarsela
paradojade que unasmedidasdictadaspor unas necesidadesa breveplazo
debensabersustituira unosobjetivosde máslargo alcance.

Los discursosopuestosde representantesde diferentespaísesdeben ser
interpretados,asimismo,no sólodesdeelpunto de vista nacional,sino estudiados
en el mareointernacionaldondeellas hansido elaboradas.SegúnGriffith. los
estudiosrealizadoshastaahora han mostradocómo los puntosde vistaeran
distintosen diferentesmomentos,aunquelos intereseserantodosfavorablesa
Europaen las negociacionesen curso.ParaGriffith, sólo desdeestemareolas
etapasy los ámbitosafectadosporel abandonode soberaníapuedenserconsí-
deradoscomodeterminantesen el procesode integración.En estesentido,el
contextointernacionales por sí mismo susceptiblede explicar los acuerdos
europeosquedieron lugara las institucioneseuropeas.

‘> R. T. Griffiths, «A la reeherche des débuts...», pp. 245-252.
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Complementaria a la propuesta metodológica de Griffith, puede considerar-
se, desdela perspectivade la historia económica,el modelointerpretativoy el
métododesarrolladopor Alan S. Millward a principios de la décadade los
noventa.La tareade los historiadoressegúnMillward:

«(...) n’estpasdexpliquerpourquoi,aprésle Traite de Rome, l’Etat-Nalion survit en
tantqueprinciped’organisatíon,maisplutótd’analysers’il ne s’estpasrenlorceplus
quejamais entre 1945 et 1968 (...) Si l’Etat-Nation européenest effectivemenl
devenuplus puissantaprés 1945. II n’est pas alors raisonnablede ehercherune
explicationaudéveloppementdelaComrnunauté,nondanslafaiblssecroissantcdes
Etats-Nations,maisbien dansleur renforcement»~,

En efecto,segúnlas hipótesisde estemodelo,la SegundaGuerraMundial
fue el crisol del quesurgiríaunanuevacoalición democráticay parlamentaria,
máspendientede lasdemandasde los votantesy muy semejanteencasi todoslos
paisesde la EuropaOccidental.El Estado-nación,queen laEuropaOccidental
de 1940parecíahaberfracasadocomo unidadbásicade la organizaciónpolítica,
no tardaríaen resurgirconfuerzarenovada.El resurgimientodel Estadoen la
posguerrase sustentóen unanuevaactitudtendentea satisfacerlas demandas
que antesse ignorabano rechazabany a realizarloen unamedidanuncaalcan-
zadapor sus predecesores.«El resultado—escribeMillward—, fue toda una
bateríade políticas intervencionistaseconómicasy socialesque aumentaron
enormementelapresenciaestatalen la economía.»

En suma,la fuerzadel Estado-nacióneuropeoha alcanzadosu más alto
gradode desarrolloa finalesde los añossesentay el período1945-1968puede
considerarsecomosuculminación,comoel apogeode un procesoy no comoel
inicio de un nuevofenómeno.

Susargumentosson, fundamentalmente,cuatro: a) el Estadointervienedirec-
tamenteen lagestióny la direcciónde sectoresde actividadque,enlospaísesdesa-
rrollados,nohabíansidoanteriormenteobjetode su interés;b) losgobiernosy los
funcionariosbuscanconscientementeorientarla economíahaciaunosobjetivos
nacionalesbien precisosen un contextoideológicoque les juzgaráen adelante
comodeseablesy realizables;c) el desarrollodel Estadodel Bienestar;d) el
papelcadavezmás importantede los gastosmilitaresy de lasfuerzasarmadas.

La llamativatesisde Alan 5. Millward, paraAnneDeighton,presentala inte-
gracióneconómicadeEuropacomounaconsecuenciade la recuperaciónde las
economíasnacionales.Sin embargo,sus provocativosargumentosno incluyen
consideracionesseriassobrelaconfiguraciónde lapolítica internacional,aunque
admitesu importancia2<>.

A. Millward, Tite European rescue of tite Nadan Sinre, Londres, Routledge. 1992, p. 20S.
A. Deighton, «La Guerra Fría y los orígenes de la integración europea», en Sistema, ni

114-115. l99i3,p.90.



Construcción europea e historia de las relaciones internacionales 175

Desdeel punto de vista metodológico,la propuestade Millward es doble.
Consideraimprescindibleel trabajode investigaciónen los archivosguberna-
mentales(documentosministerialesdepaísesimplicadosen la formulacióndel
Plan Marshall y en la negociación de los Tratados de París y Roma), con el obje-
tivo deconstruirunaexplicaciónsobreel origen de losprimerostratadossupra-
nacionales, sin embargo, esta orientación «diplomática» es tan sólo comple-
mentaria.

La auténtica hipótesis de trabajo —yque precisa verificar—, viene a afirmar
que la solución de los problemas políticos se presenta en los Tratados bajo la
forma de soluciones económicas —comola armonización de las relaciones
económicas entre gobiernos o la reglamentación de mercados—. En el mismo
sentido, debe considerarse que las ideas acerca de la integración europea deben
ser interpretadas igualmente a la luz del desarrollo económico específico a
largo plazo, sobre todo en un marco de evolución general de las economías capi-
talistas21.

En consecuencia, sus propuestas no reposan tanto sobre el estudio de los
archivos como sobre el análisis de la evolución económica de todos y cada uno
de los países de Europa Occidental involucrados. En esencia, pretende demostrar
cómo el reforzamiento del Estado-nación entraña el abandono de ciertas parce-
las de soberanía nacional a fin de alcanzar, precisamente, los objetivos naciona-
les surgidosen la Europade posguerra.

En favor de esta tesis esgrime los resultados de los estudios sectoriales rela-
tivos al carbón, al acero y a la agricultura. Por ejemplo, opina que es sencillo
demostrar cómo todos los signatarios del Tratado de París (CECA) procuran
introducir en lanegociaciónfórmulasquefavorezcanelpropio desarrollode su
industriadel acero.

La propuestade Millward ha sido criticadadesdealgunossectoresde la
Historia de las Relaciones Internacionales aduciendo que priman excesivamen-
te las cuestiones alusivas al desarrollo y a la problemática económica. Siempre se
puede cuestionar la idoneidad de estudiar un proceso de naturaleza política a la
luz de un «a priori» económico, más aún en la sociedad internacional. A esta crí-
tica, responde que proviene:

«(...) de la nature trop conservatrice d’un grand nombre de recherches historiques:
limportance excessivc de l’histoire purement diplomatique, la focalisation des étu-
des sur les politiques étrangéres et les carences méthodologiques trop long temps dis-
sirnulées» 22

2] A. 5. Millward, «Etats-nation.s et communauté...», p. 269. lId, asimismo, y del mismo autor
The rercwsrruc¡ion of Weszern Europe (j945-1952), Londres, Metbuen, 1984. Este trabajo ba
sido contestado desde el punto de vista de la historia económica por parte de M. 1. Hogan, Tite
Marshall Plan.Americo, Brilain onU ihe recan,srrucrion of WesiernEurope,1947-1952,Cambridge
University Press,1987.

22 A. 5. MiIlward, «Etats-nations...», p. 267,
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Millward argumentaqueexisteunaenormeliteraturahistóricaen la quese
analizacon muchasutileza las ideas, los aspectospolítico-diplomáticos,las
negociacionesy el funcionamientode algunasinstitucionespero,en líneasgene-
rales,no seha avanzadomuchodesdeestacorrientehistoriográficaen el terreno
económicoya quese sigue,en lo posible,minimizandola historiade la econo-
mía, rechazándolacomoun ámbitoexógeno,muy especializado.ParaMillward,
enla actualidadno se conoceen profundidadlas relacionesentrelaseconomías
nacionalesy sus respectivoscomerciosexterioresdesde1945 y se ignora porsis-
tema,porpartede loshistoriadores,la informaciónestadística.

La denunciade Millward contrala Historiade lasRelacionesInternacionales
sebasa,endefinitiva, en la existenciade un cierto «conformismointelectual»que
se manifiesta,concretamente,en la investigaciónsobreelprocesode construcción
europea,quesehaanalizadoe interpretadounay otra vezdesdeunaperspectiva
política,prescindiendodelos factoreseconómicoso al menosmínusvalorándolos.

En cualquiercaso, parecepretenciosoesperarque una interpretación,en
términosde resurreccióndel Estado,puedadar cuentatotalmentede un fenó-
meno tan coínplejocomo es la integración.La contradicciónposiblementese
halle en lasdificultadesparaladistinciónentrela «high policy» y la«lógicaeco-
nómica»o, comoafirma el profesorRenéGirault, en el maridajeentreeconomía
y relacionesinternacionales23.

Probablemente.como unarespuestaal excesivodeterminismode las pro-
puestasde Millward y Griffiths y comocontinuaciónde la antiguaaspiraciónde
[a Historia de las RelacionesInternacionalesa fundirse con la Historia de las
Civilizaciones,seha consolidadounanuevapropuestametodológicaapartirde
los trabajosdel Groupede Liason desHistoriens aupr&s desCommunautés,
desarrolladoen los añosnoventa.

Ante todo,estapropuestaintentadesembarazarsede la explicacióne inter-
pretaciónlineal y tradicionalde acontecimientos,atravésde la búsquedade nue-
vos objetosde estudiorelacionadoscon las causasy los factoresquehanpro-
movido o dificultadoen el presentesiglo laexistenciao no de una auténticaiden-
tidad europea.

Susobjetivosenla investigaciónsehandirigido en variasdirecciones,entre
otras cabedestacar:a) el papeljugadopor las éliteseuropeasa inicios de siglo
que disfrutaronde unaformación semejanteen centroseducativos—como la
ciudad universitariade París—y compartíanunosvalorescomunes—mismos
referentessociales,culturalese intelectuales—;b) las consecuenciasde la uni-
versalizaciónde la comunicación,a partir de la cinematografíay los «mass
inedia» quesupusieron,en muchosaspectos,unahomogeneizaciónde las aspi-
raciones—aumentode los nivelesdevida, mejoraen lascondicionesde trabajo,
en tina palabra,seguridady estabilidad—,y preocupacionesde los ciudadanos

R. Giraulú, «Le dilficil mañage...», p. 24.
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del Viejo Continente—temoral holocaustonuclear,miedo a la pérdidade los
nivelesdeprotecciónsocial logrados—;c) las implicacionesqueresultande la
ampliación y generalizacióndel derechoa la educaciónen todos los niveles
educativos—que amplió los horizontesde las masastrabajadorasal abrir las
puertasdesuperaciónpersonaly social.

Sepretende,en suma,desarrollardesdediversasmetodologías,condistintas
fuentesy haciadiferentesobjetivos,el estudiode las interaccionesentre las dis-
tintasmentalidadescolectivasnacionales,elpapelde las¿litesdirigentes,etc.,para
obtenerunaimagen,una proyección,lo másaproximadaala realidad,de laexis-
tenciao no deunaconcienciae identidadeuropeas,así comosuscausas.Se valo-
ra especialmentela percepciónde las propiasimágenesque los europeoshan
desarrolladosobresí mismosy sobrelosdemáseuropeos,y sepretendeevaluarlas
posiblesconsecuenciasde los esfuerzosconscienteso inconscientesde aquellos
factoresquehanincidido sobrelacuestiónde la existenciao no de unaauténtica
identidadcolectivaeuropea,en esedifícil equilibrio entrediversidady homoge-
neidadqueconcurreen lo europeo.Comoafirma elprofesorGerardBossuat:

«An del~dunesimple énumération¿vénemnenrielle,l’ambition deshist>riens¿taU,
etreste,de rendrecomptedesphénoménesprofondsd’une unité européenneou de
résistanceh Iunité. La grandequestionestdonede savoirce qui fait int&ét d’une
ententeintereuropéenne,cequi la fonde sociologiquement,ethnologiquement,rai-
sonnahlement,politique¡nentet économiquement.On aboutitl’idée quelessalida-
otésintereuropéennesexistentbien et qu’ellesdifférencientlespeupleseuropéens
des autrespeuples,ces solidaritéspeuventmourir si elles ne sont pas pergues
commeessentiellespar les peuples.Elles peuventse dissoudredansle magmade la
societé‘gadgétisée”de la consommationde masse.L’Europeest done un actede
foi, un actedu culture,un actede grandeurvitale pour les nationetles peuplesqui
la composent»24

4. UN BALANCE PROVISIONAL

Comoconclusionesprovisionalesde lasituaciónactualdel estudio,desdeun
punto de vista histórico del procesode construccióneuropea,opinamosque
debendestacarsealgunasideas:

1, En lo que respectaa la intensapolémica existentedesdehacetiempo
sobrelas relacionesentrelas fuerzaspolíticas y las fuerzaseconómicas—«le

24 R. Girault, Introducción a R. Girault y O. Bossuat (dirsj, Europe Brisée, Europe relrouve,
Noavelles ré/lexions Sur lunité europeenne au XXe si¿cte, París.Publications de la Sorbonne,
1994, p. lO. y, fundamentalmente, el ya citadoR. Girault; O. Bossuat y R. Frank (dirs.), Consciencc
er identité européennes au XXe siécle, París, Hachette, 1994. Asimismo, vid, C. Lager, LEurope eií
quére de ses svtn botes, Bern/Berlín/Frankfurt/NuevaYork/París/Wien.Peter Lang, 1995,
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ponvoirpolitique au servicedesintéréstsfinanciersou lapuissanceécnonomique
armeauxmains du gouvernements»2§~, esta no ha impedido la colaboración
interdisciplinarentreHistoriade las RelacionesInternacionalese HistoriaEco-
nómicaen proyectoscomunesde investigacióndentrode lahistoria del proceso
de construccióneuropea.

De hecho,algunaspeculiariedadesde las tendenciasactualesde la investi-
gación surgidasde los diferentesámbitosnacionalesremarcanno sólo la per-
manenciade diferentesescuelashistoriográficas,sino el hechode queexisten
distintos significadosbajo el paraguascomúnde Historia de las Relaciones
Internacionales.Sin embargo,la tendenciahaciala globalizaciónde la investi-
gación,los esfuerzospor formargruposde investigacióntransnacionalesy laper-
manentediscusiónde Los resuLtadosparcialesde la investigacióntiendenacon-
figurar un panoramamáshomogéneoqueel existenteafinalesde la décadade
los ochenta.

Las aproximacionesdesdelahistoria económicahanenriquecidoalconjun-
to de los resultadosde la investigación.A este respecto,es necesariodestacar,
junto a lacrítica a los modelosexplicativostradicionales,la líneade trabajodiri-
gidaa observarel papelde los Estadoseuropeos—sobrelaquese yuxtapondrá
la polémicaen torno ala crisis o el reforzamientodel Estado—;el análisisde la
importanciadel factoreconómicoen losprocesosde preparacióny elaboración
de lapolítica exterior;el estudiodel procesode toma de decisionesatravésde las
consideracioneseconómicasen la definiciónde los interesesnacionalesy su for-
mulaciónen el entornode los procesosde negociaciónmultilateral;y laconsi-
deraciónen el sutil juego de presionesde tipo político y económicoa que se
hallabansometidoslosprotagonistasdela negociación.

En estesentido,por ejemplo, se puedeobservarcómose ha incluido en el
estudiode ¡apolíticaexteriorjunto a la «diplomaciapolítica»ola «diplomacia
cultural», la «diplomaciaeconómica».Estehecho,sin embargo,no es algo
reciente;PierreRenouvinya llamabalaatenciónsobrela importanciade obser-
var laacción internacionalde labancay las empresasmultinacionalescomocla-
ves de las políticas ministeriales.Lo cierto es que en los últimos tiempos,de
hecho, seha asistidoa unaimportanteproliferaciónde estudiossobrediploma-
cia económicareferidosmaso menosdirectamenteal procesode construcción
europea26

Sin embargo,es necesarioponer de manifiestoel «olvido» más o menos
intencionadoen el contextointernacional,enespecial,laactitudde lassuperpo-
tenciasen un sistemaeuropeodeterminadopor labipolaridad.

II. Por otra parte.se ha venido introduciendoen el estudiohistórico el
debatesobrelas distintasinterpretacionesexistentesacercadel procesode cons-

>~ O. Bossuat, «Regard Sur Ihistoriograhie...», p. 122,
(Sfr, con los EL!!. Research ProjectReport, 1990-1994.
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trucción europea.Ha existido,en estesentido,un esfuerzopor adaptarsea las
corrientesneofuncionalistasparasuexplicaciónen contradelas aproximaciones
frderalistasqueprimaronhastamediadosdela décadadelosochentapor parte
de algunascorrienteshistoriográficas.

Los préstamosinterdisciplinaresprocedentesde laTeoríade las Relaciones
Internacionales—sehan intentadoadaptarparcialmenteelementosprocedentes
de teoríasrealistas,transnacionalistaso neomarxistas—se ha venidoconside-
rando que se ajustanmal a la dimensióntemporaldel estudiohistórico. Sin
embargo,es evidenteque son unareferenciaqueno se puedeignorarsencilla-
mente.

Unade las consecuenciasde esteprocesoes queseharealizadodesdealgu-
nos sectores—de formamáso menosconsciente—,unarevisióndesdeel punto
de vistahistóricode las formulacionessobrela teoríade las RelacionesInterna-
cionalesdebatidasdesde1945,en el propio contextointernacionalen elquefue-
ron formuladas(teoríasrealistasen losañoscincuenta,teoríastransnacionalistas
en los años sesenta)que arroja fuertesclaroscuros,fundamentalmenteen lo
relativo al papeldel Estadoen laEuropade posguerra27,

Estosesfuerzoshan coincidido, por otra parte,con los intentosde ruptura
con la explicaciónde factoresy narraciónlinealde acontecimientosatravésde
labúsquedade nuevoshorizontesen la investigación,más alejadosde la tradi-
cionalHistoria Diplomáticay másen sintoníaconelsignificadode la Historia
de las RelacionesInternacionalesen cuantoa su tendenciahaciala totalidadse
refiere25

La tensión se ha manifestadoen la disyuntivaentreuna «huidahacia ade-
lante»queimplicaríamantenerel esfuerzode optimizaciónteóricay níetodoló-
gica——en su consideraciónmásradical,orientarel estudiohaciaunahistoriade
las relacionesinternacionalescon un fuerte acentoen los aspectoseconómi-
cos~ Es decir, reorientarelestudiode las relacionesinternacionalesdesdeuna
perspectivamáseconomicista,o unavuelta,en el sentidode unarevisiónhisto-
riográfica—«oh tempora,oh mores»—,de la tan denostada,no hacemucho,his-
toria diplomática(esdecir, tin estudioconstituidobásicamentepor la recopilación
y comentariode losdocumentosoficialesbajola premisade consideraral Esta-
do y, en concreto,asuservicioexterior comoactorprivilegiado),lo queimplica
un retornotardíoa la Historiade la «behavioralrevolution»en el estudiodela
política internacional—aunquematizado—,que se puedetraducir como la

M. A. Steiners, «La decision en matiére de politique étrangere: un essay sur lutilisation de
Tbeor¡es pour letudedesrelations internationales», enEnjeux er Puissance Pp. 69-81.

~< lId. CIHR, Meering ofStuttgart «Prohíenies anddiscussions on tite historv of international
reíarions», cahier n,0 1, 1990,

2< Esta circunstancia ya había sido avanzada unos años atrás por Pierre Muza. (Sfr, P. Milza,
«Mentalités collectives et relations internationales», en Reíations Internationales, n.0 41, 1985,
pp. 108-109.
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vuelta a un cierto tipo de tendencianeopositi vista, evidentedesdehace una
décadaen algunascorrienteshistoriográficas~<>.

El excesivoencorsetamientoteóricoy metodológico,porotra parte,ha con-
ducido aintentar, desdeotra óptica,analizarla construccióneuropeaen términos
de «longdurée»porpartedela Historia de las Relacioneslnternacionales,coin-
cidiendode forma máso menosconscienteconplanteamientosmás humanistas
ya propuestosen muchasocasionesdesdefinalesde losañoscincuenta.

Delo queno cabedudaes de laprofundasimbiosis—debidaamuy diversas
causas—quese haproducidoen Europaen laúltima décadaentreHistoria de las
RelacionesInternacionaleseHistoriade laConstrucciónEuropea,del efectogal-
vanizadorde lasegundasobrela primera.

III. En lo quese refierea las propuestasmetodológicasanteriormenterefe-
ridas, las propuestasde Griffiths y Millward, a pesarde lascríticasde quehan
sido objeto,pretendenabordarel problemadel procesode construccióneuropea
de forma exhaustiva,sincronizandohechoscon procesose interpretaciones,
continuando,en esencia,la líneade trabajoavanzadapor PierreGerbeten 1983
con su trabajoLa consiruchon de l’Europe. En estesentido,la innovaciónmeto-
dológicaresideen considerarel factoreconómicono como mero marco refe-
rencial, sino comoeje principal dela interpretacióncomplementadapor la tra-
dicional investigaciónde carácterdiplomático.

La propuestaqueemergedel proyectode investigaciónsobre«lasidentida-
deseuropeasen el siglo xx» tiene su principal aportaciónno tantoen el método
a aplicar en la investigación,sino en el objeto de estudiode la misma. Esta
última propuestatiendea hegemonizarel estudiohistóricodel procesode cons-
trucción europeaen losúltimos añosy pretende,en suma,determinarcuálesson
los procesosbásicosquehandeterminadoen el siglo xx laexistenciao no de una
auténticaidentidadeuropea.En este sentido, el objeto de estudiosufre una
importanteampliaciónrespectoa sus sujetos—personalidades.élites,gruposde
poder,movimientosde opinión, el papelde la religión...—, utilizando categorí-
as de análisishistóricoscomoel tiempo—la «longedurée»es fundamentalen
los criteriosglobalesde la propuesta—,con un sentidolaxo,pero sin desatender
aspectosespecialmentesensiblesal procesode construccióneuropeadesdela
memoriahistóricasobrelas guerras,los fenómenosreligiosos,las fronteraso las
institucioneseuropeasY

Vid, p. ej., los vold menes del Congreso Internacional La Historia a debate, celebrados en
Santiagode Compostela en 1993, en especial el vol, II: «El retorno del sujeto’>. Asimismo, vid. cl
número monográfico «Historia contemporánea reciente» de la revista de la Universidad del País
Vasco, Historia Conlcmporónea. nP 7. ¶992. y espeeiatmente los números sobre la Historia en
1991. 992, 993 y 1994 de la revista Ayer

Las líneas de trabajo de este programa (le investrgación son las siguientes: «les cereles el les
cli tes economiques des annes 20 aus annes 60»; «les ¿lites poí itiques et les opinions publiques;
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Porotra parte,y enlíneasgenerales,esobligadoconcluirqueelestudioacer-
cadela «IdentidadEuropea»respondetambiénalas necesidadesinherentesal
estadioactualdela construccióneuropea:definir unaciudadaníaeuropeasubs-
tratode unasauténticasinstitucionescomunes;un modeloeuropeode sociedad,
basadoen el respetoa los derechosfundamentalesreconocidospor todosy un
compromisode solidaridadentresusmiembros;y de reafirmarsu identidaden el
ámbito internacionaldondelas dinámicasde globalización,regionalizacióny
descentralizaciónquese danrespectivamentea nivel del sistemainternacional,de
los subsistemasregionalesy de los mismosEstadosen cierto modo amenazan
esta«IdentidadEuropea».

De hecho,paramuchos,lo quehastala fechasehacalificadocomounaiden-
tidad común, parecemásbien el fruto de la progresivahomogeneidadde las
sociedadesen el Occidentede nuestroContinentequeel resultadode la progre-
sivacomuniónen un conjuntode valoresy creencias,en un proyectocomúna
pueblosy culturasdadoque,en líneasgenerales,sigueprimandoa eserespecto
la identidaddecadaEstado-nacion.

RESUMEN

El estudiodel procesode construccióneuropeaes uno de los mejoresele-
mentosparacomprenderla evoluciónde laHistoria de las RelacionesInterna-
cionalesen la última década.

El rápido desarrollode estalíneade investigación—en granmedidacon-
secuenciadcl apoyoprestadopor las institucioneseuropeasen su esfuerzopor
definir una identidadeuropea—,ha permitido, de una parte,la colaboración
entre investigadoresy Universidadesde diferentesEstadosmiembrosde la
Unión; de otra, ha alentadoel debatesobreel objeto de estudioy el utillaje
metodológicode la Historia de las RelacionesInternacionalesa partir de pro-
puestasdirigidas, biena la convergenciametodológicacon otrascorrienteshis-
loriográficas,biena la adopciónde préstamosinterdisciplinaresprocedentesde
lasCienciasSociales,o bienpartidariasde profundizaren la antiguaaspiración
de la Historia de las RelacionesInternacionalesde fundirsecon la Historia de
las Civilizaciones.

«¿lites intellectiellees, politique culturelle. perception de l’Europe»: «cultures de masse et identi-
té europecn< «LEurope. ses marges et les nutres.»; «la societé européenne aprés la Seconde gue-
rre mondiale»; «la rnémoire des guerres dans l’identité européen»: «róle et place des petils pays en
Europe»; «les instituticas curopécanes: intéret narional et supranalional’>; «les phenomenes reii-
gieux et lidentification européenne».
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ABSTRACT

The leamingof curopeanconstructionis oneof the bestelementsin orderto
understandthe evolutionof InternationalRelationsT-Iistory in the lastdecade.

The fastdevelopmentof this researchway —essentiallydueto the Europe-
an institutionssupportand their spirit to stablishan europeanidentity— haas
beenallowing by the moment,the collaborationbetweenresearchersansUni-
versitiesof differentStatesmembersof the Union. Otherwise,the debateabout
the seopeand metodologyof InternationalRelationsHistory hasbeenpromoted,
startingfrom proposalsgoing towardmethodologycalconvergencewith other
historiographycaltrends,or embracingan opinion proeeedingof Social Sciences
or supportersof going deep into the InternationalRelationsI-listory former
ambition in ordertojoin up with History of Civilizations.


