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RESUMEN

El capitulo de la construccién verbal cobré especial relevancia en los
tratados de gramatica a partir de las Regulae grammuaticales de Guarino
Guarini de Verona. Percival demostrd la falta de originalidad de dicha
doctrina sintactica. En este articulo la autora, continuando la investigacion
de Percival, pretende profundizar en las rationes de orden légico que
sustentan las formulas didacticas de los tratados humanistas. A tal propdsito
las pone en relacion con la compleja teoria sintactica elaborada por los
gramaticos-filésofos del Bajo Medievo, donde se encuentra la explicacién que
los humanistas evitan conscientemente.

SUMMARY

The chapter concerning verbal construction acquired an special relevance
in the grammar treatises from the starting point of the Regulae grammaticales
by Guarino Guarini from Verona. Percival proved the lack of originality of
the aforesaid syntactic doctrine. In this paper the author, following Percival’s
research, aims at a deeper study of the rationes of logical order that back the
didactic formulae of humanist treatises. To achieve this the author puts these
didactic formulae in touch with the complex syntactic theory put forward by
the grammarian-philosophers of the late Middle Ages, where the explanation
-consciously avoided by Humanists- can be easily found.

La tradicion gramatical que se origina en la escuela humanistica de la
Italia del s. XV asume un amplio campo de estudios tanto lingiiisticos como
literarios |. El area propiamente lingiiistica dio lugar a numerosos tratados 2,

I Cf. G. Voigt, !l risorgimento dell'antichita classica ovvero il primo secolo dellumanismo
(trad. del aleman, Berlin [8933, vol. 2, cap. 2, Firenze 1890 (ed. anast. a cura di E. Garin,
Firenze 1968); asi como R. Sabbadini, La scuola e ghi studi di Guarino Guarini Veronese,
Catania (896, 38 ss.

? 1.a produccién gramatical italiana del primer humanismo la conocemos en parie a través
de obras de finales del siglo pasado como las citadas mas arriba {(n. 1) y en las Gltimas décadas
gracias sobre todo a los trabajos de W.K. Percival. En «Grammar and Rhetoric in the
Renaissance», Renaissance Eloquence, London 1983, 303-330, se encuentra una descripcién de
las principales gramaticas escritas en el siglo XV,

Cuadernos de Filologia Clasica. Estudios latinos. 3-1992, Editorial Complutense. Madrid.
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todos ellos escolares como reaccidn contra la solisticacion a la que habia
llegado la especulacidn medieval. A partir de las Regulae grammaticales de
Guarino Guarini de Verona (ca. 1418) —una de las primeras muestras de este
tipo de produccion— la sintaxis es objeto de especial atencién siendo la
construccion verbal el capitulo mas desarrollado. A este apartado en
particular dedicamos el presente trabajo.

Sabemos que el esquema de descripcion seguido por Guarino y sus
sucesores no es original salvo en aspectos formales. Percival3, prosiguiendo la
investigacion de Sabbadini4. demuestra la dependencia de una tradicion,
poco conocida todavia, desarrollada en Provenza vy Norte de ltalia que
florece a partir del s. XI115. Tiene caracteristicas propias que la distinguen de
fa corriente del Norte de Europa, tanto especulativa como normativa, pero
esta muy influida por método y terminologia de la logica. La adaptacion
renacentista a los nuevos tiempos consiste fundamentalmente en pulir la
expresion, eliminando vulgarismos vy en suprimir lo que se considera
superfluo, e¢s decir, para estos primeros humanistas, la argumentacién
dialéctica que acompafiaba a las definiciones bajomedievales.

Como es sabido, la gramdtica bajomedieval adopté dos posturas {rente a
la tradicién heredada de la Antigitedad. En su versién ars se orientd hacia el
perfeccionamiento del latin mediante la codificacién de la lengua cuyo eje
(definiciones y reglas) tenia una finalidad eminentemente practica. Por el
contrario, en su version scientia y bajo los auspicios de la dialéctica
—disciplina que domina a las restantes en la época— se orientd hacia la
bisqueda de las estructuras del lenguaje en general, prescindiendo de los
aspectos particulares de cada lengua concreta aunque el punto de referencia
obligado fuera el latin. El resultado fue una teoria lngiiistica coherente cuyos
altimos refinamientos se materializaron a partir de la segunda mitad del s.
X1l en los tratados de modis significandi®. Las aportaciones propiamente
medievales surgen, pues, de esta ciencia especulativa y Unicamente en ella se

# «The bistorical sources of Guarino's ‘Regulae grammaiicalest a reconsideration of
Sabbadini’s evidence», Civilta deill umanesino (Al del VI, VIL. VI convegno internazionale
del Centro di studi umanistici montepulciana, Palazzo Tarugi, [969, 1970, 1971). Firenze 1972,

4 En La scuola e gli studi..., o.c. descubre una arquitectura medieval bajo las férmulas de
Guarino. Mas adelantc (en «Dei metodi nell'insegnamento della sintassi lating: considerazioni
didatiche e storiches, Rivista di filologia 30 (1902) 304-314 y «Elementi nazionaii nella teoria
grammaticale dei Romanis, Srudi Fraliani di filologia Classica 14 (1906} 113-125) la pone en
conexion con la gramética del cremonés Folchino dei Borfoni (s. X1V).

* Comprende las abras de Sponcius, P, de Isolclla y lohannes Balbus {s. XI11), asi como las
de Folchino dei Borfoni y Francesco da Buti (s, X1V)y (ef, W.K. Percival. «The historical
SOUTCES...h, 0. C. ).

& Para un resumen de sus principales cultivadores, asi como del origen y evolucion de los
desarrollos que llevaron a cabo los modistas, vid. E. Pérez Rodriguez, Lexikon del Mittelalrers,
.., Minchen 1992, Las principales pautas de la teoria modista se hallan recogidas, por ¢j., en
G.L. Bursill Hall, Speculative grammars in the Middle Ages, The Hague Paris 1971 1. Rosicr,
La grammaire spéculative des Modistes, 1ille 1983, y un estudio especifico de su teoria
sintactica en M. A. Covington, Svrtactic theory in the high Middle Ages: modistic model of
sentence siructure, Cambridge 1984,
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encuentran las claves tedricas asumidas sélo en su aspecto mas superficial en
las artes gramaticales de las que deriva la produccidn humanistica del s. XV.
Percival establecia la principal diferencia entre la gramatica renacentista y sus
modelos? en la ausencia (gr. renacentista) o presencia (gr. medieval) de la
explicacién de orden filoséfico que acompafiaba a cada principio gramatical.
Teniendo en cuenta esta cuestiébn, es nuestro propésito profundizar en las
razones que asisten a cada una de las formulaciones que conforman la
doctrina renacentista sobre la construccion verbal.

Los tratados gramaticales del s. XV italiano asi como la primera version
de las Introductiones Latinae (1481) del hispano Elio Antonio de Nebrija
presentan un sistema de descripcion similar con ligeras variaciones®. El
verbo, considerado ¢l nicleo de la oracion, se clasifica en funcidén de los
elementos nominales que exige (regit, vult, exigit, poscit, petit...) a su derecha
o a su izquierda segin un orden ideal en el que cada funcién ocupa un lugar
determinado en la oracion (SVO). Tales funciones tienen una denominacion
especifica. El elemento nominal que precede al verbo es denominado
suppositum, el que lo sigue appositum. Dichos términos son, no obstante,
ocasionales —algunos gramaticos no los emplean nunca—, ya que s¢ preficre
generalmente utilizar una perifrasis que hace referencia a la posicion gue
ocupa en la frase. La mas repetida ¢s ante se, post se. A estos rasgos se
afiaden, ademds, otros de cardcter semédntico que aluden a la categoria de
agente o paciente que dicho elemento nominal representa con respecto a la
accidn (res o persona agens/patiens).

La clasificacion de los verbos pasa por tres fases sucesivas, de lo mas
general a lo més particular. La primera de ellas distingue los verbos
personales de los impersonales en los siguientes términos: verbo personal es
aquel que se conjuga en las tres personas gramaticales y en los dos nimeros;
impersonal es el que no posee tal distincién. A esta primera caracteristica se
afiade que el primero rige un nominativo a su izquierda, el segundo un
oblicuo:

Verborum quedam personalia quedam impersonalia sunt. personalia tres
habent personas ur ‘amo amas amat’ et semper anie nominativum uolunt
habere. Inpersonalia sunt quae numeris carenl el personis ut ‘tedet’ et ante
se uolunt obliguum ut ‘me tedet uiciorum’ (Guarinus Veron., Regule, 1. 39)°

Una nueva clasificacion distribuye el verbo segun sus distintos genera. Los
personales pueden ser activos, pasivos, NEULros, Comunes y deponentes. A su

7 La tradicién bajomedieval a la que se refiere Percival (en «The historical sources...», 0. .}
pertenece a la via normativa. .

§ Los gramiticos examinados para la realizacion de este trabajo han sido: Guarino,
Sulpizio, Perotti, Nebrija, Manuzie y Mancinelli. Los datos bibliogrificos sobre dichos
graméticos se encuentran al final del presente trabajo.

9 Utilizamos la edicion de 1470 (s.1.). La obra de Guarino dio lugar a gran cantidad de
manuscritos asi como ediciones incunables, hecho que motivd numerosas interpolaciones (Cf.
W.K. Percival, «Textual Problems in the Latin Grammar of Guarino Veroneser, Res publica
Litterarum t {1978) 241-254,
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vez, cada genus es subclasificado teniendo en cuenta el caso o serie de casos
que rige a su derecha en distintas species, ordines, formulae, regulge... A
modo de ejemplo de este sistema he aqui la clasificacién de los personales

activos;

Nota quod uerbum actiuum est illud quod desinit in ‘0’ e1 format passiuum
in ‘or’ et uult ante se nominatiuum persone agentis et post se aceusatiuum
persone pacientis. ut ‘ego amo ieronimum’

Amo as

Dilligo is per amare
Zelo s

(..)

Nota quod sunt quaedam uerba actiua quae uolunt ante se nominativum
personae agentis et post se accusalivum personae pacientis et ulira
accusativum alium accusativum. ut ‘ego doceo te grammaticam’

Doceo es

Moneo es per amaistrare
Instruo is

¢.)

Nota quod sunt quaedam uerba activa que uolunt ante se nominativum
personae agentis e1 post se accusativum personae pacientis et ultrg
accusativum regunt genitivum uel ablativum denotaniem precium uel
causam materialem. ‘ut ego emo librum decem solidorum uel decem solidis’

Emo is per conprare

Vendo is per uendere

Extimo  as per extimare

(.)
Nota quod sunt quaedam uerba activa quae uolunt ante se nominativum
personae agentis el post se accusariuwm personge pacientis et ulira
accusativum uolunt dativum. ut ‘do tibi panem’

Do as

Prebeo  es

Tribuo  is per dare
(.}

Nota quod sunt quaedam uerba actiua quae uolunt ante se nominativum
persondae agentis et post se accusativum personae pacientis et ultra
accusatiuum regunt ablativum sine prepositione per causam materialen. ut
‘ego spolio te pannis’

Spolio as

Expolio as per spoiare
Exuo as

(..)

Nota quod sunt quaedam uerba activa quae uolunt ante se nominatiuum
persone agentis et post se accusativum personge pacientis el ultra
accusativum regunt ablatiuum a uel ab mediante ex natura sep<a>rationis,
ul ‘ego audio lectionem a magistro’

Audio is per aldire
Intelligo is per intendere
Moueo es per mouere
.)

(Guarinus Veror., Regule, 11, 47-9v)
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Como podra observarse cada clase va seguida de un ejemplo que la ilustra.
asi como de una relacion de verbos pertenecientes al esquema presentado,
acompaiiada de traduccion vernacula cuando se estima oportuno. Algunos
graméticos ponen un nombre a cada categoria verbal. En tal caso la
denominacion aplicada no es demasiado especifica, ya que obedece a diversas
razones y varia de unas gramaticas a otras 10, '

Este esquema, repetitivo y presidido por la sencillez y concision expresiva,
asume una seric de principios sintacticos elaborados en diversas fases
anteriores que apenas se desvelan. Todo el juego de relaciones reposa sobre
dos tipos de combinationes entre verbo y nombre. La primera pone en
conexion al verbo con el nominativo sujeto, la segunda con el oblicuo post se.
Por ejemplo, Nebrija:

Prima combinatio est nominatiui cum uerbo. Nam omne uerbum personale
nominatiuum habet pro supposito (...) ut 'ego amo’. Secunda combinatio est
werbi et illius casus cum quo uerbum post se consiruitur, ut ‘amo te’,
‘inseruio tibi’ (Intr. 1481, f. 25%)

La naturaleza de estas relaciones queda inexplicada y lo mismo ocurre
con la raiio de la reccion. Se nos dice en ocasionés que la reccion no tiene mas
fundamento que el gusto de los escritores: €l ita scriptitant antiqui de
Guarino ! es razén de peso para la mayoria de los humanistas. Y jqué decir
de ese orden ideal SVO con pertinencia sintactica?, ya que se establecen
oposiciones basadas en el lugar ante 0 post 12, Dicho orden no se contrasta
con los textos, dandose incluso la paradoja, como sefiala Percival 13, de que
la retorica renacentista ensefia que el verbo cierra la oracion. Finalmente
emplean un codigo terminoldgico que en modo alguno explican, dando por
sabidos los conceptos que este encierra. Hay, en suma, detras de estas recetas
de caracter didactico, conscientemente inexplicadas ya que en sus fuentes
aparecen, una compleja teoria sintactica que ha ido tomando cuerpo a traves
de varios siglos de investigacién gramatical. En ¢l deseo de que la

10 Algunas versiones de las Regule de Guarino incluyen estas denominaciones; sin embargo,
en la edicién manejada solo lo tienen tres de ellas: 1a tercera clase, denotantem precium; 1a
quinta, causam materialent; y la sexta, ex natura separarive. Sulpizio, p. ¢j., llama al primer
grupo simplex, porque solo rige un acusativo {ego amo iustitiam), €l resto de los valores de
sentido se refieren a cada caso o casos que siguen al acusativo: asi la reccién es possesiva cuando
éste es un genitivo en alternancia con ablativo ({impleo cadum vinifvino); acquissitiua, cuando
es dativo (tu das librum Ambrosio); transitiva, cuando es un segundo acusative (ego doceo fe
astrologiam); materialis, cuando es ablative sin preposicién (spolio te vesie) y separativa,
cuando ¢l ablativo va con preposicién {Verulani audiunt lectionem a me uel ex me) (los
ejemplos son tambicn de Sulpizio). Guarino y Perotti no ponen nombre a todos los activos y
si al resto, Nebrija, Manuzio y Mancinelli a ninguno.

i Apud R. Sabbadini. La scuola e oli studi..., o.c., 45.

12 Por ¢j. el nominativo a la izquierda o derecha del verbo sum: Prima uerborum neutrorun
species esi quae dicuntur substantiva: guale ‘sum es jui’, quod construitur post se cum
nominativo ut ‘ego sum bonus' {Nebrija, fntr., f. 26r).

13 «Grammar and Rhetoric...», o.c., 326.
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interpretacion de estos postulados sea mas precisa vamos a intenmtar
reconstruir, aunque sélo sea a grandes rasgos, el desarrollo de esta teoria.

Prisciano (s. VI), siguicndo en este punto la doctrina estoica como &l
mismo confiesa '4, distingue dos tipos de construccion: transitiva y absoluta.
La primera se produce cuando el verbo va acompafiado de oblicuos vy Ia
segunda o absoluta cuando éste sélo precisa un nominativo para que la oratio
sea perfecia, esto es, inteligible. Ambos tipos dependen de la relacion que se
establece entre verbo y nombre en el enunciado. La relacién que existe entre
nominativo y verbo es denominada «intransitivay; la que se produce entre cl
verbo y el oblicuo, «transitivans:

Lt nominativis quidem intransitive, obliquis vero transitive verba
conmunguntur (gramm. 111, 147)

La ratio de la construccion intransitiva es que la accion permanece en una
unica y misma «personan: ad unam eandemque refertur personam intransitive
(gramm. 111, 217); la de la transitiva, que la accién pasa de una «personay a
otra: transitive dicuntur, ut actus in hominem fiat (ibid. 271,

Por lo tanto, los enunciados para Prisciano pueden ser de dos clases:
transitivos o absolutos. En los primeros sc establecen las dos relaciones que
acabamos de mencionar, transitividad e intransitividad; en los segundos, sélo
esta ultima,

Este es el marco de relaciones a las que se somenten los verbos personales
e impersonales. La clasificacion del verbo teniendo en cuenta los distintos
genera aparece también en Prisciano bajo el epigrafe guae genera vel
significationes verborum quibus casibus construuntur (gramm. 111, 267).
Dichos genera se obtienen mediante la combinacién de significado (ac-
cidn/pasion) y construccion (con complemento/absoluta). En definitiva, la
construccién transitiva o con oblicuo divide al verbo en dos Erupos
sintdcticos: los que exigen acusativo, en ¢l que se incluyen activos, ncutros
como facio domum, eo iter, navigo Pontum, o deponentes como sequor
hominem, loguor fabulam; y los que exigen dativo o ablative, que integran
pasivos tipo doceor a te/tibi, pero también neutros o deponentes de sentido
pasivo como vapulo a te, nascor, patior. 1.0s comunes participan de ambas
construcciones (p.ej. criminor te/a te). La construccion absoluta no necesita
oblicuos ( Plato vivit).

No existc todavia en Prisciano terminologia especifica para referirse a las
funciones sujeto y predicado ni tampoco para la reccion, aunque el concepto
esté implicito en esta época. Tampoco hay referencias a ninglin orden de
palabras que tenga incidencia en la sintaxis.

El anélisis de Prisciano se convierte en el punto de mira principal de la
investigacion medieval. La intencién de los gramaticos bajomedievales,
confesada abiertamente por primera vez a mediados del s, XI1 por Guillermao

"4 Recogida asimisme por Apolonio Discolo (Sene. 2.2, 280}
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de Conches 15, es dotar de un fundamento tedrico a la doctrina de Prisciano.
Sobre estos presupuestos va adquiriendo entidad una teoria sintdctica
coherente que sistematiza lo que en Prisciano se encontraba disgregado;
desarrolla vy adapta sus postulados a las exigencias de la enseflanza del
momento y proporciona a los conceptos gramaticales una terminologia
técnica especializada. El método se lo proporciona la logica, gracias al
rf:descubrimiento del Organon completo de Aristoteles. Esta habia comenzado
a insinuarse en la gramatica de fines del s. XI, en unas Glosule a Prisciano !9,
pero su influencia en la gramética crece y los ultimos resultados. son los
tratados modistas o De modis significandi de los ss. X111 y X1V, muestra de
los refinamientos que habia adquirido el método. Vamos a destacar a
continuacién las aportaciones mdas relevantes teniendo en cuenta nuestros
propositos 7. .

Una primera aportacién medieval, importante por su trascendencia, se
refiere al marco de las relaciones basicas establecidas por Prisciano
(intransitiva y transitiva) '$. En la época medieval adquiere entidad un nuevo
rasgo de gran rendimiento en la descripcién sintactica: se trata del recurso al
orden de palabras como criterio funcional. La siguiente definiciéon preanuncia
va la interpretacion mds generalizada a partir de este momento (s. XII):

Intransitio est inter romen el verbum (...) transitio inter verbum et nomen
(H. de Saint Victor, De gramm., p. 106},

15 Quoniam in omni doctrina grammatica precedit, de ea dicere proposuimus, quoniam, etsi.
Priscianus inde satis dicat, tamen obscuras dat definitiones nec exponit, causas vero inventionis
diversarum partium et diversorum accidentivm in unaquaque prefermitit... (De philosophia
munedi, apud Ch. Thurol, Notices et extraits de divers manuserits pour servir & Uhistoire des
doctrines grammaticales au Moyen Age, Paris 1868 (repr. Frankfurt 1961), 17

16 Cf, R,W. Hunt, «Studies on Priscian in the 11th and 12th centuries I», The history of
grammar in the Middle Ages. Collected papers, Amsterdam 1980, [-38; M.F. Gibson, «The
early scholastic Glosule to Priscian, fnstitutiones grammaticae: the text and its influence», Srudi
Medievali 3.2 ser., 20.1 (1979) 235-254.

17 La transmisién de la doctrina especulativa adopta miiltiples férmulas (la quaestio
disputata, los sophismara y tambien la meramente expositiva, a menudo en forma de
comentarios a Prisciano), todas ellas mas o menos complejas. Pero también se difunde a través
de las glosas a algunas gramaticas como el Doctrinale, con un lenguaje mas sencillo, e incluso
por medio de la gramaética didactico-normativa, aunque con las adaptaciones que el género
requiere. En cualquier version ha podido llegar a los humanistas ya que de todo ello habia
copias en el siglo XV. :

18 P. Helias (Summa super P. min., 42), A. de Villadei (Doctrinale, vv. 1375 ss.), P. de
Isolella {Compendium gramm., 29) o L. Balbus (Cathol, [. 5Ir} distinguen cuatro species
constructionis; transitiva, intransitiva, reciproca y retransitiva, siende las dos Gltimas mera
derivacién de las anteriores. La tipologia de las oraciones formalizada por ta gramatica
medieval (sea en los dos tipos tradicionales o en cuatyo) se conserva en los mismos términos
hasta los tratados prehumanistas (p.ej. Pastrana: Omais casus transitive vel intransitive
ordinatus per virtutem alicuius dictionis ex vi iransitionis vel intransitionis regitur ab eadem,
Compendium, 1. 6v). Sin embargo durante el s. XV se evita toda referencia directa a las species
constructionis —aungue los giros empleados por ellos delatan su dependencia de estos
esquemas (CI. supra Nebrija). Volverd a ser recuperada a principios del s. XVI por parte de
Linacro (De emendata..., £. 51r).
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El orden de palabras invocado aqui indica ya la oposicion medieval entre
el sujcto (suppositem), a la izquierda del verbo, y el obliguum a parte post,
a la derecha. El verbo es considerado nicleo de la frase y punto de partida de
cualquier relacion sintdctica con el caso. La primera relacion (intransitiva)
tiene lugar entre el verbo y el elemento que lo precede; la segunda (transitiva}
entre ¢l verbo y el elemento gue lo sigue %

Sin embargo es en la teoria modista donde se produce una total
asociacion entre orden de¢ palabras y funcion casual®. Sin duda esta en
relacion con el cambio de perspectiva que experimentan las relaciones entre
los principales constructibilia de la oracion. La relacion, hasta el momento de
receion, se convierte en una relacion de dependencia: Hlud quod dependet
exiget aliud sicut illud quod suam dependentiam terminat {(Martin de D,
Modi sign.. p. 89). Sera la direccidn de la dependencia {ex parie ante, ex parte
post) la que determine ahora el tipo de relacidon. Sila dependencia se dirige
del primer consiructibife (verbo o appositum) al segundo (obliquum) la
relacion es transitiva; si la dependencia se dirige del segundo (verbo o
appositum) al primero (supposinen), intransitiva. En otras palabras, si el
primer constructible es el terminante y ¢l scgundo el dependiente serd
intransitiva:

Si secundum (constructibile) dependet ad primum, sic est consiructio
intransitiva (1. de Erfurt, Gramm. spec., p. 282).

Si ¢l primero es el dependiente y el segundo el terminante, transitiva:

St auwtem primum  constructibile  dependet ad  secundum (....) sic est
(ransitiva (ibid.) .

Este orden naturalmente es ideal v previo a su aparicion en la estructura
superficial: a la especulacion medicval no le interesa la particularidad
lingiiistica sino la esencia comUn a todas las lenguas. La teoria ¢laborada en
las gramaticas especulativas s¢ deja entrever en ciertas gramdticas normativas,
s1 bien de forma muy simplificada. La posicién fija de los elementos en la
oracion hace que, en ocasiones, se definan Unicamentc por este rasgo:

9 Relacion de reccion cn ambos casos. va que ¢n la teoria medieval es el verbo el que rige
los dos elementos naminales: Sed quia nomiinarivum significar rent de qua fit sermo, ideo ild
verbunt tralit secum noniinativem in consiructione (...). Idcirco verbum regit nominativum
CASUmL. HODURGLIVUS vero non regit verbuni (.. ). Verbwm aulent non tantum regit nonimarivuni
casum sed etiant obliguum (P, Helias, Summa.... 155).

* P ej. el genitivo Socratis en Socraris interest ticnic una funcion distinta que en misereor
Socratis: ¢l primero es el suppositunt y principio de una dependencia: ¢l segundo obliguun o
parte post y término de una dependencia (los cjemplos proceden de T. de Erfurt, Granim. spec.,
18%).

A Socrates ( ——legit———) Virgilium

| |

terminante dependiente terminante
4} par.'(’ arte o .U[H'n'(‘ f’l‘).\‘!.
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Suppositum est guicquid precedit principale verbum vel intelligitur precedere
(P. de Isolella, Comp.,p. 57)22,

o bien causa la total sustitucion del término técnico por la mera referencia al
lugar, la cual llega a adquir un cardcter técnico:

Omne constructum transitivum passiuurm exigil transitive a parte post
substantiuum et adiectivum in persona agenti intrinsice cum a uel ab
prepositione (1. Pastrana, Compendium gramm., {. 9v) 3,

Una segunda innovacién atafie a la teoria de la reccidn. El concepto no es
nuevo, pero si la total formalizacion de los términos regere y regimen para
denominarlo. Segin Thurot?* aparecen ya en la Alta Edad Media aunque de
forma esporadica. Lo cierto ¢s que en el s, X1I estan totalmente consagrados.
Petrus Helias hace referencia a la innovacion:

Ubi grammatici huius temporis dicunt quod dictio regit dictionem, ibi
Priscianus quod dictio exigit dictionem, et quod alii dicunt ‘regimen’ ipse
dicit ‘exigentiam’ magis aperte utens locutione (P, Helias, Summa..., p. 153).

Pero ademas de crearse la nomenclatura se crea toda una teoria de la
reccién dotandola de una serie de rasgos y nuevos matices de los que
depender4 en su mayor parte la sintaxis posterior. La gramatica de Prisciano,
confeccionada sobre el uso literario del latin antiguo, no necesitaba razones
para explicar las construcciones; sin embargo la gramdtica especulativa,
fundada en los principios de la logica, se esfuerza en descubrir el porqué una
palabra rige a otra. Se explica en general como fenémeno de complementacion
sintdctica, no semantica;

Dictionem regere aliam dictionem nichil aliud est quam traere secum eam in
constructione ad constructionis perfectionem, non autem dico ad significa-
tionis determinationem (P. Helias, Summa..., p. 154).

Se establecen similes entre la naturaleza y la gramatica: asi como un
general dirige un ejéreito sicut enim dux regit exercitum, asi un verbo rige un
nominativo sic verbum regit nominativum positum (P. Helias, ibid., p. 153).
Trasladado a la gramatica, el término regente posee una especie de influencia
sobre el término regido por la que le obliga a expresarse en un determinado
caso y s0lo en ese y asi un verbo personal activo exige un acusativo ex vi
transitionis, si es infinitivo ex vi infinitivi, un nombre que exprese el objeto
poseido rige genitivo que indique el poseedor ex vi possessionis, etc. Las
categorias de las recciones son variadas y difieren de unas gramaticas a otras.

2 Cf. Catholicon: Ei scias quod quicquid precedit verbum principale, uel intelligitur
precedere est ‘suppositum’, verbum vero principale cum toto illo quod sequitur est ‘appositum’
(f. 51rb).

23 El origen se halla en algunas expresiones ocasionales que utilizan los propios graméticos
especulativos: ...quia infinitiuus verbi personalis construitur cum accusativo a parie ante, sed
infinitivus verbi impersonalis passivae vocis construitur cum accusalivo a parte post (Simon D,
Quaestiones..., 160}

2 Notices et exiraits..., o.c., 82 y 239 ss.
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Los autores de tratados didacticos encuentran en esta formula una especie
de panacea para describir toda la sintaxis casual. Regir ¢s, por tanto, exigir
obligatoria o necesariamente determinado caso ; asi se emplea de [orma casi
unanime y este criterio constituye el fundamento de la descripcion de los
casos en la gramdtica bajomedieval. La reccidon supone un caso a parie posi,
salvo cuando se trata del verbo, que puede regir ante v post:

ki scias quod nulla diccio regir ante se et post se nisi verbum et gerundium
{Cathol., f. 51vb)

Quedan fuera del sistema todos aquellos casos en los que no s¢ puede
mostrar una dependencia directa del verbo. Pertenece también a la época
medieval la formulacién del caso «absoluto» ausente en las [astitutiones de
Prisciano, recurso destinado a tener largo éxito en la futura gramatica 25.

Otro importante logro de la gramatica medieval es la creacion de una
terminologia especifica para las funciones sujeto y predicado. [.os componentes
minimos de la oratio perfecta (nombre y verbo) desde Platon adoptan una
nueva denominacién demarcadora de su funcidn gramatical: suppositum y
appositum respectivamente 20 en su forma verbal (i.e. supponere, apponere)
se documentan por vez primera en la obra de P. Helias?7 y ya los emplean los
gramaticos premodistas posteriores:

Oracio perfecta in gramimarica nichil exigit nisi suppositum el appositum
{R. Bacon, Summa..., p. 18)

Son términos estrictamente gramaticales, va que para las proposiciones
logicas utilizan subiectum v praedicatum.

Esta nueva formula es la de uso comin en la gramatica modista y anadc
las siguientes innovaciones al concepto tradicional: el término appositum en
la terminologia modista es equivalente a «verbo« en la tradicional:

Solum verbum est appositum (T. de Erfurt, Gramm. spec.. p. 314),

pero ademas es el elemento dependiente de una construccion. El suppositum,
por el contrario, no se circunscribe Unicamente al «nombre en caso recto«
sinc que integra a cualquier elemento que preceda al appositum (elemento a
parte ante, segln el ordo naturalis SVO) y ademads termina su dependencia.
Por consiguiente, segin los modistas la perfeccion exige no solo la presencia

2 Cf C. Lozano, «Tradicién y novedad en la tearia gramatica! renacentista: el ablativo
absolutor, Actas del T simposio sobre humanismo v pervivencia del mundo cldsico, Alcafiir
1991 {en prensa).

2t Sobre este tema, vid. E. Pérer Rodriguez-C. Lozane Guillén, «Suppositum y appositum
en la teoria medicval y su proveccion en el Renacimicnton. AMinerva 2 {1988) 288-332.

I Nomen ef verbum per se complent orationem perfectam quod cerere partes non possust
Jacere sine his... Sicut enim nomen repevium est ad significandum de quo dicitur, ita et verbunt
ad significandum quid de aliquo dicatur. Unde nomen numiquam apponitur nisi auxilio verbi
supporitur er verhum per se apponitur (Summa super P, mai., . 61th). Cf. E. Pérez-C. Lozano,
sSuppositunt & apposiiun...», 0.C.
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de suppositum y appositum, sino que también la dependencia quede
satisfecha. Comienza a formularse en la gramatica premodista y en la modista
esta totalmente consagrado:

Et quia appositum habet dependentiam ad suppositum (...) oportet quod
suppositum sit tale quod possit omnino finitare dependentiam appositi
(Martin de D., Modi signif., p. 174)

Como mostramos al comienzo, toda esta complejidad argumentativa serd
eliminada en las gramaticas renacentistas, pero no sin dejar un poso en la
tradicién que no pertenece al acervo de la gramatica antigua. En realidad lo
que leemos en estos primeros ejemplos de gramatica humanista es solo el
armazén de un edificio que s¢ ha construido mediante la aplicacion de las
logicae leges a la ciencia gramatical, naturalmente dentro de la especial
interpretacion del organon aristotélico por parte de la escolastica.

En conclusion, la originalidad renacentista en este capitulo de la sintaxis
se reduce en definitiva a unos cuantos rasgos formales. Los gramaticos
humanistas suprimen la base racional de la construccion transitiva e
intransitiva aun cuando someten toda la clasificaciéon verbal a dichas
relaciones. Estas dependen de un orden logico SVO introducido en la
gramatica en la Baja Edad Media. La influencia que los medievales asignaron
al verbo en virtud de la cual éste era capaz de regir ex natura ,ex vi se
mantiene en la nomenclatura y también permanecen los términos suppositum
y appositum demarcadores de funciones a costa de algunas variaciones en el
significado de appositum, convertido ahora en el obliquum a parte post del
analisis. Quedan en suma los trazos superficiales de lo que fue una elaborada
teoria. La eleccién es consciente: no interesa ahora el funcionamiento interno
de la lengua sino la instruccion del producto acabado; eliminado, pues, todo
discurso dialéctico en busca de lo universal, caminan hacia lo particular; no
hay compromiso con otras leyes que las de la literatura clasica, de ahi que la
terminologia sea tan poco especifica. Son los mismos moldes con contenidos
algo diferentes. La transicion de un sistema educativo a otro se hizo en
principio de forma natural, las invectivas de Valla, Nebrija, Hegius y Erasmo
no se corresponden de momento con una renovacion real de la doctrina.

Ningun esfuerzo histérico ha sido en vano y el que realizaron los gramaticos-
filosofos del bajo medievo dejé su poso en la doctrina del Renacimiento a
pesar de sus reticencias.
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