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DIVISA, DINERO Y MONEDA

APROXIMACION AL ESTUDIO DE LOS PATRONES METROLOGICOS

PREHISTORICOS PENINSULARES

Eduardo Galan, Marisa Ruiz-Gdalvez Priego*

Resunen.- Se pretende realizar un estudio preliminar de la existencia de patrones metroldgicos premoneta-
les en la Peninsula Ibérica, a partir del andlisis de dos momentos —Bronce Final y Segunda Edad del Hierro—
en la Meseta Noroccidental. Patrones diferentes pero interrelacionados v de ovigen mediterrdneo pueden dedu-
cirse del estudio de una seleccion de objetos metdlicos en bronce, oro y plata con la caracteristica comin de
ser objetas de uso ro cotidiane —joyas y adormos—. Se comenian v analizan las similitudes y diferencias en su
uso y significado, asi como en su patrén de depasicion.

Arstract.- We present a preliminar approach to the prehisioric weight systems in Iberian Peninsula, during
the Late Bronze Age and Iron Age in the Northern Plateau, under the light of the so-called “Cognitive Archaeo-
logy”. Different but related weight systems of mediterranean origin can be infered by the study of a sample of
breonze, silver and gold objects of both moments, with the common feature of their prestige or suntuary value
—jewels and ornaments—. Similarities and differences in use, meaning and deposition pattern are outlined.

Parapras CLave: Bronce Final, Edad del Hiervo, Valores premonetales, Metrologia, Meseta Norte.

Key Worps: Late Bronze Age, Iron Age, Premonetary values, Metrology, Northern Platean.

1. INTRODUCCION

La vistdn del papel desempefiado por cl me-
tal en las sociedades prehisidricas ha variado sustan-
cialmente en las Gltimas décadas. Si en los estudios
tradicionales de la disciplina, hasta los afios setenta,
el énfasis se puso en el analisis tipologico vy de las
aleaciones como reflejo de un proceso de progreso
tecnolégico (proyectos como las serics alemanas
PBF. o0 S.AM), desdc los ochenta el interés se ha
dirigido fundamentalmente hacia los aspectos socia-
les y de “exhibicién publica de riqueza” por oposi-
cidn a la casi nula influencia directa del metal en las
actividades productivas (por gjemplo, Renfrew 1986;
Bradley 1990; Scarre y Healy 1993), para primar en
los {ltimos tiempos su sentido simbolico (Turner
1994).

De un extremo a otro, de Childe a la post-
modernidad, hemos pasado de hipervalorar el uso del
metal en esas culturas como motor de todo modelo de
cambio social y productivo, a reducirlo casi a la esfe-
ra de lo estético. Por ello, habria que intentar recupe-
rar un cierto equilibrio enire ambas formas de consi-

derar la metalurgia, quc en arcas como la atlintica
sigue constituyendo la parte fundamental de nuestra
cvidencia hasta la Edad del Hierro.

En este sentido resulta cuando menos curio-
so que ninguna de las orientaciones anteriormente ci-
tadas haya tenido en cuenta de una forma sistematica
un aspecto a primera vista basico en relacién con ¢l
uso del metal: la cantidad del mismo que se emplea
para cada objeto, es decir, su peso y si éste esta regi-
do por algun patréon metrologico fijo.

La referencia clasica sobre este tema en
nuestra tradicién es ¢l trabajo de Vives v Escudero
(1906), sicmpre citado, pero que no tuvo ninguna
continuidad ¥ que tampoco fue mas alla del mero
enunciado de una idea. Sin embargo la metrologia se
desarrollé con mayor pujanza en las tradiciones aca-
démicas germana y anglosajona desde momentos
muy tempranos, en gran parle por su implicacion en
la arqueologia del Mediterranco, dando como resul-
tado las primeras obras de sintesis como 1a de Petrie
(1926). Mas actual resulta la consideracion del tema
por Renfrew, para quien el andlisis de los patrones
metrolégicos constitoye un clemento basico de lo que

* Departamento de Prehistoria. Universidad Complutense. Ciudad Universitaria, s/n. 28040 Madrid.




152 EDUARDO GALAN Y MARISA RUIZ GALVEZ PRIEGO

se ha dado en Namar “Arqucologia Cognitiva™ por-
que “estdn en la hase... de lodo sistema a gran esca-
la de comercio e intercambio, puesto que la medida
del valor esta intimamente relacionada con la de la
cantidad, sin la cual ninguna mercancia puede ser
manejada” (Renfrew 1992 viii).

La busqueda dec codigos mensurables de va-
lor esta asi intrinsccamente ascciada al analisis del
papel real de la metalurgia en las sociedades prehis-
toricas, periitiéndonos delinir, tal vez, en qué grado
¢l metal sirvié como clemento esiandarizado de in-
tercambio, moneda primitiva para usos sociales de-
terminados (Dalton 1977), 0 incluso en contextos de
ia vida diaria. Espccialmente sugestiva nos parece fa
distinciom que Malmer (1992: 377) toma de Scliman,
scgiin la cual “ef metal usado para facilitar el intey-
cambio de mercancias es divisa (currency), la divisa
usada de acuerdo con medidas estandar de peso es
dinero (money), e/ dinero acufiado es moneda
(coin)”.

Asi; este trabajo prelende plantear una vi-
sion preliminar de lo que podria reportar esta linea
de analisis a partir del estudio de dos momentos —fi-
nes de la Edad del Bronce v Segunda Edad dcl Hie-
rro— en el Occidente de 1a Meseta Norte.

La eleccion no es caprichosa. sino que s¢ ba-
sa cn una scric de consideraciones:

+ En primer lugar es una zona en la que te-
nemos una documentacion metalirgica lo
suficientiementie gbundante v cxpresiva para
plantear cl cstudio metrologico.
« En scgundo lugar existc cn la region una
tradicion de acumulacién v deposito de ma-
teriales significativos, jovas y adornos, du-
rante los periodos considerados.
» En tercer lugar es una 7zona bien estudiada
arqueologicamente. a partir de los trabajos
del cquipo de !a Universidad de Valladolid
(Fernandez Manzano 1986. Romcro ef al.
1993).
» Finalmente, la recientc documentacion de
marcas sobre las piezas mayores de los teso-
ros de Arrabalde 1 v Padilla d¢ Duero 3 (Pe-
rea v Rovira 1993; Delibes ef af. 1993), in-
duce a plantear los cambios en ¢l papel juga-
do por la metalurgia ¥ consccucntemente las
transformaciones que pudieron haberse pro-
ducido en el seno de la sociedad cntre ambos
momenios,

Pretendemos, en suma, interrogar al rcgistro
arqueologico sobre 1a creacion y posibles transforma-
ciones dc los sistemas de peso en uso ¢n esos perio-
dos, v sobre las posibles conclusiones que podemos
cstablecer de ello.

2. EL BRONCE FINAL
2.1 Los materiales

La parte occidenlal de la Mescta Norte pre-
senta un cuadro de la metalurgia correspondiente al
Bronce Final bastantc bien estudiado v actualizado
(Fernandez Manzano 1986; Delibes v Fernandez
1991; Delibes ¥ Romero 1992). Un reducido elenco
de armas, instrumentos y objetos diversos acompafian
a un numecroso conjunto de hachas de diversos tipos,
constituyendo la base de la evidencia metdlica regio-
nal. Ademds, se conoce una corta pero interesante se-
ric de brazalctes que sc vienen datando genéricamen-
ic en las postrimerias del periodo (Fernandez Manza-
no 1981, 1986: §9-93 v 131-132).

Eslos altimos malcriales, en 1os que vamos a
centrar nuestro estudio, planican diversos problemas,
en tanto carecen de asociaciones lo sulicicntementc
numerosas v significativas como para afinar esa cro-
nologia, v ofrecen caracteristicas particulares que ios
diferencian de los modelos tanto del dmbito atlantico
como del centroeuropeo.

Los tipos mds abicrios, lisos o con decora-
ciones geomdtricas incisas aparecen en depdsitos co-
mo Padilla de Abajo (MacWhite 1951), Hucrta de
Arriba (Martinez Santa-Ofalla 1942) o ¢l mas pro-
blematico conjunto de Sansueiia (Delibes 1980). Por
su paric los tipos abicrios pero con los extremos uni-
dos. v decorados con complejos patrones geométri-
cos. cstan represenlados en Aslorga (Fernandes
Manzano 1981} ¥ por una scric de piezas sin proce-
dencia precisa, pero indudablemente dc la regidn,
que pertenceen a la coleccién del Instituto de Valen-
cia de Don Juan en Madnid (Carriazo 1947: 811). La
cronologia que se propone en conjunlo para ambaos
tipos oscila entre ¢l Bronce Final 11 y 111, aunque el
posible hallazgo de moldes para fundir brazaletes en
algin vacimiento del horizonte Soto (Cclis v Gonza-
lez 1990:; 118) podria avanzar esta cronologia hasta
momentos va de transicion a la Edad del Hierro.

La eleccion para nuestro estudio de tales
malteriales se ha basado tanto en su representatividad
cn la region (Mapa 1), con extension hacia el centro
de Portugal —Coles de Samuel (Horla Percira 1971),
Castro de Ota (Fernandes Gomes 1987)— v Galicia
—Hio (Almagro 1962)—, como cn su facilidad de
comparacion con el conjunto de piczas similares ¥
basicamente coctdneas que constituyen los fesoros
dureos macizos de 1a orfebreria Sagrajas-Berzocana,
desarrollada fundamentalmente en las rcgiones limi-
trofcs a la Meseta Noroceidental.

Otro aspecto (cnido en cuenta ha sido 1a re-
lativa facilidad para obtencr ¢l peso de cstos brazale-
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Q brazaletes no pesados

® brazaletes pesados

Mapa 1.- Dispersién de los brazaletes del Bronce Final en la Mescta
Norte y areas afines. S0lo se represertan fos brazaletes de localiza-
¢idn conocida. (A partir de Fermandez Manzano 1986 actualizado). 1.
Hio (Pontevedray (Almagro 1962). 2. Coles de Samuwel (Soure) (Hor-
ta Pereira 1971). 3. Castro de Ota (Alenquer) (Fernandes 1987). 4.
Deildo (Braganga) (Héck v Coelho 1972). 5. Sansuefia (Zamora)
(Delibes 1980). 6. Astorga (Ledn) (Fernandez Manzano 1981). 7. Pa-
dilla de Abajo (Burgos) (Mac White 1951). 8. Huerta de Arriba
(Burgos) (Martinez Santa-Olalia 1942).

tes de bronce, que por su consideraciéon como ador-
nos sucle incluirse cn su descripcién, como ¢s habi-
tual con los realizados en materiales preciosos. Por ¢l
contrario el peso de las piczas resulta de muy infre-
cuente publicacion cn ¢l caso de otros objctos dc
bronce, como hachas o armas,

Finalmenic las hachas, desde Vives conside-
radas el elemento premonetal por excelencia de la
Edad del Bronce y pese a presentar varianies con
personalidad claramente regional, como las hachas
de apéndices laterales curvos (Blas Cortina 1984-83)
0 las hachas planas con anillas (Delibes et af. 1994)
resultan aun muy deficicntemente tipificadas de una
forma que prime ¢l andlisis de esas diferencias regio-
nales. al menos en cuanto a sus variantes morfome-
tricas, como ¢l peso v 1amaiio de cada tipo. por lo que
no resultan apropiadas para nucstro estudio,

2.2 En busca del patron

Sobre ¢l conjunto de brazaletes descrito s¢
ha construido la Tabla 1, en la que puede apreciarse
que los pesos se agrupan en torno a multiplos de una
unidad minima que puede cstablecerse alrededor de
los 23 gr. estando representados de una mancra per-
fectamente coherente los intervalos 1, 175, 2, 275, 3,
3’5, 4 v 475, con desviaciones porcentuales medias
sobre el peso tedrico de cada umbral en torno al 2%
{excepto en el intervalo 4 que alcanzaria cl 6%, lo
que tampoco es sorprendente dada la parquedad de la
muestra). Es en 10do ¢caso una coherencia notable, so-

bre todo si tenemos en cuenla otros intentos metrold-
gicos sobre bronces como ¢l recicnte de Malmer
(1992), o las fluctuaciones accptadas para sistemas
ponderales mediterrineos (Petruso 1992).

Naturalmente hcmos de considerar ka uni-
dad obtcnida sobre estos objetos cOmo una aproxima-
cién. En primer lugar s¢ (rata de una deduccion a
partir de materiales que reflejarian cse patrdn, ya que
dificilmente podemos tomar a los brazaletes como
ponderales cn sentido cstriclo, hasta ahora descono-
cidos durante la Edad del Bronce en la Peninsula. En
segundo término, ello indica que la unidad minima
obtenida puede ser un miltiplo o una fraccién de la
unidad teérica manejada cn la época.

De esta forma. creemeos que 23 gr puede re-
prescntar perfectamente ¢l doble del denominado
“shekel” (siclo) microasidtico -——candnicamente
*11°75 gr. aunque 11°5 entraria dentro de su rango
de variabilidad— (Zaccagnini 1991; 344). También
podria corresponder al triple de la unidad fenicia de
*7°75 gr (Jbidem: 344, nota 3). En ¢l primer caso
nuestros brazaletes cncajan cohercntemente en los
multiplos de 2 a 9 (véase Grifico 1) lo que avalaria
su mejor ajusie frenic a la scgunda posibilidad, que
proporciona un amplic numero de fracciones cn la
comparacion. Ademds la unidad fenicia parece mu-
cho menos extendida por el Mediterraneo que ¢l siclo
microasiatico, ampliamente difundido desde el Proxi-
mao Oriente hasta Cerdefia,

Por otra partc este patrdén parece funcionar
también de un modo ravzonable cntre las joyas dureas
del tipo Sagrajas-Berzocana, como puede verse en la
Tabla 2. No deja de parccer significativo que el tor-
ques de Portel. el mayor de los conocidos, alcance los
2300 gr, exactamente ¢! ¢éntuplo de la unidad mini-
ma reconecida o doscientas veces el siclo microasia-
tico.

Sin embargo hay que 1ener en cuenta que un
sistema metrolégico sc organiza tanio alrededor de
una unidad de base como de un modelo de mukltipli-
cacion: aditivo (Petruso 1985), binario, decimal, duo-
decimal, sexagesimal, ctc. (Petruso 1992: 10-11). Es-
tc sistema no parece claro a partir de [os materiales
quc tenemos, aundguc ung progresion decimal parcce
plausible, por lo que habria que retener csta identifi-
cacion de una unidad mediterrianea ¢n el Bronce cu-
ropco como una propuesta para la investigacion futu-
ra mas que como un hecho demostrado.

Por tanto, no sosicnemos que se trate de un
patron metroldgico con ninguna pretension de valor
global, mas alla de la regidn, siquicra a todo el mun-
do atlantico peninsular. Sin embargo. resulta a nues-
tro entender significativo el hecho de que los dos bra-
zaleles del coctanco depdsito sardo de Flumenelongu
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PROCEDENCIA | REFERENCIA | PESO | UNIDADES
Padilla de Abajo (Burgos) 73/58/PADI6 216gr 2
Padilla de Abajo (Burgos) 73/38/PAD/S 26g 2
Inst. Valencia de D. Juan 8 24 g 2
Padilla de Abajo (Burgoes) TISRIPATNT 24,5 gr 2

Hio (Pontevedra) 2.591 356er 3
Huerta de Arriba (Burgos) 3014 42,72 gr 4
Coles de Samuel (Soure) e 45 gr 4
Deildo (Braganga) 50 45gr 4
Deildo (Braganga) 52 45 gr 4
Deildo {Braganga) 53 45 gr 4
Sansuefia (Zamora) 1 . 46 gr 4
Padilla de Abajo (Burgos) T3/58/PAD/4 471 gr 4
Deildo (Braganga) 51 2@ 5
Sansueiia (Zamora) 2 53gr 5
Deildo (Braganga} 55 55gr 5
Inst. Valencia de D. Juan 2 56 gr 5
Inst. Valencia de D. Juan 9 57 gr 5
Sansuefia (Zamora) 3 61 gr 5
Castro de Ota (Alenquer) 3.859 62,8 ar 5
[nst. Valencia de ). Juan 7 69 gr 6
Astorga (Ledn) 1 7025 gr 6
Padilla de Abajo (Burgos) 73/58/PAD/3 70.4 gr 6
Inst. Valenciade D, Juan 4 e 7
Astorga (Leon) 2 78.65 gr 7

Hio (Pontevedra) 2.590 79.8 gr 7
Inst. Valencia de D. Juan 5 81 gr 7
Inst. Valencia de D. Juan 3 96 gr 3
Huerta de Arriba (Burgos) 3.013 99,16 gr ]
Inst, Valencia de D. Juan 3 105 gr 9

Tabla 1.- Brazaletes de bronce.
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Gréfico 1.- Representacion de los datos de pesos y unidades tedricas
de los brazaletes del Bronce Final. Unidad 11,5 gr

(Lo Schiavo 1976: 11 v 16, tav. VII) se ajusten al pa-
trén tedrico del mismo siclo “microasiatico” (braza-
lete 1: 142 gr=*11.75 gr x 12; brazalete 2: 188 gr=
*11,75 gr x 18), coincidiendo asi con las observacio-
nes hechas por Zaccagnini (1991} sobre otros lingo-
tes y pesos procedentes de la isla de fecha algo
posterior.

Por otra parte una secuencia comparativa,
aunque carente de materiales de contrastacion por el
momento, es la que proporcionan las series de braza-
letes asimilables al grupo de tumbas “post-argaricas”™
excavadas por Siret v de fecha muy discutida’, aun-
que indudablemente dentro dc momentos avanzados
de la Edad del Bronce. De este tipo, v dada la disper-
sion actual del material, sélo han podido pesarse los
brazaletes de Las Alparatas, Cabezo Colorado v Ce-
rro de las Canteras en el M. AN, v los pertenecientes
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PROCEDENCIA TIPO PESO UNIDADES
Telldes (Doure) brazalete 60,0 gr 5

Sagrajas 5 (Badajoz) brazalete 110,45 gr 10
Bodonal 3 (Badajoz) brazalete 1190 gr 10
Sagrajas 4 (Badajoz} brazalete 1208 gr 10
Bodonal 2 (Badajoz) brazalete 1222 gr 11
Bonaval (Lisboa) brazalete 1279 gr 1]
Solosancho (Avila) ajorca 142,06 gr 12
Bodonal 1 (Badajoz) brazalete 1582 gr 14
Sagrajas 3 (Badajoz) brazalete 1673 gr 15
Sagrajas 1 (Badajoz) brazalete 185,65 gr 16
Sagrajas 2 (Badajoz) brazalete 1922 gr 17
Portalegre (Portalegre) brazalete 192,7 gr 17
Valdeobispo 3 (Ciceres) brazalete 193,17 gr 17
Valdeobispo 2 (Caceres) brazalete 1988 gr 17
Monroy (Ciceres) brazalete - 199.2 gr 17
Valdeobispo | {Caceres) brazalete 201,78 gr 18
Valdeobispo 4 (Cdceres) brazalete 20532 gr 18
Cantonha (Braga) brazalete 230,% gr 20
Valdeobispo (Caceres) torques 37375 gr 33
Almoster (Leiria) | torques 3815 ¢gr 33
Baides (Viseu) brazalete 3853 gr 33
" A de Baleia (Leiria) brazalete " 610g 40
Serrazes {Coimbra) torques 575.0 gr 50
Baides 1 (Viseu) torques 583.0gr | 51
Baibes 2 (Viseu) torques 5910 gr 52
Berzocana 2 (Caceres) torques 750,0 gr 653
Berzocana 1 {Céceres) torques 950,0 gr 82
Sintra (Lisboa) torques 1256,5 gr 110
Penela (Coimbra) torques 1950,0 gr 170
Sagrajas {Badajoz) torques 2004.6 gr 175
Portel (Evora) torques 23000 gr 200

Tabla 2.- Orfeberia Sagrajas-Berzocana y afin.

a una inhumacién secundaria de un sepulcro megali-
tico de la necropolis granadina de Fonelas (Ferrer
1977, 1978). Estos materiales parecen tambicn refe-
rirse a un sistema metrologico fijo, pero distinto del
¥a expuesto y con una progresion aproximada de 10-
20-30 gr.

Sin un estudio pormenorizado adn, el siste-
ma metrologico definido sobre los brazaletes ¥ tor-
ques atlinticos parece estar en relacion con los que
cn esos mismos momentos se desarrollan en el Medi-
terraneo (Petrie 1926; Courtois 1983; Petruso 1984,
1992; Parise 1986; Zaccagnini 1986, 1991). No obs-
tante cabria sefialar que dada la significacion social y
ccondmica —conceptos no deslindables en este mo-

mento— del uso de la metalurgia en la Europa de la
Edad del Bronce, la aparicion de patrones metrologi-
co0s a escala regional puede postularse como un pro-
ceso logico v defendible.

Una creacién autdctona de los sistemas de
medida, estudiados en su doble vertiente de unidad
de base comin y sistema de multiplicacion, contri-
buiria a explicar el relativamente bajo nimero de
“importaciones” claramente reconocibles entre dife-
rentes areas atlanticas. Parece claro que los modelos
s¢ copian sistemalicamente y que muchas veces el
metal utilizado en una zona concreta es de origen fo-
raneo v conseguido a través de un continuo proceso
de reciclaje (Bradley 1988), en el que piczas de pro-
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Grafico 2.- Representacion de los datos de pesos v unidades tedrivas de la orfebreria tipo “Sagrajas-Berzocuna™. Unidad 11.5 grs.

cedencia diversa, e incluso en perfecto estado de uso,
son reducidas a chatarra v a su valor como maicria
prima.

3. EL FINAL DE LA EDAD DEL
HIERRO

31. Los materiales

El scgundo blogue de conjuntos metdlicos
analizados pertenece a la 1I* Edad de! Hierro v, ¢n es-
pecial, a los momentos mas recicntes de €sta. No se
conoce orfebreria datablic en 1a 1* Edad del Hicrro ni
¢n “depdsitos™ ni formando parte de los ajuares fune-
rarios. Ello refleja posiblemente menos la desapari-
cidn de elementos de adorno identificativos de filia-
¢idon o catcgorta social en ¢ste momento, que la dis-
continuidad entre los patrones de uso v consumo de
metal cntre el Bronce Final v 1a Edad del Hierro en
1a Mgescta Noroccidental, Tal hecho es posiblemente
consccuencia de los cambios de tipo econdémico —in-
novaciones agrarias— y socialcs que se producen cn
la transicion al I Milenio ¥ que s¢ plasman en un
patron de habitacion mas estable v permanente como
¢l que reflgja 1a cultura Soto ! ¥ que se traduce ¢n
cambios en la estructura soctal v en los sistemas de
parenicsco, mas ligados ahora al control de la tierra
quc al control del trabajo sobre clla. Dicho fendmeno
tendria su rcflejo en posiciones sociales heredadas y
no adquiridas cn vida. en un menor €nfasis en los ri-
tuales funerarios y cn cambios cn el consumo y
amortizacién decl metal precioso que ¢xplicaria tanto
la —aparente— ausecncia de enterramientos ligados a
la cultura de Soto coma la dificultad de localizar
ahora grandes conjuntos mctdlicos similares a los del
Bronee Final (Goody 1968; Thomas 1989; Bradlev
1981, 1990; Ruiz-Galvez 1991: Morris 1991).

Por el contrario, ¢ste patron de deposicion

de metal precioso sc reanuda en la 1I* Edad del Hie-
rro, aungue sobre férmulas distintas a las de la Edad
del Bronce. Queda para las conclusiones finales del
trabajo la discusion de las causas que cxplican esta
vuelta a la ocultacion del metal precioso v si las razo-
nes economicas tradicionalmente admitidas —incsta-
bilidad en época de guerras— deben o no ser revisa-
das.

3.2. Mucstra analizada

El analisis se ha basado en sicic lesoros de
plata de la Mecscta Noroccidental que respondian a
una serie de caracleristicas comunes, la mis impor-
tanic de las cualcs para nuestros proposilos ¢s que se
incluia en la publicacion el peso de cada picza. Pero
ademas, todos ellos han sido encontrados co el inte-
rior de castros v oppida prerromanos. Varios s¢ aso-
cian a monedas que facilitan su datacion ¥ sc sitdan
en conjunto en ¢l s, T a.C., si bien para algunos de
ellos —los procedentes de Palencia v Valladolid— sc
considera una fecha de ocnltacidn a inicios de ésic,
en relacion con las guerras scrtorianas, cn tanto que
para ¢l conjunto zamorano se propone una fecha mas
reciente, relacionada con las guerras cantabras (Deli-
bes v Martin Valls 1982; Delibes v Esparza 1989;
Delibes et al. 1993).

Asi. los ¢conjuntos considerados han sido los
de Palencia 1, [T v T} (Raddatz 1969), Arrabalde |
{Dclibes v Martin Valls 1982: Delibes v Esparza
1989) v Padilla de Ducro I, II v III (Dciibes ef af.

~1993) (Mapa 2). De elios se han icnido en cuenta a

efectos de determinacidn de sistemas de peso, Unica-
mente piczas enteras cuyo numero de inventario sc
incluve cn las tablas 3 y 4.

Un aspecto digno de mencion v sobre el que
s¢ volvera en las conclusiones, es el pequefio didme-
tro dc algunas de las piczas: 149 mm el torques 1 de
Padilla I, 50 mm la pulsera LI del mismo conjunto;
136 mm el torques 3 de Padilla 111, elc.
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O tesoros no pesados

* tesoros pesados

Mapa 2.- Dispersion de los tesoros “celtibéricos™ de la Mesela Norog-
cidental (Segun Delibes y Esparza 1989). 1. Arrabalde 1 (Delibes y
Martin Valls 1982), 2. Palencia 1, 2 v 3 (Raddatz. 1969). 3. Padilla
de Duero 1, 2 ¥ 3 (Delibes er al. 1993).

3.3. Patron de peso

Cuando procedimos a recoger ¢l listado de
pesos de estas piczas nos llamd la atencion el que un
importante namero de piczas pesadas, como los tor-
ques. sc concentraban en valores enire 300-370 grs.
Algo similar sucedia con los objetos mas menudos de
los tesorillos como arracadas o anillos, cuvos valores
centrales s¢ situaban en torno a los 3-3.50 grs (Ta-
blas 3 v 4).

Esto altimo resultaba cspecialmente llamati-
vo si se comparaba ¢on los listados de pesos de los
denarios de plata asociados a los lesoros de Padilla I
y 1Ty Palencia I, cuyo peso pocas veees respondia al
candnico para ¢l denario romano —3,89 grs— sino
quc oscilaba entre 2,90 v 4.24 grs en Padilla {; 2,70 v
4,25 grs en Padilla IT; 3,00 v 4,67 grs ¢n Palencia II,
La media de peso de los 33 denarios de Padilla T es
3.65 grs; la de los 17 denarios de Padilla 1I es 3.63
grs y la de los 12 denarios de Palencia Il es 3.67 grs.
La media de peso para los tres conjuntos es 3.65 grs
y ¢coincide con la del tesoro de denarios ibéricos de
Salamanca publicados por Garcia y Bellido (1974), y
s¢ relaciona ademds con ¢l medio shckel fenicio de
*3.65 grs cuva unidad en sistema ligcro oscila de
*7.27 a 7,30 grs (Hildebrant 1993: 175).

Pcro ademds. estc valor es 1/100 parte de
365 grs que es ¢l peso medio de los lingotes de plata
procedentes de los castros gallegos de Calvos de Ran-
din, Alvareclhos v Santa Tecla, recientcmente publi-
cados por Pérez Outerifio (1992: fig 2). Dado que la
plata no ¢s localmente frecuente ni cn Galicia ni en
la Meseta Norte, donde sin embargo los tesoros de
plata en castros prerromanos si lo son, cabe pregun-
tarse si ¢stas jovas no habran sido fundidas a partir

de monedas de plata, tal vez oblenidas como botin o
COMO pago a mercenarios y reconvertidas a sistemas
de valor propios de scciedades no monetarias como
ocurre igualmente en ¢l mundo vikingo (Bradley
1987; Gaimster 1991).

Pues, es significativo ¢l que tomando 3,65
grs como unidad y 36,5 grs como maltiplo, las joyas
de los conjuntos analizados sc agrupan perfectamenie
en tanto que multiplos o divisores, con desviaciones
medias muy aceptables sobre los pesos tedricos
{véanse Tablas y graficos 3 v 4).

M4s interesante ain cs el hecho de que una
mucsira de treinla y tres torques castrefios de oro re-
cogidos por uno de nosotros (Ruiz-Galvez 1995), res-
ponde a la misma unidad de peso. Tales joyas care-
cen de contexto arqueoldgico datable, por lo que sc
ha puesto recientemente cn duda su cronologia pre-
rromana {(Pefia Santos 1992: 384). El que respondan
a la misma unidad de peso que las jovas de plata de
a Meseta vy que éstas, a su vez, reproduzcan el patron
de peso del denario de plata romano, permitiria supo-
ner, ¢n Principio, una cronologia baja para eslos tor-
ques, posiblemente no anterior al s. I a.C. en que se
inicia la presencia romana cn la Peninsula Ibérica.
No obstante es llamativo ¢l hecho de que el tesoro de
Caldas de Reves, de inicios de la Edad del Bronee,
esto cs de la transicion I11°/11° milenio a.C., responda
al mismo patron de peso que los torques del Noroeste
(Ruiz-Galvez 1995: 58 v fig. 8) por lo que no es des-
cartable la idea de que bajo influencia romana, se es-
¢ adoptando tanto’ en ¢l NO como en la Meseta
Occidental un patrén de peso, el del denario romano,
que no le es del todo ajeno a la poblacién indigena
porque s¢ asemeja a un patrén de peso, aparenlemen-
te de tipo decimal, pre-cxistente ¢n ¢l extremo Occi-
dental de la Peninsula.

Otro aspeclo que merece un comentario por-
menorizado es la convivencia de joyas y monedas ba-
jo el mismo patrdn de peso ¢n los tesoros de la Mese-
ta.

En un reciente trabajo Hildebrant (1993:
189) analizaba una seric de tesorillos de plata dec la
Peninsula Tbérica coetdncos de la 1I* guerra Panica v
que contienen tanto jovas fragmentadas como mone-
das recortadas ¢ piqueteadas, lo que en la terminolo-
gia inglesa v alemana se conoce como “Hacksilber”,
Este autor recuerda el argumento de Raddatz. segun
el cual la plata recortada era una forma de dinero pri-
mitivo que funcionaba en sociedades no monetarias.
Asi cuando la moneda hacia su aparicién en estas so-
cicdades, sc la recortaba igualmente, tanto para com-
probar su ley como para usarla como dinero en fun-
¢ion de su peso. Paulatinamentc sin embargo. la mo-
neda cmpezaria a ser infroducida en la economia de
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PROCEDENCIA TIPO PESO UNIDADES
Arrabalde | MAZ 41 fibula plata chapa oro 38,26 1
Padilla 1 MAV 10561 pulsera 40,2 1
Arrabalde | MAZ 13 torques simple 47,28 115
Arrabalde 1 MAZ 40 fibila oro simétrica 54,28 1,5

Palencia IT MAN 1956/45/¢ forques funic. 50 1,5
Palencia I MAN 1955/65/10 brazalste 55 1.5
Palencia IF MAN 1956/45/5 brazulste 58 1.5
Palencia 11 MAN 1955/651 | brazalete 60 1.75
Palencia [ MAN 1956/45/8 brazalete 60 1.75
Palencia It MAN 1955/56/7 brazalete L] 175
Armabalde 1 17 pulsera serpiente 64,5 1,75
Arrabalde 1 11 pulsea  nude 65,36 1,75
Palencia Il MAN 1955/45/4 brazalste 72.5 2
Palencia T MAAN 1956/45/3 brazalele 77 2
Amabalde 1 18 torques de varilla | 7739 2
Amabalde 1 12 torques fitnio. | 793 2
Palencia [I MAN 1955/65/5 torques I 80 2
Armrabalde 1 19 brazalete acintad. 8000 15
Palencia It MAN 1955/65/4 torques 102 275
Padilla 1 MAV 10558 torques funic. 106,7 3
Palencia [l MAN 1955/65/% brazalete Lo 3
Arrabalde 1 MAZ 16 torques varills 114,52 3
Arrabalde | MAZ 3¢ ' fibula chapa ero 118,14 | 3,25
Palencia 3 colec part. brazalete 125,7 3,5
Palencia 3 colec.part. torques 14,3 4
Vafladolid Mus. Liv.166/53.114.66 torques 142,2 4

Padilla 3 MAY 1988-5/1 lorques rigide 145 4

Padilla 1 MAV 10560 pulsera 147 9
Palencia It MAN 1955/65/7 torques 150 4
Palencia Il MAN 1955/65/8 161ques 150 4

Padilla 3 MAV 1988-5/2 torques fanic. 159 45
Amabalde 1 MAZ 20 torques funic, 184,55 5
Arrabalde 1 MAZ 24 vaso de platy 200,06 55
Arrabalde | MAZ 9 torques funic. 238,86 6,5
Arrabalde I MAZ 21 torques funic. 256,34 7
Arrabalde 1 MAZ 15 torques varilla 258,79 7
Arrabalde t MAZ B torques varilla 268,51 725
Arrabalde | MAZ 38 fibula chapa o10 269,38 7.25

Palencia [1 MAN 195674512 torques 95 8
Palencia [I MAN 1955/66/3 1orques 300 825
Palencia 3 colec.part. forques 304 325
Arrabalde | MAZS torques 309,22 85
Arrabalde 1| MAZ3 torgues 31365 8,5
Arrabalde | MAZ 22 torques 319,88 B75
Palencia I MAN 1955/65/6 torgues 330 9
Amabalde 1 MAZ2 torques funie. 3327 9
Arrabalde | MAZ | torques funic. 334 9.15
Armabalde | MAZ 4 torgues funie. 34514 9.5
Arrabalde 1 MAZ 7 torques funic. 360,69 10
Arrabalde 1 MAZ 6 torques funic. 352 15
Palencia I MAN 1955/65/2 L torques 690 19

Tabla 3.- Plata unidad 3.65 gr (Piezas superiores a 365 gr).
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Grafico 3.- Representacion de los datos de pesos y unidades tedricas de los tesoros celtibéricos de la Meseta Norte. Unidad 3,65 grs (piezas su-

periores a 36.5 grs).

esas sociedades v dejaria de recortarse, apareciendo
intacta en tesoros junto a otras joyas para, por ultimo,
ser plenamente aceptada en su funcién monetaria y
sustituir a las joyas como ¢lemento de cambio basado
en el peso. Sin embargo Hildebrant argumenta, para
el caso de los tesoros del s. 111 que contienen diversas
monedas ibéricas del Levante junto con plata picada
y recortada, que no es el desconocimiento de la mo-
neda v de su uso lo que que explica la presencia de
plata recortada como forma de dinero més corriente
en tesoros como los de Valeria, Drieves, Cheste, etc.,
sino el fracaso en la salvaguarda del valor de la mo-
neda v las sucesivas devaluaciones que hacen que su
peso no responda al canénico y deba ser pesado para
cada operacion, generando asi desconfianza y condu-
ciendo al uso del metal por su valor en peso y a la
fundicidn de objetos, incluidas monedas.

4, DISCUSION Y CONCLUSIONES

En una primera aproximacién no parece que
exista una acusada discontinuidad entre los patrones
de peso utilizados en la Edad del Bronce v a finales
de 1a Edad del Hierro. Lo que desconocemos, dada lIa
total falta de informacion en el periodo que media
entrc ambas, ¢s hasta qué punto s¢ mantuvo en vigor
el patrén surgido durante la primera y cémo sobrevi-
vidé a la quicbra del sistema de intercambios en la
transicién Bronce-Hierro. :

En pringipio resulta muy dificil —si no im-
posible— cstablecer con seguridad cuando comenzd

a utilizarse un estdndar de peso para ¢} metal, ¢ in-
cluso si éste fue de origen estrictamente autdéctono o
debe relacionarse con los sistemas en vso en el Medi-
terraneo. De hecho, hasta la creacion de estados fuer-
temente centralizados, capaces de regular el uso
practico de los sistemas de equivalencias, encontra-
mos ¢n el propio ambito mediterraneo una hetereo-

UNIDS.

o T T T
24 28 32 36 GRS

Grifico 4.- Representacién de los datos de pesos y unidades teoricas
de Jos tesoros celtibéricos de la Meseta Norte. Umdad 3,65 grs
(piezas inferiores a 36.5 grs).
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PROCEDENCIA TIPO PESO UNIDADES
Palencia 3 colec. part. arracada ore 1.79 0.5
Padilla 1 MAY 10.365 arracada oro 2.1 0.5
Padilla 2 MAV 10.994 arracada oro 315 1
Palencia 3 colec. part. arracada oro 4.15 115
Padilla 2 MAV 10.995 arracada vro 2 1,25
Padilla 1 MAV 10.564 arracada oro 1.6 1,25

Padilla 1 MAV arracada ora 4.9 1.25
Palencia 3 colec. part. arracada oro 4,9 1.25
Padiila 1 MAV 10,566 anillo de plata 52 1,5
Padilla 2 MAV 10.993 arracada oro 39 1.5
Arrabalde 1 MAZ 37 arracada oro 6.2 1,75
Palencia 3 colec. part. arracada vro 6.7 1,75
Pudilla 2 MAYV 10,992 arracada oro 723 2
Padilla 2 MAV 11.000 arracada ore 7.26 2
Padilla 2 MAV 11.003 anille plata 7.88 2,15
Padilla 2 MAV 10,999 arracada de oro 8.76 25
Padifla 2 MaAY 10.991 anillo plata 9.34 2.3
Palencia 3 colec. part. brazalete plata 9.7 2,75
Padilla 2 MAV 10.998 arracada de oro 9.83 2.75
Arrabaltde 1 MAZ 36 espirales vro 9.95 2,75
Padilla 2 MAV 10.989 anillo plata 10.62 3
Padilla 2 MAV 11,101 arracada de oro 11,43 3.15
Arrabalde 1 MAZ 31 arracada de oro 115 3.15
Arcabalde 1 MAZ 29 sortija de oro 11.59 3.15
Arrabalde | MAZ 30 sortija de oro 12.32 3.25
Palencia 3 colec. part. bravalete plata 12,35 3.25
Palencia 3 colec, part. brazalete plata 12.7 3.3
Padilla 2 MAV 10.9%) anillo plata 13,14 3.75
Padilla 2 MAV 10.997 arracada oro 14,25 4
Palencia 3 colec. part. brazalete plata 15,2 4,15
Padilla 2 MAV 10996 arracada oro 15.26 4.13
Armabalde 1 MAY 33 espirales oro 16.33 4.5
Arrabalde 1 MAZ 35 espirales oro 17.04 4,73
Arrabalde 1 MAZ 27 espirales oro 17.6 4,75
Arrabalde 1 MAZ 44 pulsera 19,02 5,25
Arrabalde 1 MAZ 34 espirales oro 19,1 5,23
Palencia 3 colec. part. torques plata 19.25 525
Palencia 3 colee. part, forques  plata 19.5 5.25
Arrabalde 1 MAZ 26 torques  plata 19.68 5.25
Padilla 1 MAV 10.562 pulsera plata 213 6
Palencia 3 colee, part. torques  plata 22,5 6.25
Arrabalde 1 MAZ 42 fibula plata 2421 6.5
Arrabalde 1 MAZ 28 arracada oro 24.74 6.75
Arrabalde 1 MAY, 25 arracada oro 31.97 8,75
Arrabalde 1 MAZ 43 pulsera 32,42 9
Palencia 3 colec. part. torques  plata 32,6 9

Tabla 4.- Plata. unidad 3.65 (Piczas inlerivres 2 36,3 gr).
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geneidad de patrones reales. Bajo denominacioncs si-
milares (talento, mina, siclo...). distintos sistemas
ponderales seguramente tuvieron validez solo en Am-
bitos relativamente restringidos, recurriéndose al pe-
sado dcl metal en cada operacidn fuera de los mis-
mos. Siguiendo la distincién que tomamos de Mal-
mer (vide supra), este uso del metal de acuerdo con
medidas ¢specificas de peso seria dinero (money),
pcro en mercados interregionales ese patron seria
inoperante v el metal funcionaria como divisa {cu-
rrency), ¢s decir, por su peso.

A parlir de las definicioncs anteriores, pode-
mos afirmar que en ambos momentos podriamos
congtalar la existencia de dinero. Sin embargo existe
una diferencia fundamental: en la 1I° Edad del Hic-
ro, aun cuando no nos encontremos en ¢l seno de
una economia monetaria, si s¢ conoce el uso v signi-
ficado de la moneda acufiada, v ¢l patrén utilizado
refleja ¢l deseo de adaptarse al mismo canon del de-
nario romano, Aqui cabe diferenciar el conjunto de
tesoros de plata de la Meseta Occidental incluidos en
estc trabajo, de los de Valeria, Cheste, Drieves, Mar-
tos, clc., objeio del comentario de Hildebrant (1993),
que incluyen monedas picadas o recortadas, porque
reflejan una mavor inseguridad en ¢l valor represen-
tado por la moneda v su apreciacion por su valor co-
mo metal precioso. Algo similar puede decirse del de
Salvacaficte (Cabré 1936), cuvo enterramicnto de
acuerdo con Raddatz (1969). pudo producirse a ini-
cios del s. 1 a.C.; es decir, en la misma época cn que
s¢ supone, se producen los de los tres tesorillos de
Palencia v Padilla. No obstante, ¢xiste una sutil dife-
rencia entre ¢stos ¥ el conquense. Este ultimo contie-
nc lambién plata recortada v mas interesantc aon,
monedas taladradas posiblementc tanto para compro-
bar su ley, como para ser enrristradas y usadas como
unidades de cuenta. Esto es algo comiin a los tesoros
del arca ibérica del s. Il a.C. recogidos por Hilde-
brant (vide supra) pero ajeno a los del area vaccea
(Dclibes et af. 1993 fig 7). La diferencia de compor-
tamiento hacia la moneda en unos v otros se deberia
a que ésta ticne un valor y significado distinto. En los
primeros, la mezcolanza de cocas y sus sucesivas de-
valuaciones reflgjarfan la desconfianza hacia el valor
que representan ¥ su uso no como moneda Sino por
su ley metalica y peso, es decir, en tanto que dinero,
En cl scgundo, simplemente parece que lo que hay
es, no tanto desconocimicnto de la moneda, como in-
existencia de una economia monelaria real.

Lo importante de csla interpretacion —si se
acepla cste planteamienio— es que refleja una conti-
nuidad en la valoracidén -—social v economica a la
vez— del metal precioso entre la Edad del Bronce v
fines de¢ la del Hicrro. Pues en ambos momentos ¢l

metal parece funcionar como “alesoramiento dc va-
lor” en el sentido de Sherratt v Sherratt (1991). Este
¢s un fendmeno parecido al que se produce con los
icsoros de plata vikinga de los s. X-X1 en los que mo-
nedas junto con jovas rcpresentan posesiones perso-
nales dado que se trata de una sociedad no mongtaria
(Gaimster 1991: 114). En el fondo, monedas y jovas
funcionan aqui de la misma manera, pudicndo fun-
dirse v ser convertidas unas en otras, segun la necesi-
dad v el Ambito de intercambio en que circulen (Gra-
ham-Campbell 1982: 33).

En este sistema csta implicita sin duda la
pérdida de significado —entendido como valor so-
cial— de los obietos sacados de la esfera de inter-
cambio para la que fucron expresamente creados
{Bradley 1983), pero podria proponerse que lambién
la nccesidad de adaptar a un nuevo estindar metrolo-
gico las cantidades de metal destinadas a cada proce-
so social en ¢l que éste debe intervenir, Es decir, que
no parece factible que no haya un calculo, siquiera
aproximativo, de la cantidad de una materia prima
valiosa utilizada para cualquicr fin, Esa scria una de
las razones, entrc otras muchas, de utilizarla rccon-
vertida en cada ocasion en objetos directamente reco-
nocibles por aquéllos destinados a “consumir” el me-
tal en todas sus formas,

Aplicando esic criterio “cuantitativo”, sea
estricta 0 meramente referencial la observacion de
unos patrones metroldgicos determinados, podcmos
quizas entender la razén de la proliferacion de ha-
chas tan pesadas como las que caraclerizan nucstro
Bronce Atlantico. [rente a unas armas comparaliva-
mente mucho mas ligeras. Las hachas representan cl
bronce en circulacién, ¢n cieria forma ¢l excedente
acumulable v convertible, mientras las armas son, co-
mo demucstran sus contextos de aparicion, ¢l metal
destinado a ser amortizado en ritos de paso u ofren-
das a la divinidad, irrccuperable tanto en cl plano
material como en el simbolico.

Esto podria parccer un contrasentido si lo
comparamos con la masiva inversion realizada en la
confeccion de los tesoros Aureos, v ain mas si acepta-
mos que éstos también se ajustan a un patrén mcetro-
légico comin. Pero no creemos que ésto sea asi, fun-
damentalmente porque bronce ¥ oro parecen haberse
movido en diferentcs esferas de intercambio. El oro,
como va se ha expucsto (Ruiz-Galvez 1992), forma
parte del sistema de intercambios sociales del mas al-
to nivel, aquél que cnvuelve lazos de sangre a través
de alianzas matrimoniales cntre diversos grupos. En
estc marco el oro juega un papel similar al dec la dote
de la mujer, ¥ su valor no puede desligarse del de las
rclaciones de parentesco que se establecen con su
CONCUrso.
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Quizas resulte exagerado decir que el oro no
tiene un valor mayor ni menor que el bronce para es-
1as sociedades, pero aunque mas escaso v dificil de
obtener, lo que justifica su superior valor jerarquico
€s su asociacién a ritos det mas alto nivel social en
los que el bronce no juega ningin papel relevante. La
comparacién directa de las distribuciones de oro v
bronce y su manifiesto desencuentro en los mismos
conjuntos cerrados nos informa de la inmiscibilidad
funcional de ambos metales.

Otro aspecto que refleja una continuidad en
el uso v significado del metal entre la Edad del Bron-
ce y fines de 1a del Hierro es la atribucion sexual que
podemos presumir para estas jovas. Tradicionalmen-
te se viene accptando el uso femenino de las tipo “Sa-
grajas-Berzocana™ (Hawkes 1971; Almagro Gorbea
1977). Sin embargo, es un tdpico gue las jovas llama-
das “celtibéricas” corresponden preferentemenie a
varones. Esta atribucién encuentra su fundamento cn
represeniaciones iconograficas tales como las dec los
guerreros galaico-lusitanos o las de los galos celias,
que en todo caso, son foraneas al &mbito presumible
de utilizacion de estas joyas. No obstante llama la
atencion su pequefio diametro, similar al de muchos
de los torques y brazaletes de tipo “Sagrajas-Berzo-
cana” (Ruiz-Galvez 1995. Tab. 4). Por tanto, una
parte de ¢llas al menos, pudieron haber sido usadas
por mujeres, como lIa frecuente aparicion de arraca-
das en estos conjuntos, vendria asimismo a confir-
mar, aunque cabe la posibilidad de que, como hacian
los romanos, los usaran como bricteas, colgados del
pecho y no puestos al cuello (Cessford 1995: 239).
Con independencia de su posible adscripcion sexual,
cl atesoramiento de joyas de distintos pesos v tama-
fios asi como las reducidas dimensiones dec algunas
de ellas. aboga por su interpretacién como dinero, tal
como asimismo defiende Garcia v Bellido (1984-85;
397).

No podemos dejar de aludir a un aspecto ex-
cepcional de algunos de cstos tesorillos mesetefios
como es la existencia de marcas en siete de los tor-
ques de Arrabaide 1 (Perea v Rovira 1995; 482 vy figs
13-18), dos del tesoro de Padilla 3 (Delibes e al.
1993: 454 y 470} y en un brazaleic espiraliforme del
tesoro de Palencia 3 conservado en la coleccién Cal-
zadilla (Blanco 1957).

Se ha propuesto interpretarlos, bien como
marcas de propiedad personal, bien como marcas de
platero o bien, como sugicre Garcia v Bellido (véasc
Delibes et al. 1993; 470), como indicadores de uni-
dades de peso, al igual que ocurre cn otros sistemnas
ibéricos y del Mediterraneo. Sin embargo, la muestra
-—nueve piezas, puesto que del brazalete de Palencia
no hay referencias de peso— no parece justificar por

completo ninguna de las interpretaciones propuestas.
En cuanto a la altima, que ¢s la que mas nos interesa
en estas paginas, debemos reconocer que las marcas
no sc ajustan con claridad a multiplos y divisores del
patron propuesto. Aun asi, no parece que pueda des-
cartarse por completo su sentido metrologico, dado
que parece significativo que en el tesoro de Arrabal-
de [, los siete torques marcados se concentren en dos
grupos bastante compactos de peso, cuatro de ¢llos en
torno a la unidad de 365 gr v los tres restantes alre-
dedor de 2/3 de la misma v en ¢l caso de los dos tor-
ques de Padilla 3, su peso, muy similar, s¢ establece
en torno al 40% de ¢sa misma unidad.

Un altimo punto de contacto cnire ¢l Bronce
Final y la Segunda Edad del Hierro lo constituye el
hecho de la deposicion de los tesoros, que se reanuda
ahora después del hiatus de la Primera Edad del Hie-
rro. Sin embargo, ¢l contexto en ambos mundos es
casi diametratmente opuesto. El de la Edad del Bron-
ce es sobradamente conocido, ¢ implica la enajena-
cion de los objelos de los contextos habitacionales o
funerarios (Bradley 1990; Ruiz-Galvez 1995: Cap.
2%). Por el contrario los tesoros “celtibéricos™ de la
Meseta aparecen siempre en el interior de los hdbi-
tats. La explicacion tradicional en este ultimo caso
ha sido estrictamente econdmica, basada en la oculta-
cién de valores monetarios en tiempos de inestabili-
dad bélica. Pero este modelo debiera ser revisado,
pues resulta claramente una transposicion de nues-
tros modernos esquemas de pensamiento a las socie-
dades pre-industriales, en las que resulta dificilmente
deslindable lo sagrado de lo profano (Fitzpatrick
1992: 398). 5i como parece claro suponer, ¢sios obje-
tos reflejan posesiones personales, quizds estemos
mads ante un intento de afirmacion de 1a identidad in-
dividual y de grupo, ligada a momentos de profundos
cambios, que ante meros hechos econdmicos. Los ob-
jetos de uso personal, entre ellos los adornos que son
clementos indicativos de filiacion y posicion social,
encierran no sélo un valor material, sino lambién, v
no debe obviarse, una fuerte carga simbdlica, expre-
sion de la personalidad social de su poseedor v de su
posicién dentro de la comunidad. Son ¢n suma la ex-
presion de lo que Mauss (1923-24) Hamaria ¢l “hau”
o esencia psicologica de su duefio.

Desafortunadamente, los datos arqueoldgi-
€0s no nos permiten establecer con seguridad ¢l con-
texto de estos depésitos dentro del espacio habitado
—excepto, quizas ¢n ¢l caso de El Raso de Candele-
da (Fernandez 1979)—, por lo que no podemos pro-
poner un patrdn tan claro como ¢l quec liga los ha-
llazgos del Bronce Final a zonas de paso (Ruiz-Gal-
vez (ed.) 1995). Sin embargo una reflexion final nos
lleva a postular que tal verz la explicacion de estos
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cambios pueda estar relacionada con la diferente per-
cepcion del espacio en ambos mundos, v que el tras-
lado del contenido simbdlico de la deposicién del ex-
terior al interior del lugar habitado sea el factor de-
terminante €n su correcta interpretacién (Bradley
1990; 161-164).

Madrid-Alcala, Diciembre de 1995
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NOTAS

! Recientemente se ha publicado (Hedges ef al. 1995) una fecha sobre
hueso procedente de la tumba de Qurénima —OxA 5028 3200 + 65
B.P.— que calibrada segun la curva de Pearson y Stuiver 1993 co-
rresponde a un intervalo entre 1614 y 1315 A.C., con el tramo de ma-
vor probabilidad entre 1520-1405 A.C., demasiado alta, en opinién
de uno de nosotros (E.G.) para el ambiente que se pretende datar, a
partir de los escasos contextos conocidos, caso de Fonelas, y de algu-

nos de los analisis sobre materiales metdlicos, caso de Las Alparatas,
que demuestran ser auténticos bronces (Salvador Rovira, com. per.),
solo atribuibles a contextos de Bronce Tardio y Final).

* Del tesoro III de Palencia, de propiedad privada, no se recoge el pe-
so de [as monedas asociadas (Raddatz 1969: 232 v ss).
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