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RESUMEN

La préctica arqueoldgica puede ser definida en un sentido cientifico y politico al mismo tiempo. Esto lo
demuestra el esfuerzo de algunos arquedlogos por conocer diversas formas materiales de poder a lo largo
de la historia, en aras de una transformacion libertaria de las realidades que vivimos. La investigacion de
esas formas de poder insiste, en el marco del debate marxista, en una perspectiva histérica matizada que
contempla la tensidn entre identidad y alteridad en las experiencias del poder. La practica de esa investi-
gacion se desarrolla en el seno de las comunidades locales y las problematicas y resistencias especificas
que aparecen en ellas. Se confia en que con ese enfoque la contribucion a la transformacion sea eficaz.

PaLABRAS CLAVE: Poder. Materialismo histdrico. Determinacion material. Accion local. Materialidad.

ABSTRACT

Archaeological practice can be defined scientifically as well as politically, as it emerges from the efforts
made by some archaeologists to know different material forms of power through history, with a view to a
libertarian transformation of present reality. The investigation of those forms of power focuses, in the con-
text of a Marxist debate, on a qualified historical perspective underlining the existing tension between
identity and alterity in power experiences. That investigation is carried out within local communities and
taking into account the specific problems and resistances that arise inside them. This approach should con-
tribute, it is hoped, to an effective transformation.

Key Worbps: Power. Historical materialism. Material determination. Local action. Materiality.

SUMARIO 1. Introduccidn. 2. ;Qué historia? 3. ¢Para qué una historia matizada? 4. ;Como realizar
una historia matizada del poder?
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1. Introduccion

Los arquedlogos hacemos historia estudiando
los restos materiales del pasado y la informacion
generada y acumulada a lo largo de la trayectoria
de la disciplina. Algunos de nosotros y nosotras
nos interesamos particularmente por las experien-
cias del poder y la autoridad a lo largo de la histo-
ria. En esta ocasién quiero preguntarme qué histo-
ria del poder quisiéramos hacer algunos arquedlo-
gos, para qué y como hacerla.

Defiendo una historia matizada, diferente a la
planteada por el materialismo histérico clasico de
tradicion kautskyana, para crear y realizar formas
de relacion social autoconscientes y placenteras, de
corte fundamentalmente libertario. Esta perspecti-
va combate cualquier forma de autoridad porque
considera que es en éstas en las que radica la impo-
sibilidad de disfrutar los goces de la vida por parte
de todo el mundo. A estos objetivos reivindicativos
se une estrechamente, o puede contribuir decisiva-
mente, una practica de investigaciéon y conoci-
miento del pasado que subraye la repeticion, reno-
vada en cada caso, de la experiencia humana del
poder, porque de ese modo se sientan las bases de
una perspectiva critica y solidaria sobre la vida y
sobre nuestras posibilidades para intervenir en ella.

2. ¢ Qué historia?

El «materialismo histérico» ha propuesto desde
sus origenes un tipo de historia lineal, que describe
como los grupos humanos se han organizado en ca-
da época para subsistir, de manera que el trabajo y
la organizacion en torno al trabajo son los princi-
pales vectores del cambio histérico.

El materialismo histérico ha planteado la exis-
tencia de una serie de modos de produccion que se
suceden unos a otros en funcién de una ley funda-
mental, que la propia arqueologia descubre como
disciplina asociada al «marxismo cientifico». Esta
ley establece que el cambio histérico se produce a
raiz de la contradiccion entre fuerzas productivas
y relaciones de produccién. A propdsito de esta
contradiccidn, en la historia se enfrentan el trabajo
y la sociedad. Del lado del trabajo se encuentran
las fuerzas productivas, que se desarrollan inma-
nentemente para que se pueda realizar el destino
del trabajo, que es el control del medio para la sa-
tisfaccion de necesidades elementales de subsis-
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tencia con el menor esfuerzo posible; ademas de
ellas, se hallan los valores de uso y el conjunto de
aspectos técnicos que explican su significado, su
esencia. Junto a la sociedad se encuentran las rela-
ciones de produccion, que caracterizan a la socie-
dad en funcion del tipo de administracion de los re-
sultados del trabajo (es decir, en funcién de unas
relaciones de propiedad especificas); por ello, a
ellas se ligan también el valor de cambio y las re-
laciones de distribucion.

Como consecuencia de este esquema, la historia
se puede resumir en la triada comunismo primiti-
V0, sociedades clasistas y sociedad comunista. Ca-
da elemento de la triada es un desarrollo necesario
del precedente. La revolucién (como resolucién de
la contradiccidn entre fuerzas y relaciones produc-
tivas, entre desarrollo natural y resistencia social)
es un dato de la evolucién y se reduce, entre otras
cosas, a lograr que el trabajador pueda obtener in-
tegramente el producto de su trabajo o un equiva-
lente en la forma de «valor» («valor constituido»
para Proudhon 1975: 110). Esta es la expresion de
la justicia universal.

Los arquedlogos, desde esta perspectiva, al es-
tudiar los restos materiales del pasado, entendemos
que éstos son resultado de la transformacion de la
naturaleza por el trabajo. Indican, asi, un desarro-
llo particular de las fuerzas productivas (desarrollo
antropolégico y natural) (Arqueografia), frente al
cual debemos inferir la influencia particular que,
en forma de resistencia, ejercieron las relaciones
de produccion en un momento determinado (as-
pectos histéricos) (Arqueologia social, en el esque-
ma de Lumbreras 1984: 26-7, 32, 92). Los restos
materiales (instrumentos de trabajo, medio fisico u
objeto de trabajo, restos dseos como testimonio
corpéreo de la fuerza de trabajo, productos y dese-
chos) son el resultado de procesos técnicos de tra-
bajo y es en ellos en los que toman su significado,
como bienes para la satisfaccion de necesidades.
Se enfrentan, sin embargo, en cada época, a una
administracion social e histérica particular, que los
sitlia en otros contextos o esferas sociales para ha-
cer un uso determinado de ellos. Son materia, pro-
ducida neutral y técnicamente, que es empleada so-
cialmente, normalmente por grupos de interés en
beneficio propio.

Algunos autores, como Montserrat Galceran
(1997), Moishe Postone (2003) o Jorge Garcia L6-
pez (2002), han sefialado que esta perspectiva his-
torica responde a un discurso elaborado en torno a
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Marx que diverge en diferentes puntos de la pro-
puesta que éste realiza, sobre todo en los Grun-
drisse y en El capital (libro primero) (Marx 1999
[1867], 2001 [1939-41]).

Si leemos a Marx exigiendo una perspectiva
histérica matizada aparece un didlogo diferente al
planteado por el materialismo histérico mas axio-
matizante. De este didlogo nace una perspectiva
histérica que permite estudiar el poder de una ma-
nera tal que su investigacién ayude a transformar
las realidades de explotacion que vivimos. Cen-
trandonos en el libro primero de El capital, pode-
mos apreciar, desde el prélogo, que Marx estudia
el capitalismo como modo de produccion que ha
sido constituido en unos lugares y en un momento
especificos (Inglaterra, en particular, y Europa, en
general, desde finales de la Edad Media). Esto im-
plica que cualquier modo de produccion, como en-
tramado concreto de relaciones, es histéricamente
especifico.

El interés de Marx por subrayar la especificidad
histérica del capitalismo responde a la necesidad
de subrayar la especificidad de la lucha comunis-
ta, que debe partir de unas condiciones reales y es-
pecificas de explotacion para atacar sus bases con-
cretas y transformar de raiz los modos de relacién
social entre individuos y colectivos que impone el
capitalismo. Esto supone un alejamiento respecto
de los moralismos que entienden la miseria (la
«cuestion social», en el lenguaje de la época) como
la prueba de un desequilibrio entre produccién y
consumo (es decir, de unas relaciones de distribu-
cion viciadas por los grupos propietarios), para
proponer el andlisis de su funcién en la sociedad
capitalista (como condicién necesaria de la riqueza
de las clases explotadoras) (Friedman 1975; 445;
Galceran 1997: 203-4). Con ello, la investigacion,
que persigue determinar esas condiciones especifi-
cas y la funcién de ciertas relaciones sociales en la
reproduccion global de la sociedad y en la acumu-
lacion de capital, es una actividad politica de pri-
mer orden: el analisis de la realidad concreta, para-
lelamente al activismo, es un medio clave para
transformarla, porque determina dénde reside la
base de la desigualdad y, por tanto, dénde hay que
atacar.

Al sefialar la especificidad del capitalismo,
Marx apunta que las caracteristicas que lo definen
lo que hacen, en realidad, es singularizarlo, por lo
que deben ser consideradas como exclusivas de ese
modo de produccidn. La caracteristica esencial del
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capitalismo es el establecimiento del trabajo como
mediador fundamental de las relaciones sociales,
lo que implica que el propio trabajo es el estructu-
rador bésico de todas las dimensiones de la vida
social e individual en el capitalismo. Esta caracte-
ristica, que convierte al trabajo (asalariado) en una
actividad que produce plusvalia para el capitalista
y un salario para el obrero, singulariza al modo de
produccion capitalista y por ello es exclusiva de él.
Ala hora de plantear un estudio histérico inspirado
en Marx, entenderemos que las sociedades no capi-
talistas (por ejemplo las sociedades prehistéricas)
se caracterizaran por cualquier aspecto menos por
aquellos que caracterizan a las capitalistas. Se
plantea asi, desde el comienzo, una caracteriza-
cién por anténimos, a partir de un «corte de alteri-
dad». Este modo tan negativo de estudiar el pasa-
do se debe a que Marx asume que la especificidad
histérica no sélo afecta al objeto de estudio sino al
sujeto de la investigacion y de sus categorias. De-
bemos partir de nuestras propias realidades y cate-
gorias para ir deconstruyéndolas o historiandolas,
con el objeto de hallar cémo son cualificadas por
las relaciones especificas de cada sociedad. Es en
ellas en las que reside la determinacion material,
en un sentido marxiano. Para Marx, no podemos
identificar el determinante de la sociedad capitalis-
ta con el determinante de otras sociedades; tan s6lo
podemos extrapolarlo, comparativamente, en el
plano légico-formal. Esto no permite adn estable-
cer, entonces, qué es lo que determina una socie-
dad no capitalista particular, pero si permite apro-
ximarse a su determinacion en términos histdricos;
en otras palabras, nos conduce a pensar histérica-
mente.

En funcion de esta comprension, los objetos ar-
queoldgicos constatan unas condiciones sociales
determinadas que son las que hacen aparecer al tra-
bajo y a otros aspectos de la sociedad de modos es-
pecificos. Asi, el interés residira en entender el tra-
bajo desde el punto de vista de la sociedad, antes
que la sociedad desde el punto de vista del trabajo
(Postone 2003). En Marx, el trabajo es una catego-
ria que ha sido constituida como resultado del feti-
chismo de las mercancias y del doble caracter del
trabajo en el capitalismo. De cara a un andlisis his-
torico, no podremos emplear esta misma categoria
sino polémicamente, porque no estara respaldada
por el substrato material que la ha creado en el ca-
pitalismo, que es la necesidad de objetivar o impri-
mir trabajo vivo en los resultados del trabajo como
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criterio para su intercambio y como medio de vida
para el obrero y terreno de enriquecimiento para el
empresario.

Por otro lado, Marx rechaza que en la realidad
capitalista produccion y distribucion sean dos es-
feras separadas y auténomas. Para Marx, la pro-
duccion, con todos sus aspectos técnicos o concre-
tos, sélo se explica como conjunto de practicas que
contribuye al proceso de valorizacién, y no como
la realizacion de una esencia (trabajo) que es colo-
nizada por la politica a partir del acaparamiento de
sus resultados por parte de grupos de interés (dis-
tribucion). Consecuentemente, al estudiar historia
caracterizaremos la produccion y la distribucién no
con arreglo a la realizacién de una esencia y a su
posterior colonizacion por parte de practicas politi-
cas, sino que intentaremos entender sus complejas
mediaciones en el proceso global de reproduccion
de la sociedad y de las desigualdades.

Nosotros preferimos una historia mas matizada
porque permite dar cuenta, mejor que la simplifica-
da, tipicamente materialista histérica, de las reali-
dades especificas en que se vivieron determinadas
experiencias de poder en el pasado, en la medida
en que busca conocer el substrato material que crea
las totalidades que buscamos inferir, en nuestro ca-
so el poder y la autoridad. Pero, ¢para qué querria-
mos una historia que diera cuenta de las realidades
y condiciones especificas en que se han vivido dis-
tintas experiencias del poder? Consideramos que la
investigacién de este objeto de estudio juega un
importante papel politico en nuestras realidades
contemporaneas.

3. ¢Para qué una historia matizada?

El conocimiento y la practica de la reflexion
permiten en nuestras sociedades la resistencia fren-
te a la colonizacién de los sujetos sociales por el
capital y a su constitucion como seres ignorantes y
manipulables. El conocimiento y la reflexién so-
bre historia nos empujan, mas particularmente, a
situarnos en la complejidad de nuestras realidades,
en la medida en que definen diversas alteridades y
nos hacen entender la compleja determinacién de
cualquier realidad social subrayando la profundi-
dad temporal de la experiencia. El conocimiento de
la historia (0 la aspiracién a su conocimiento) cons-
tituye un punto de apoyo sobre el que proyectar
accion, y posicionarse, frente al futuro. La historia

Complutum, 2006, Vol. 17: 185-190

Préctica arqueoldgica y politica

del poder supone, finalmente, un combate frente a
la amnesia y un elemento fundamental de resisten-
cia, porque nos recuerda la reiteracion de diferen-
tes experiencias de poder, explotacién y violencia.
En conjunto, el conocimiento y la reflexiéon sobre
el poder en la historia no sélo permiten la resisten-
cia frente al poder sino la proposicién de formas de
relacion social contrarias a cualquier forma de
autoridad, es decir, potencian la creatividad, en la
medida en que: nos sitlan en una experiencia espe-
cifica y contemporanea de poder, nos permiten
comprender las condiciones en que se desarrollan
otras experiencias de poder y nos invitan a pensar
y ejecutar formas libertarias de relacion social.

Una historia matizada del poder es fundamen-
talmente contraria al esencialismo. Como historia,
es una historia cientifica, que reflexiona sobre los
limites de la verdad de su conocimiento, sin relati-
vizar hasta el punto de considerar que cualquier
relato es cierto si se puede pensar. Implica un estu-
dio empirico, que en el caso de la arqueologia bus-
ca desentrafiar problematicas historicas concretas a
partir de las configuraciones especificas del regis-
tro material y a la luz de un esfuerzo agonista o
combativo y de un espiritu antagonista, centrado
en el conflicto antes que en el consenso de las rela-
ciones sociales.

Como historia matizada del poder, es una histo-
ria que transmite la tension entre alteridad e
identidad. Considera que la experiencia social y
subjetiva del poder a lo largo de la historia respon-
de a la repeticion renovada de esa experiencia, a
una tension entre aspectos cambiantes o historicos
y permanentes o antropoldgicos. El poder aparece
particularmente en una sociedad porque es una tra-
ma de relaciones antagdnicas la que lo exige. Sin
embargo, ocurre que son numerosas sociedades las
que demandan un antagonismo constante para su
propia reproduccion, mas alla de sus particularida-
des, como sociedades jerarquicas. Existe, pues,
una tensién que nos impide afirmar que la historia
se pueda reducir a un combate entre opresores y
oprimidos, y que, al mismo tiempo, rechaza que las
experiencias del poder sean Unicas. Se plantea, por
tanto, la cuestion del poder en términos no esencia-
listas, reclamando estudios de los mecanismos y
condiciones especificos que hacen aparecer en ca-
da sociedad la desigualdad y el despotismo.

Lo que permite una historia matizada del poder,
contraria al esencialismo, es, por tanto, atacar las
bases especificas sobre las que se erige cada expe-
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riencia contemporanea del poder, proponiendo otras
formas de relacidn social en funcion de las necesi-
dades locales, del contexto global y del respeto al
otro.

4, ;Cémo realizar una historia matizada del
poder?

Para llevar a cabo una historia matizada sobre el
poder debemos reflexionar y ensayar diferentes
précticas. Estas pueden dividirse formalmente en
practicas de investigacién y practicas de actuacién,
cuyo decurso no sélo no es incompatible sino que
debe abordarse conjuntamente, aun respetando su
autonomia.

En el plano de la investigacién, se requeriria
analizar cuatro puntos fundamentales, que atafien a
la dimensién sociopolitica o socioldgica de la prac-
tica arqueoldgica. Los aspectos vinculados al dise-
fio de un programa de estudio concreto sobre una
problematica histérica particular deberan ser abor-
dados en un trabajo distinto al que aqui se presen-
ta, es decir, en el propio planteamiento tedrico-me-
todologico de ese estudio historico.

En primer lugar, se precisa una critica episte-
moldgica, que permita discutir el nexo entre dis-
curso y realidad social e historica, en el sentido de
Foucault (1990). Esta critica subraya la historici-
dad de las categorias y las lineas de discusién, defi-
niendo los caminos por los que discurren y por
tanto ofreciendo la posibilidad de modificarlos, en
cuanto a los problemas de género, clase y academi-
cismo. En segundo lugar, se demanda el analisis
sobre la organizacion del trabajo arqueolégico,
que aborde las estructuras de poder que constitu-
yen y respaldan el voluntariado, la arqueologia de
contrato y la estructura general de la investigacién
(como han hecho, respecto a la arqueologia de con-
trato, Diaz del Rio 2000, para el caso madrilefio, 0
Patterson 1999, para el estadounidense). En tercer
lugar, se requiere proseguir los estudios sobre el
sistema de formacidn de los arquetlogos, ponien-
do de relieve la estructura vertical de la formacion
(en cuanto a recorrido y ordenacién). Por ultimo,
se precisa continuar con la critica de los conceptos
de difusion, patrimonio, educacion, saber y desa-
rrollo, que destaquen las connotaciones que impli-
can sobre profesionalismo, desigualdad, genera-
cion de beneficios (mercantilizacion), imposicién
de modos de percepcidn del mundo, etcétera.
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El plano de la actuacién es mas complejo que el
anterior, si cabe, porque exige la elaboracion de
una programacion concreta en los términos de la
praxis. Como eshozo, consideramos que una ar-
queologia critica y matizada debe enmarcarse en el
plano de las luchas politicas que desafian la verti-
calidad del desarrollo profesional y vital, asi como
la arbitrariedad del poder y las condiciones en que
se desarrolla. La arqueologia que proponemos se
centra en una actuacion local, que permita el traba-
jo cotidiano con agentes sociales y la participacién,
como arqueologos, en movimientos sociales. La
actuacion local implica la formacién de diversos
colectivos de arqueologia que poseen sedes espa-
cialmente identificables, que trabajan con otros
agentes sociales y que se relacionan entre si hori-
zontalmente, es decir, como nodos en los que se de-
sarrollan actividades autbnomas y no antagénicas.

Si nos centramos en el &mbito urbano, este tra-
bajo parte de una labor para concienciar a comuni-
dades concretas del valor de los objetos y lugares
arqueolégicos como «focos de memoria». Através
de diversas actividades (elaboracion de panfletos y
manifiestos, visitas urbanas a lugares de memoria,
talleres, paneles informativos en las calles, pro-
puestas espontaneas de debate en lugares publi-
€0s...), se persigue proponer diversas informacio-
nes, lo mas inteligibles y contrastadas posible, para
que los vecinos puedan adoptar una postura propia,
no sélo a partir de lo que tedricamente mas les con-
viene en un sentido inmediato, sino de la concien-
cia de lo que se juegan. En cuanto a politicas de
reordenacion urbana, en muchas ocasiones los ve-
cinos, segun informa la prensa y proclaman los po-
liticos, apoyan la “modernizacién” de sus barrios y
viviendas. Este acto de apoyo muchas veces esta
sostenido sobre la confusion, que se les ha impues-
to, entre un modelo particular de transformacién
material y la idea de avance. La tarea de una ar-
queologia combativa residiria, en este sentido, en
plantear contrainformacién. La critica arqueol6-
gica de las problematicas urbanas es uno de sus ca-
nales principales.

Una vez se ha avanzado en este sentido se puede
proponer la investigacién conjunta o reflexién co-
lectiva de caracter histérico. Esto exige la ejecu-
cién de talleres especificos sobre temas arqueolo-
gicos, en que se reflexiona y discute la relacién que
mantenemos en nuestro presente con la materiali-
dad: como estructura ésta nuestras practicas y co-
mo es constituida para crear desigualdades y asi-
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metrias (aproximandonos a los modos de explota-
cion social y a sus significados y funciones). Esta
reflexion y discusion deben ser llevadas a cabo me-
diante la observacion de nuestras realidades, de las
realidades de nuestros barrios y de nuestra ciudad,
asi como de los contextos mas amplios en los que
nos incluimos complejamente. Transmitiremos la
idea de que la estructuracion de las préacticas coti-
dianas por parte de la materialidad se enmarca en
una tradicién determinada, que puede detectarse en
la propia ciudad, y de que esta tradicién puede
compararse (no identificarse) con otras tradiciones
a lo largo de la historia, que habra que estudiar en
cursos monogréaficos. En todas esas tradiciones ve-
remos la actuacion de las desigualdades y la forma-
cion de jerarquias e intentaremos entender qué es
lo que hay de comun entre todas ellas (como tradi-
ciones diferentes) para que el enfrentamiento entre
los seres humanos se haya convertido en una cons-
tante. Estas propuestas se vehiculan, de nuevo, a
través de diversas actividades que, como puede
adivinarse, deben tener un caracter menos esponta-
neo que las destinadas a la contrainformacién. En
este sentido, deben abordarse en encuentros coti-
dianos en los llamados espacios sociales o colec-
tivos, como centros sociales autogestionados, aulas
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