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Introducción

Como han puestode manifiesto diversosautores(Domínguez,1983;
García, 1981; Guarnido, 1977; Justicia,1984; Mignon, 1981; Rodríguez,
1977), el espaciorural de la provincia de Málagasecaracteriza,como es
rasgocomún del ámbitomediterráneo,por sudinamismo,éstoes,por la
sucesión,máso menosrápida,de distintossistemasde aprovechamiento,
dictadospor las tendenciascomercialesimperantes,enlo queal casoma-
lagueñose refiere,a partir del s. XIV.

Sin embargo,opinamosque,de todas estastransformaciones,proba-
blementela más intensa,tanto por la profundidadde los cambiosexpe-
rimentadoscomo por la relativa rapidezde losacontecimientos,es la que
tiene lugar en la última centuria, aproximadamente,entre 1880 y la
actualidad.

La irrupción de la filoxera y consiguientedestrucciónde la viticultura
que tapizabalas extensascolinaspizarrosascosteras;la importante ex-
pansióndel regadíoen el feraz Valle del Guadalhorcea raízdel desarro-
lío del Plan de riegos que lleva su nombre(Domínguez,1983); el defi-
nitivo impactode la economíacapitalistaa través,por una parte,de la
especializacióncomarcalde las producciones,y, por otra, del abandono
de las áreasde rendimientosmás exiguos, y, finalmente, la importante
creaciónde tejidourbanolitoral entrañadopor la configuracióndela Cos-
ta del Sol como centro turístico internacional,son otros tantosfactores
que contribuyena explicar las citadasmodificaciones.

Afortunadamente,contamoscondos fuentesespecialmenteaptaspara
dar cuentade susefectossobrela constituciónde la superficieproducti-
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va agraria,sobretodo por la analogíaque ambasguardan,hechoexcep-
cionalen la informaciónestadísticaespañola,en la quetanfrecuentemen-
te cambianlos formatosde un períodoa otro de consulta,con la consi-
guientedificultad parala comparaciónde los resultados.

Estafuentees,para 1881,las Superficiesy Cultivos de losAyuntamien-
tos de la provincia de Málaga segúnlos planos levantadospor el cuerpode
topógrafos(Cuadernode campomanuscrito,1881), del Instituto Geográ-
fico y Estadístico(Archivo del 1. N. E. de Málaga),correspondientesa las
anotacionestomadasparalelamentea la realizaciónde los levantamien-
tos cartográficosqueen estemomentotienen lugar.

La cronologíade estafuenteesparticularmenteadecuada,ya que re-
fleja el máximoque,enintensidady sistematicidad,alcanzóla ocupación
del espacioagrario malagueño,puestoque,apenasconcluidos los traba-
jos, la invasiónfiloxérica se traduciríaen el abandonode buenapartedel
mismo. Así pues,el orden de cosasquetransmitees el resultadode 600
años(desdela constitucióndel Reinonazaritade Granada)de expansión
prácticamenteininterrumpidade la superficiecultivada.

Para 1980,la fuentea la quenosreferimosson las Memoriasadluntas
a los «Mapasde cultivos y aprovechamientos’>.E. 1:50.000delMAPA.

Las diferenciasqueambasfuentespresentanrespectoa la mayorpar-
te de la información relativaa la superficie agrariamunicipal, es la de
especificarlas asociacionesexistentes,tanto de cultivos, como de culti-
vos y distintos componentesdel «saltus>’: eriales a pastos,monte bajo,
montealto... detanta importanciaen nuestrazona,en la que la líneaque
separa«ager»y «saltus»es,muchasveces,difusa.Estaespecificaciónpue-
de estar en relación con el fundamentocartográficode ambasestadísti-
cas,viniendo a enriquecersuutilización paracuantificaciónde la super-
ficie productivaal posibilitar su aplicación a la caracterizacióndel con-
junto del paisaje.

Contandoestasfuentes,seplanteabala cuestióndel método a seguir
parasuempleode caraal objetivo que nosproponíamos:intentardeter-
minar las modificacionesexperimentadasentre 1880 y 1980 (aprox.) en
el espacioagrario malagueño.La presenteaportaciónformapartede un
análisis más amplio, respondiendoal aspectocuantitativo de aquél, por
considerarque es ésteel que,por su caráctersintético, mejor se adapta
a las limitacionesimpuestaspara la elaboraciónde la misma. En efecto,
al plantearnoseste tema,enjuiciamosqueel cálculo del Indice de Wea-
ver era el que,con suslimitaciones,aparecíacomo másapropiadopara
sistematizarla expresiónde las citadastransformaciones.

Para calcular el 1. de Weaver (ESTEBAÑEZ; BRAD5HAW,1978), hemos agrupado los cul-
tivos y usos que figuraban en lasfuentescitadasen los conceptosdela Tab. 1, hallandosu
porcentajerespectoa la superficie total y obteniendoasí la distribución real de los usos.
Estala hemoscomparadoconunaseriededistribucionesideales:Monouso;un sól<, usoocu-
pa el 100%de la superficietotal del municipio. Combinaciónde dos usos:cadausoocupa
el 50%.Combinaciónde tresusos-,’ cadauso ocupael 33,3%de la superficietotal del muflí-
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En primer lugar, porquesuelaboraciónexigía reducira un númeroli-
mitado de conceptoslos usosexistentes,cuya diversidadhacía correrel
riesgo bien de unaexcesivasimplificación, bien de unaprolijidad no de-
seableen un estudiode estecarácter.En la Tab. 1 figuran los usosesco-
gidos para el índice y los conceptosque, «grosso modo», abarcan.

Tabla 1

Definición de los usos empleados en el cálculo del Indice deWeaver

í. superficie asignada a un solo cultivo la- herbáceo y/o de regadíolb. leñoso

2. Superficieasignadaa cultivos asociados(herbáceosy leñosos;una o varias especiesde
leñosos)

3. Superficieasignadaacultivos asociadosa un «saltus»arbóreo(encinar,castaños,mon-
te alto en general)

4. Superficie asignada a cultivos asociados a un «saltus» no arbóreo (casi siempre erial a
pastos)

5. Superficie asignada a «saltus» arbóreo

6. superficieasignadaa «saltus»no arbóreo(erial a pastos,monte bajo,baldíos)

7. Superficieimproductiva (carreteras,arroyosy barrancos,suelourbano,áreasde roca
viva)

NOTA A LA TABLA 1: La razónde incorporar unsólo conceptode regadíoy cultivos her-
báceosesdoble.Enprimer lugar,porquela reducidaextensiónocupadaen 1881 por los pri-
merosdificultaba su consideraciónindividual. Ensegundoporqueambosusosen eí con-
texto del medio físico malagueño,dominado por la presenciade la montaña,son un expo-
nentedel tnáximo deproductividadagraria permitidapor eí terreno.

En segundolugar, porquesuscaracterísticasfacilitabanel procesode
comparaciónfundamentalentre los propósitosdel análisis.

Se tratapuesde llegar a la caracterizaciónde los términosmunicipa-
les a travésdel númeroy tipo de usosquesustierraspresentan.Estaca-
racterización pretendeponer de manifiesto dos fenómenosfundamen-
tales:

cipio, y asísucesivamente(hasta6). A continuación,cotuprobamosa qué tipo decombina-
ción ideal se ajustamásuna determinadacombinaciónde usosen la realidad.Paraeíio se
aplica la fórmula de la varianza:

w = ____

N

W = Indice de Weaver.
d Diferencia entre el %de la superlice ocupada por un cultivo en la realidad ye

1 %
ocupado en la distribución ideal.

N = Número de usos en la combinación.

En la Tab. 2 hemosrecogidoestosresultadosexpíesandolascombinacionesde usoscorres-
pondientesa cadamunicipio encadauna de las dos techasde referencia.
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- En lo quese refiere a 1881,los rasgosde la economíaagrariade los di-
ferentesmunicipios y, particularmente,su mayor o menor imbricación
en la agriculturade mercado,en aquelmomentoindicadapor la práctica
de ¡a viticultura, complementadapor otroscultivosarborícolasdesecano.
- Enlo querespectaa 1980,detectarlos principalescambiosregistrados
en relacióncon la situaciónde 1881,parallegara concretarla incidencia
de los procesosantesenunciados.

En la Tab. 2 figuran los resultadosdel cálculo del Indice de Weaver
para 1881 y 1980.Dadala diversidadde tipos existentes,hemosconside-
radomásoportuno exponerlosindividualmente quea travésde unacar-
tografíatemática(que,sinembargo,hemosrealizado),cuyaexcesivacom-
plejidad de tramases incompatibleconlas limitacionesformalesimpues-
tas por la publicación. Son puesestos datos la basedel desarrollodel
tema queexponemosa continuación.

TablaII

Tipificación de los municipios malagueñossegúnel Indice de Weaver,
1881-1980

1 Comarca de Antequera

Municipios
Tipificación deusossegún

cli. deWeaver
1881 1980

Alameda lEla. Ibla.
Antequera la.63.5.2. Ardales
Fte. Piedra la.lb.7.3. la.lb.7.
Humilladero 2.la.3. Ibla.
Mollina lb.la.6. Ibla.
5.’ Yeguas lb:la.6. lb.la6.

III Comarca de Archidona

Municipios
Tipificación deusossegún

cli- deWcaver
1881 1980

Archidona la.3.6lb2. lb.lak.
Cuevas Baajs lb.2.la. Ibla.
Cvas. de 5. Marcos 2.6lb. lb6.la2.7.
Vva. de Algaidas la.3.

2.6.S. Ibla.
Vva. dcl Rosario la.6.A.2. Ibóla.
Vva. de Tapia &la. lbla6.
Vvadellrabuco Ala.6. Ia.Ib.

11 Comarca de Campillos

Municipios
Tipificacióndc usossegún

eí 1. deWeaver
1881 1980

Almargen ía.6.A24. Ialb.6.
la.2.6. la2.6lb.5.
Campillos la.3.lb.6. la.lb.67.
Cañete í - R. la.65. la67.
Teba laS.6. la.lb6.7.

íV ComarcaCostadel Sol Occidental

Municipios
Tipificación de oso> según

eí 1. deWeaver
1881 980

Benahavís 6. 6.5.
Benalmádena 6.2.la. 6.7.5.
Casares la.Só. 6.
Estepona 5.la.6.lb. 6.la.72.S.
Fuengirola 2.5-la. 7.6ta.
Istán 5. 6.5.
Manilva tía. 6.la.lb.7.5.2.
Marbella 6la5. 6.7.
Mijas 62.la. 56.4.
Ojén 56. 56.
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y Comarca del Valle del Guadalhorce

Tipificación deusossegúneí IndicedeWeavcr
Municipios 1881 1980 Municipios 1881 1980

Albaurín T. 6la. la.5.6.Z. Coin Ia.6.lb.2. la.5.lb.2.
Albaurín G. 6.la.2. la.5.2.lb. Guaro Zía. 2.la.lb.4.7.
Abra la.2.6. 4.la.6.2. Monda 6.2.5. 5lb.6.
Alozaina 2.la.6. la.lb.6.2. Pizarra la. laA.
Carratraca 6.2.5. 6. Tolox 62.5. 6.5.la.
Cártama Ibla. laA. Val, deAbdalajiz la. 2.la.7.
Casarabonela la.62. 6.la.4.2.lb. Yunquera 5.2.6.la. 6.5.lb.

VI Comarcadela SerraníadeRonda

Tipificación dcusossegúnel tndice deWeaver
Municipios 1881 1980 Municipios 1881 1980

Algatocin la.S. 7.la. Cvas.de Becerrola.6. 1a.7.lb.6.
Alpandeire ó.S.la.4. 6. Faraján 56. 6.5.lb.
Arriate la. la.lb. Gaucín la.5.6. 6.
Atajate lb6. 6. Genalguacil 5.26. 6.2.5.
Benadalid ó.Zla.4.5. 6.la.7lb.2. Igualeja 6. 6.
Benalauría 5.Ia,3.lb.2. 6Ía. limera deLibar la.5.6. 6.72.la.4.
Bcnaoján S.

2.ia. 6.7. Jubrique 52.64.3. 6.5.
Benarrabá 5la6.lb. 6.2.la. Júzcar 5.64la. 6.5.
Burgo (El) la.6A.3. 6.5lalb.7. Montcjaque 8.la.4. 67.la.3lb.
Cartajima 6.la,35. - 6.2.7.5.la. Parauta 6. 6.
Cortesde la Ftra. 5. 65.la. Pujerra 6.5. 5.6.

Ronda la.6.3. 6.la.

VII Comarcadc la Axarquía

Tipificación de usossegúneí tudicedeWeaver
Municipios 1881 1980 Municipios 1881 1980

Alcaucín 6.la. 5lbla.6. Cónipeta 52.lb.6. 5.lb.
Alfarnate 4.3.6.2.5. 6.la.7,lb.4. Cútar Ibla. 2.4.
Alfarnatejo 6.ls.2.5. 6.la.2.lb3. Prigilíana 5.lb. 5.6.lb.
Algarrobo 2.la. lalb. Iznate lb. lb.4.
Almáchar lb. IbA. Macharaviaya lb. lb.4.
AÍmogía 24ta, 42.6.la. Málaga 2.lb.la.6.4. 6.2.5.4.7.la.
Arches lb. lb.4. Moclinejo 2. 2.lb.6.4.7.
Arenas 2.lb. lb. Nerja 5.lb. 6.
Benamargosa 2- 2.4.lb.la.7. Periana 4.la.6. 2.1a.46.
Benamocarra 2. Ib- Rincón Vict. lb. 4.lb.6.2.
Borge(Él) Ibála. lb.4.6. Riogordo lalb. 24.6la.lb.
Canillas Ac. Ibó. 4.5. Salares lb.6. 45.6la.
Canillas Alb. 5.lb.6.la. 5. Sayalonga 2. lb.
Casabermeja 2.lbla. 2.4. Sedella lb.6. 4.5.
Colmenar lb.la.4. 26.4.la.lb. Torrox 2.lb. 6.lb.
Comares 2. 4.2. Rotalán lb. 2.64.lb.7.

VélezMálaga lb. lb.la4.5.2.
Viñuela Ibla. 4.la,lb.
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El espacioagrario malagueñoen 1881

Es el resultadode seissiglos de una expansiónde la superficie culti-
vadacondicionadapor las característicasdel medio físico.

Aunque los datosde la Tab. 2 seriansusceptiblesde clasificaciónpor
categoríastipológicas,debidoa la citadadificultad derepresentacióncar-
tográficaquepusierade manifiestosudistribuciónespacial,hemosopta-
do por agruparlospor comarcasen ordena recogerestacomponente,fun-
damentalen todo trabajo cartográfico.Tanto máscuando,en el casode
la provincia de Málaga,suorganizacióncomarcalvienedefinida en bue-
na medida por la articulación de las distintas unidadesfísicasque la
constituyen.

En unaprimera aproximación,destacasobremanerala acusadadiver-
sidad de combinacionesde usosexistente,diversidadque operaa un do-
ble nivel: a nivel intramunicipal,puestoqueunaquinta partede los tér-
minos municipalespresentanun aprovechamientode su superficie defi-
nido por la combinaciónde 4 usosy más.Más acusadamente,a nivel in-
termunicipal, ya que la mayor partede los tipos resultantesconstande
unasola representación,y sólo en el casodel monocultivo arbóreo(coin-
cidente con el viñedo), se apreciauna concentraciónrelevante,si bien
poco significativa (7,8% del conjunto de los municipios) a nivel provin-
cial, sin embargomuy indicativa de las característicasqueestemomento
marcabanala agricultura malagueña:sufuertedependenciade las pro-
duccionesvitícolas destinadasa la exportación(García, 1981).

¿Cuáles el origen de estadiversificación tipológica?En lo que sere-
fiere a la dispersiónde usosintramunicipal,consideramosqueserelacio-
na fundamentalmentecon la complejidaddel medio físico malagueño.
Como intentamosdemostraren nuestratesisdoctoral (Gómez,1985), la
discontinuidades el rasgoque lo define, al incidir tanto a pequeñacomo
a gran escala.

A gran escala,porque la articulaciónespacialde la provincia de Má-
lagase distinguepor la omnipresenciade la montaña,al configurarseen
ella el cierre occidentalde las diferentesunidadesagrupadasbajoel tér-
mino de SistemasBéticos.Estasenmarcanlos reducidosespaciosllanos
(Depresiónde Antequera,Mesetade Ronda—ambasdentrodel SurcoIn-
trabético—y Valle del Guadalhorce),quecompletanel ámbitoprovincial.

A pequeñaescala,porqueestasmismasgrandesunidadesgeológicas
destacanpor su heterogéneacomposición:los niveles del SubbéticoIn-
terno, dentro de su común caráctermetamórfico, presentanmateriales
conformacionesrítmicas,aunándolascon otrasdetipo gneísico,marmó-
reoy peridotítico.Las faciesdel SubbéticoExternoalineanjunto a lasma-
sivas sierrascalizas,importantesextensionesde materialesde tipo mar-
go-yesoso(triásicos)y margo-calizo(cretácicos)y, completandoestecom-
plicado panorama,entreambasunidades,las Intermediasse correspon-
den con un abigarradoconjuntode formacionesflyschoides,todo ello en
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un contextogeológicodefinido por los mantosde corrimiento y la fuerte
tectonización,fruto de sucesivosprocesosorogénicos.

En las escasaszonasde subsidencia(Depresiónde Antequera,Valle
del Guadalhorce),aunquela complejidades menor, no por ello es ínexts-
tente,puestoque los distintosnivelesde colmatacióncuaternarios,com-
binados con los contactosque mantienecon las líneasde sierra que las
enmarcan,o con los pequeñosmogotesqueaccidentansuinterior, intro-
ducenotros tantosfrentesde discontinuidad.

La consecuenciade todoello esque la mayorpartede los términosmu-
nicipalesparticipan,en muy distintamedida,de variasde estasunidades
y materiales,respondiendopues estadiversidadde sistemasde aprove-
chamientoa una adaptacióna las distintas posibilidadesque el medio
ofrece.

En estesentido,y estrechamenteen relacióncon la proliferaciónde la
montaña,se comprendeque la mayorpartede los términosmunicipales
malagueñospresentenen 1880 un sistema de aprovechamientomixto,
estoes,en el que los usosde tipo agrariono llegan a monopolizarla su-
perficie municipal.Pero si ello es un rasgocomúna la mayorpartede los
«términos»,creemosque los elementosquereflejan másclaramenteesta
accidentacióndel terrenoson dos. Uno,deteiminadopor la significativa
presenciade usosqueimbrican el «ager»y el «saltus»,en unaamplia pa-
noplia de posibilidades(cultivos herbáceoscon encinar,,en unaestruc-
tura de tipo dehesa,cultivos arbóreoscon castañaro montebajo...),que
sepuederelacionarcon las peculiaridadesdel procesode roturaciónque
fue afectandoprogresivamentea las zonasmás accidentadas.

En efecto,esteprocesode roturaciónsecaracterizópor desarrollarse,
las más de las veces,y al amparode las normasprevistasen los Apeos,
irregularmente,a medidaque las necesidadesde una poblacióncreciente
lo iban requiriendo,y sinsuponerla propiedadindividual de la tierra, mu-
chasveceslegalizadaen fecha tardía,a raízdel procesodesamortizador.

El otro factor que resaltaestafuerte accidentacióntopográficase re-
fiere a la elevadaproporciónde estosmunicipios «mixtos» que,bien pre-
sentanun mayornúmerode usossilvopastoriles(19,2%del total y 30,6%
de los mixtos), bien ofrecen una combinaciónen la que la dedicación
que absorbeuna mayor proporción de superficie (encabezándola,por
lo tanto), se incluye en el «saltus»(14% del total y 22,5% dc los mtx-
tos).

Si a ellosañadimoslosque presentanunacombinaciónde usosestric-
tamentesilvopastoriles(el 8% del total),comprobamoscomosóloel 29,3%
del tota! de los municipiosmalagueñospresentaunatipologíade usoses-
trictamenteagrícolas, y ello en el momentode máxima expansióndel
«ager»frente al «saltus».

En una segundaaproximación, los resultadostipológicos obtenidos
permitenobservar,bajo la aparenteanarquíadominante,la existenciade
unaseriedecategoríasrelacionadasconlas característicasmedioambien-
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tales comarcales,y que seránel origen de las vocacionesproductivasya
definidascon mayorclaridaden la actualidad.

Podemosasí apreciar la vocacióncerealistade toda la fracción sep-
tentrional (comarcasdeCampillos,Antequeray Archidona,a la quese in-
corporanlos municipios de la comarcade Rondaemplazadosen la me-
sctade su nombre: Ronda,Arriate, Cuevasdel Becerro, El Burgo), evi-
denciadapor el encabezamientode suscombinacionespor cultivos her-
báceos,pero siempredentrode combinacionesmixtas, en función de la
presenciaen dichasco#arcasya de las estribacionesmásoccidentalesde
las lineas subbéticasexternasde la Serraníade Ronda (términosronde-
ños citadosy los más occidentalesde la comarcade Campillos: Ardales,
Teba,Cañete),ya del espinazodel Arco Calizo-Central(en el casode An-
tequera),ya de las alineacionesmás meridionalesdel Subbéticomedio,
que salpica la Depresiónde Antequerapara desarrollarsemás amplia-
menteen la comarcadeArchidona.

Es tambiénel casode los municipiosque ocupanel Valle de Guadal-
horcey susaledaños,destacandoel usonetamenteagrariode losqueocu-
panel centrodel valle: Cártamay Pizarra.Dentrodeesteámbito, lasexcep-
cionesde Alhaurín de la Torre y A!haurín el Grande,con la importante
presenciadel usoforestal,y de Cártama,con el desarrollode los cultivos
arbóreos(vid), responden,respectivamente,al pesode la 5a de Mijas y a
la participación de este municipio del contactodel valle con los Montes
de Málaga,áreade expansiónvitícola por excelencia.Porel contrario,el
ángulo sudoccidentalde estacomarca(Tolox, Yunquera,Monda) se in-
cluyenclaramenteen las característicasagrariasdela limítrofe Serranía
de Ronda,al estarconfiguradosprecisamentepor el extremomásorien-
tal y elevadode ésta.De ahí sucarácternotablementeforestal,quetambién
presentaCarratraca,marcadapor la importantesuperficieque desu re-
ducida extensiónabsorbela ultrabásicaS~ de Aguas, eslabónmásorien-
tal de la Serraníade Ronda2

Finalmente,los casosde Alozaina y Guaro,con el predominiode bi-
cultivo (en concreto,asociaciónde variasespeciesarbóreas:vid, almen-
dro, olivo), respondea la conformaciónde su término fundamentalmente
por materialespizarrosos,anunciandoasí lo queserá la tónicadominan-
te en el sectororiental de la provincia.

La muy diferenteconstitución litológica de la Serraníade Ronda es
reflejadapor los tipos de usosquealberga:el caráctermixto recogela ci-
tadapresióndemográficaque suponela puestaen valor del último girón
cultivable, ya mediantecultivos arbóreos(Atajate), ya mediantecultivos

2 Si hemos incluido a Tolox y Yunqucra en esta comarca es por mantener la comarcaliza-

ción al uso, que recoge otros aspectos, fundamentalmente de situación, no vigentes en el pla-
no agrario. Caso análogo es ci dc Valle de Abdalajiz, muy relaci<>nadocon la comarcadc
Antequera.
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herbáceos,allí donde las superficiesde flysch seextiéndenun pocomás
(Jimerade Libar, Algatocín).Perola presenciade las masivassierrasca-
lizas (Alpandeire, Cartajima,Cortes de la Frontera,Faraña,Júzcar,Pa-
rauta,Pujerra,Igualeja), y la escasaaptitud parael cultivo de las abrup-
tas sierrasperidotíticas(Genalguacil,Jubrique), se traducenen el neto
predominiode los usosforestales.En la confluenciade Genaly Guadiaro,
las superficiescerealistasse amplían (Gaucín y Casares,estaúltima ya
en la cornisa de la Costa del Sol Occidental),pero sin que la influencia
de la montañalleguea desaparecer.

La prolongaciónlitoral de la Serraníade Ronda(5’ Bermeja,pendo-
títica) reducetambiénel espacioagrícolade Estepona,pero,sobretodo,
en Benahavíse Istán, presentandoasí igualmenteuna combinaciónde
usosúnicamenteforestales.Las sierrascosterasoccidentales(5’ Blanca,
5’ Alpujata, S« de Mijas), de fuerte resistenciapor su condición marmó-
rea y ultrabásica,a unaerosiónque,por la proximidad del nivel de base
marino ha sido intensísima,restringenigualmenteel espacioagrícolade
los municipioslitorales(Marbella,Mijas, Benalmádena),pero,particular-
menteel de Ojén,situadoen sucornisa,que pasaasí a engrosaresecon-
junto de municipios netamenteforestalesdel abruptosectoroccidental
de la provincia.

Frentea él, el sectororiental (comarcade la Axarquía) ofrecejusta-
menteel conjuntomáscompactode municipioscon usosnetamenteagrí-
colas, y ello en función de suhomogéneaconstituciónpor materialespi-
zarrosos,especialmenteaptosparala prácticade la viticultura, propicia-
da por las tendenciascomercialesimperantesdesdeel s. XIV, y cataliza-
das por el puerto de Málagaanimadopor una burguesíaconsagradaa la
exportaciónde vinos, pasasy frutos Éecos(García, 1981).De ahí que sea
el cultivo arbóreo(la vid), o unaasociaciónde éstos(vid, almendro,oli-
vo) los queencabecen,o inclusomonopolicen,la dedicacióndel terreno.
Si las excepcionesa estepanoramasonsólo parciales,puestoqueambos
municipios que trazanel límite oriental de la comarcay de la provincia,
respondena la presenciaen ellos de las sierrasmarmóreasde tejeday
Almijara, y de las calizas insertasen el Arco Calizo Central,cuya mass-
vidad, segúnobservábamosen la Serraníade Ronda,no permitenla uti-
lización agraria.Peroaúndentro de estosmunicipios mixtos, es la arbo-
ricultura de secanoel usoagrícola predominante.La excepciónde Rio-
gordose relacionacon la notablesuperficiequedentrode sutérmino mu-
nicipal detraela depresiónmargosadel Flyschde Colmenarporel mayor
desarrolloqueen estosmunicipios presentanlos materialesmaláguides.

La comparaciónde estosdatoscon los correspondientesa 1980, reve-
la las fuertestransformacionesqueesteordende cosasha experimentado
en el transcursode la última centuria.
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Cienañosdespués:la nuevafuncionalidadcomarcalagraria

Como adelantábamos,varioshansido losprocesosquehancontribui-
do a conformarla nuevacaracterizacióndel espacioagrariomalagueño.
Segúnsepuedecomprobaren la Tab. 2, raro hasido el municipio queha
mantenidola combinaciónquepresentabaen 1881,obedeciendoéste,mu-
chasvecesradical,cambio,adistintosfactoressegúnel caso,y observán-
dose,como eradeesperar,un comportamientoevolutivocomarcalhomo-
géneo,que ha abocadoen estaespecializaciónproductivapor comarcas,
a la que hacíamosreferenciaen la introducción.

El primero de estosprocesosque vamosa abordares el de la desarti-
culación del espacioagrariode montaña,en un fenómenoen el quepro-
fundizamosespecialmenteen nuestratesisdoctoral.Estadesarticulación
obedeceen su raiz a la incapacidadque la agriculturade montañatiene
de adaptarsea las normasde la agriculturacapitalista,y, por tanto, de
depararunos ingresosque asegurenel mantenimientode su población.
Sin embargo,susmanifestacionesson distintassegúnlas características
medioambientalescomarcales:en el sectorde la Serraníade Ronda,pro-
longadoen los municipios de cornisade la Costadel Sol Occidental,don-
de la superficieproductivaagrícolaeramínima, el éxodode la población
es mástemprano,con el consiguienteabandonode buenapartede aque-
llas. Se incluyen en estasituación los municipios cuya superficiecerea-
lista seguíala ley de los rendimientosdecrecientes,dictadapor las carac-
terísticasdel medio físico, siendo en consecuenciaincapacesde competir
con la productividadde zonasmásfavorecidas(extremosnordorientalde
la Mesetade Ronday meridional de la Serranía).

En el sectororiental, la crisis productivade la montañatuvocomo ful-
minante la invasiónfiloxérica, que vino aponerde manifiesto lascontra-
diccionesque corroíanestaviticultura, aparentementeimparable:la de-
pendenciadel exterior, por sudestino a una exportacióndistorsionada
por respondera las característicasdel comercio de trata, y susdeficien-
ciasestructurales(un minifundismo queimposibilita la capitalizaciónde
la explotación familiar), explican la incapacidadque las comunidades
axárquicasencuentranparasuperarlos destructivosefectosde estapía-
ga.Así, cien añosdespués,constatamosel efecto contrario al observado
en Ronda:unaauténticadisgregaciónde los usosdel suelo,sustituyendo
la cuasi monopolizaciónde vides,almendrosy olivos por combinaciones
en las que la asociaciónde estasespeciescon el erial, o inclusoéstesolo,
detraenuna importante superficie.Paralelamente,allí dondela presen-
ciade lassierrasmarmóreaso calizasya se reflejabaen el caráctermixto
de los municipiosen 1881,esteprocesoseha traducidoen algunoscasos
en su transformaciónen municipios eminentementeforestales.Sonpues
muy pocoslos quehanreemprendidounaviticultura plagadade dificul-
tadesestructuralesy comerciales(Ruiz, 1983).

Perosi esteimpactode la economíade mercadoha supuestoel aban-
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dono de buenapartede la superficie agrícolade los municipios monta-
liosos,por el contrario,en los más favorecidospor las característicasdel
mediofísico,suefectohasidoel deunaespecializaciónproductiva:secon-
sagrae intensifica la dedicacióna los cultivos herbáceos(con cierta ex-
pansióndel regadío)en las comarcasde Antequeray sectormásoriental
(y más llano) de la de Campillos,surgiendounanuevaespecializaciónen
los municipiosmásafectadospor la presenciadel SubbéticoMedio: la de]
olivar, sobre todo en la comarcade Archidona.

En el valle de Gadalhorce,los efectosde la expansióndel regadío(Do-
mínguez, 1983), aunque no reflejados directamentepor las caracterís-
ticas de la síntesisde los datosrealizada,sí aparecenindirectamenteen
Jaexpansiónde] uso tipo «1.’» en Albaurín T. y Alhaurín G. Por el con-
trario, en Cártama,Pizarra,Abra y Casarabonela,la detracciónde sus
cultivos arbóreosde secano,sujetosal procesoque afectaal conjuntode
los sectoresmontañososantescitado,se ve compensadapor la expansión
del regadío(cítricos), si no a nivel de la superficie agrícola,sí al de los
ingresosqueproporciona.

Finalmente,el último procesoqueha afectadoa la caracterizacióndel
espacioagrario malagueñoes el de la expansiónurbanade tipo turístico
desarrolladaen la Costadel Sol Occidental, ya que éstase ha realizado
a expensasdel espacioagrario,y muchasveces,del más cualificado(lla-
nurasaluviales).El resultadode ello es la aparicióndel usotipo «7» (im-
productivo)en la mayor partede los municipios costeros.Ello unido a la
preponderanciade los tipos «5» y «6» ligadostanto al abandonototal de
la arboricultura de vertiente(ante la demandade mano de obra por la
actividad turística) como a la presenciade las sierrascosteras,convier-
ten a todo el conjunto de la Costadel Sol Occidentalen un sectorde la
provincia de Málagaen el que la agricultura brilla prácticamente(Este-
pona y Manilva son la excepciónque confirma la regla) por suausencia.

Podemos,pues,concluir estapequeñaintroducción a la caracterización
agrícolapor municipios dela provincia de Málaga,deduciendoque,si en
1880 éstarespondíaa las necesidadesde autoabastecimientode unapo-
blación rural en periodo de expansión,y, localmente,a una precozespe-
cialización productiva, en 1980, la incidenciadel desarrollode la econo
mía capitalista se ha traducido en la disfuncionalidaddel poco produc-
tivo espacioagrícolade montaña,en la consolidaciónde la especializa-
ción productivade las comarcasdotadasde mejoresrecursosagrícolasy
en la desapariciónde la superficie agrícolabajo el consumode espacio
determinadopor la expansiónturística ligada ala constituciónde la cuí—
tura del ocio, fundamentalmenteen los paísesde Europa Occidental.
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