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El trabajoplanteabrevementedoscuestiones:el reducidointerésque
los estudiossobrela movilidad naturaly particularmentesobrela fecun-
didad, han suscitadoentre los geodemógrafos;y los problemasde utili-
zaciónde los modelosde difusión espacialde innovacionesparaexplicar
sudeclive. Paraesteúltimo se ofrecenalgunosmaterialesy reflexiones>
y se llega a conclusionesbastantecriticas acercadel poderexplicativo y
de la utilidad de talesmodelosen estecampoconcreto.

La escasaatenciónde la geodemografía porel estudiode la niovilidad
natural

El estudiode los movimientosnaturalesen generaly de la fecundi-
dad-natalidaden particular,no ha suscitadoun especialinteréspor par-
te de los geógrafosde la Población.La Geodemografíaha incorporadotar-
de estostemasa suspreocupacionesy ni la cantidadni la calidad de su
producción científica en este camposon especialmentenotables.Estas
dosconsideraciones—el retrasoen el intrésy la manquedadde la oferta
investigadora—sonhechosqueningúngeógrafoquetrabajeo conozcael
desarrollorecientede la Geografíade la Población, ignora. La situación
se repiteen Franciay GranBretaña;en Poloniay la RepúblicaDemocrá-
tica Alemana, en la India y Méjico. La seriede artículos consagradosa
presentarla evoluciónde los estudiosgeodemográficosen esosy otrospai-
sesquecontieneel libro «PopulationandGeography»,editadopor 1. CIar-
ke (1984), suministraal lector interesadoinformaciónprecisa.Yo no voy
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a repetir esosdatos,pero si ofrecerleuna información complementaria,
relativa a la situación española.

De la relación de 625 trabajossobrepoblación,escritospor los geó-
grafosy/o publicadosen revistasgeográficas,quehanrecopiladoAurora
GarcíaBallesterosy Enrique Pozo Riveracon la colaboraciónde los De-
partamentosde Geografíade las Universidadesespañolas,tan sólo 20
(3,2 %) son estudiosdedicadosa la movilidad natural,y de ellos 13 fue-
ron escritosentre los años1980-84. Tampocoa los geodemógrafosespa-
ñoles pareceninteresarlesen excesoestascuestiones;también ellos se
sientenmásatraídospor otros temas,especialmentepor el análisisde la
movilidad espacial(17 % de los trabajos).

Parajustificar estapenuriade trabajosseutilizan diferentesargumen-
tos: la inexistenciade cifras con el nivel de desagregaciónterritorial ade-
cuado;el dinamismoqueotras disciplinassociales,especialmentela De-
mografíay la Sociología,adquirieronen el tratamientodeestostemas(so-
bre todo algunasescuelasnacionales,como la francesa)o el hechode que
algunosaspectosestrechamentevinculadoscon la movilidadnaturalsean
objetode tratamientopor otrasramasgeográficascomo la social,médica
o cultural. La consideraciónde esteúltimo apunteplanteael temade las
relacionesentrela Geodemografíay las demásdisciplinassocialesquees-
tudian la población y el no menos importante de la diseminacióntemá-
tica de sucontenido(nobienprecisado,por otraparte)entredistintasma-
teriasgeográficas.Son temasimportantesa los quehe prestadoatención
enotra partey queahoradebososlayar.Lo cierto es quesociólogosy de-
mógrafoshandominadoestecampode investigaciónen la mayoríade los
países,incorporandoasustrabajosla dimensiónespacialconel fin depo-
ner de manifiestolas relacionesentreel descensode la mortalidady fe-
cundidady los cambiossocioeconómicos.

La produccióngeodemografícaes especialmentemenguadaen el es-
tudio de la fecundidad,peseaseréstaun elementoesencialdel dinamis-
mo demográficoactual y pesea queninguna otra ramade la Geografía
Humana cubre mínimamenteeste campo. Con demasiadafrecuencia,
además,los estudiosgeográficossobre la fecundidad han sido dema-
siado elementales.Los instrumentos de análisis habitualmente em-
pleados(tasasbrutas de natalidad, o a lo sumo tasasgeneralesde fe-
cundidad)son pocoprecisosy los trabajosrealizadosresultan demasia-
do descriptivos.

Sin embargo,la geodemografíaes capazde realizar contribuciones
más importantesal conocimientode la fecundidaddesdela perspecti-
va que le resultamásfamiliar: el análisisespacialde susniveles y de los
factoresque influyen en ellos y los modifican.

La Geografíade la Poblaciónno tiene en este, ni en otros temasde-
mográficos,la exclusivadel enfoqueespacial.Otrasdisciplinas, interesa-
das por la población,utilizan también estadimensiónen susaproxima-
ciones. Perono cabeduda que losgeógrafosposeenunaexperienciay un
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bagajede técnicasnotablesque les capacitanespecialmenteparatraba-
jar en esteterreno.

El uso de los modelosde difusión espacialde innovaciones

De las variasposibilidadesque ofreceel análisis geográficode la fe-
cundidad,unade las mássugestivasessin dudala utilización de los mo-
delosde difusión espacialparaexplicar sudeclive.

La ideade que la difusión de información acercade los métodosan-
ticonceptivosy lógicamentela propia produccióny difusión de algunos
de estosmétodos,constituyenuno de los factoresbásicosde la caída de
la fecundidad,ha sido utilizada fuera del campode la Geografía,espe-
cialmentepor sociólogos,demógrafosy economistas,desdehacebastante
tiempo.

Uno de los trabajosmásinteresantesqueseplanteanestatemáticaes
el realizadopor el sociólogosuecoG. Carlsson(1966). Su artículocontie-
ne unaprecisaexposiciónde los presupuestosen los queseapoyala que
él mismodenomina«teoríainnovadora»del control de la natalidady del
declivede la fecundidad,unaelecciónde trabajosque la utilizaron como
modelo explicativo y las críticas que el autor formuló a estaaproxima-
ción. ParaCarlsson,en definitiva, la disminución de la fecundidadesde-
bida másque aun procesoinnovador, aun procesode «ajuste»debidoa
un conjuntode fuerzasquedefinenun nuevonivel de equilibrio de fecun-
didad controlada.Quizáel crítico trabajode Carlsson,incluido en un co-
nocido «Reader»de Geografíade la Población(Demko, G. et alia, 1970),
influyó en la reducidautilización quede la teoríade la difusión espacial
de innovacioneshicieroninicialmente¡os geodemógrafosparaexplicarla
caídade la fecundidady quizá, más recientemente,el trabajodel econo-
mista P. Demeny(1972)sobrela difusión de la transicióndemográficaen
Austria-Hungría,en el quesemanifiestaclaramentepartidariode la efi-
caciade la teoríaa la que inclusodenomina‘<difusión geográfica»,les ha
devueltola confianza.

Lo ciertoes quealo largode la décadade los 70 sehan ido realizando
algunostrabajosque incorporanla teoríaparainvestigacionescomo,por
ejemplo, la planificación familiar.

ComoG. Fuller recuerda(1984),la mayoríadeestosgeógrafoshanem-
pleadobásicamentelos modelosde Hagerstrand(1967), e insistido en
principios como el de la «distancedecay»y «neighbourhoodeffect>’. La
idea básicaesque las innovacionessedifundenespacíalmentedentrode
un campode adoptadorespotencialesde acuerdoa la distanciaque los
separade los innovadoresprevios.

La difusión espacialde innovacionestécnicasha sido empleadacomo
teoríaexplicativaparafundamentarprocesoshistóricoscomoel retroce-
sogeneral de la fecundidadque se produceen Europaa lo largo del si-
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gloXIX y XX, o para ilustrar algunassituacionesactualesquetienen lu-
gar en paísesdel TercerMundo.

En ninguno de los dos contextos,la teoría se ha reveladocompleta-
menteeficazparaexplicar por si sola la disminución,e inclusoen algu-
nos casosparticularesseha mostradocompletamenteineficaz.

No cabe la menorduda,como afirma Woods(1979) que la disponibi-
lidad de métodoscadavezmás eficacesparaprevenir los nacimientosy
su difusión, permitió reducir la fecundidadde maneraefectiva en algu-
nos sectoresy en algunosterritorios europeosa partir del último tercio
del siglo XIX y a lo largodel XX. Sin embargo,el dominio de las técnicas
efectivasdel control de la natalidadconstituye,sólounade las precondi-
cionespara que se origine unareducción sustancialde los nacimientos.
En opinión de Coale (1973),aella habríaqueañadirla aceptaciónde la
eleccióncalculadacomo elementoválido para la determinaciónde la fe-
cundidadmatrimonial y la percepciónde queuna fecundidadreducida
suponemás ventajasque inconvenientes.Y ambascondicionessuponen
a su vez la intervenciónde unamultiplicidad de estímuloscomo son los
procesosde modernizacióny secularización,el incrementode los niveles
educativos,el descensode la mortalidad infantil y unacierta presióneco-
nómicarelativa que modifique las estrategiasfamiliares.

El declive de la fecundidaden Europafue, por consiguiente,un pro-
cesomuycomplejoqueobedecióacambioseconómicossubstancialesque
actuaronen un contextoheterogéneo,social y culturalmente,y quefuere-
forzado por el descubrimientoy la difusión de innovacionestécnicasy
por transformacionesdemográficasdecisivas,como la reducción de la
mortalidad infantil.

En estesentidotienerazón G. Carlsson(1966), cuandodice que el pa-
pel ejercido por los factoresque actúansobrelas aspiracionesy sistema
de valoresde los individuos sonmásimportantesque la difusión de la in-
formación sobreel control de la natalidady susmétodos,en el cambio
hacianuevaspautasde fecundidadcontroladay reducida.

La tendenciaa la bajade la fecundidad,y debidoa losfactoressocioe-
conómicos,demográficosy técnicosanteriormentemencionados,no se
produjo simultáneamente,ni tuvo la mismasecuenciani duró lo mismo
en todaspartes.Hubo en estaevolución territorios pionerosy otros atra-
sados.La explicaciónde estasdisparidadesen la incorporaciónde losdis-
tintos paisesy regionesa niveles de fecundidadmoderadao bajay delos
factorescondicionantesde la rapidezo lentitud del proceso,soncuestio-
nes en las que la geodemografíapodría realizar una importante con-
tribución.

El empleode los modelosdedifusión espacialpara explicarel descen-
so de la fecundidaden algunospaíseso territorios del Tercer Mundo, ha
producidoresultadoscontradictorios.Algunostrabajoscomo el de Fuller
(1974) en Chile, ponende manifiesto que la distanciaentreel domicilio
dc las posiblesusuariasy las clínicas que ofrecen serviciosde planifi-
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cación familiar, constituyeun factor mucho más decisivo que ninguna
otra variable socioeconómica,para aclarar el uso/no uso de tales
servicios.

Ciertamentesi factoresderivadosde la mayoro menor accesibilidad
a los centrosde planificación y los principios de la «distancedecay»y los
efectos de vecindad,se revelasencomo condicionantessubstancialesde
la aceptación/rechazode tales servicios, la estrategiaadecuadaparaha-
cerloseficacespasaríapor unacuidadosaeleccióndesusemplazamientos.

Ahorabien, comoha señaladoel importantetrabajode Blaikie (1975)
sobreel estadoindio de Bihar, el modelode difusión espacialde los mé-
todos de planificación familiar, y los principios tradicionálesen que se
apoya,proporcionansólo un valor limitado parapredecirel númerode
adoptadorespotenciales.

Ante todoes necesarioaclarar(Woods, 1979)que el usogeneralizado
de los modernosmétodosdecontrol no provocanecesariamentela reduc-
ción de la fecundidad.Existenen algunosterritorios africanos,por ejem-
pío, ciertaspracticastradicionales(poligamia,lactanciaprolongada,etc.)
quetiendenareducir el tamañofamiliar de forma mucho máseficazque
el empleopor partede una poblaciónde bajo nivel cultural, de los pro-
cedimientosoccidentalesde control. La substituciónde aquelloshábitos
por estos métodos,puedeconducir en algunoscasosa unaelevación de
la fecundidad.

Porotro lado, la difusión espacialde la informaciónacercade los mé-
todosanticonceptivosplanteagrandesinconvenientesen poblacionesque
como la de los estadosindios estudiadospor Blaikie, son culturalmente
diversosy tienenbajosniveleseconómicosy de instrucción.El estudiode
este autor llega a importantesconclusiones:antetodo revela la influen-
cia que las desigualdadesen la religión y en el nivel educativo,tienenen-
tre los potenciales«adoptores»del control, lo cual creadistintas«super-
ficies de resistencia»;que además,los distintos métodosde control, tie-
nen distintos tipos de difusión; y que la cantidady calidad de la infor-
macióny serviciosvaríanespacialmente.En circunstanciastan comple-
jas,Blaikie concluyeseñalandoque los modelosde difusión espacialde
innovacionestienenunautilidad muy reducida.

Además,la difusión espacialde la informaciónsobremétodosde con-
trol de los nacimientosy la propiadistribuciónde los métodos,no cons-
tituyen condicionessuficientesparaque la poblaciónlos utilice. Un esta-
do puederealizargrandesesfuerzosparadifundir informacióny técnicas
de planificación familiar en su territorio y obtenerresultadosmuy me-
diocres.El ejemplo del programa de control de la natalidadllevado a
caboentre1954 y 1960 en el estadoindio de Punjab,bajo la dirección de
la Universidadde Harvard y con un costesuperiora un millón de dóla-
res, constituyeun buenejemplo.El programafracasósencillamentepor-
que el control de la natalidadentrabaen contradiccióncon los intereses
de la mayoríade la poblaciónrural, queno percibíaquelimitar el tama-
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ño medio de su familia resultabauna opción claramenteventajosa(R.
Weeks, 1984).

Tambiénen muchospaísesdel TercerMundo, como recuerdaKnodel
(1977) siguiendoa Coale (1973), son necesariasmásprecondicionesque
el simpleconocimientoy disponibilidad de los métodosanticonceptivos,
paraqueseproduzcaunaefectivareducciónde la fecundidad.Dos de los
requisitosfundamentalesserian la consideraciónde que la fecundidad
constituyeuna materiasobrela que sepuedenadoptardecisionesracio-
nalesy que unafecundidadreducidaseajuzgadamásfavorablequeotra
alta, en unadeterminadasituación socioeconómica.

Dos conclusionesgeneralessedesprendena mi juicio de las conside-
racionesprecedentes:la primera es que en ningún contextoni en el de
los paísesdesarrolladosdesdeel sigloXIX, ni enel delas nacionesdelTer-
cerMundomásrecientemente,la difusión de los nuevosmétodosanticon-
ceptivoses un factordecisivoen el declivede la fecundidad,sinotan sólo
un instrumentoque favoreceel cambiohaciapautasde fecundidadmo-
deraday controlada,como respuestaa unamultitud de estímulosde na-
turalezasocioeconómica.La segunda,que los modelosde difusión espa-
cial de innovaciones,comoel de Hagerstrand,definido apartir deun con-
texto como el de los paisesdel Norte de Europa,planteagrandesdificul-
tadesen suaplicación a nacionestercermundistas.La informaciónaquí
no es transmitidade la mismamaneraqueen Suecia,ya quepresentaca-
nalesy barrerascompletamentediferentes(Fuller, 1984). El método de
Hagerstranddebeserrechazadoo al menosprofundamentemodificado,
y debeconcedersemuchamayoratencióna los aspectossocialesy cultu-
ralescomo variablesexplicativasde la aceptación/rechazode los méto-
dosanticonceptivos.
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