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Resumen

El bajo rendimiento académico sigue siendo un problema de investigacion de gran impacto
social. Sin embargo, los resultados cientificos no estan teniendo repercusién en lamejora, ni en
las politicas educativas. En este trabajo nos propusimos identificar, ordenar, analizar y extraer
conclusiones sobre la produccion espafiola sobre rendimiento académico, con e fin de
visualizarla 'y derivar problemas futuros objeto de investigacién. Para ello se llev6 a cabo un
estudio de revision en seis etapas, en € que se combinaron procedimientos metodol 6gicos de
investigacion de sintesis y de investigacién bibliométrica. Se identificaron las publicaciones en
cuatro bases de datos espafiolas; posteriormente se analizaron y codificaron los datos extraidos
arededor de nueve indicadores: titulo, afio, tipo de documento, editorial, autor, nimero autores,
institucién, comunidad auténomay tema. Los resultados muestran una produccion constante y
creciente (1595 referencias), pero dispersa, tanto por € inmenso nimero de autores que
publican, la mayoria con un solo trabajo, como por los lugares donde publican. Las teméticas
mas tratadas se refieren en primer lugar a modelos explicativos, diagnostico y tratamiento; en
segundo lugar se abordan los factores y variables determinantes del bajo y alto rendimiento
académico; en tercer lugar se desarrollan estudios sobre legislacion y de otras variables
psicolégicasy educativas en relacién con €l rendimiento. Este estudio supone una aproximacion
sintetizada de la produccion sobre rendimiento académico en Espafia, y un primer paso para
investigaciones de sintesis posteriores, que nos permitan identificar buenas précticas para €l
gercicio de “ practicas basadas en la evidencia’, y otros problemas de investigacion.

Palabras clave: rendimiento académico, fracaso escolar, éxito académico, revision sistemética,
investigacion de sintesis, estudio bibliométrico.

Abstract

Low Academic performance is a research problem of great social impact. However, scientific
findings are not having an impact in terms of improvements or on educational policies. In this
paper, our goals were to identify, organize, analyze and draw conclusions regarding Spanish
academic performance in order to visualize the problems and identify areas for future research.
This was carried out as a six-step procedure, in which methodological procedures using
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synthesis and bibliometric research were combined. Publications were identified in four Spanish
databases; the data was then analyzed and coded under nine indicators: title, year, type of paper,
publisher, author, number of authors, institution, region and topic. The results show steadily
increasing production (1595 references), but disperse in terms of the huge number of published
authors, most with a single paper, and of the places where they were published. The topics most
widely addressed were explanatory models, diagnosis and treatment, followed by the factors
and variables that determined the high or low academic achievement and, thirdly, studies of
legidlation and other performance-related psychological and educational variables. This study is
a synthesis of production about academic performance in Spain and is a first step towards
further synthesis research, to identify best practices for the exercise of “evidence-based
practices’, and other research problems.

Keywords: Academic performance, school failure, academic success, sistematic review,
research synthesis, bibliometric study.

El rendimiento académico y las dificultades de logro del alumnado siguen siendo un
problema de investigacion de gran impacto social, y los informes de evaluacion y
diagndstico educativo que se hacen a escala nacional e internacional se centran
basicamente en esos resultados. Sin embargo, las conclusiones de investigacion no
estan teniendo repercusiones en la mejora, ni en las politicas educativas. Con
frecuencia, las acciones educativas obvian los modelos y hallazgos de estudios. ¢Cud
es larazdn?, ¢no esta ofreciendo la investigacion y la teoria educativa respuestas a las
necesidades reales?, 0 ¢esta el conocimiento educativo tan oculto y disperso que no
alcanza su aplicacion? Con este trabajo nos propusimos identificar, ordenar, anaizar y
extraer conclusiones de la produccién espafiola sobre rendimiento académico, con el
fin de visualizarlay derivar problemas futuros objeto de investigacion.

El crecimiento exponencial de la literatura cientifica, asi como las necesidades de
credibilidad, transparencia y compromiso social, han requerido que la ciencia sea
medida, sintetizada y evaluada. Estos resultados facilitan la toma de decisiones
econdémicas, politicas y profesionales (Ferndndez Cano, 1995; Maltras, Quintanilla 'y
Vidal, 1998; Sanchez Mecay Botella, 2010). Harris Cooper (2009) muestra en su libro
sobre “Research synthesis and meta-analysis’, como las grandes decisiones de
précticos, tedricos y asesores politicos paralamejoray €l bienestar humano han estado
basadas en “investigaciones de sintesis’.

El primer peldafio en la medicion y evaluacion de la investigacién lo ha de
congtituir la bibliometria, ya que es ésta la que nos permite determinar el estado del
conocimiento de un area o topico objeto de investigacion, requisito imprescindible para
determinar finalidades posteriores de evaluacion y sintesis (cienciometria, metaanalisis,
sintesis, etc.). Por eso, este trabagjo congtituye sdlo € primer peldafio necesario en la
investigacién de sintesis sobre rendimiento académico.

La bibliometria, en susinicios, se limitaba a medir los datos bibliogréficos, pero en
las Ultimas décadas ha alcanzado un gran desarrollo, gracias al uso de técnicas
estadisticas sofisticadas y bases de datos informatizadas que han servido de soporte al
estudio del tamario, crecimiento y distribucion de las publicaciones, en la valoracién de
la calidad investigadora, y en e estudio de la estructura y desarrollo de las disciplinas
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cientificas y los grupos de investigadores que la producen y consumen. La bibliometria
se ha implantado como técnica metodol gica imprescindible para la evaluacion de la
produccién cientifica y todos los fendmenos ligados a la comunicacién de la ciencia,
atribuyéndosele finalidades tales como las de: 1) revisar los métodos de las
investigaciones publicadas; 2) verificar la situacion de diversas &reas de conocimiento;
3) revisar €l valor de las publicaciones; 4) evaluar la relacion entre los autores y sus
publicaciones; 5) cdificar y determinar el impacto de las publicaciones cientificasy €
valor que representan (Quevedo-Blasco y Lopez-Lépez, 2010).

Las bondades atribuidas a la bibliometria son: 1) evaluar la productividad de
autores e instituciones o grupos colaboradores y su evolucién temporal; 2) realizar
mapas de colaboracion en cuanto a la distribucién de autores por nimero de trabajos
publicados y la deteccidn de grupos o “colegios invisibles’; 3) Conacer el indice de
especializacion cientifica de un pais: qué &reas de conocimiento son mas destacadas en
el ambito nacional y cud es e peso relativo en e panorama internacional; 4)
representar la estructura bésica de la bibliografia de una disciplina mediante el andlisis
de referencias y citas, 5) conocer las publicaciones con mas prestigio e impacto
(LOpez-L épez, 1996; Lopez-Lopez y Tortosa Gil, 2002).

Los indicadores bibliométricos, sin embargo, son los que determinan el fin dltimo
de cada estudio de medicién y evaluacion de la ciencia, determinando qué informacion
cuantitativa y cualitativa serd objeto de andlisis y vaoracién. Normalmente se
distingue entre los indicadores que miden la productividad y los que evalUan la calidad
cientifica de los trabgjos. En este sentido, los indicadores bibliométricos no sblo
permiten apoyar decisiones en datos objetivos como las “Informed peer review”
(Koening, 1983; Nederhof y Van Raan, 1987; Warner 2000), sino detectar perfiles
tematicos de actividad, identificar fortalezas, anaizar colaboraciones, estudiar
tendencias, o identificar sesgos en el avance de laciencia

Pero |os estudios bibliométricos siempre han estado més orientados a la produccion
y a impacto (Camps, 2008; L6pez Pifiero y Terrada, 1993) que al estudio del proceso
de construccion de la ciencia y la calidad de sus resultados. Esta ha sido més una
finalidad de los estudios de sintesis y metaanal iticos (Cooper, 2009).

Las necesidades de la préactica educativa requieren trabajos de revisién que
identifiquen y sinteticen hallazgos (tiles para la mejora de los resultados educativos,
asi como trabajos de evaluacién de la calidad que identifiquen la adecuacion y
pertinencia de los problemas de investigacién, rigor metodoldgico con € que son
tratados, areas de relevancia alas que no se les ha prestado atencién, etc. paralograr un
mayor impacto. En ese marco, identificar la produccion cientifica constituye la tarea
preliminar, por 1o que decidimos realizar este estudio del conocimiento cientifico sobre
rendimiento académico através de una revision de corte bibliométrico, con lafinalidad
de identificar y caracterizar la produccién total, indispensable para estudios posteriores
de las caracteristicas resefiadas. Derivados de esta finalidad, |os indicadores de andlisis
utilizados fueron mas propios de la investigacion bibliométrica que de la investigacion
de sintesis y metaanalitica, basados en € recuento de las publicaciones y elementos
bibliogréficos, y dentro de estos, atendiendo més a indicadores de produccion que de
colaboracion y circulacion. En esta decision se tuvieron en cuenta las sugerencias de
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Pefia Ocando, Portillo y Caldera (2011), que identifican dos niveles en la investigacion
bibliométrica: un primer nivel basico-diagnostico, y otro relaciona inferencial, més
profundo y a partir del cual se puede producir y deducir hallazgos mas relevantes, que
“informan acerca de las relaciones entre los productores y agentes cientificos en el
proceso que ha concluido con la publicacién conjunta de resultados’ (Pefia Ocando,
Portillo y Caldera, 2011, pg.5).

M étodo

El disefio de la investigacién constituye una combinacién metodoldgica entre
procedimientos propios de la investigacion de sintesis y meta-analitica y los
especificos de | os estudios bibliométricos.

Siguiendo los modelos tradicionales de disefio de investigacion de sintesis
(Taveggia, 1974; Cooper, 2007) y bibliométricos (L6pez-Lopez, 1996; Persson,
Glanzel y Danell, 2004) se llevaron a cabo seis etapas: 1) formulacion del problema; 2)
investigacion de la literatura, paraidentificar y seleccionar las fuentes de informacion;
3) recoleccion de la informacién de los estudios, 4) Andlisis e integracion de los
resultados; 5) Interpretaciéon de las evidencias; 6) Presentacidn de los resultados. La
“evaluacion de la calidad de los estudios’, etapa introducida por Cooper en obras
posteriores (2009), no se tuvo en cuenta en este estudio.

Etapa 1. Planteamiento del problema y objetivos

Los objetivos de esta investigacion fueron identificar y analizar la produccion
cientifica espafiola sobre rendimiento académico (publicaciones cientificas) entre los
anos 1980-2011, y caracterizarla atendiendo a indicadores bibliométricos de
produccién cientifica y de sintesis de la investigacion. Para ello se propusieron los
siguientes objetivos especificos:

e Identificar y localizar la produccion cientifica sobre rendimiento académico en
Espafia a partir de los documentos cientificos publicados en €l intervalo de tiempo
1980-2011.

e Andizar y clasificar dicha produccion de acuerdo a indicadores bibliométrico de
produccion cientifica.

e Conocer tendencias de produccion y problemas objeto de estudio en el periodo
analizado.

e |dentificar grupos de investigacion pioneros, y su procedencia.

Etapa 2: Busgueda e identificacion de las fuentes documental es

La busgueda documenta se realizo utilizando descriptores seleccionados entre los
propuestos por tesauros internacionales especializados en educacion, y se definieron
los criterios de inclusion y exclusion de documentos en la muestra.
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Criterios de identificacion. Se analizaron el Tesauro de la Educacion Europea
(TEE) y @ Tesauro de la UNESCO. Se seleccionaron descriptores que incluyeran
los dos polos del progreso académico (éxito y fracaso). Resultaron seleccionados
los siguientes: “Rendimiento académico”, “Rendimiento escolar”, “Fracaso
escolar”, “Fracaso académico” y “EXxito escolar”. Las bases de datos consultadas
fueron las siguientes: DIALNET, 1SOC, TESEO e ISBN.

Criterios de inclusiéon. Se determind incluir: @) todos los documentos cientificos
tedricos y empiricos publicados en editoriales y revistas espafiolas, referidos tanto
a estudios nacionales como de otra procedencia; b) todos los documentos
publicados en €l periodo de tiempo comprendido entre los afios 1980-2011; ¢) que
el contenido de los documentos versara sobre rendimiento académico, y en los que

éste fuera el gje central del estudio.

Seleccion e identificacion de la muestra
El procedimiento consistio en identificar y seleccionar los documentos, tras excl

uir

los que se iban repitiendo y 1os que no cumplian los criterios de inclusion. En latablal
se muestra el nimero de documentos identificados en cada base de datos, asi como el

ndmero de excluidos e incluidos.

DESCRIPTOR DIALNET 1SOC TESEO ISBN TOTAL
SELECCION
Rendimiento 1=502 1=1027 1=99 1=71 1=1.699
académico FPT=6 NC=639 R=294 TS=99 R=23 R=317
TS=496 FPT=12 TS=82 TS=48 TS=725
Rendimiento 1=229 1=992 FPT=25 1=48 1=81 1=1.350
escolar FPT=11 NC=685 R=260 R=2 R=32 R=323
R=29 TS=22 TS=46 TS=49 TS=306
TS=189
Fracaso escolar 1=346 1=853 1=28 1=148 1=1.375
FPT=6 NC=642 FPT=10 TS=28 R=62 R=257
R=36 R=159 TS=42 TS=86 TS=460
TS=304
Fracaso 1=23 1=148 R=57 1=3 1=4 1=178
académico R=10 NC=81 TS=0 TS=3 R=2 R=69
TS=13 FPT=10 TS=2 TS=18
Exito escolar 1=89 1=331 R=269 1=5 1=40 1=465
FPT=2 NC=59 TS=0 TS=5 R=23 R=315
R=23 FPT=3 TS=17 TS=86
TS=64
TOTAL 1.066 146 181 202 1.595

I=Documentos identificados tras la busgueda con cada descriptor; FPT=Fueradel periodo

temporal; R=Y aidentificados y seleccionados en busquedas anteriores; OT=0Otrateméticay no

resultados de investigacion; TS=Total seleccionados.

Tablal. N° de documentos identificados, incluidos y excluidos, por descriptor y base de datos.
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La muestra qued6 constituida por 1.595 unidades de andlisis, entre tesis y
documentos de investigacién publicados en librosy revistas nacionales.

Etapa 3: Recoleccién de informacion de los estudios: Codificacion y andlisis

Para esta tarea tuvimos que definir previamente la informacion que necesitdbamos
recoger de cada una de las unidades de andlisis, y posteriormente construir una
herramienta que nos permitiera codificar y registrar los datos extraidos.

Seleccion y descripcion de indicadores objeto de analisis
Atendiendo a nuestras finalidades, €l conjunto de indicadores de andlisis fueron:

e Titulo del Documento: como indicador de foco temético y de lo nuevo y relevante
que aporta € trabajo.

e Afio de publicacion: con lafinalidad de analizar la evolucion de la produccion en
el tiempo.

e Tipo de documento: indicador internaciona referido a soporte de difusion, a la
vez que indicativo de la visibilidad y competitividad de la produccion, en funcién
del ranking que ocupa cadarevistay editorial.

e Editoria: con €l fin de andlizar € rigor y calidad de la produccién, en funcion de
revisiones externas de la fuente, asi como otros criterios de rigor de la revista o
editorial.

o Nombre del Autor/es. nos permite identificar autores pioneros, definir la cantidad
de autores que han producido resultados en un periodo determinado, etc.

e NuUmero de autores: con el fin de averiguar s los investigadores constituyen
unidades aidadas o equipos de trabajo y explorar sobre la evolucion de la
produccién de un sistema en relacion con el nimero medio de firmantes de los
trabajos.

e Ingtitucion: para averiguar desde dondey por quién se hace lainvestigacion.

e Comunidad autbnoma: nos permite localizar geogréficamente alos investigadores,
las zonas de mayor produccion, y posteriormente indicadores relacionados con
dicha produccion, como el nimero de universidades o la magnitud de las mismas,
financiacion de cada comunidad a la investigacion; importancia politica otorgada
al tema; etc.

e Tema de investigacion: para determinar las teméticas mas relevantes o tenidas en
cuenta por los investigadores en sus estudios sobre rendimiento académico.

En la siguiente tabla se muestra la relacion de indicadores y subindicadores que
constituyeron la base para € andisis de los documentos y codificacion de datos
extraidos.
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INDICADORES

SUBINDICADORES

Titulo
Afio de publicacién

Tipo de documento

Editorial
Autor /es
NUmero de autores

Institucion u Organo emisor

Comunidad Auténoma

Tema: objeto investigacion

Titulo completo (andlisis de Descriptores de los Tesauros).
De 1980 a 2011.

Libro; Capitulo de libro; Articulo derevista; Tesis; Actade
congreso; Otros.

Editoria (libros); Nombre de revista.
Todos los autores.
1 autor; 2 autores; 3 autores; 4 autores; mas de 4 autores.

Universidad; Otro centro educativo; Centro de investigacion;
Unidades de calidad y evaluacion; Otros.

17 comunidades: sede institucional del autor del trabajo.

Conceptual; Contextual; Clinico; Intervencién; Tratamiento;

Evaluacién; Legidativo; Tecnologias educativas; Preventivo;
Formacion; Politicas educativas; Familiar; Diagndstico.

Tablall. Indicadoresy subindicadores objeto de andlisis.

Disefio de base de datos para la codificacién y registro de los datos

Se disefié una base de datos relacional utilizando €l programa informatico Microsoft
Access 2007. En una tabla principal se recogié la informacion contenida en las
referencias bibliogréficas de cada documento analizado (que constituyd cada registro),
desglosada en distintos campos o columnas, que se correspondian con los indicadores
de andlisis de lainvestigacion.

Andlisis de los documentos y registro de informacion identificada en la base de
datos

En este paso se reviso cada documento, se extrajo informacion referida a cada uno
de los indicadores, y se registrd en la base de datos. Posteriormente se procedi6 al
andlisis de dichainformacién através de la funcion “ consultas”.

Rasultados1

Este apartado incluye las tres etapas restantes del procedimiento de investigacion:
andlisis e integracion de resultados; interpretacion de las evidencias; presentacion de

L El andlisis y volcado de datos en la base de datos fue realizado por la becaria Alicia Lazaro
Gonzalez, beneficiaria de una beca para posgraduados de la Universidad de La Laguna para esta
investigacion, con fondos de la Fundacion Caja Canarias.
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resultados. Las tres tareas se muestran fusionadas en €l tratamiento de los resultados
generados en cada descriptor objeto de andlisis.

Titulo del documento

Lo primero que nos interesd fue comprobar si los descriptores utilizados para la
blsqueda figuraban en los titulos de los documentos, y con ello respondian al
requerimiento de uso de lenguaje normalizado, que aconsegjan tanto La Asociacion
Espaiiola de Normalizacion y Certificacion (AENOR), como las Normas SO
internacionales. Se procedio a contabilizar la frecuencia de aparicién en los titulos de
cada uno de los descriptores utilizados. Como podemos observar en la tabla 111, hay
una alta correlacion entre el descriptor usado para laidentificacion del documento y su
inclusién en € titulo, pues sdlo 46 documentos no incluyen en sus titulos alguno de los
descriptores de busqueda. El término més frecuentemente usado es el de “rendimiento
académico”, y el menos usado el de “fracaso académico”. Sin embargo, con este Ultimo
descriptor (fracaso académico) se localizaron muchos mas articulos que con los otros
descriptores. A la inversa sucede con €l descriptor “fracaso escolar”, muy
frecuentemente usado en los titulos, y menos potente para identificar documentos
relacionados. En general, los resultados nos permiten atribuir al titulo de los
documentos cientificos sobre rendimiento académico un correcto uso de lengugje
normalizado.

Descriptor Documentos  Documentos  Documentos  Documentos  Incluido
identificados  repetidos excluidos seleccionados  titulo

Rendimiento 1.699 317 657 725 667

académico

Rendimiento escolar 1.350 323 721 306 302

Fracaso académico 1.375 257 658 460 26

Fracaso escolar 178 69 91 18 470

Exito escolar 465 315 64 86 84

No incluyen estos descriptores en €l titulo + 46 1.549

MUESTRA 1.595

Tablalll. Documentos identificados por cada descriptor y su frecuencia de aparicion en €l
titulo.

Para identificar otros ambitos estudiados en relaciéon con €l rendimiento, se hizo un
recuento de términos mas usados en los titulos, resultando un amplio conjunto de
variables que analizamos y agrupamos en: a) variables referidas a contexto, a la
intervencion y alaevaluacion; y b) variables referidas a otros constructos relacionados
con € rendimiento (Tablas IV y V). Algunos estudios se refieren a mas de un tépico,
por lo que han sido incluidos en més de una categoria.
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Ambito cientifico dereferencia Término incluido en € titulo N° Doc %
M=1595
Escolar 904 56,6
CONTEXTO Escuela 33 2
Educacion primaria 26 1,6
Bachillerato 31 1,9
Educacién Superior 8 0,5
TOTAL 1.002 62,8
Educacion 148 9,2
INTERVENCION Y ENSENANZA  Aprendizaje 112 7
APRENDIZAJE Programa 26 1,6
Tratamiento 9 0,5
Estrategias 58 3,6
Ensefianza 56 35
Formacioén 27 1,6
TOTAL 436 27,3
Evaluacion 56 35
EVALUACION Y FACTORES Diagnostico 7 04
CAUSALES Causas 34 21
Atribuciones causales 23 14
Factores de riesgo 3 0,1
Prediccidn+prevenir 29+7 2,2
TOTAL 149 9,3
TablalV. Términos con mayor frecuencia de aparicion en los titulos.
Variablesrelacionadas con el Término incluido en €l titulo N° Doc %
rendimiento M=1595
Motivacién 56 35
VARIABLES PERSONALES Autoconcepto 50 31
Inteligencia 46 2,8
Personalidad 22 1,3
Ansiedad 18 11
Autoestima 16 1
Estilos de aprendizaje 16 1
Estilos cognitivos 3 0,1
Depresion 6 0,3
Impulsividad 6 0,3
Hiperactividad 8 05
Inteligencia emocional 9 0,5
Razonamiento 3 0,1
Esfuerzo 4 0,2
TOTAL 263 16,4

TablaV. Estudios sobre constructos y variables relacionadas con el rendimiento académico.
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Variables relacionadas con el Término incluido en € titulo N° Doc %
rendimiento M=1595
Familia 55 34
VARIABLES SOCIALESY Factores psicosociaes 4 0,2
FAMILIARES Alimentacion 3 01
TOTAL 62 38
Exclusiéon 20 1,25
VARIABLES ESCOLARES Integracion 7 04
Bilingliismo 5 0,3
Violenciaescolar 3 0,1
TOTAL 360 22,5
Tabla V. Estudios sobre constructos y variables relacionadas con el rendimiento académico
(cont.).

Afio de publicacién

Como era de esperar, los aflos mas productivos han sido los Ultimos afios, sobre
todo el 2009 y 2010. A pesar de la existencia de cortos periodos de tiempo en los que
la produccién se estabiliza, e incluso decrece en algun afio, se observa que la
produccion de cada década casi duplica la de su década anterior (ver tabla VI)
resultando en la década del 2.000 una produccién superior alas de los 90 y 80 juntas.
De este modo encontramos una media de trabajos por afio en la década de los 80 de
27,6; unamediaen los 90 de 43,8; y unamedia en el 2000 de 73,4.

La produccién cientifica en todos los campo del conocimiento ha aumentado
exponencialmente en las Ultimas décadas, sin embargo, € interés creciente por los
resultados educativos y las altas cifras de resultados inadecuados, creemos obedece a
factores sociales, como: la preocupacion y exigencia social por la calidad de la
educacién; los objetivos nacionales de aumentar |as tasas de formacion de la poblacion;
la necesidad y exigencia de transparencia de los servicios publicos y rendimiento de
cuentas; los informes comparativos de resultados educativos tanto nacionales como
internacionales; etc. A pesar de la creacién de las unidades de evaluacién y calidad de
la educacion de las distintas Comunidades Auténomas, las lineas prioritarias de
investigacién han sido la identificacion de elementos personales y materiales que
influyen en los resultados educativos, asi como procedimientos y acciones educativas
adaptadas a cada épocay cada circunstancia parala mejora de la educacion. Si tenemos
en cuenta que la finalidad Ultima de la produccion cientifica en educacion es la mejora
de la calidad y los resultados educativos, la produccion centrada exclusivamente en
rendimiento académico es relativamente baja, comparada con la produccion educativa
en general.
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1980 1990 2000
Afo N° Trabaj os Afio N° Trabaj os Afio N° Trabaj os
1980 8 (0,5%) 1990 61 (3,8%) 2000 54 (3,4%)
1981 13 (0,8%) 1991 34 (2,1%) 2001 41 (2,5%)
1982 12 (0,7%) 1992 45 (2,8%) 2002 56 (3,5%)
1983 23 (1,4%) 1993 46 (2,9%) 2003 66 (4,1%)
1984 21 (1,3%) 1994 53 (3,3%) 2004 37 (2,3%)
1985 38 (2,3%) 1995 30 (1,9%) 2005 73 (4,5%)
1986 43 (2,6%) 1996 34 (2,1%) 2006 63 (3,9%)
1987 34 (2,1%) 1997 44 (2,7%) 2007 63 (3,9%)
1988 39 (2,4%) 1998 50 (3,1%) 2008 85 (5,3%)
1989 45 (2,8%) 1999 41 (2,5%) 2009 129 (8%)
2010 127 (7,9%)
2011 87 (5,4%)
Total=276 trabajos (17°'4%) Total=438 trabajos (27,4%) Total=881 trabajos (55,2%)

TablaVI. Nimero de trabajos publicados anua mente.

Tipo de Documento

Los resultados desvelan que mas de la mitad de los documentos, concretamente €l
56'4% (900 documentos), se han publicado en revistas especializadas. El resto, un
43,6% (695 documentos), constituyen, por orden de frecuencia, libros, tesis doctorales,
capitulos de libros y actas de congresos (tabla VII). El andlisis de estos resultados
constata la gran difusién de conocimiento cientifico en educacion en libros y capitulos
delibros.

Sorprende positivamente la gran produccién de tesis doctorales con del fracaso
académico como parte del problema de investigacion (187 tesis). Sin embargo, no hay
una buena relacion entre la produccion de tesis y publicaciones derivadas de las
mismas.

Tipo de documentos F %
Articulo derevista 900 56,4
Libro 300 18,9
Tesis doctoral 187 11,9
Capitulo de libro 106 6,5
Actade Congreso 98 6,1
Otros 4 0,2

TOTAL 1595 100

TablaVII. Productividad atendiendo a tipo de documento.
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Editorial

Con laintencion de identificar el tipo de revistas y editoriales, asi como su nivel de
especializacion sobre dificultades académicas y resultados educativos, analizamos las
editoriales y revistas que han publicado los trabajos que forman parte de este estudio.
L os resultados nos muestran una enorme diversidad y dispersion, con 159 editoriales
(que publican 300 libros) y 290 revistas (que publican 900 articulos); algunas revistas
de otros &mbitos del conocimientos como de economia y lenguas. El andlisis de la
relacion entre € nimero de documentos y e nimeros de fuentes de publicacion
muestra una proporcion media de 3 articulos por revistay 2,5 libros por editorial. Ante
estos datos, se evidencia la ausencia de un espacio divulgativo centralizado de
conocimiento especifico sobre rendimiento y resultados educativos.

La editoria que mas ha publicado resultados de investigacion sobre rendimiento
académico lo ha hecho con 12 trabajos. En €l otro extremo observamos que 102
editoriales de las 159 (casi dos tercios), solo han publicado un trabgjo. En latabla V11|
se muestra la relacién de editoriales que més han publicado sobre rendimiento
académico, asi como la proporcion de trabajos publicados por editorial.

Nombre Editorial NP libros publicados
por editorial

Ediciones Didacticasy 12 libros
Pedagbgicas
Servicio Publicaciones U. 11 libros
Complutense.
Editorial Edita 10 libros
Tutorial Formacién, S.L.L 9 libros
Ministerio de Educacion 8 libros
U. Nacional de Educacion a 6 libros
Distancia
Narcea S.A. Ediciones 6 libros 12 editoriales han publicado un total
Editorial Madrid, S.L 6 libros de 88 libros
Ed Elche: Ajuntament d"EIX, 5libros
Regidoriad Educacio i Festes
Asociacion Difusion del 5libros
Conocimiento Educativo
Servicio de publicaciones U. 5libros
de Oviedo
Servicio Publicaciones U. 5libros
Santiago Comp.
6 editoriales 4 cada una 24 libros
8 editoriales 3 cadauna 24 libros
31 editoriales 2 cada una 62 libros
102 editoriales 1 cadauna 102 libros

TOTAL= 159 editoriales 300 libros

TablaVIIl. Relacion de editorial es que mas han publicado sobre rendimiento académico.
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Entre las revistas, destacan 9 que han publicado entre 20 y 44 articulos
respectivamente, y 12 revistas que publican entre 10 y 20 articulos. El resto incluyen
menos de 10 articul os publicados (ver Tabla I X).

Revista N° %
articulos
Revista de Investigacion educativa (RIE) a4 49
Revista Gal ego-Portuguesa de Psicoloxia e Educacion 36 4,0
Revista de Psicologia general y aplicada 30 33
Revista | beroamericana de Educacion 27 3,0
Bordon. Revista de Pedagogia 25 2,7
Revista Electrénicainteruniversitaria de formacion del profesorado 25 2,7
Cuadernos de Pedagogia 24 2,6
Revista de Ciencias de la Educacion 22 25
Ensefianza & Teaching: Revistainteruniversitaria de didéactica 20 2,2
Revista Espafiola de Pedagogia 17 19
Organizacion y Gestion Educativa 15 16
Revista de Educacion 13 14
Psicothema 13 1,4
Revista de psicologia de la educacion 13 1,4
Educadores 12 1,3
Electronic journal of research in educationa psychology 12 1,3
348 53,3%

Tabla|X. Relacién de las 16 Revistas que mas han publicado.

El conjunto de los datos nos muestra que 31 revistas (10' 6%) publican e 53,3% de
los articulos, mientras que 169 revistas (58 2%) han publicado un sblo trabajo, €l
18 7% de los articulos; 54 revistas publican sdlo 2 articulos y, € resto, 36 revistas
(12’ 4%), publican entre 3y 7 trabajos.

Autor

Este andlisis nos permitio identificar autores pioneros, numero total de
investigadores implicados en estos estudios, y otras caracteristicas como la continuidad
en el temade investigacién y la agrupacién entre autores.

El total de autores implicados en la produccion de trabajos analizados es de 1.941
(Tabla X). El 82,2% de estos autores (1.595 autores) solo han publicado 1 trabgjo, y €l
11% (215 autores) han publicado dos trabajos. Por tanto, sdlo un 8% (131 autores, alta
y media produccion) se caracteriza por ser autores mas 0 menos constantes en la
investigacion sobre rendimiento académico, entre los cuales destacan 10 autores con
maés de 9 trabajos (ver Tabla X).
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Autores NUmero Autores NUmero Autores N°
produccion alta trabajos/ Produccion trabajos/ produccién trabajos/
(méas de 9 trabajos) autor media (entre 8y autor baja(ly 2 autor
10 autores (0,5%) 3trabaj) trabaj os)
121 autores 1.810 autores
(6,2%) (93,2%)
J.L. Castejon Costa 22 trabajos | 5 autores (0,2%) 8trabagjos | 215 autores 2 trabajos
Jautor (11%) [autor
A. Barcal ozano 16 trabajos | 5 autores (0,2%) 7 trabajos | 1.595 autores 1trabgjo
Jautor (82,1%)
A. Vézquez Alonso 15trabgjos | 12 autores (0,6%) 6 trabajos
Antonio Valle Arias Jautor
J.C.BrenllaBlanco  13trabajos | 14 autores(0,7%)  5trabajos
M. Peralbo [autor
Uzquiano
R. Gonzdez 11 trabajos | 28 autores (1,4%) 4 trabajos
Cabanach Jautor
J. C. Nuiiez Pérez
A. M. Porto Riboo 10trabgjos | 57 autores (2,9%)  3trabajos
[autor
L. Navas Martinez 9 trabajos

1.941 AUTORES=1.595 TRABAJOS
Tabla X. Numero trabgjos publicados por autor.

NUmero de autores por trabajo

Este indicador tiene la modalidad de: un autor, dos autores, tres autores, cuatro
autoresy mas de cuatro autores. Su andlisis nos permitio averiguar si los investigadores
constituyen unidades aisladas o equipos de trabajo, ala vez que la consolidacion de los
grupos. En la siguiente tabla observamos que la mayoria de los trabajos (87,2%) estan
firmados por un solo autor, € 6,3% de trabajos estan firmados por dos autores, e 2,4%
estan firmados por tres autores, €l 1,6% estén firmados por cuatro autores, y € 2,5%
estan firmados por mas de cuatro autores (tabla X1).

NP Autor es firmantes N° Trabajos %
Firmados por un solo autor 1391 87,2
Firmados por dos autores 100 6,3
Firmados por tres autores 38 24
Firmados por cuatro autores 25 1,6
Firmados por més de cuatro autores 41 25
TOTAL 1595 100

Tabla X1. NUmero de autores por trabajo publicado.
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I nstitucion

Una vez identificada la produccion a nivel “macro” (produccion a nivel naciona) y
a nivel “micro” (autores y grupos de autores), en este apartado presentamos la
distribucion de la investigacion por instituciones, identificando € tipo de institucién.
Como era de esperar, atendiendo a tipo de institucién, la mayoria de la investigacion
procede de las universidades, concretamente el 79,7% (1.272 trabajos). Otros centros
educativos protagonizan €l 7,5% (121 trabajos), las unidades de calidad y evaluacion el
2% (32 trabgjos) v, € resto, € 10’ 7%, procede de otras instituciones (ver tabla XII).
Estos datos nos muestran una deficiencia en investigacion realizada por los
profesional es préacticos de la educacion en todo € territorio nacional.

I nstitucion f %
Universidad 1.272 79,8
Otras 170 10,7
Otro centro educativo 121 75
Unidades de calidad y evaluacion 32 2
Centro de Investigacion 0 0
TOTAL 1.595 100%

Tabla XI1. Ndmero de trabajos por Institucion.

Dado que la mayor produccion esta en las universidades, presentamos en la
siguiente tabla (tabla XIlI, siguiente punto), donde se muestra la produccion por
Comunidad Auténoma, la produccién universitaria por Comunidad; es decir, hemos
agrupado los documentos de procedencia universitaria por comunidad. De este modo
tenemos que las universidades mas productivas han sido las de las comunidades de
Madrid, Andalucia, Catalufia, Valencia y Galicia, dato que a excepcion de Galicia
correlaciona perfectamente con el niUmero de universidades y profesorado universitario
de cada comunidad.

Si comparamos estos datos con los obtenidos por la categoria autor, nos damos
cuenta de que los autores méas productivos no pertenecen a las comunidades méas
productivas, excepto en el caso de Galiciay Valencia. El indice sube sobremanera en
Galicia porque en la universidad de la Corufia se encuentra un grupo de investigadores
(5 personas) con una ata produccién cada uno de elos. La comunidad valenciana
destaca por tener el autor més productivo de toda la muestra (22 trabajos) en la
Universidad de Alicante.

Comunidad Autbnoma

Como ya indicamos en € epigrafe anterior, hay una gran equivaencia entre los
resultados ingtitucionales y zona geografica. Las comunidades autbnomas més
productivas a nivel general han sido Madrid, con e 19% de la produccion total (300
trabajos), Andalucia, con el 13,5% (213 trabgjos), Catalufia, con un 8% (126 trabajos),
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Vaencia, con 7,7% (122), y Galicia con 5,9% (90 trabajos). Como podemos observar
en latabla X111, la produccién procedente de otros centros (no universitarios) también
es mayor en las comunidades de alta produccion universitaria.

Comunidad Auténoma Universidad Otros Centros TOTAL %
Fuera de Espafia 207 128 335 21
Madrid 248 52 300 19
Andalucia 184 29 213 135
Catalufia 105 21 126 8
Valencia 101 22 123 7,7
Gadlicia 90 4 94 59
Castillay Ledn 61 14 75 4,8
Asturias 57 5 62 38
Murcia 40 6 46 2,8
Pais Vasco 33 10 43 2,6
Aragon 30 9 39 24
|slas Canarias 31 8 39 2,4
Navarra 24 1 25 15
Islas Baleares 23 1 24 14
CastillalaMancha 18 8 26 1,6
Extremadura 13 2 15 0,9
LaRioja 4 2 6 0,4
Cantabria 3 1 4 0,3
TOTAL 1272 323 1.595 100

Tabla XI1l. Produccion por Comunidad Auténomay por universidad.

Tema de investigacion

Uno de los objetivos principales de este estudio fue conocer sobre qué se ha
investigando sobre rendimiento académico. Para ello se anaizaron los objetivos de
cada estudio. A partir de los resultados hicimos una clasificacion temética en torno ala
cual agrupamos cada documento. Estas categorias las organizamos en cuatro grandes
dimensiones. 1) Estudios relacionados sobre definiciones conceptual es sobre fracaso y
éxito escolar; diagnostico e intervencion para la mejora y éxito escolar; 2) Factores
relacionados o determinantes del éxito y fracaso académico; 3) Incidencia de fracaso
académico y politicas educativas, 4) Estudios de otras variables relacionadas con €l

rendimiento académico.

TEMASMASTRATADOS TEMASMENOSTRATADOS
Objeto investigacion f % Temas f %
CONCEPTO, DIAGNOSTICO E POLITICASE INCIDENCIA
INTERVENCION
Diagndstico causal 320 20 Evaluacion resultados 76 47
Procedi mientos I ntervencion 188 11,7 Politicas educativas 26 1,6
Conceptualizacion 115 7.2 Identificacion 36 2,2
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TOTAL 623 39,1% TOTAL 138 8,6%
FACTORES CAUSALES RELACIONADOS OTRASVARIABLES RELACIONADAS
Contexto Escolar 234 14,7 Psicologia Clinica 116 7,2
Contexto Familiar 106 6,6 Metodol 6gico 24 15
Contexto Social 94 58 Género 17 1
TOTAL 434 27,2%  Linguistico 17 1
FACTORES DEL ALUMNADO Extraescolar 13 0,8
Motivacién 85 5,3 Tecnologia educativa 10 0,6
Estrategias Aprendizaje 57 3,5 Educaci6n especia 9 0,5
Salud fisica 33 2 TOTAL 206 13%
Actitudinal 6 0,3
Afectivo 13 0,8

TOTAL 194 12,1%

Tabla X1V. Productividad sobre rendimiento académico segin el Contenido.

Los objetivos de la investigacion del rendimiento académico en Espaia han estado
mayormente dirigidos a averiguar las causas del bgo/alto rendimiento (39,3%), en
todas sus dimensiones: sociales, familiares, escolares y personaes. De este modo, no
sdlo se ha construido conocimiento sobre las causas del éxito y fracaso académico, sino
gue se haido dibujando la constelacion de factores relacionados con €l aprendizaje. Sin
embargo, las publicaciones han estado mas dirigidas a desarrollar y tratar modelos
conceptuales, diagndsticos y de intervenciéon (39,1%). Otro lugar preferente lo ocupala
investigacion y el estudio de las politicas educativas y su incidencia en el éxito escolar
y €l desarrollo educativo en genera (8,6%). Finalmente, encontramos un conjunto de
trabgjos cuyo foco de atencién no es € rendimiento sino otras variables que han
estudiado € rendimiento como variable relacionada (13%).

Conclusiones

La valoracion global de los resultados obtenidos tras € andlisis de la literatura
espafiola sobre rendimiento académico de las tres Ultimas décadas nos muestra: un
constante crecimiento de la investigacion y una amplia variedad de variables
analizadas en relacion a éxito y fracaso académico; un uso de lenguaje adecuado y
normalizado en la descripcion del contenido a través de los titulos; una produccion
emanada basicamente de las universidades de todas las Comunidades Auténomas; y
una gran dispersion de los trabajos, tanto entre autores, cuya mayoria solo ha publicado
un trabajo, como entre las fuente de publicacién, donde sucede casi 10 mismo.

A pesar del aparente volumen de produccion (1.595 trabgjos), en relacién a otros
ambitos de interés de la investigacion en educacién, e “rendimiento académico” se
muestra como un tema pobremente tratado, pues son muchos los estudios que lo
abordan sdlo de un modo secundario, en relacion a otras variables, o como estudio
tedrico de modelos y propuestas de intervencion. Se nota una escasez de estudios en
profundidad mas esclarecedores sobre los factores relacionados, asi como ausencia de

Revista Complutense de Educacion 135
Vol. 27 Nim. 1 (2016) 119-139



Lidia Cabrera Pérez Revision sistematica de la produccion espariola sobre rendimiento. ..

estudios de estos factores relacionados en poblaciones y contextos especificos, asi
como propuestas concretas parala mejora de estos grupos de interés.

En relacion a la produccidn, se ha mantenido constante con un ligero ascenso en €l
tiempo, situandose en la Ultima década el mayor nimero de publicaciones. Entendemos
gue esto se produce como consecuencia del incremento de lainversion en investigacion
de esta década, y larevalorizacién del conocimiento cientifico tanto dentro como fuera
del territorio nacional, sin dejar de mencionar la incentivacion de la produccién a los
investigadores por parte de la comision nacional de evauacion de la actividad
investigadora, asi como los criterios de evaluacion y acreditacion del profesorado
universitario espafiol, sobre los que se ha gercido una gran presion para obtener una
mayor produccion.

Las mayores debilidades de la produccion sobre rendimiento las encontramos en la
cantidad y dispersion de autores y soportes de publicacion. En relacion a los autores,
hay escasez de grupos estables de trabajo. Por un lado, la mayoria de los autores han
publicado un solo trabajo, 10 que indica una investigacion casual y poco especializada,
Yy, por otro, los autores mas pioneros y relevantes publican de modo individual, de lo
gue se deduce una ausencia de redes dentro y fuera del contexto institucional a que
pertenecen. Con €llo, se confirma la ley de Lotka sobre productividad de los autores,
gue indica la proporcion inversa entre nUmero de autores y nlmero de trabajos que
publican.

En relacién al soporte de publicacion, se constata una amplia produccién de librosy
capitulos de libros. Esta realidad, forma parte de una tradicion en las ciencias de la
educacion, muchas veces por razones y finalidades divulgativas, pues los libros son los
soportes més utilizados por los profesionales practicos (profesorado y técnicos
educativos). Sin embargo, las editoriales y revistas donde se alojan las publicaciones
Son en su mayoria poco especializadas en conocimiento educativo, y poco constantes
en la publicacion de latemética abordada (la media es de tres articul os por revista). La
mayoria de las revistas y editoras publican un solo articulo o libro, lo que dificulta
enormemente a los especiaistas localizar el conocimiento. Esta realidad muestra una
relacion inversa entre la relevancia temética (pues e rendimiento ha constituido y
constituye un ambito de investigacién de preocupacion constante, tanto para los
investigadores y profesionales como para familias y otros agentes sociales), y la
ausencia de revistas especializadas, tanto en tematicas como en audiencias. Sin
embargo, hay que destacar la presencia de un grupo de revistas de educacién, de tipo
multidisciplinar, que publican un gran nimero de trabajos sobre rendimiento, y estédn
actualmente reconocidas por su prestigio y calidad, que cumplen los requisitos de
normalizacién de las publicaciones cientificas, se encuentran en el primer cuartil de los
indices de impacto de los Ultimos afos, y muchas de ellas forman parte del Journal
Citation Report (JCR). Nos referimos, entre otras a: Revista de Investigacion Educativa
(RIE); Revista Borddn; Revista Espafiola de Pedagogia; Revista de Educacion; Revista
Psicothema.

En otro orden, las publicaciones derivadas de tesis doctorales se muestran escasas,
por lo que habria que hacer un anadisis mas exhaustivo que nos permita determinar el
nimero de publicaciones por tesis doctoral, y romper con una mala practica en
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educacion que es la de ralentizar la publicacion del conocimiento derivado de tesis
doctorales.

Con el indicador “autor” comprobamos que en la produccion de 1.595 documentos
cientificos han participado 1.941 autores, de los cuales el 82% solo ha publicado un
trabgjo (en algunos casos en colaboracion). Sin embargo, si se observa un grupo de
investigadores constantes y altamente productivos. Llama la atencién la correlacion
entre el grupo de autores que solo han publicado un trabajo y Unica autoria; también €l
alto porcentaje de articulos con Unica autoria (87%). Este dato pone de manifiesto un
gran volumen de publicaciones protagonizadas por expertos que de un modo muy
puntual han estudiado el rendimiento académico, y un grupo estable, constante, aungue
menos integrados en equipos de trabajo. A nivel instituciona y regional, no hay una
relacion entre las comunidades auténomas y universidades més productivas con los
grupos o autores mas productivos. En este sentido, vemos como las comunidades méas
productivas, junto con sus universidades, son las Comunidad de Madrid y la de
Andalucia, seguidas de Catalufiay Valencia, mientras que los autores mas productivos
estan en Alicante, La Corufia, |slas Baleares y Asturias. Estos datos desvelan un indice
de productividad aceptable, y un escaso indice de colaboraciéon y visibilidad del
conocimiento en esta area. Se requiere de estudios de cienciometria posteriores, a partir
de este, que permitan identificar con mayor precision tendencias y lagunas en la
produccién y en las redes de construccion y difusién, a la vez que un andlisis de los
canales de difusion empleados, y si estos estan siendo vehiculos de transmision haciala
socializacion del conocimiento.

Este estudio ha supuesto sélo una aproximacién a la literatura cientifica sobre €l
rendimiento académico en Espafia. Con este primer paso hemos localizado, ordenado y
caracterizado la produccién, para posteriores investigaciones de sintesis de resultados y
de evaluacion de los procesos y la calidad de la investigacion realizada sobre este
ambito. Hasta hace pocos afios las ciencias sociales en genera recibian poca atencion
de como se localizaban, se indexaban en sumarios, se evaluaban y se interpretaban los
resultados de investigacién. Actualmente, debido a ata produccion y los
requerimientos sociales a la produccion cientifica, la fiabilidad de los hallazgos son
una condicion para la construccién del conocimiento, por lo que se vuelve
imprescindible la evaluaciéon de la investigacion primaria, y la integracion de los
resultados por medio de estudios de sintesis. Por otro lado, |as “précticas basadas en la
evidencia’ han requerido conocer cémo se ha hecho la ciencia, qué hallazgos han
tenido lugar, y qué mejores préacticas se sugieren. Desde estas perspectivas, este estudio
supone no solo una aproximacion sintetizada a la produccion sobre rendimiento
académico, sino un paso previo a otros estudios de contenido que nos permitan
integran conclusiones de los distintos autores, construir puentes entre los distintos
hallazgos, e identificar problemas de investigacién poco resueltos.
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