(2) Cumhuriyet

oplumlann din birligi ¢evresinde bir-

deserek bagimsiz, modern bir devlet

olusturmalar, c¢agimizda gecerliligini
yitirmistir. Bu nedenle. Halifeligin kaldiril-
masl, yeni Turk devletinin kurulusunda en
onemli olaylarin basinda gelmektedir Soyle
U, tarih boyunca Halifelik, cogunluk devlet
baskanh@i ile es anlamda, yani siyasal yani
agir basan dinsel bir érgiit olarak gorilmus-
tir. Uygulandigi Ulkeye de teokratik nite-
lik getirmistir.

Dinya Mislimanlarinin  dinsel liderli-
gi gibi olan Halifeligin, bdyle bir lider on-
goérmeyen Islamiyette de yeri yoktur. Dort
Halife doneminden beri Halifeler bagkanh-
ginda Islam sinirlarini genisletme amaciyla
yapilan savaslarda dokulen kan. bu 6érgutin
tinsel gucinin o doénemlerde bile sanikli-
ginca kuwvvetli olmadigim gostermektedir.

Osmanl Tmparatorlugu'nun kuvvetli do-
nemlerinde de bu unvana pek onem veril-
medigi gorulmektedir. Ancak, Imparatorlu-
gun cokids doneminde, Il. Abdulhamit dev-
rinde Halifelik etkili yapiimak istenmistir.
Imparatorlugu ¢okisten kurtarabilmek ama-
ctyla Islamcilik politikasina sarilan  Abduil-
hamit, Halifeligi bir politik sistem haline
getirmistir. Pan Islamizm ulkust cevresinde
tum Maslimanlari toplamaya calismistir. Yi-
ne de bu caba, Mdusliman eyaletlerin de
Otekiler gibi bir bir Imparatorluktan ayril-
malarim engelleyememistir. Hattd bu top-
lumlar, yalniz Imparatorluktan ayriimakla
kalmayip, |. Dunya Savasinda Sultan Re-
sad'm Halife — Sultan olarak cihat ¢agri-
sina karsin yabancilarla birleserek Osman-
Illarla savasmislardir.  Boylece din birligi-
nin bir toplumun bUtinltgld dogrultusunda

artik etkili olamiyacagi bir kez daha ka-
nitlanmigstir:

Osmanli imparatorlugunun tarihe ka-
rismasiyla ortaya yepyeni bir Turkiye ¢ik-

maktadir.  Artik Tdrkiye. Kurtulus Savasl
Ue bagimsizliini kazanmis bir devlettir. Bu
devlette Halifelik kalmab miydi? Daha dog-
rusu kalabilir miydi?

Tarklertn butin yokluklara karsin zafe-
re ulastiklari Kurtulus Savasi emperyalist
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devletlere indirilmis buyuk bir darbeydi. Bu
devletlerin sémirge olarak goérmek istedik-
leri Turk topraklarinda bagimsiz bir demok-
ratik Ulkenin canlanmasi, kuskusuz O6teki
somurge toplumlara da 1sik tutmakta gecilc-
miyecekti. Ustelik, bu eylemin 6nderi Ata-
turk, yalniz savas zaferiyle bu basariyr nok-
talamay! da distinmuyordu. Bircok sosyo-
ekonomik gelismelerle Ulkenin bagimsizli-
gim kuvvetlendirmeyi amaclyordu. Sosyal
devrimlerle gugclendirilmeden ekonomik ati-
Imalar kokli olamiyacakti.  Sosyal dizende
istenilen asamaya vanlabilmek iginse Os-
manl Imparatorlugunun ¢okintiden kur-
tulma cabalarina pekcok celme takan teok-
ratik didzenin son bulmasi zorunluydu. Bas-
ka ulkelerin siyasal ve sosyal baskilan al-
tinda, amaglanan devrim hareketleri gercek-
lesemezdi. Siyasal karakteri dolayisiyle dev-
leti surekli iki basli bir durumda tutan Ha-
lifelikse, bu baskilan ancak gelistirebilirdi.

Atatiirk daha Kurtulus Savagsi baslangi-
cinda Turk toplumu Igin amacgladiginin «tam
bagimsizlik» oldugunu belirtmisti.  Oysaki
Halifelik, ulusalliktan uzak, evrensel bir or-
guttd. Cok yonlulugu ile Glkenin kapilarini
yabanci kansmalanna agik tutacadl besbel-
liydi. Bagimsizlik cabalannin birgcok ulusa
yayillmaya basladigi o dénemde Halifelik,
uyanmaya baslayan bu uluslan yalniz din-
sel baglar arasinda sikistirmakla ’ almayarak
bir bireyin egemenligine de zorlayacakti.

~ Goraltyor ki Halifeligin, ulusal sinirlar
Icinde bir Cumhuriyette yeri olamazdi. Bu

dusiinceye dayanan Atatirk, Kurtulus Sa-
vasinin tinsel zaferine Halifeligi kaldirip Tur-
kiye'yi layik bir devlet yapmakla erismek
kararindaydi.

Halifeligin kaldirilmasinin  cesitli  tep-
kiler getirmesi dogal beklentiydi. 3u tepki-
ler yalmz Halifelie manevi baglarla bagh
Turk toplumundan gelmeyecekti. Islam Ulke-
lerini dinsel sorunlarla kusatip dinya so-
runlarindan, her tir gelismeden uzak tut-
may! amagclayan emperyalist Ulkelerden de
gelecekti. Bu 0Ozelligi 6nceden diustinen Atar
tirk, ilk TBMM Meclisini kurarken Turk
ulusal egemenligi Uzerine higbirsey tanin-
mayacagini belirtmisti.  Bagimsizliktan ke-
sinlikle 6dun verilmeyecekti. Kendi ulkesi-
nin bagimsizligindan vermeyi kabul etme-
digi 6duni, baska Glkelerden de istemeyecek-
ti. Halifelik, Turkiye Cumhuriyeti bunyesi
icinden cikarilmak zorundaydi.

Beklenen tepkiler, Halifeligin kaldiril-
masi ortaminda gelmekte gecikmedi-, Kizi-
lay Heyeti He Hindistan'dan dénmekte olan
Rasih Hoca, Ataturk’e Halifelik onerisi ge-
tiriyordu. Ataturk, toplumlann 6ncelikle bas-
larindaki siyasal yoneticilerin istek ve buy-
ruklarina uymalari gerektigini v© boyle uy-
gulanacagini belirterek oneriyi reddetti.

Daha sonra, en kalabalik Islam toplu-
luklari Uzerinde s6z sahibi olan Ingiltere,
Halifelik konusunu Turk siyasal yasamina
kansabilme olanagi yapmaya calist. Hint
Muaslimanlarinin  ileri gelenleri olmalarina
karsin onlardan kopmus, sorunlarina uzak.

Londra'da yasayan fki Hint soytaecura kul-
landi. Onlar eliyle Turk devlet adamlarina
Halifeligin kaldirilmasinin  yanilgilarim, do-
guracagi sakincalari belirten mektuplar yol-
landi. Ustelik icislere karisma demek olan
bu mektuplar, ilgililerin ellerine gegmeden
gunluk gazetelerde Halifelik taraftarlarin-
ca yayinlandi. Bu taraftarlar, zaten Cumhu-
riyetin ilanindan hemen sonra belirmekte ge-
cikmemislerdi. Her yenilige karsi koyan tu-
tucular, bir de c¢ikarlari bozuldugundan eski-
ye baghhgr yegleyenlerdi bunlar. Halifeligi
eski siyasal kuvvetine kavusturmak amacla-
riydi. Beliren bu ikili gértslerse Cumhuriyet-
ten sonra etkisini iyice kaybeden Halifeli-
gin kaldirilmasiyla giderilebilecekti. Cum-
huriyet de bdylece glivenceye alinacakti.

1924 yili bitge gorusmeleri bu tarihi ka-
rar ve uygulamanin zamanini saptadi. Turki-
ye Cumhuriyetinin ilk butce gdrismelerin-
de Halifeligin dlkeye olan mali yUki goz-
onune seriliyordu: Tum Mduslimanlarin ba-
si olan bu kimseye, ona bagh orgutlere ve
hala Turk halkinin beslemekte oldugu Os-
manll Hanedani Uyelerine yalniz Turk halki-
nin Ozverileriyle gercekten ¢ok biyik dde-
nek ayriliyordu. Uzun savas yillarinin bu-
yuk mail ¢okiantiye bogdugu Turkiye ve
Turk halki, bu kilfete, tim MausliUmanlar
adina, fakat tek basina giriyordu, 6te yan-
dan da Halife, almakta oldugu 6denekle ye-
Eji_nmeyerek, bunun artirilmasini istemektey-

i.

iste bu kosullar altinda el» alinarak
* mart 1924te gerceklestirilen  Halifeligin
kaldiriimasina ne Turkiye’de ne de dunya-
da beklendigi kadar tepki gosterildi. Ata-
turk’dn Turkiye Cumhuriyeti disma cikar-
digi bu orgute sahip ¢ikan da olmadi. Bdyle-
ce Kurtulus Savasi ve devrimler arasinda
bir engel olusturan Halifeligin kaldirilma-
siyla Turkiye layik bir tlke niteligine eris-
mistir. Bundan sonradir ki Tudrk ulusu va-
tandashk baglanyle, kendisine gerekli ge-
lismeyi saglayabilecek egitim sistemine ka-
vusmustur.  Seriat artigl gelenek ve o6rgit-
lerden arinarak Batili bir toplum olabilme
yolunda gereken devrimler zincirini de ger-
ceklestirmistir.
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Teror ve Ozgurlik

caba 6zgurluk zararli mi1? Demokrasi ise yara-
A—laz bir kavram mi? Son donemlerde kimileri

urkiye’nin 6zgurluk ve demokrasi denemesin-
den yenik ¢iktigini disiniyor. Bir dostum var, tdvbe
etmis gibi konusuyor:

— Aman kardesim, ben canimi sokakta bulma-
dim. 6zgurlik mozgurluk bizim nemize? Geri kal-
mis toplumlarda boyle seyler tersine calisiyor; Ku-
rumlar ¢abucak yozlasiyor. Istemem eksik olsun de-
mokrasi ve 6zgurlik. Ben evimde kaygisiz ve gu-
venli oturayim; kapimi kirip iceri girmesinler; beni
oldurmesinler; yeter...

Evet, insanimizi bu noktaya getirmeyi basardi te-
ror; islevini yapti, bitirdi

insanoglu hazan gecici durumlari siirekli sanir.
Gecici olanin surekli olandan ayrilmasi bazi zaman
kesitlerinde zorlasir. Neyin gecici neyin strekli ol-
dugunu anlamak i¢in gecmise ve gelecege bakmak
»orunlugu dogar. Olaylara bdyle bir mantikla yak-
lastigimiz zaman ne goértyoruz?

Tarihte ve ginimuzde higbir toplum terdr w»
anarsi ortaminda yasamamistir; daha dogrusu yaga»
yamamistir. Insanin toplumsal bir yaratik olusu da-
yanisma ve given zorunlugundan olusuyor. Teror
ve anarsinin egemenligi given duygularim yok eder,
yasama gudulerini dirter. O zaman toplum, derlenip
toparlanma, kendini savunma strecine girer.

Ama bu kisa sureg, insanin 6zgurliukten, hukuk-
tan, demokrasiden vazgectigi anlamini tasimaz.

Turkiye'yi terér ve anarsi ortamina surukleyen-
lerin arasinda ne yaptiklarini ¢ok iyi bilenler varda
bilingsizleri peslerinden surukliyorlar, ya da gudu-
yorlardi. Ancak simdiye dek yargilanip cezalandiri-
lanlarin yirmi yas dolaylarinda ve daha kicuk ol-
malari bir soruyu vurguluyor; herkes elini vicdanin»
koyarak kendi kendine sormalidir;

— Teror ve anarsi bir genglik hastahgr midir?
Bir 6grenci salgim midir?

Hayir.
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