Sair ve /azar Melih Cev
det Anday, "I973'te  Turk
Siiri" konulu sorusturmami -
za rahatsizhgi nedeniyle ka-
tilamamisti. Son yillarin bir
akimi olan "Yapisalcilik
(StruktUralizm) ile ilgilinen,
siirine yapisalci bir nitelik
getirmege calisan Anday'in,
siirimizin bugunku yeri,Ba -
ti-Dogu etkileri ve kendi ¢a-
lismalariyla ilgili agiklama-
larini sunuyoruz :

Siirimizin Bati etkisin-
de oldugu soéylenmektedir .
Bu konuda ne dersiniz ?

Siirimizin Bati etkisi al-
tinda oldugu soylenirken, ya-
nilmiyorsam, yeni siirimize
bir yergide bulunuluyor. Oysa
siirimizde Bati etkisi, bilin-
digi gibi, Tanzimatla baslar,
yeni degildir, yazik ki, Cum-
huriyet'ten sonra gelen kusak-
lar,o siirden,dili Turkce ol-
madigi icin esinlenemediler,
etkilenemediler. Bugun,Tevfik
Fikret'in, Ahmet Hasim'ih,ye-
ni sozcuklere cevrilerek or-
taya ¢ikarilmasi da bunu gos-
terir. Divan siirimiz ise,iran
siirinin etkisindeydi; bundan
Otiirii de dili TUrkgeden ¢ok
uzaklasmisti. Okullarimizda
Arapca,Farsca ogretimi, cok
yerinde olarak , kaldirildigi
icin, buglinkil kusaklar, o siiri
anliyamiyor.ya da zor zor an-
liyor. Durum buginkii  ingiliz
o,zantyla, diyelim Shakespeare
arasindaki iliskiye hi¢ benze-
memektedir.

ingiliz siirinin nasil ortaya
¢iktigini anlatan ¢ok ilging  bir
incelemesinde, Orhan Burian
ingiliz ozanlarinin, Latin
ozanlarindan ne denli esinlen-
diklerini 6rnekleriyle anlatir;
o inoelemede gorualdugu gibi,
ingiliz siirindeki buetki, du-
pediiz taklit olarak ortaya ¢i-
kiyor,ingiliz ozani bir Latin
ozaninin anlattigini oldugu gi-
bi aliyor,ancak bunu ingiliz
dilinde yeniden yaziyérOnem-
li olan budur iste jesinlenmek,
etkilenmek, giderek .taklit,ye-
rilecek bir sey degildir.Yeter
ki ana dilde ortaya . ciksin.
Tanzimatozanlarinin Batidan,
Divan ozanlarinin iran'dan et-
kilenmeleri kinanamaz.Ancak
bu etkiler,bizde Turkce ola-
rak ciceklenmedigi icin,yazi-
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"Siirime, yapisalci "Strikttralist" bir nitelik getir-
mek, simdi ile gecmis arasinda bir bitliin anlayisina,

varmak istiyorum."

mizin gelisiminde olumlu bir
yer tutamamislardir.
Anlamiyor cjegilim, Batiya
siyasal bakimdan kimi kizgin-
liklarimiz ,onuh yazinina kar-
si1 da ters bir duygu doguru-
yor bizde; ancak c¢eviri ala-
nimizin nerdeyse bastan basa
Batili yapitlarla dolu olmasi,
bununla ¢elismektedir Ayrica,
yabanci yazinlari tanimak,her
yerde,her zamsn,yararh ol-
mustur. Bati sanatgcilari da
Dogudan esinlenmisler. Bunu
bitiyoruz. Onlarin ozanlarin-
dan, ressamlarindan, muzik-
cilerinden,6rnekler getirmek
hi¢ de zor degil. Oysa bikde,
"Batietkisi” sozi, kendimizi
unutmak, koksuzlesntek, ya-
bancilari kért koériine  taklit
anlaminda bir yergi olaraki -
leri suruluyor. Buyuk Bati ya-
zinlarinin i¢ gelisimi,zincir-
leme olusumu, gbzoénuine geti-
rilecek olunursa, gercekten de
bizim bunca yuzyillik yazini-
mizda benzeri bir sureklilik
bulunmamasina Uzulmek ye-
rinde olur. Ne yapalim ki, bi-
zim sugumuz degil bu.  Siir ,
genellikle yazin, bir ana  dil

sanatidir; bizimse ana dili -
miz.bir yazin dili olarak,da-
ha yeni kuruluyor.Bakin,Turk
Dili Dergisi'nin, "Gezi" turi-
ne ayirdigi son sayisinda,Ah-
met jHasim'le, Ydhya Kemalin
dilini bile sadelestirmisler.

Ya sizin kusaginiz,1940
kusagi sairleri?

Bizi Bati etkisinde sugcla-
mak yerine,konusma dilimi-
zi kullanarak siir yazmakla
nitelendirmek dahayerinde o-
lur.Etkilenmeye gelince, et-
kilenme, Batidan da olabilir,
Dogu'dan da... Ve olmalidir.

Sizin son calismalari-
nizda Dogu 'dan yararlan -
ma var. Bu son calismala-
rinizla ilgili ayrinti vere-
bilir misiniz?

"Troya Oniinde Atlar" i-

.simli son uzun siirimde ve on-

dan sonra yazdigim,kisa siir-
lerde, boyle bir denemeye gi-
rislim ve surddruyorum. Yh -
karda da soyledigim gibi, Do-
gu ile Bati arasinda bir fark
gbzetmiyorum, hatta bu ikisi-
nin benzerlikleri Gzerinde, a-

nakronik bir yontemle duru -
yorum. Bir ozan icin, her ce -
sit felsefi gorustin kapisi agik
olmalidir. Yararlanma elbet
ki bir kisilik meselesidir.

Yeni siirin oOnculerin-
den biri olarak kabul edi-
liyorsunuz. 1940'dan buya-
na siiriinizingecirdigi a-
samalari belirtebilir misi-
niz ?

1940'dan bu yana,siirimi-
zin gelismesini de.benilkso-
runuza verdigim yanit yonin-
de degerlendiriyorum.Dil so-
runu yuzinden, kendi gegcmisi-
miz yok. Ya da birtakim, bi-
¢im sevgileri olarak ¢ok az
var. Bu bakimdan da yuksun-
muyorum hig,etkilerin icer-
den,disardan,daha c¢ogalma-
sini istiyorum. Eliot.Budizm-
den ve Jules La Forgue' dan ;
Pound,Cinve Provence siirin-
den; Seferis, Eliot'dan yarar-
lanmis da,biz neden eski-ye-
ni, bUtin dinyay! yanimiza al-
mayalim ?Ancak sunu da soy-
lemek gereklidir ki .dilini iyi
anlayamasak da, eski siirleri-
mize bakabilmeli, onlarda ,
bugtine getirilebileni ayn-abil-
meliyiz.

1940'larda yapilan,konus-

'madilinin siire girmesini sag-

layacak bir arindirma isiydi;
oyle ki,o siirin algcak sesle,
sakin, duygulanmadan okunma-
s1, ve bununla siki sikiya bag-
I olan basit insan tipleri,gi -
derek,6nemli sozlere, ogre-
ticilige yiz vermemesi bunu
gosterir.

O gunler simdi cok geride
kaldi. Simdi o siirin elestiri-
si, yergisi de yapiliyor. Hakl
olarak. Bir toplumunsiir ya-
saminda bunlar olagandir ve
olmalidir.

Siirle toplum arasinda
ne gibi bir iliski vardir ?
Siir toplumu, toplum siiri
ne yonde etkiler. Bunu ken-
di siirinizde nasil belirli-
yorsunuz ?

Ozan, her c¢esit toplumsal
‘olayin etkisindedir bence.Ama
bu etkiyi,onun siirinde ara-
mak, hele bulmak hig kolay ol-
,maz. Baska bir deyisle, ozan-
la toplum iliskisi, araltisiz
(immediat) dogrudan bir ilis -
kidir de, (belki bu iliski bas-
ka hic bir yerde buncadogru-
dan olamaz),ozanin Urdnu ile

d)
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toplumsal olay arasindaki i-
liski gene de c¢ok derin bir
6zdeslik tasir,kimi zaman hig
kendini gostermez. Bu daoza-
nin karsi komasindan olmali ;
cunkdl onun baslica amacil,
toplumu ve dogay! degistir -
mektir.bu yuzden ozan”~Imaz,
atar; bir seyi yadsimaz, yok
eder,ya da bozar. Toplum ile
ozan arasinda bir zaman u-
yusmazsizhgi da olur cogun ;
gecmis ile gelecek ve gunu-
muz birbirine karisiverir;o -
: zanin nerede, hangisinden s6z
ettigini ¢cikaramayiz kolayca.

Ozanin toplum uUzerindeki
etkisine gelince; ben bu etki-
,nin nerdeyse yok denecek gi-
bi az oldugunu saniyorum.Cun-
ku siirin ne oldugunu  kimse
bilmez.Ozan da bilmez. Kimi
ozan biraz anlar gibidir,0an-

Jama da siir yazarken,bir par-

lar bir séner. Dahasi, ozanin
siir anlayisi boyuna degisir
bence. Bununla bas edilemez .
Ama gene de siirin toplum -
zerindeki etkisinden sz edi-
lebilinir. Ama bu etki, an-
cak bir siirin eskimesin -
den, okula , evegirmesinden
sokaga dismesinden sonra o-
lur.O zaman da siir olarak is
isten gecmistir. Bir de siirin,
adilige,bayagiliga karsi  bir
savagl var .Bunun da etkisi ¢ok
sonra goruldr. Bana sorarsa-
niz, bir ozanin baslica kaygu-
su,ulusunun kulttirtine hizmet
olmali. Bir kultar  yapisinin
yukselmesine yaramak .ozanin
duyabilecegi belki de tek mut-
luluktur.

Ben siirime,dzellikle son
yillarda,yapisalci,"struktura-
list” bir nitelik getirmek is-
tiyorum. Simdiki zamanla gec-
mis arasinda ve c¢esitli  top-
lumlar arasinda, benzerlikler
ardina duserek,bir bitun an -
layisina varmak,dogay! belli

bash 6gelere indirmek gibi ta-
rihi de sadelestirmek, arin-
dirmak. . .Bundan ne c¢ikar ?
Bilmiyorum.

Siir, roman ve tiyatro
calismalarinizi birlikte
surduruyorsunuz. Bunlar i-

cinde tercih ettiginiz  bir
tar var m1?
Ben siirden oyuna, oyun-

dan romana ge¢meyi, yazi tek-
nigindeki punto ve bicim degi-
sikligine benzetirim. Faulk -
ner,romanlarinda bakarsiniz,
romen harfinden italige geci-
verir.onun gibi bir sey. ..Su-
nu sdyliyeyim ki, oyunlarimi,
siirimin mantiyi ya da man -
tiksizhigr ile yaziyorum. Bunu
"Gizli Emir" adi romanimda
da denedim. Ama turin zorla-
digi 6zellikler de var ki, on-
lardan kaginilamaz. Boyun eg-
mek zorundasiniz. Baska bir
deyigsle, turden ture gecerken
kafayl degistirmeli. Keyif ve-
rici bir seydir bu. Hangisini

yegliyorum?Bana sorarsaniz,
her romanci, her oyun yazari,
uzun bir siir hazirhigindan geg-
meli; siir,dile dayanan butin
sanatlarin anasidir bence. Stz
yalnizca onda salt s6z olarak
bulunur. Ondan sonra nerde is-
terscnip kullanin.Bununla.siir
disinda kglan yazi sanatlarini
ktuicimsedigim sanilmasin; ha-
yir, soylediklerimin  bununla
hic ilgisi yok. Bence her ya -
zar ..cesitli tarler, denemeli,
bdylece birini otekiyle arin-
dirmis olur. Diyelim, siirini
romandan,oyununu siirden kur-
tarma olanagini kazanir. Han-
gisini daha ¢ok  seviyorum,
"Yarin Baska Koruda" adli o-
yunumu yazarken, heyecan ile
"Tnoya Oniindeki Atlar” siiri-
mi yazarken,i¢cinde bulundu-
gum ussal durum,  birbirine
benzemiyor. Gene de bakiyo-
rum da,ayni seyi yapmisim
gibi geliyor bana.
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