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1 Johdanto

Opinnaytetydn aiheena on jarjestaa maaseudun kehittAmispaiva nuorille ja tuo-
da esille heidan nakékulmansa maaseudun tarjoamista mahdollisuuksista. Tyon
tuloksena toteutetaan kayttokelpoinen toimintamalli, jonka pohjalta samantyyp-
pisia kehittamispaivia voidaan jarjestdd. Opinnaytetydssa kehittamispaivan
kohderyhma on Pohjois-Karjalan ammattiopisto Koivikon eldintenhoitajien val-
mistuva ryhma, jolle on tarkoitus tuoda uutta tietoa maaseudusta ja soveltaa si-
ta kehittamispaivana tehtavan tyon avulla. Nuorison osuus maaseudun kehit-
tamisessd on yleisesti ottaen pieni ja yksi opinndytetydn tavoitteista on lisata
nuorten kiinnostusta kehittamistyohon seka antaa kuva siitd, mita asioita nuoret
pitavat tarkeind maaseudun elinvoimaisuuden yll&pitamiseksi. Toivomme saa-
vamme nuorten kanssa tehtdvan kehittamistyon kautta selville huomioita, jotka

eivat valttdamatta tule esille maaseudun asiantuntijoiden tekemissa selvityksissa.

Olemme tehneet vuoden 2012 kesalla erikoistumisharjoittelun Maaseudun Tu-
levaisuusriihi -hankkeessa ja haluamme soveltaa sieltd saamaamme ammatti-
taitoa opinnaytetydssdmme. TyO toteutetaan toiminnallisena projektina, jonka
aikana jarjestetddn vyksi kehittamispaivd. Kohderyhméksi valikoitui 18-26-
vuotiaat nuoret. Kehittdmispaivan tarkoituksena on kartoittaa maaseudun on-
gelmakohtia nuorten nakodkulmasta ja etsié niihin ratkaisuja. Kehittamispaiva pi-
detdan Pohjois-Karjalan ammattiopisto Kiteen Koivikon toimipisteessa. Opin-
naytetydssdmme sovellamme kesalla kaytettya konseptia nuorille suunnattuna.
Toimintamalli voisi onnistuessaan olla toteutettavissa missa tahansa. Opinnay-
tetyon toimeksiantajana toimii Pohjois-Karjalan 4H-piiri, joka voi kayttda toimin-

tamallia tulevaisuudessa omassa toiminnassaan.

Aihe on jatkumoa tyoharjoitteluun, joten opittuja kaytantoja paasee harjoittele-
maan ja niiden pohjalta kehittdmaan uusia toimintatapoja. On mielenkiintoista
paasta vaikuttamaan maaseudun kehittdmiseen ja mahdollisesti tulevaisuudes-
sa tydllistya kehittdmisprojekteissa. Tyolle on mielestamme tarvetta erityisesti
Pohjois-Karjalassa ja muilla alueilla, joissa ihmiset ja palvelut siirtyvat maaseu-
duilta kaupunkeihin.



2 Tietoperusta

2.1 Maaseutupolitiikka

Maaseutupolitikan avulla pyritaan yllapitamaan maaseudun elinvoimaisuutta,
vahentamaan rakenneongelmia sek& lisddmaan maaseudun Kkilpailukykya.
Maaseutupolitiikka jakautuu useiden ministerididen vastuulle, mutta suurin vas-
tuualue on maa- ja metsatalousministeriolla. Ministeriot laativat maaseutupoliit-
tisen kokonaisohjelman. Viimeisin ja meneilladn oleva ohjelmakausi on 2009—
2013. Kokonaisohjelmassa kiinnitetddn huomiota keskushallinnon paatosten
maaseutuvaikutuksiin. Sen avulla pystytaan vahentamaan maaseutua koskevi-
en paatosten kielteisia vaikutuksia seka yhtalailla rakentamaan ja vahvistamaan

positiivisia vaikutuksia. (Tyo- ja elinkeinoministerié 2013.)

Maaseutupoliittisen kokonaisohjelman seka Pohjois-Karjalan maakuntaohjel-
man maaseudun kehittdmisen tavoitteet ovat yhdenmukaiset. Molempien kes-
keisena tavoitteena on vahvistaa maaseudun seka maa- ja metséatalouden elin-
voimaa. Molemmat myos pyrkivat tukemaan rakennemuutoksiin sopeutumista.
(Varis 2010, 61.)

Maaseutupolitiikan yhteistyéryhméa (YTR) on yhteistelin, jossa tydskentelee yli
500 ihmista useista eri ministeridista ja organisaatioista. YTR on valtioneuvos-
ton asettama. Sen tehtdvan& on maaseudun kehittamistoimien yhteensovitta-
minen sekd maaseutuun kohdistettavien voimavarojen tehokkaan kayton edis-
taminen. YTR:n ty0 tukee valtakunnallista, alueellista sek& paikallista maaseu-
dun kehitystyotad. Se myds antaa valmiuksia hyddyntaa maaseutuun kohdistuvia
EU-rahoitteisia ohjelmia sek&a muita kehittamisvalineita. (Maaseutupolitikka
2013))



2.1.1 Maaseutupolitiikan kehitys

Alueellinen ja yhdentava maaseutupolitiikka alkoi kehittyd EU:ssa 1980-luvulla.
Se liittyi maatalouspolitiikan uudistuksiin sekd yhteismarkkinoiden perustami-
seen. Vuoden 1987 rakenneuudistus edesauttoi EU:n ohjelmaperusteisen alue-
ja rakennepolitikan kaytantdja. Maaseutupolitikan rakentuminen osaksi yleista
EU-politiikkaa tiivistyi vuonna 1988 komission tiedonantoon. Samaan aikaan
sovittiin EU:n rakennerahastouudistuksista. Silloin my6s julkaistiin ensimmaista
kertaa komission nakemykset Euroopan maaseudun ongelmista ja kuinka niita
pitaisi ratkaista. Maaseudun yhteisojen yllapitamisen katsottiin myo6s tarvitsevan
maatalouden ulkopuolisia toimintoja. (Hyyrylainen & Rannikko 2000, 30—31.)

Rakenneuudistuksen myéta EU:n maaseutupolitikka on lahentynyt alue- ja ra-
kennepolitikkaa. Suomen liittyminen EU:hun vuonna 1995 toi Suomen maaseu-
tupolitikan kayttoon EU:ssa kehitetyt maaseudun kehittamisvalineet kuten
LEADER-toiminnan seka ohjelmaperusteisen aluekehitysmallin. (Hyyryldainen &
Rannikko 2000, 32.)

2.1.2 Leader-toiminta

Pohjois-Karjalassa toimii kolme Leader-toimintaryhmaa: Vaara-Karjalan Leader-
yhdistys, Joensuun seudun Leader-yhdistys ja Maaseudun kehittamisyhdistys
Keski-Karjalan Jetina. Leader-toiminnalla toteutetaan p&&asiassa paikallisten
asukkaiden omaehtoisia toimenpiteita. Ne pyrkivat yleensa kehittamaan asu-
misviihtyvyyttd, pienyritystoimintaa sekda maaseudun palveluihin liittyvia asioita.
(Varis 2010, 62.)

Maaseutupolitiikkaa tehddan seka virallisissa etta epavirallisissa yhteisdissa ja
organisaatioissa. Toimijatasoja ovat EU, valtio, aluehallinto, seutukunnat, kun-
nat sekd kylat. Kuntien rooli maaseudun kehittAmisessa ja& usein pieneksi.
Maaseutupolitiikka ja maaseudun kehittaminen saavat melko pienen osan kun-

tien kehittamisstrategioissa. Kehittamistytssa suuri rooli on yksittaisilla kylilla eli



paikallisyhteisdilla, jotka haluavat kehittad omaa toimintaansa ja kohentaa ima-
goaan. (Kainulainen 2012.)

Kylissa toimijat ovat kylayhdistyksia tai toimikuntia. Paikallistason maaseutupoli-
tiikkaa tehddadn myos kolmannen sektorin yhteisdissd. Ne ovat muun muassa
yhdistyksia tai jarjestoja, jotka ovat muodostuneet yhteisen kiinnostuksen, har-
rastuksen tai ammatin perusteella. Esimerkiksi urheiluseurat ovat useilla kylilla
suuressa roolissa maaseudun kehittajind. Seurat jarjestavat tapahtumia ja tem-

pauksia, joilla on vaikutus koko yhteis66n. (Kainulainen 2012.)

2.1.3 Maakuntaohjelma

Maakuntaohjelma on kaikki ohjelmat kokoava laaja kokonaisuus. Vuosittain
laaditaan maakuntaohjelman toteuttamissuunnitelma (Totsu). Siin&d esitellaan
kahden seuraavan vuoden hankkeet ja niiden rahoitustarpeet. Maakuntaohjel-
man toteuttamisen rahoittaa Elinkeino-, liikenne- ja ympaéaristokeskus (Ely-
keskus). (Varis 2010, 57.)

Maakuntaohjelmia laadittaessa otetaan huomioon kaikki valtakunnalliset aluei-
den kehittamisen tavoitteet, suunnittelu seka alueiden kehittamislain sisaltamat
ohjelmat. Niita ovat muun muassa Euroopan yhteison alueelliset rakennerahas-
to-ohjelmat seka kansalliset erityisohjelmat. Erityisohjelmiin kuuluvat aluekes-
kusohjelma, osaamiskeskusohjelma, maaseutupoliittinen kokonaisohjelma ja
saaristo-ohjelma. Pohjois-Karjala on ohjelma-alueena mukana muun muassa
Pohjoinen Periferia 2007-2013-ohjelmassa, jossa on tavoitteena auttaa Euroo-
pan pohjoisreunalla sijaitsevia syrjaisia yhteisoja kehittamaan taloudellista, so-

siaalista seka ymparistollista potentiaaliaan. (Varis 2010, 59.)

2.2 Teemallisen koulutuksen toteutus

Teemallisen koulutuksen sisaltdé voi vaihdella todella paljon riippuen valitusta

teemasta ja toteutustavasta. Tassa opinnaytetydssa keskitytddn teemalliseen
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koulutukseen, joka koostuu asiantuntijaluennoista, seka tapahtumapaikalla teh-

tavista rynmatoista. (Kiviluoto 1996, 19.)

Luontevana avauksena teemalliseen koulutukseen voidaan pitda alan asiantun-
tijan pitAmaa luentoa. Se voi olla yleinen teemaa esitteleva tai yksityiskohtaan

keskittyva; kuitenkin teemaa kasitteleva luento. (Kiviluoto 1996, 19.)

2.2.1 Asiantuntijan valinta

Asiantuntijoita luennon pitgjiksi 16ytdd parhaiten teeman liittyvien toimijoiden
avulla. Sopivaa luennoitsijaa kannattaa etsid yhteistyokumppanien henkildston
joukosta seka kysya vihjeitd muista mahdollisista luennoitsijoista. Muitakin ka-
navia voi hyddyntaa, kuten lehdista tai TV:sta tutuksi tulleelta asiantuntijalta voi
kysya hdnen mielenkiintoaan luennon pitdmisesta. Kokemusten perusteella asi-
antuntijat ilahtuvat pyynnostéa tulla luennoimaan, jos se sopii heidan aikatau-
luunsa. (Kiviluoto 1996, 19.)

Puheenjohtaja auttaa luennon pitgjaa loytamaan esitykseensa sopivan vaikeus-
tason pitdmalla hénet tietoisena, mitka ovat kuulijajoukon tiedolliset valmiudet.
Tama asia on erittdin tarked luennon onnistumisen kannalta. Luennon tavoit-
teena ei voida pitaa pelkkaa yleistajuista esitelmaa, vaan sen on tarkoitus kasi-
tella kehittamispaivan oppitavoitteita. Ulkopuolisen asiantuntijan on kuitenkin
itsendisesti hankala arvioida osallistujien osaamistasoa. Luennon aikana pu-
heenjohtajan vastuulla on pyytaa luennoitsijaa selventdmaan mahdollisia vierai-
ta k&sitteita ja hidastaa tahtia, jos tuntuu, ettd osallistujat eivat ymmarra luen-
noitsijaa. Osallistujat eivat valttamatta itse uskalla pyytdd selventamaan kasitel-

tavaa asiaa. (Kiviluoto 1996, 19.)

2.2.2 Asiantuntija luennon rakenne

Hyvan luennon pituudeksi riittdd 30—-35 minuuttia, jos kokonaisaikaa on varattu

noin 45—-60 minuuttia. Nain saadaan riittdvasti aikaa kysymyksille seka vapaalle
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keskustelulle. Puheenjohtajan tehtavand on houkutella keskustelu kayntiin ja
kahden kysymyksen jalkeen myos osallistujat usein uskaltavat liittya keskuste-
luun. Alkuun paasemiseksi osallistujia voi pyytaa miettimaan valmiiksi aihee-

seen liittyvia kysymyksia. (Kiviluoto 1996, 19.)

Luentoa on hyva pohjustaa etukateen. Nain voidaan kasitell&a luennon aihepiiriin
littyvid ilmioitd, samalla kun osallistujia tutustutetaan jo aiheen piiriin. Sopivaa
materiaalia voidaan pyytaa luennoitsijalta tai hAn osaa neuvoa, mistd materiaa-
lia 16ytaa. (Kiviluoto 1996, 19.)

2.2.3 Ryhmatyon lapivienti

Toinen isompi elementti asiantuntijaluentojen lisaksi on paikan paalla tehtava
kurssilaisten ty6. Tyon tekemisessa voidaan kayttaa apuna yhteistyokumppani-
en asiantuntemusta ja resursseja. Tyo voi olla itse keksitty kertaluontoinen ko-
keilu toimeksiantajalle tai konkreettinen ehdotus esimerkiksi kaupunginhallituk-
sella. (Kiviluoto 1996, 26.)

Toteutettava ty0 voi olla osallistujien pienryhmassa tekema tutkimus, selvitys,
tai parannusehdotus teemaan liittyvastd aiheesta. Osallistujat laativat paivan
aikana tuotoksen, jonka tuloksia voidaan esitella monin tavoin: kirjallisesti, pos-
terilla, tietokonesovelluksilla (Word ja PowerPoint) tai muulla valineella. (Kivi-
luoto 1996, 27.)

Kuten projektit yleensékin, toteutettava projekti on kokonaisuus, joka rajataan
selke&sti ennen varsinaisen tyon aloittamista. Tydlle asetetaan tavoite ja maari-
tellaan aikataulu. Jos tyosto tehdéaan kehittamispaivan aikana, sen toteutukseen

kannattaa varata riittavasti aikaa. (Kiviluoto 1996, 27.)

Suoritettava tyo ei ole ainoastaan kirjallinen tutkimus, vaan siina tutustutaan ai-
heeseen asiantuntijoiden avustuksella sek& ennakkomateriaalin avulla. Osallis-
tujat tekevat itse tyonséa, jonka pitdisi olla kehittamispaivan parasta antia, ja si-

ten sen merkitysta ei voi korostaa liiaksi. Ty0 auttaa nuoria kehittamaan myaos
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muita taitojaan kuin perinteista kirjallisuustyoskentelyd. Tydssa korostuu suun-
nittelu-, ryhméatyo- ja yhteenvetotaidot. Hyvin onnistunut ty6 auttaa osallistujia
hahmottamaan opitun teorian eli asiantuntijoiden ja ennakkomateriaalin yhtey-
den kaytannon sovellukseen. (Kiviluoto 1996, 27.)

2.3 Kehittamispaivana kaytettavat opetus- ja tutkimusmenetelméat

Opinnaytetytssa kaytetaan apuna erilaisia opetus- ja tutkimusmenetelmid. En-
simmaisena tehdaan kyselytutkimus, jonka tarkoituksena on saada selville, mis-
ta teemasta nuoret ovat kiinnostuneita. Teemat ovat palvelutuotanto/vapaa-
aika, maanviljely, kulttuuri ja maaseutuyrittajyys. Kyselytutkimuksen tuloksista
valitaan yksi paateema, johon keskitytdan kehittdmispaivana. Kysymykset arvo-

tetaan teeman valinnan helpottamiseksi.

2.3.1 Toiminnallinen opinnaytety6

Toiminnallinen opinnaytetyd on ammattikorkeakoulussa toteutettava opinnayte-
tyd. Siina opiskelija osoittaa ammatillista tietoa, taitoa seka sivistysta tuottamal-
la esimerkiksi tapahtuman, tuotteen tai toiminnan ja kirjoittaa tyostaan raportin.
(Vilkka & Airaksinen 2003.)

Toiminnallista opinndytetyotd voidaan pitaa tydelamankehittamistyonéa. Se ta-
voittelee kaytdnnodn toiminnan kehittdmista, ohjaamista seka jarjestamista. Toi-
minnallisilla t6illa on yleensa toimeksiantaja, jonka toimintaan ty¢ antaa lisaar-
voa. Ty6 on kaksiosainen kokonaisuus; se sisaltaa toiminnallisen osuuden seké
opinnaytetyoraportin. Raportissa toiminnallinen osuus dokumentoidaan seka
arvioidaan. Toiminnallisen opinnéytetyon tulisi aina pohjautua ammattiteorialle

ja sen tuntemukselle. (Virtuaali ammattikorkeakoulu 2013.)
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2.3.2 Kyselytutkimus verkkolomakkeella

Kyselytutkimus on maarallinen tutkimus, jossa mitataan tietoja erilaisin mitta-
rein. Kyselytutkimuksessa mittaus tapahtuu kyselylomakkeella. Kysymykset esi-
tetddn sanallisesti, mutta siitd saadut tulokset koostuvat padasiassa luvuista ja
numeroista (Vehkalahti 2008, 13). Lomakkeella esitetddn kysymyksia ja vaitta-
mi& tietyista aihepiireistd, jotka mittaavat vastaajan mielipiteita tutkittaviin aihei-
siin. (Vehkalahti 2008, 17.)

Sahkoisessa kyselytutkimuksessa tulosten mittaus tapahtuu verkkolomakkeella.
Verkkolomakkeen etuja ovat vastausten automaattinen tallennus suoraan sah-
kbisen muotoon seka se saastaa tutkijalle koituvia kustannuksia. Haittana verk-
kolomakkeessa voidaan pitaa tavoitettavuusongelmaa, koska kaikilla kohde-
ryhman henkil6illa ei valttamatta ole kaytdossaan tietokonetta tai verkkoyhteytta.
(Vehkalahti 2008, 48.)

Kyselylomake kannattaa testata etukateen esimerkiksi kyselyn kohderyhmaan
kuuluvilla henkililla. Testiryhnméan avulla saadaan selville kyselyn mahdolliset
ongelmakohdat. (Vehkalahti 2008, 48.)

Tiedonkeruun jalkeen siirrytddn kyselystd saadun aineiston tarkasteluun. Ai-
neisto laaditaan kyselylomakkeen vastausten pohjalta. Verkkolomakkeen tal-
lennusvaihetta voidaan pitaa luotettavana, koska tyolas ja virhealtis manuaali-
sesti tehty tallennus jaa pois. Aineiston pohjalta luodaan tilastollinen analyysi
kaymalla aineisto tarkasti lapi. (Vehkalahti 2008, 49-50.)

2.3.3 Ideatriihi

Taman menetelméan tavoitteena on tuoda esiin mahdollisimman paljon ideoita
esilla olevasta aiheesta. Laht6kohtana pitaé olla ongelmallinen tilanne, johon on
olemassa monenlaisia ratkaisuja. ldeariihi kannustaa henkil6ita osallistumaan
aktiivisesti luovaan ja ennakkoluulottomaan ongelmanratkaisuun. Perusideana

voidaan pitdd koko ryhmalle esitettdvaa kysymysta, jota lahdetdan ratkaise-
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maan ottamalla kaikki ehdotukset avoimesti vastaan. Naitd ehdotuksia ei heti
arvioida tai arvostella. Jokainen osallistuja esittdd oman ideansa, jolloin hiljai-
semmatkin osallistujat saadaan mukaan. Tietenkin vuoron voi jattaa valiin. (Jy-

vaskylan yliopisto 2013.)

Ideariihen etenemisessa pitaa kiinnittdd huomiota siihen, ettei ideoita arvostella.
Kaikki ideat on kirjattava ylos, etenkin lennokkaat ja hullut ideat. Esitettyja ideoi-
ta voi parannella ja ideat on syyta pitda kaikkien nakyvilla. Sopiva aika ideointiin
on 5-15 minuuttia. (Jyvaskylan yliopisto 2013)

2.3.4 Idean tyostaminen

Ideoinnin jalkeen valitaan parhaat ideat ja karsitaan huonoimmat pois. Karsimi-
sen voi tehda esimerkiksi niin, etta ideat arvostellaan asteikolla 1-10, joista 10
on paras ja 1 huonoin. Jokainen osallistuja arvostelee jokaisen idean ja eniten
pisteitd saanut idea otetaan jatkokasittelyyn. Hyvaksytyn idean ei tarvitse olla
yksittéainen ehdotus, vaan se voi olla myds usean idean yhdistelma. (Kauppinen,
Nummi & Savola 2012, 274.)

Idean tarkentamisessa voidaan kayttdd apuna tuplatimitekniikkaa. Alussa vetéa-
ja esittelee tehtavan avoimen kysymyksen muodossa, esimerkiksi miten maa-
seudun kulttuuria voidaan kehittaa? Kysymysta mietitdan aluksi itsenaisesti an-
netun ajan, minka jalkeen ratkaisua pohditaan parin kanssa. Vetdja muodostaa
parit, jotka esittelevat omat ideansa toisilleen ja valitsevat niista yhdessa kiin-
nostavimmat. Taman jalkeen parit voivat kayda kirjoittamassa ideansa kaikkien
nahtaville, esimerkiksi taululle. Jos osallistujia on paljon, voidaan ideat esittada

myos pienryhmille. (Kauppinen, Nummi & Savola 2012, 275.)

Kirjatut ideat esitelladn ja perustellaan muille. Ehdotuksia ei arvostella viela,
mutta kysymyksia saa esittdad. Ideat voidaan valita muun muassa niin, etta jo-
kainen kdy aanestdmassa omasta mielestddn parasta ehdotusta ja muut unoh-
detaan. Jos addnestyksessa tulee ilmi samantyyppisia ideoita, niitd voidaan yh-

distad. Adnestyksen jalkeen sovitaan, miten ideaa tai toimenpide-ehdotusta
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viedaan eteenpéin ja paatetaan tyonjaosta, aikataulusta ja toteutumisen seu-

rannasta. (Kauppinen, Nummi & Savola 2012, 275.)

2.4 4H-yhdistys

4H on poliittisesti ja uskonnollisesti sitoutumaton jarjestd. Suomessa jarjesto
aloitti toimintansa 1920-luvulla maatalouskerhoyhdistys nimella. Vuonna 1968
yhdistyksen nimi muutettiin vastaamaan kansainvalista nimeé eli 4H-liitoksi. 4H
on talla hetkell& suurin nuorisojarjest6 Suomessa. Jarjestoén kuuluu yli 75 000
jasenté ja paikallisyhdistyksid on 250. (4H:n historia 2013).

Pohjois-Karjalan 4H-piiriin kuuluu Joensuun alueen lisédksi myds Lieksa, Liperi,
Polvijarvi, Kontiolahti, llomantsi, Nurmes, Juuka, Raakkyla, Valtimo seka Keski-
Karjala. Piirilla on yli 3 000 nuorisojasenté seka yli 500 aikuisjasenta. Pohjois-
Karjalan 4H-piirilla on 13 yhdistysta. Yhdistykset jarjestavat muun muassa dog-
sitter-, kotityo-, lastenhoito-, metsatyo- seka pihaty6toimintaa nuorille. (Pohjois-
Karjalan 4H-piiri 2013).

4H jarjestaa lapsille ja nuorille erilaisia kerhoja seka kursseja. Jarjeston pyrki-
myksena on ohjata nuoria kohti vastuullista ja yrittelidsta aikuisuutta. Kerhotoi-
minnassa otetaan huomioon lasten ja nuorten kehitysvaiheet. Toimintaa ohjaa

aina asiantunteva ohjaaja ja asiat opitaan itse tekemalla. (4H 2013).

2.5 Katsaus aiempiin tutkimuksiin

Samankaltaisia projekteja tai tutkimuksia oli vaikea I6ytda. Tama vahvisti ajatus-
tamme, etta nuorille suunnatulle tyoélle on tarvetta. Maaseutua kehitetaan aikui-
sille ja eri alojen toimijoille suunnatuilla hankkeilla ja tempauksilla. Nuorien aani

ei niissé paase kuuluville.

Turun yliopiston Tulevaisuustutkimuskeskus on aloittanut Nuorten tulevaisuus-
kuvat maaseudun kehittdmistyon l&ahtokohtana. NUTTU-hanke on suunnattu

18-30-vuotiaille nuorille aikuisille ja sen toiminta-aika on 2013-2014. Siina kar-



16

toitetaan maaseudun ongelmakohtia, odotuksia ja mahdollisuuksia nuorten néa-
kokulmasta. Hankkeessa laaditaan visualisoituja tulevaisuuskuvia maaseudulla
asumisesta ja toimimisesta. Tarkoituksena on selvittaa millaisiin asioihin maa-
seudun uudistamiseen tahtdavassa kehittdmistydssa tulisi kiinnittdd huomiota.
(NUTTU-hanke 2013.)
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3 Opinnaytetyon tarkoitus ja tyon tavoitteet

3.1 Lahtokohta ja tarve

Opinnaytetyolle on tarvetta, koska nuorille ei ole olemassa valmiita vaikutus-
kanavia. Nuorten nakokulma otetaan harvoin huomioon asioista paatettaessa.
Olemme molemmat kotoisin maaseudulta ja olemme itsekin joutuneet koke-
maan, ettd etenkin maaseutualueilla palveluiden ja harrastusmahdollisuuksien
vahetessa nuorten tarpeet helposti unohtuvat. Kaupungit tarjoavat kattavat har-
rastusmahdollisuudet, mutta maaseudulta voi olla pitk& matka niihin. Joukkolii-
kennettd on karsittu nimenomaan syrjaseuduilta, joten mahdollisuudet liikkua
paikasta toiseen voivat olla rajalliset. Monilla kunnilla voisi olla mahdollisuus jar-
jestaa nuorille aktiviteetteja, mutta nuorten &anta ei kuulla. Jos nuoret paasisivat
vaikuttamaan itseaan koskeviin asioihin, heidan tarpeensa eivat unohtuisi tai

jaisi muiden asioiden jalkoihin.

Nuorten arvojen ja asenteiden kehittymista kartoitetaan vuosittain valtakunnalli-
sella Nuorisobarometrilla. Sen mukaan nuorison tyytyvaisyys asuinkuntaansa ja
sen palveluihin vaihtelee alueen ja kuntatyypin mukaan. Tyytyvaisimméat nuoret
tulevat paakaupunkiseudulta sekéa suurimmista yliopistokaupungeista. Maaseu-
tukunnissa asuvien nuorten viihtyvyys on huomattavasti heikompaa, ja heidan
tyytyvaisyytensa asuinkuntansa palveluihin on matalampaa. Yksi suurimmista
nuorten asuinkunnassaan viihtymiseen vaikuttavista tekijoista on julkisen liiken-

teen toimivuus seka kulttuuripalvelut. (Nuorisotutkimusseura 2009.)

3.2 Tavoitteet

Opinnaytetydssa selvitetddan nuorien maaseutualalla opiskelevien ihmisten né-
kemysta maaseudusta ja sen kehittamisesta. Opinndytetydssa kartoitetaan
nuorten nakodkulmia maaseudun kehittdmistarpeista ja kehitetadn yhdessa
suunnitelma, joka heiddn mielestdan auttaa lisddmaan maaseudun elinvoimai-
suutta. Opinnaytetyon sovitussa paikassa toteutettavan tydston on tarkoitus an-

taa nuorille uusia nakdkulmia maaseudusta ja sen tarjoamista mahdollisuuksis-
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ta yritystoiminnalle. Toteutettava ty6 antaa valmiin toimintamallin samantyyppis-
ten paivien suunnitteluun ja toteuttamiseen. Mallista on tarkoitus saada helposti

kopioitava ja toteutettava kokonaisuus.

Opinnaytetydn toimeksiantajana toimii 4H ja tavoitteena on tuoda heille selva
toimintamalli kehityspaivien jarjestamisesta. Tuotettua mallia voidaan soveltaa
muille aloille ja toteuttaa tarpeen vaatiessa nopealla aikataululla. Toteuttajalla
on jo valmis kuva tyOvaiheista ja asioita, jotka pitdad olla valmiina tydskentelyn
eri vaiheissa. Varsinkin, jos teema on etukateen valikoitunut, on paivan pitami-
nen ja lapiviennin suunnittelu helppoa, koska tydstévaiheet ovat valmiina ja luo-

tu malli kay erilaisiin tilaisuuksiin.

Toimintamalli selvittdad alkulahtokohdan kohderyhmastéa ja samalla auttaa tee-
moittamisessa. Ty0 antaa tietoa kohderyhman lahtotilanteesta ennen paivan al-
kua. Opinnaytetyd heijastaa ammatillisen osaamisen kehittymista kohti tekijoi-

den asiantuntijuutta.

Paiva keskittyy yhden teeman alle ja osallistujat paasevat tuomaan omia ideoi-
taan esille tyovaiheissa. Ty0dssa tavoitteena ei ole ohjata tai rajata kohderyhman
keskustelua tiettyyn suuntaan vaan antaa osallistujien tuottaa luovasti sisalt6a
paivan aikana. Talléin saadaan tietoa siitd, miten kohderyhmé& nékee oman
teemansa ja sen kehittamisen tarpeet. Paivan hyotyina voidaan pitaa osallistuiji-
en tietoisuuden lisdamista aiheesta, paivan pitgjien asiantuntijuuden kasvua ja

toimivan toimintamallin tuottamista toimeksiantajalle.

3.3 Aiheen rajaus

Opinnaytetydn aihe on rajattu kasittdmaan kehittamispaivan suunnittelu, toteu-

tus ja analysointi. Opinnaytetyon kohderyhmana toimivat 18—26-vuotiaat Kiteen

ammattiopistolla viimeista vuotta opiskeleva elaintenhoitajien ryhma.
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3.4 Tutkimustehtavat

Opinnaytetydn tutkimustehtavind voidaan pitaa: nuorten nakemysten selvitta-
mistd maaseudun kehittamistarpeista, kehittdmispaivan tarpeellisuutta ja onnis-

tumista seka nuorten aktivoimista maaseudun kehittgjina.

Tutkimus toteutetaan toiminnallisena opinnaytetyoné, koska koulutuksen aikana
keratysta aineistosta analysoidaan tuloksia ja nuorilta saadaan toteutettava lop-
putuotos (ks. Virtuaali ammattikorkeakoulu 2013.)
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4 Kehittamispdaivan suunnittelu ja toteutus

4.1 Kyselyn toteutus

Kohderyhmén kiinnostus neljadn aihealueeseen selvitettiin kyselylla. Kysymys-
ten avulla arvotettiin nuorten kiinnostus kulttuuriin, palveluihin, maaseutuyritta-
Jyyteen seka maanviljelyyn. Lomakkeessa kysyttiin myos vastaajan perustietoja
kuten ikaa, sukupuolta seka asuinpaikkakuntaa. Selvitettiin myos, missa oppilai-

toksessa vastaaja vastaushetkell& opiskelee.

Kysely toteutettiin kahdesti kahdelle eri kohderyhmaélle. Ensimmaisen kyselyn
tulokset mitatoitiin kun kysely lahetettiin uudelle kohderyhmalle. Kyselylomake
tehtiin Google Drive:n kyselylomakepohjalle. Google Drive:n kaytt6 oli tassa ta-
pauksessa perusteltua, koska se tilastoi vastausaineiston automaattisesti ja teki

aineistosta kuvaajia, joita pystyimme kayttamaan opinnaytetydraportissamme.

4.1.1 Joensuun kysely

Ensimmaisen suunnitelman mukaan kehittamispéaivaa markkinoitiin lahettamalla
sahkdpostikysely toisen asteen opiskelijoille Joensuuhun seka Joensuun l&hi-
alueiden kouluille (liite 1). Kyseisten koulujen rehtoreille soitettiin ja pyydettiin
lahettam&an kysely kaikille heidan oppilaitoksensa ryhmille. N&in tavoitettiin

pienelta alueelta mahdollisimman monta kohderyhmaan kuulunutta henkil6&.

Alkuperéinen suunnitelma oli, etta lahialueella asuvien henkiléiden on helpompi
saapua paikalle ja samalla osallistumiskynnys pidetddn matalana. Jarjestelysta
saatu hyoty on, ettd osallistujilla kuluu vahan aikaa matkustamiseen. Kysely pi-
dettiin lyhyenda, koska sen pa&aasiallisena tarkoituksena oli selvittda paivan tee-
ma. Samalla selvitettiin yleisia mielipiteitd, kuinka tarkeina kyselyyn vastanneet

pitivat tiettyja segmentteja teemojen sisalla.

Joensuun seudun kyselyssa suosituimmaksi teemaksi nousi maaseutukulttuuri.

Toinen nuoria kiinnostanut aihe oli palvelut, joka kuitenkin sai selvasti vahem-
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man pisteitd kuin kulttuuri. Kulttuuri rajattiin pd&asiassa maaseudulla tapahtu-

vaan kulttuuritoimintaan kuten kesateattereihin.

Kyselyssa tiedusteltiin myds kiinnostusta kehittdmispaivaan osallistumisesta.
Vastausten perusteella kiinnostuneita oli 10 kappaletta, mutta myohemman yh-

teydenoton perusteella osallistujia olisi saapunut paikalle vain yksi.

4.1.2 Kiteen kysely

Kiteen ammattiopiston eldintenhoitajaryhmalle lahetettiin kysely (lite 2) hiukan
muunneltuna. Kyselyssa ei endé tiedusteltu osallistumishalukkuutta, koska ole-
tettiin, ettd vastaaja saapuu paikalle. Elaintenhoitajaryhman 16 opiskelijasta ky-

selyyn vastasi 13.

Paateemaksi nousi maaseutuyrittdjyys. Kulttuuri ei saanut yhta suurta kanna-
tusta maaseutualan opiskelijoiden keskuudessa, kuin mita se sai Joensuun ky-

selyssa.

4.2 Kohderyhma

Alkuperaisen suunnitelman mukaan kohderyhma olisi ollut Joensuun lahiseu-
dun ammattiopisto-opiskelijat ja lukiolaiset. Ik&haarukka rajattin 17-22-
vuotiaisiin. Tarkoituksena oli saada nakokulmia erilaisista lahtokohdista seka
lisdtd maaseudun ja kaupungin keskinaista vuorovaikutusta. Vahaisen kiinnos-

tuksen vuoksi kehittamispaivaa kohtaan, kohderyhma vaihdettiin.

Uuden suunnitelman mukaan kohderyhméksi valikoitui kolmannen vuoden
elaintenhoitajaopiskelijaryhmé Pohjois-Karjalan ammattiopisto Kiteen Koivikon
toimipisteessa Puhoksessa. l|kdhaarukka laajeni ryhman mukaan 18-26-
vuotiaisiin. Oppilaitoksen valintaan vaikutti muun muassa se, etta he tekevat yh-
teistyota Karelia-ammattikorkeakoulun kanssa. Kohderyhman ikarakenne pysyi

lahes ennallaan, joten paivan suunnitteluun ei tarvinnut tehdé suuria muutoksia.
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Toisen asteen opiskelijat ovat jo sen ikaisia, ettd he kykenevat kypsaan ajatte-
luun ja heille on jo rakentunut omia mielipiteitd maaseudusta. Uuden kohde-
ryhman valinnassa tarkeda oli se, ettd maaseutualan tulevat ammattilaiset voi-
vat vaikuttaa maaseudun asioihin tulevaisuudessa. Halusimme néayttaa heille
uusia kehittamiskeinoja, joita he voivat hyddyntaa koulusta valmistuttuaan ja

myohemmin tydelamassa.

Opiskelijaryhman valinta kohderyhmaksi tuntui jarkevalta, koska heidat tavoittaa
helpommin kuin hajanaisen joukon toisilleen tuntemattomia ihmisiéa. Oppilaitos
voi sisallyttad kehittamispaivan osaksi koulupaivaa, joten se madaltaa kynnystéa
osallistua. Kiteen toimipisteessa opiskelijat asuvat koulun alueella, joten us-
koimme heidan olevan helposti tavoitettava ryhma.

4.3 Kehittamispaivan suunnittelu

Ensimmainen vaihe paivan suunnittelussa oli valita sopiva kohderyhma. Ryh-
man valikoiduttua selvitimme, kuinka tavoitamme heidéat sekd mietimme sopivia
aihealueita, joita paivan aikana tydstettaisiin. Rajasimme aihealueiksi kulttuurin,
palvelut, maaseutuyrittdjyyden sekd maanviljelyn. Aihevalinnoissa kiinnitimme

huomiota siihen, etté vastaaja l16ytaa itseaan kiinnostavan aiheen.

Kohderyhmén valikoiduttua teimme kyselyn, jolla selvitimme kohderyhman kiin-
nostusta aiheisiin. Kyselyn vastauksista saimme myds analysoitavia tuloksia,

joista voidaan paatella nuorten kiinnostus maaseudun kehittamistyohon.

Kyselyn tulosten perusteella valikoitui aihe, jonka pohjalta lahdimme suunnitte-
lemaan paivan tyostomenetelmia. Menetelméksi valittiin viisivaiheinen ideariihi-
tyyppinen tekniikka, jossa edetddn vaihe vaiheelta kohti lopullista tavoitetta (ks.
Jyvaskylan yliopisto 2013.) Vaiheet olivat ideointi yksilotydskentelyna, ideointi
pareittain, ideoiden toisille esittdminen, ideoiden arvottaminen seka valitun ai-

heen ty6std ryhmassa valmiiksi tyoksi.

Aikataulujen suunnittelu oli tarkeéssa roolissa paivaa valmisteltaessa. Aikatau-

lusta tehtiin helposti muunneltava ja valja, jotta viivastykset eivat vaikuttaisi rat-
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kaisevasti, esimerkiksi paivan pituuteen. Aikataulu oli helposti muunneltavissa
niin, etta tyobvaiheita pystyttiin aloittamaan ennen suunniteltua aikaa. Paiva paa-
tettiin aloittaa kello yhdeksan aamulla ja arvioitu paattymisaika oli kello 15.30.
Varasimme tydskentelyyn noin kuusi tuntia aikaa, joka sisalsi lounas- seka kah-
vitauon. (liite 6.)

4.4 Luennoitsijoiden valinta

Osallistujille lahetetyn kyselyn perusteella kehityspaivan teemaksi valikoitui
maaseutuyrittajyys. Tavoitteena oli 10ytad asiantuntija, joka saa osallistujat in-
nostumaan aiheesta. Asiantuntijalla tuli olla tietamystéa ja kokemusta paikallises-

ta maaseutuyrityskulttuurista (ks. Kiviluoto 1996, 19.)

Sopiva asiantuntijavierailija [6ytyi Keski-Karjalan Kehitysyhtio Oy:n KETI:n kaut-
ta. KETIL:n toimitusjohtaja Risto Hiltunen suositteli puhujaksi yritysneuvoja Sini
Hukkaa. Hukka tydskentelee maaseutuyrittdjyyden parissa Kiteen alueella ja on

kyseisen alueen yrittamisen asiantuntija.

Sovimme Hukan kanssa, etta aihe rajataan paaasiassa maaseutuyrittdjyyden
eri muotoihin (ks. Kiviluoto 1996, 19.) Han kavi lapi perusasioita yrittdjyydesta ja
yrittajaksi ryhtymisestéa seka kertoi, mita eri mahdollisuuksia maaseutu voi yritta-
jalle tarjota. Han avasi myds tulevaisuuden ndkymia seka mahdollisia muutok-

sia, joita maaseudun rakennemuutokset voivat tuoda mukanaan.

Asiantuntijavalinta osoittautui oikeaksi, koska Hukka sai ryhnméan osallistumaan
ja keskustelemaan. Han toi osallistujille uutta tietoa ja vastasi myds yrittdmista
koskeviin kysymyksiin. Aihe selke&sti kiinnosti osallistujia, koska se heratti vil-

kasta keskustelua asiantuntijan kanssa.
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4.5 Kehittamispaivan toteutus

4.5.1 Kehittamispaivan aloitus

Maaseudun kehittamispaiva toteutettiin Pohjois-Karjalan ammattiopisto Kiteen
Koivikon toimipisteesséa. Osallistujia oli kahdeksan ja ryhma koostui kevaalla
2013 valmistuvista eldintenhoitajaopiskelijoista. Ryhman muodosti seitseméan
naista ja yksi mies. Paiva jarjestettiin Puhoksella, koska kokonaisen ryhman siir-
tyminen Kiteeltd Joensuuhun olisi ollut hankalammin jarjestettavissa kuin jarjes-
tajien siirtyminen Koivikon toimipisteelle. Jarjestajien olisi pitanyt hankkia ryh-
man siirtamiseen autoja, mika ei olisi sopinut budjettiin. Autoihin olisi pitanyt
maarata kuljettaja, joiden I6ytyminen olisi voinut olla hankalaa.

Paiva alkoi lyhyella alkupuheenvuorolla, jossa esittelimme itsemme ja kerroim-
me paivan kulun. Kavimme lapi paivan aikataulun ja jaoimme ne printattuina

osallistujille. Kavimme lapi pddkohdat paivan tytskentelytavoista, jotta osallistu-

jat saisivat kokonaiskasityksen paivan tavoitteista.

Kuva 1. Tydskentelyn aloittaminen. (Kuva: Tanja Immonen.)
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Ensimmainen vaihe oli yksilotyoskentely, jossa osallistujat kirjasivat ajatuksiaan
maaseutuyrittajyydesta post-it-lapuille. Tavoitteena oli, etta jokainen keksisi 3-5
uutta ideaa, epakohtaa tai parannusehdotusta aiheesta. Taman jalkeen ryhma
jaettiin pareihin ja parit kavivat lapi molempien ideat. Parit yhdistelivat saman-
kaltaiset ideat ja kavivat lapi ideoiden paaajatukset (ks. Kauppinen, Nummi &
Savola 2012, 275.)

4.5.2 Asiantuntijavierailu

Asiantuntijavieras, yritysneuvoja Sini Hukka Keski-Karjalan Kehitysyhtio Oy
KETI:sta saapui noin puoli tuntia suunnitellusta aikataulusta mythassa. Teimme
nopean muutoksen aikatauluun ja jatkoimme ideoiden tydst6d hanen saapumi-

seensa asti.

KYSYMYKSIA, MIETITTAVAA
ALOITTAVALLE YRITTAJALLEL

| Slemestyy il 3 riedjithe yhtahetls
Hakhaws omuan yrityloren
Tatotinsainen fscko
1 ihuhien dushten ki
lotminat verkoston
Aupalblaas arvesiaminen
Phbmivilsyss

vy bipailia I

Kuva 2. Asiantuntijaluennoitsija Sini Hukka. (Kuva: Tanja Immonen.)
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Hukka kertoi maaseutuyrittdjyydesta sekd asioista, joita aloittelevan yrittdjan
kannattaa ottaa huomioon. Han kavi lapi erilaisia yritysmuotoja ja esimerkkeja
paikallisista yrityksista. Asiantuntijaluennon kesto oli noin 40 minuuttia, mihin
siséltyi keskustelu osallistujien kanssa (ks. Kiviluoto 1996, 19.) Hukka innosti
osallistujia esityksen aikana kyseleméalla heidan ndkemyksidén asioista ja selvit-
ti samalla heidan yritystietouttaan. Hukka sai aikaan aktiivisen keskustelun ai-
heesta ja osallistujat kayttivat hyodyksi asiantuntijan lasndolon. He kysyivat it-

seaan kiinnostavia asioita yritysmaailmasta.

4.5.3 Ryhmaty6skentelyvaihe

Asiantuntijavierailijan jalkeen pidettiin lounastauko. Osallistujat olivat keskustel-
leet tauon aikana aiheesta, joten tydsto lahti kayntiin tehokkaasti. Kolmannessa
vaiheessa kirjasimme parien ideat ylos ja aloitimme niiden arvottamisen (ks.
Kauppinen, Nummi & Savola 2012, 274.) ldeoita kirjattiin yhteensa 13 kappalet-
ta, joista parit saivat valita mielenkiintoisimmat aiheet. Jokaisella parilla oli kay-
tettavissdan viisi 4anta, jotka he saivat jakaa mielensa mukaan haluamilleen

ideoille. Omalle idealleen sai kuitenkin antaa korkeintaan yhden aanen.

Arvottamisen tuloksena paivan tyostettavaksi ideaksi valikoitui maatalouden au-
tomatisoiminen. Automatisoiminen ei kuitenkaan innostanut osallistujia, joten
yhteisella paatoksella he paattivat yhdistaa ideoita. Osallistujia eniten kiinnosta-
neet aiheet liittyivat luomutuotantoon sekd maatalouden tuotteiden jatkojalos-
tamiseen. Paivan asiantuntijavieraan innoittamana he halusivat suunnitella yri-

tystoiminnan perustamista seka sen kehittamista.
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Kuva 3. Lopputuotoksen ideointia. (Kuva: Tanja Immonen.)

Viimeisessa tyOvaiheessa ryhmasta valittiin kirjuri. Paivaan oli valmisteltu dia-
esitys, johon oli koostettu kysymyksia Ely-keskuksen hankesuunnitelmaohjeen
pohjalta (lite 3). Diaesitys kaytiin lapi vaihe vaiheelta ja kirjuri kirjasi ylos ryh-
man ideat ja ajatukset. Kysymysten avulla yritysideaa suunniteltiin syvemmalla
tasolla. Kysymykset kasittelivat kohderyhmien ja hyddynsaajien ohella my6s
suunnitteilla olevan yrityksen perustamisen tarkoitusta. Riskeja ja mahdollisuuk-
sia arvioitiin tekemalla SWOT-analyysi. Siind pohdittiin tarkemmin tulevan yri-
tyksen mahdollisuuksia, vahvuuksia, uhkia ja heikkouksia.

Osallistujat tyostivat kysymysten pohjalta liikeideasuunnitelman. Osallistuimme
itse tyostoon avaamalla kysymyksia ja auttamaan osallistujia vaikeissa kohdissa
sek& antamaan uusia ndkokulmia. Emme kuitenkaan halunneet vaikuttaa liikaa
suunnitelman lopputulokseen, koska halusimme sen olevan osallistujien oman

ideoinnin pohjalta syntynyt suunnitelma (ks. Kiviluoto 1996, 27.)



28

4.5.4 Lopputuotos

Ryhma tyosti idean maaseutuyrityskokonaisuudesta, jossa olisi maatalouden
lisdksi tuotteiden jatkojalostusta sekd monipuolista liiketoimintaa. Maaseutuyri-
tyksessa yhdistyisi maataloustuotteiden jatkojalostus, maaseutumatkailu seka
monipuolinen liikketoiminta kaiken edella mainitun ymparille. Kohderyhmaksi va-
likoituivat suomalaiset ja ulkomaalaiset turistit sekd maaseudusta kiinnostuneet
ihmiset. Padajatus suunnitelmassa oli lisata ihmisten tietamysta maaseudusta,
maataloudesta seka lisatd suomalaisen ruoantuotannon lapinakyvyytta. Osallis-
tujat miettivat, ettd yritys voisi lanseerata uuden suomalaisen ruoan brandin,
jonka avulla puhdasta suomalaista ruokaa voisi markkinoida myds ulkomailla.
(lite 5.)

Meidan osuutemme oli kirjoittaa suunnitelma puhtaaksi. Tyo vietiin eteenpain
4H:lle, joka voi kayttaa tyéta oman toimintansa kehittdmiseen (ks. Kiviluoto
1996, 27.) Osallistujilta pyydettiin palautelomakkeessa séhkdpostiosoitteet, jotta
heille voidaan lahettdé liikeideasuunnitelma puhtaaksikirjoitettuna s&hkopostit-
se.
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4.6 Budjetti

Tyon budjetti jai lopulta pieneksi. Puhelukuluja kertyi puheluista 4H:lle, Joen-
suun alueen kouluihin, Kiteen ammattiopistolle sek& asiantuntijavierailijalle. Ma-
teriaalikuluja ei meille itsellemme kertynyt, koska lainasimme kaytettavat post-it-
laput, kynat ja tussit Karelia-ammattikorkeakoululta. Tulostuspaperia on kulunut
raportin tyostovaiheessa.

Matkakuluja tuli edestakaisista matkoista henkildautolla Joensuun ja Kiteen va-
lilla. Matkoista koituneet kulut 4H on luvannut korvata (taulukko 1).

Taulukko 1. Kulut

Puhelukulut 10 €
Materiaalikulut 20€
Matkakulut 20 €
Tulostuspaperi 10 €

Yhteensa 60 €
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5 Tulokset ja niiden tulkinta

5.1 Joensuun kyselyn tulokset

Opinnaytetyon ensimmainen vaihe oli lahettda kysely Joensuun alueen kohde-
ryhmalle ja analysoida heidan nakemyksiaan, miten maaseutua pitaisi kehittaa.
Kysely lahetettiin: Joensuun lyseon lukiolle, Kontiolahden lukiolle, Pohjois-
Karjalan kuntayhtyman Tekniikan ja kulttuurin seka palvelun aloille, Pohjois-
Karjalan ammattiopisto Niittylahteen, Enon lukiolle, Outokummun ammattiopis-

tolle ja Niinivaaran lukiolle (kuvio 1).
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Palvelu/vapaa-aika Kulttuuri Maanviliely ~ Maaseutuyrittdjyys

Kuvio 1. Aanien jakautuminen Joensuun kyselyssa

Tuloksista voi paatelld, etta taméan alueen nuoria kiinnosti eniten vapaa-ajan ja
kulttuurin aiheet (kuvio 2). Tuloksiin mahdollisesti vaikutti Joensuun laheisyys.
Maaseudun kehittaminen néhtiin tadssa kohderyhméssa enemman viihtyvyyden
lisdgjana, eikd niinkaan mahdollisena tydllistajana. Tahan vaikutti se, etté suurin
osa vastaajista opiskeli Joensuussa. Nain ollen maaseudun vaikutus ei tule
vahvasti esille heidan arjessaan. Tuloksiin on vaikuttanut kohderyhméan omat

asenteet ja mielipiteet aiheesta.
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Kuvio 2. Joensuun kyselyyn vastanneiden kiinnostus osallistua paivaan

Kyselyn perusteella paivasta kiinnostuneita oli 10 henkil6d. Kun lahetimme séh-
kopostitse varmistuksia péaivaan osallistumisesta, saimme vain yhden myonta-
van vastauksen. Téahan vaikutti se, etta myontavan vastauksen antaminen oli
asetettu liian helpoksi. Kysely ei velvoittanut vastaajia osallistumaan tilaisuu-
teen. Jouduimme haastavaan tilanteeseen opinnaytetydon osalta, silla alkuperai-
nen idea vapaaehtoisesti osallistuvista ja aktiivisista nuorista ei ollut mahdolli-

nen toteuttaa.

5.2 Kiteen kyselyn tulokset

Muutimme Kiteen kyselyd muun muassa niin, etta vastaajat eivat voineet ilmais-
ta kiinnostusta paivaan. Sovimme koulutuspéallikkd Tuula Harisen kanssa ryh-
man kaytosta vastaajien maaran perusteella. Saimme vastauksia 13 koko ryh-
masta, jossa opiskelijoita oli 16. Nain saimme ryhman kayttoomme, ja heidan

vastauksissaan oli selva ero ensimmaisen kyselyn tuloksiin (kuvio 3).
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Kuvio 3. Aanien jakautuminen Kiteen kyselyssa

Taman ryhman vastauksista erottui kaksi teemaa. Teemat olivat maaseutuyrit-
tajyys ja vapaa-aika. Kolmanneksi suosituin vaihtoehto oli maanviljely. Kulttuuri
ei ollut suosittu teema tassa kyselyssa. Naiden erojen syyna Joensuun kyselyyn
verrattuna voi olla asiaan perehtyneisyys ja taustalla vaikuttava koulutus. Suurin

osa vastanneista oli kotoisin maaseutukunnista.

Kyselyn pohjalta ryhméan paateemaksi valittiin maaseutuyrittajyys, koska mieles-
tamme se on helpompi vieda kaytantdoon kuin esimerkiksi vapaa-aika. Teema-
valinta oli onnistunut, silla osallistujat olivat innostuneita aiheesta ja pystyivat

luovaan ajatteluun.

5.3 Ideoiden esittely ja keraaminen

Osallistujilta saatiin 13 ideaa, joista he pareittain arvottivat mielestdan parhaat
ideat jatkokasittelyyn. Esille tulleita ideoita olivat: laamatila, kodikas kahvila, yh-
distelméatuotanto, maaseutudokumentointi, tilojen automatisointi, baari pellossa,
pieni puutarhatila, myymala tilatuotteille, lomamdokkien vuokraus, l&hiruoka,
maaseutukoulutuksen lisaaminen, viini- ja juustotila sekd kotimaisen ruoantuo-

tannon kehittaminen.
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Ryhma aanesti mielenkiintoisemmaksi ideaksi tilojen automatisoinnin. Kun ide-
asta aloitettiin keskustelu, tuli selvaksi, ettd adnestyksen voittanut idea ei herat-
tanyt suurta mielenkiintoa. Valitun idean kanssa he halusivat yhdistaa muita
ideoita ja keskustelun myota automatisointi jai pois. Paaideaksi muodostui mo-
nien ideoiden yhdistelma: "Pikku tila”. Tahan ideaan otettiin mukaan Yhdistel-
matuotanto, baari- ja kahvilatoiminta, puutarhatila, myymala, lahiruoka ja moni-

puolinen ruoantuotanto.

5.4 Tuotos

Tilaidea sisalsi kokonaisvaltaisen nakemyksen siitd, mita he itse pitivat tarkeana
maatilan kehittamisesta yritystoimintana. He eivéat keskittyneet vain yhden tuo-
tantosuunnan pohdintaan, vaan halusivat luoda paikan, mista vierailijoilla olisi
mahdollisuus saada palveluita. Muita tarkeitd asioita olivat: puhdas ruoka, tuo-
tantovaiheiden lapindkyvyys, yritystoiminnan monipuolisuus, yhteisollisyys, jat-

kuva kehittdminen sekd mahdollinen oman tuotteen brandays.

Idea-aihiosta voidaan huomata samankaltaisia trendeja, joita on painotettu ylei-
sesséa keskustelussa ruoasta ja sen tuotannosta. Osallistujat halusivat kiinnittaa
huomiota ruoantuotantoon liittyviin ongelmiin. Heidan pohtiessaan aihetta tuli
keskustelusta ilmi, ettd tuotannon eri vaiheisiin pitaa kiinnittdéd huomioita. Osal-
listujien mielesta nykyinen ruokateollisuus on vaaristanyt kuluttajien kasityksia
siitd, miten ruokaa tuotetaan. Kehitetty idea olisi vastaus tdhan epakohtaan.
Osallistujat toivoivat taman mallin tuovan lapinakyvyytta ruoantuotantoon, ja et-
ta tila toimisi vain omilla resursseillaan. Nain tilan vierailijoille heidan niin halu-

tessaan voitaisiin nayttda ruoantuotannon ja jalostuksen vaiheet.
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5.5 Toimintamalli ja onnistuminen

Kehittamispaivan jarjestamisesta tehtiin toimintamalli (liite 10), jota 4H voi kéayt-
tda toiminnassaan. Toimintamallissa on yksinkertaistettu kehittdmispaivan jar-
jestamiseen liittyva prosessi. Sen perusteella on mahdollista jarjestda kehitta-

mispaiva ilman aiempaa kokemusta tilaisuuksien jarjestamisesta.

Toimintamallia voidaan pitaa onnistuneena ja toteutettavana. Prosessin suunnit-
telu vei suurimman osan ajasta, ja se voidaan jakaa kahteen erilliseen osaan.
Ensimmaisessd osassa suunnittelimme teemat kyselyyn ja jokaiseen teemaan
littyen kaksi kysymysta. Tarkentavat kysymykset auttoivat paateeman valinnas-
sa.

Toinen suurempi suunnitteluosa oli paivan sisallon tuottaminen. Paivan pituu-
deksi tuli kuusi tuntia, johon siséllytettiin yhden luennoitsijan puheenvuoro. Asi-
antuntijan piti olla vapaaehtoinen ilman erillistd maksua, silla ty6lla ei ollut re-
sursseja maksaa luennoitsijapalkkiota. Asiantuntija on syyta valita niin, etta se
tukee paivan lopussa tehtdvaa tyotd. Nain estetdan asiantuntijan ja ryhman
tunne siita, etté he ovat turhaan paikalla.

Paivan sisallon eri ideointimallit sopivat hyvin kohderyhméan kanssa toteutetta-
vaksi. ldeointi aloitettiin itsendisesti ja paivan aikana vuorovaikutuksen seka
ryhmatyoskentelyn maaréa osallistujien valilla kasvoi. Viimeiseen tydstdvaihee-
seen mentdessa osallistujat olivat ottaneet aktiivisen ja kiinnostuneen otteen
ideoinnin kautta ja toivat rohkeasti omia mielipiteitdan julki keskusteltaessa

tyostosta.

Huomasimme, etta nuorilla oli paljon annettavaa tyodlle. He eivét olleet viela ru-
tinoituneet tiettyihin ajatusmalleihin, vaan uskalsivat ehdottaa lennokkaitakin
ajatuksia. Tarkeaa tydn onnistumisen ja luovan ilmapiirin yllapitajana oli se, etta
emme tyrmanneet mitaan ideaa suoralta kadelta, vaan annoimme ideoiden ke-
hittyd. Osallistujat kokivat taman toimintamallin antavan heille raamit, mutta he
saivat itse vapaasti toteuttaa sisallon. Tama lisasi osallistujien henkilokohtaista

panosta, koska he tunsivat tydstavansa jotain itselleen ja ilman rajoitteita.
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5.6 Osallistujien innostaminen

Tyon tuloksiin voidaan lukea myo6s osallistujien innostaminen. Paivan palaut-
teen perusteella osallistujat saatiin innostumaan oman alansa ammatillisesta
toiminnasta heidan oma-aloitteisuutensa kautta. Tyonsa kautta tekijat toimivat
innostajina, mik& synnytti toimivan yhteistyon verkoston osallistujien valille. Nain
tuettiin heidan omaa luovaa ajatteluaan ja osallistumistaan. Paivalle muodostet-
tiin tasa-arvoinen ilmapiirin, johon jokainen paikalla ollut pystyi vaikuttamaan
omalla aktiivisuudellaan. Tama vahensi paivan jarjestajien tarvetta olla vahvana

auktoriteettina.

Tyon kautta lisattiin osallistujien oma-aloitteisuutta, asioiden taytantéonpanoa,
itsendista toimintaa ja vastuuntuntoa omasta ymparistostaan. Tekijat motivoivat
osallistujia aktiiviseen tyoskentelyyn. Mielestdmme loimme paivan aikana itses-
tamme luotettavan kuvan, jolloin samalla pystyimme luottamaan heiddn ky-
kyihinsa ratkaista paivan aikana ilmennyt ongelma ja kehittda sitd eteenpain.
Pyrimme paivan aikana olemaan ohjailematta osallistujia liikaa ja johtamaan ti-
laisuutta taustalta. Taman vuoksi paiva saatiin toteutettua aikatauluun nahden

nopeammin ja osallistujille jai hyva mieli tilaisuuden jalkeen.

Osallistujien innostaminen péaivan tyota kohtaan oli tarked vaihe onnistumisen
kannalta. Ryhman toiminta tuki paivan etenemista. Jos ryhma olisi ollut valinpi-
tamaton asian suhteen, olisi tydstaminen vaikeutunut huomattavasti. Ryhma
toimi hyvin yhdessa, koska he olivat toisilleen tuttuja. Tama helpotti meidan ty6-
tamme, koska meidéan ei tarvinnut erikseen miettia, miten saataisiin toimiva ty6-
ilmapiiri. Toisaalta, jos luokkahenki olisi ollut huono, rynman tydskentelysséa olisi

voinut havaita ongelmia.

Tydskentelytapa paivan aikana oli kaikki huomioon ottava. Tyovaiheissa kaikki-
en ideat kuultiin, jolloin emme syrjineet ketaan. Itse ideoiden arvostelun suoritti-
vat osallistujat itse. Tassa vaiheessa painotimme jokaista miettimaan henkil6-
kohtaisesti, mika ideoista olisi paras. Tuloksiin on vaikuttanut osaltaan osallistu-
jien henkilokohtaiset suhteet, mutta sitd ei voinut havaita &anestyksen tuloksis-

ta.
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6 Maaseudun kehittamispdaivan onnistumisen arviointi

6.1 Yhteenveto paivan onnistumisesta

Kehittamispaivan onnistumiseen vaikuttavia tekijoita olivat paivan kulun tarkka
suunnittelu, oikeiden ja toimivien ideointimenetelmien valinta sek& toimiva aika-
taulu. Onnistuimme toteuttamaan kaikki osa-alueet, joka takasi paivan sujuvan

etenemisen.

Paiva eteni lahes suunnitellulla aikataululla. Teimme aikataulusta joustavan ja
taman vuoksi yllattavia aikataulumuutoksia ei tullut. Asiantuntijavierailija oli noin
puolituntia mydhassa suunnitellusta aikataulusta. Hyvan suunnitelman vuoksi
pystyimme joustavasti jatkamaan tyoskentelyd ennen asiantuntijaluennon alka-
mista. Aikataulu oli helposti muokattavissa, koska paivan kulku oli huolellisesti

suunniteltu.

Onnistuimme pitdmaan yhtenéisen kokonaisuuden ja osallistujien mielenkiinto
sailyi koko paivan ajan. Mielenkiinnon yllapitdAmiseen vaikuttivat paivan sujuva
eteneminen seka pdaivan pitdjien innostus asiaan. Pyrimme antamaan itses-
tamme positiivisen ja aktiivisen mielikuvan. Pyrimme olemaan yhdenvertaisia

osallistujien kanssa, mutta samalla pitdmaan itsellamme auktoriteetin roolin.

Kehittdmispaiva tarjosi meille tilaisuuden hyoddyntaa tytharjoittelussa oppimi-
amme vuorovaikutustaitoja. Paivan jarjestaminen itsendisesti vahvisti aiemmin

opittuja taitoja kehittdjan ja kouluttajan roolissa.
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6.2 Tavoitteiden tayttyminen

Kehittamispaivan suunnittelussa oli tarkeaa ottaa huomioon pdaivan tavoitteet,
oikean kohderyhman valinta seka kohderyhman tarpeet. Tavoitteena oli pitaa
paiva luovassa ilmapiirissa seka antaa osallistujille uusia nakokulmia maaseu-
dunkehittamisesta. Tavoitteena oli myds oppia hallitsemaan itsenaisesti koko

prosessi suunnitteluvaiheesta paivan toteutukseen.

Kaikki asetetut tavoitteet tayttyivat koko prosessin osalta. Kohderyhméan valinta
onnistui, koska ryhma oli toisilleen ennestdan tuttu. Sen vuoksi ideointi oli avoi-
mempaa ja vilkkaampaa kuin ennestaan toisilleen tuntemattomien kesken. Péi-
va ajoitettiin koulupéaivélle, joten se oli siséllytetty osallistujien kouluviikkoon.
Paiva jarjestettiin heille tutuissa opiskelutiloissa ja kaikki paivaan osallistuneet

asuivat koulun asuntolassa, joten kynnys saapua paikalle pieneni.

Osallistujien koulutusaste tuli ottaa huomioon asioiden ymmartamisen ja tyos-
tamisen kannalta. Se vaati jarjestajiltéa selkeytta termien kaytdssa seka tyosto-
vaiheen suunnittelussa. Haluttiin, etta kaikki ymmartaisivat kasiteltavat asiat, ja
siina onnistuttiin hyvin. Joitakin vaikeita termeja avattiin osallistujille esimerkkien
avulla. Esimerkiksi SWOT-analyysin tyostossa autettiin osallistujia avaamalla
uhkien, heikkouksien, mahdollisuuksien sek& vahvuuksien merkitysta kyseissa

analyysimenetelmassa.

Jarjestgjan rooliin kuului paivan aikataulussa ja suunnitelmassa pysyminen se-
k& vetovastuu tyoskentelysta. Onnistuimme pitdmaan ylla aktiivista ja vilkasta
keskustelua seka omalla olemuksellamme vaikutimme ilmapiiriin positiivisesti.
Pyrimme nayttamaan esimerkkia aktiivisesta ja iloisesta asenteesta. Halusimme
nayttaa, ettd hyvalla asenteella tydstdvaiheesta saa aikaan kaikille mielekk&an

tilanteen.

Kokonaisuudessaan prosessin lapivieminen sujui hyvin. Otimme huomioon
mahdollisia riskeja liittyen aikataulun toimivuuteen seka paivan kulkuun. Edes
asiantuntijavieraan myohastyminen ei vaikuttanut negatiivisesti ideoiden tyos-
toon tai aikatauluun. Onnistuimme muuttamaan aikataulua tilanteen mukaan

niin, ettei se vaikuttanut paivan kulkuun.



38

6.3 Tyonjako

Tyonjako pyrittiin suorittamaan mahdollisimman tasapuolisesti koko tyon osalta.
Paaosin tyota tehtiin yhdessa, mutta raportin osioita jaettiin tydskentelyn sel-

keyden vuoksi.

6.3.1 Maaseudun kehittamispaiva

Paivan suunnitteluvaiheen teimme yhdesséa. Etsimme erilaisia ideointimenetel-
mi& ja keskustelimme ty6harjoittelusta saamiemme kokemusten perusteella nii-
den kaytannollisyydesta ja toimivuudesta kehittamispéaivassa. Myo6s asiantunti-
jan etsimiseen osallistuimme molemmat. Suunnittelimme ja valmistelimme yh-

teistydssa aikataulun seka paivan aikana esitetyt PowerPoint-esitykset.

Kehittamispaivan vetaminen oli molempien vastuulla. Olimme &&nessa vuorotel-
len sek& molemmat osallistuivat eri tydvaiheiden tydst6on avustajan ja innoitta-
jan roolissa. Onnistuimme mielestamme toimimaan vakuuttavasti paivan vetaji-

na.

6.3.2 Opinnaytetydraportti

Raporttia tehdessé jaoimme selkeat vastuualueet molemmille. Juhon osuuteen
kuuluu tietoperustan osuudet teemallisen paivan toteutuksesta seka kehittamis-
paivana kaytettavat tutkimusmenetelmat. Juhon vastuualueeseen kuului myos
tyon tarkoitus, tyon tavoitteet, aiheen rajaus seka tutkimustehtavat. Han tulkitsi

my0s tutkimustulokset.

Tanjan osuuksiin kuului tietoperustasta maaseutupolitikka sek& ty6n toimek-
siantaja 4H. Han kirjoitti myds osuudet tyon toteuttamisesta seka aineiston ke-
ruusta. Hanen osuuteensa kuului myds kehittamispaivan onnistumisen arviointi

seka selonteko tybnjaosta seka riskeista.
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Muut osiot kuten johdanto, tiivistelma seka tyon budjetti kirjoitettiin yhdessa.
Luimme myds toistemme osuudet ja kommentoimme niitd, jotta raportissa sailyy

yhtenaisyys. Halusimme tehda& raportista niin yksidanisen kuin mahdollista.

6.4 Riskit

Paivan kulkuun liittyi useita riskeja, jotka piti ottaa huomioon paivan suunnittelun
kaikissa vaiheissa. Osallistujat olisivat voineet olla passiivisia tai osallistujia ei
olisi saapunut paikalle riittavaa maaraa. Asiantuntija olisi voinut perua tulonsa
viime hetkella. Olisimme myds itse voineet estya saapumasta paikalle tai myo-
hastya tilaisuudesta, koska meidan piti matkustaa paikan péaalle Joensuusta.

Matkustamiseen liittyy aina riskeja.

Olimme varautuneet innoittamaan osallistujia osallistumaan henkilokohtaisesti
tydstoon, jos ilmapiiri olisi ollut passiivinen. Olisimme auttaneet tyostossa esit-
tamalla aihetta avaavia kysymyksia seké osallistuneet itse enemman tyostovai-
heeseen. Osallistujien vahaiseen maaraan olisimme joutuneet reagoimaan no-
peasti muuttamalla tydston vaiheita, jotta sen olisi voinut vieda lapi vastoin-

kaymisista huolimatta.

Asiantuntijan tulon peruuntumiseen meilla oli tarkoitus valmistautua tekemalla
oma aihepiiria kasitteleva esitys. Pidimme kuitenkin hdnen saapumistaan pai-
kalle niin varmana, ettemme kokeneet sita tarpeelliseksi. Jos néin olisi kuitenkin
kaynyt, olisi meidan pitanyt kertoa osallistujille maaseutuyrittdjyydesta oman tie-
tamyksemme pohjalta. Koulutuksemme takaa kuitenkin sen, ettd meilld on pe-
rustiedot aiheesta. Opintoihimme on kuulunut kurssi yrittajyydestd, jossa tyos-

timme ryhmissa liikeideasuunnitelman.

Matkustamiseen varasimme riittavasti ylimaaraista aikaa. Lahdimme ajamaan
Joensuusta noin puolitoista tuntia ennen tilaisuuden alkamista. Matkaa Kiteen
Puhokselle on Joensuusta noin 70 kilometrid ja oletimme matkan kestavan il-
man vastoinkaymisia alle tunnin. Otimme huomioon alkumatkan tietytstéa aiheu-
tuvat alhaiset nopeusrajoitukset. Matka sujui ongelmitta ja olimme perilla noin

puoli tuntia ennen tilaisuuden alkamista. Jatimme matkaa suunnitellessa aikaa



40

myoOs alkuvalmisteluille, jotta olisimme valmiita aloittamaan kun osallistujat saa-

puvat paikalle.

6.5 Palautelomake

Paivan lopuksi osallistujille jaettiin palautelomake, jossa kysyttiin heidan mielipi-
teitddn paivan onnistumisesta. Lomakkeessa kysyttiin paivan rakenteen onnis-
tumisesta seka ajatuksia, joita paiva osallistujissa heratti. Kysyttiin myds antoiko
paiva osallistujille jotain uutta ja onko taman kaltaisille kehittamispaiville tarvetta

jatkossa.

Kokonaisuudessaan kehittamispéivan saama palaute oli positiivista (liite 4).
Paivan rakennetta pidettiin hyvana. Tyoston alkuvaiheita ei koettu niin kiinnos-
taviksi kuin loppuvaiheen ideointia. Kokonaisuudessaan paivaa pidettiin yhte-
naisend hyvin suunniteltuna kokonaisuutena. Monet osallistujista kokivat saa-
neensa paivan aikana uutta tietoa maaseutuyrittdjyydesta seka yrityssuunnitel-

man tekemisesta. Paivan jarjestgjia pidettiin innostavina.

Palautteesta tuli myds esille, ettd aiemmin jarjestetyt tilaisuudet, eivat ole olleet
osallistujien mielesta kiinnostavia. Kehittdmispaivaa pidettiin mielenkiintoisem-
pana ja innostavampana johtuen ideoinnin vapaudesta. Osallistujat pitivat siita,
ettd kaikki heidan ajatuksensa kuunneltiin ja niitd kehitettiin. Palautteen perus-

teella paiva toteutui innovatiivisessa ja luovassa ilmapiirissa.

Muutamat osallistujat olivat kirjoittaneet palautteeseen myds terveisia paivan
jarjestdjille. Heitd pidettiin rentoina ja mukavina. Palautteen antajat olivat yllatty-
neita siitd, kuinka hyvin vetgjat saivat ryhméan osallistumaan tydskentelyyn. On-
gelma on monesti ollut se, ettd monet vetaytyvat tyoskentelysta taka-alalle ja
vain muutama ryhmasta osallistuu tydskentelyyn. Kehittamispéivan palautteen

mukaan tata ongelmaa ei koettu olleen.

Palautelomakkeessa pyydettiin myds vastaajien sahkopostiosoitetta. Osallistu;ji-
en kesken arvotaan elokuvalippuja ja voittajille ilmoitetaan sahkopostitse. Osal-

listujille lahetetdan myos heidan tekemansa yrityssuunnitelman sahkopostilla.
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6.6 Tutkimuksen luotettavuus ja virhemahdollisuudet

Tutkimusta ei pysty yleistaméan koko maan kattavaksi, koska kohderyhma valit-
tiin samaa koulua kayvista ihmisista. Heidan mielipiteisiinsd mahdollisesti vai-
kuttavat esimerkiksi opettajat tai alavalinta. Tutkimus antaa tasta kohderyhmas-
ta tuloksen, joka on suuntaa-antava nuorten mielipiteistd maaseudun kehittami-

sessa.

Saadakseen luotettavamman tutkimustuloksen otannan tulisi olla laajemmasta
tutkimusjoukosta. Sen tulisi kasittaa koko Suomen alue ja osallistujien pitaisi ol-
la erilaisista lahtokohdista. Nain saataisiin luotettava tulos ja pystyttaisiin ver-
taamaan taman tyon tulosta koko maan tuloksiin. Samalla virhemahdollisuudet

pienenisivat.

6.7 Oppimisprosessi ja ammatillisen kasvun ja kehityksen kuvaus

6.7.1 Juhon oppimisprosessi ja ammatillinen kasvu

Kehittamispaivan prosessi on ollut haastava ja pitkd. Paivaa jarjestaessa pystyi
kayttamaan kesan aikana saatua ammattitaitoa. Huomasin itse, etta suoritettu
harjoittelu antoi vahvan pohjan paivan suunnitteluun ja toteutumiseen. Pys-

tyimme molemmat kayttdmaan paivan aikana omia vahvuuksiamme.

Opinnaytety6naihe valikoitui ty6harjoittelun innoittamana. Oli mielenkiintoista
paasta talla kertaa itse johtamaan prosessia. Viime kesan& olimme osana
suunnittelua ja valmistelua, mutta emme paasseet paattamaan asioista. Taman
tyon kautta tuli mahdollisuus kayttaa omaa paatdsvaltaa ja nadhda, miten asiat

jarjestaytyvat.

Mielestani emme tehneet huonoja paatoksia tyon yhteydessa. Koko prosessi oli
toimiva ja se saatiin toteutettua. Tasta huomasin, ettd oma ammattiosaamiseni
on hyvalla tasolla. Tietysti jotain osia tydssa tekisin toisin, mutta kokonaisuu-

dessaan prosessia hallittiin mallikkaasti.
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Ensimmaisen kyselyn epaonnistuminen tuntui aluksi lopulliselta, mutta onneksi
keksimme toisen vaihtoehdon, jonka pystyimme toteuttamaan. Toisaalta alku-
perdinen idea, joka oli perustunut vapaaehtoisuuteen, ei toiminut ja oma moti-
vaationi oli laskenut. Jouduimme toteuttamaan seuraavan suunnitelman nopeal-
la aikavélilla. Tassa auttoi jo alussa valmisteltu pohja, joten olimme valmiita
tyoskenteleméaéan nopeasti. Hyva suunnitelma auttoi jokaisessa tyonvaiheessa
ja siité sai tukea kun sita tarvitsi.

Paivan pitdminen Kiteell& taas toi uusia ndkokulmia siihen, miten nuorten kans-
sa kannattaa tyoskennella. Itse en ollut aiemmin ollut téallaisen ryhméan kanssa
tekemisissa ja itseéni jannitti, miten tulisin toimeen nuorten kanssa. Valilla mie-
tin myds olisiko meilla tarpeeksi auktoriteettia pitamaan ryhma hallinnassa. Pai-
van aikana saimme hyvan yhteyden osallistujiin ja tydskentely sujui tehokkaasti.
Toisaalta me emme tulleet paikalle vahvana auktoriteettina. Tama oli varmasti

tarkeimpié asioita paivan onnistumisen kannalta.

Seurasimme kummatkin omia ty6vaiheitamme henkilokohtaisessa blogissa.
Sen kautta pystyimme muistuttamaan itsedmme, mita olimme saaneet jo aikaan
ja mitd oli tekematta. Samalla se toimi turhautumisen poistokanavana, jos jokin

asia ei toiminut tai epaonnistuimme siina. (liite 8.)

6.7.2 Tanjan oppimisprosessi ja ammatillinen kasvu

Kehittamispaivan suunnittelutyd seka sen jarjestdminen vahvistivat tydharjoitte-
lussa oppimiani taitoja. Kaikkien paivaan liittyvien prosessin vaiheiden lapikay-
minen seka tyon taustaan liittyva tietojen etsiminen lisasivat omaa tietamystani

aiheesta.

Suunnittelussa taytyi ottaa huomioon monia seikkoja, jotka kytkeytyivat toisiinsa
suunnittelutydn edetessa. llman tyoharjoittelun tuomaa kokemusta, pdaivan
suunnittelu ja jarjestadminen olisivat olleet haastavampia prosesseja. Perustiedot
asiasta kuten, mista suunnittelu kannattaa aloittaa, oli hyva tietad jo valmiiksi.

Aikataulujen suunnittelu ja tekeminen oli myds tydharjoittelussa opittu taito. Niit&
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tehdessa osasi ottaa huomioon asioita, jotka voivat paivan aikana muuttaa aika-

taulua seké pystyi valmistautumaan ennalta, kuinka tilanteisiin reagoidaan.

Opinnaytetydn tekeminen kokonaisuudessaan on vahvistanut taitojani raportin
kirjoittamisessa seka raportin rakenteen hallinnassa. Myds kehittamispaivan
prosessin hallitseminen kokonaisuutena alkuvaiheen suunnittelusta itse paivan
pitdmiseen vahvistuivat tyota tehdesséa. Oli hienoa huomata pystyvansa jarjes-
tamaan yhdessa tyoparin kanssa yhtenéinen kehittdmispaiva sisaltdineen.

Opinnaytety6 kasvatti myos rohkeutta ottaa tulevaisuudessa vastaavia haastei-
ta vastaan esimerkiksi tybelamassa. Nykyisilla taidoillani kykenen suunnittele-
maan, jarjestamdan ja vetamaan teemallisen péaivan kokonaisuudessaan.
Hankkimaan paikalle aiheeseen sopivan asiantuntijan seka ottamaan yhteytta
oikeisiin tahoihin, joiden asiantuntijjuudesta on hyoétya lopputuloksen kannalta.
Toisin sanoen nykyisilla taidoillani pystyn suunnittelemaan ja hallitsemaan tee-

mallisen paivan rakenteen seka tarvittaessa ottamaan siitd vetovastuun.

Huomasin jalkeenpdin, etta ammatillista kasvua oli tapahtunut. Yllatyin siita,
kuinka itsevarmasti kohtasin uudet ihmiset ja projektin tuomat uudet haasteet.
Asiantuntijavierasta etsittdessa soitin KETL:in ja siindkin kohtasin itselleni haas-
tavan tilanteen. En pida siitd, jos joudun soittamaan itselleni taysin tuntematto-
mille ihmisille. KETI:std minulle annettiin uuden henkilon yhteystiedot ja sain

sovittua paivadmme asiantuntijavieraan neljan paivan varoitusajalla.

Ty6 on myds vahvistanut ajatuksiani siita, kuinka tyéskentelen paineen alla te-
hokkaammin. Yllattava kaanne paivan jarjestamisessa oli aikataulun muutos (lii-
te 7). Paiva jarjestettiinkin viikko suunniteltua aiemmin. Meille tuli kova Kkiire,

mutta se lisasi ainakin omaa tyoskentelytehokkuuttani valtavasti.

Kirjoitin ty0prosessin vaiheista blogia Kyvyt.fi-palveluun. Siina kévin lapi tyon
etenemisté seka pystyin kysyméaan apua ohjaavalta opettajaltamme Seppo Kai-
nulaiselta, joka seurasi blogia. Blogia seurasi myds Pohjois-Karjalan 4H-piirin
johtaja Kari Kuokkanen. Blogin kirjoittaminen tuki tyoskentelya, koska siitd pys-

tyi seuraamaan helposti my6s omaa etenemistaan. (lite 9.)
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6.8 Toimenpidesuositukset ja jatkotutkimusaiheet

Kehittamispaivasta ja sen toimintamallista on mahdollisesti hy6étya 4H:n toimin-
nassa. Tama ty6 antaa kuvan siita, miten teemallisen kokonaisuuden voi toteut-
taa. Paivan sisaltdd voidaan muokata kohderyhmasta ja tilaisuuden paikasta
riippuen. Paivan aikana tehtava ideointi sopii kaiken ikaisille rynmille.

Jatkotutkimusta olisi syyta tehd& laajemman nuorisojoukon mielipiteistd, silla
tama tyd otti huomioon vain pohjoiskarjalaisten toisen asteen opiskelijoiden
mielipiteet. Samalla kyselyn laajuutta kannattaa lisata, jotta saataisiin suurempi

maaré tuloksia analysoitavaksi.

Tyo6ta olisi syytd kokeilla muualla Suomessa. Olisi mielenkiintoista tietdd minka-
laisia tuloksia saadaan esimerkiksi Lapista verrattuna paakaupunkiseutuun.
Samalla pystyttaisiin analysoimaan eri puolilta saatuja tuloksia. Mielenkiintoista
olisi myds nahd&, miten eri tavalla nuoret nakevat maaseudun ja miten sita hei-

dan mielesta pitaisi kehittda tai hyodyntaa.
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- aiheeseen liittyvat aiemmat toimenpiteet, hankkeet

- tehdyt esiselvitykset ja —valmistelut jne.

- muut vastaavat hankkeet Suomessa

- hankkeen innovatiivisuus

- hankkeen kytkeytyminen Manner-Suomen ja Pohjois-Karjalan

maaseutuohjelmiin ja niiden tavoitteisiin

- hankkeen kytkeytyminen maakunnan kehittdmisohjelmaan

4. TOIMINTA-ALUE

- toiminnan kohdealue (kunta, seutukunta, maakunta, useita maakuntia)

5. KOHDERYHMA JA HYODYNSAAJAT

- yksilitava paaasiallinen kohderyhmaé, jolle hankkeesta saatava hyoty ja
toimenpiteet kohdistuvat (kohderyhma mukaan suunnitteluun)

- miten kohderyhma on valittu ja selvitys miten heille tiedotetaan hankkeesta

- muut tahot, joihin toiminta kohdistuu

6. TAVOITTEET (tulokset ja vaikutukset)

- maadriteltava tarkeimmat realistiset maaralliset tavoitteet, jotka hankkeella pyritaan
saamaan aikaan (uudet yritykset, uudet tyOpaikat, uudistetut tydpaikat jne.)

- tavoitteet on tdsmennettéava konkreettisiksi maarallisiksi tuloksiksi, joiden toteutumista
voidaan seurata

- liséksi tavoitteet tdydennetéén erikseen seurantalomakkeeseen (liite)

- hankkeen laadulliset vaikutukset (ymparist6-, sosiaaliset ja tasa-arvovaikutukset)
seurantalomakkeeseen

- selvitys siitd, kenen omistukseen ja hallintaan hankkeen tulokset ja tuotteet
jadvat hankkeen loputtua ja miten niitd aiotaan hyddyntaa

7. SISALTO JA TOIMENPITEET

- mitd toimenpiteitd toteutetaan

- miten toimenpiteet toteutetaan (mm. henkiléston tarve)

= Mita tehdaan, miksi, milloin, miten, missé, kuka tekee ja

milla resurssellla?Euroopan maaseudun kehittdmisen maatalousrahasto: Eurooppa investoi
maaseutualueisiin
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Manner-Suomen maaseutuohjelma 2007-2013 1632010 2/2

Pohjois-Karjalan ELY-keskus/TS

8. TOIMENPITEIDEN AIKATAULU

- tarkeimmat em. toimenpiteet, karkea aikataulutettu tydsuunnitelma

- toiminta-aika (enintdan 3/5 vuotta)

9. BUDJETTI

- hankkeen vuosittainen kustannusarvio kustannuserittelyineen (yksikkéhinnat,

mm. kuukausipalkka ja sivukulut nékyviin)

- kustannusarvio eriteltdva tarkemmin erityisesti palkkojen, ostopalvelujen, matkakulujen ja
tiedotuskulujen osalta

- ulkomaanmatkoista matkakohtainen erittely (matkan luonne, matkan perusteltu syy,
tavoitteet, osallistujamaara ja kustannukset)

- rahoitussuunnitelma vuosittain siséltéen hankkeen tulot

- selvitys yksityisen rahoituksen hankkimisesta

- selvitys kuntarahoituksesta (kuntien paatokset rahoituksesta liitteeksi)

- perusteet, joiden mukaan hankkeen kustannukset eritellaén toteuttajan

muun toiminnan kustannuksista (hankkeella erillinen kirjanpito)

- esitetdan yleiskustannusten jakoperusteet (kuten kopio-, puhelin- ja

sahkokulut) osalta, jakoperusteena ei saa kayttaa yleiskertoimia eika

prosenttimaaria (lom. 2306K)

- esitys miten kustannusten kohtuullisuus selvitetdéan = ostopalvelujen kilpailutus jne.

- huomioitava kayttdpadoman tarve ja arvonlisaverotilanne

10. RISKIT JA OLETUKSET

- riskianalyysi (ulkoiset ja sisaiset riskit)

11. ORGANISAATIO JA JOHTAMINEN

- hankkeen rahoituksen hakija(t)

- hankkeen vetgja ja muut tyontekijat (tehtavanimikkeineen), tehtavien kuvaus, paa- tai
sivutoimisuus

- toteuttamiseen osallistuvat tahot, toteutus- ja rahoitusvastuut ja mahdolliset
sopimusjarjestelyt (perusteluineen) tuen siirtdmisesta muille toteuttajille

- yksiloitava tahot, joille tukea siirretdan (sopimukset liitteeksi)

- muut yhteistydkumppanit

- ehdotus ohjausryhman jasenista (kirjalliset suostumukset liitteeksi)

12. TIEDOTUS

- kuinka hankkeen etenemisesté ja tuloksista tiedotetaan (ulkoinen ja siséinen tiedotus),
tiedotus hankkeen paattyessa, laajempiin hankkeisiin laaditaan erillinen tiedotussuunnitelma
- Internet-sivut, tiedotustilaisuudet, lehti-ilmoitukset, hanke-esite ym.

- viestintdohjeet: http://www.maaseutu.fi/fi/index/viestinta/viestintamateriaalit.html

13. RAPORTOINTI JA SEURANTA

- raportointijarjestelma ja aikataulut

- vali- ja loppuraportointi

- seurantatietojen hankinta ja raportointi ohjausryhmalle ja ELY-keskukselle

- arvioinnit (ulkoinen ja sisainen arviointi)

14. KOULUTUSOHJELMA

- koulutushankkeissa laaditaan koulutusohjelma, jossa nakyy koulutuksen aiheet ja maara
Lisatietoja: Hanketoimijan kéasikirja:

http://www.maaseutu.fi/attachments/verkostoyksikko/verkostoyksikko 27072009 alkaen/5k3AE

Wiit/Hanketoimijan _kasikirja_paivitetty.pdf
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Palautteet

Palaute 3:Rento, hauska ja mukava paiva.

Ik&:

Palaute 1: 19
Palaute 2: 20
Palaute 3: 19
Palaute 4: 20
Palaute 5: 18
Palaute 6: 18
Palaute 7: 26
Palaute 8: 18

Sukupuoli:
Palaute 1: Nainen

Palaute 2: Nainen
Palaute 3: Nainen
Palaute 4: Nainen
Palaute 5: Nainen
Palaute 6: Nainen
Palaute 7: Nainen
Palaute 8: Mies

Mitd mieltd olit paivasta ja sen rakenteesta?

Palaute 1: Hauska péaiva, ootte mahtavia! © Ja rakenne oli hyvin suunniteltu.
Palaute 2: Tosi virkistava ja mukava. Hyvaa vaihtelua puuduttaviin tunteihin.

Avarsi mielta ja sai uusia nakokulmia. Erittain kiva paiva. Kerrankin kukaan ei
ollu puol nukuksissa.

Palaute 3: Tunnit sopivan pituisia, riittavasti taukoja.

Palaute 4: Iha ok.

Palaute 5: Tosi mukava verrattuna edellisiin vastaavan laisiin "teema paiviin”.
Paiva eteni sujuvasti ja kukaa ei nukkunut ja kaikki oli kiinnostuneita.

Palaute 6: Hauska paiva ja mielenkiinto sailyi!
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Palaute 7: Yllattavan kiinnostava ja hauska
Palaute 8: Huippu.

Mita ajatuksia paiva heratti?

Palaute 1: Lahinna paljon ideoita, mutta myos sen ettd miten vaikeaa on lahtea
perustamaan mitaan kun on noi kaikki lupajutut yms.

Palaute 2: Sita ettd maaseudulla on sittenkin toivoa ja jos ihmiset vain toteuttai-
sivat ideansa maaseutu olisi entista mielenkiintoisempi paikka vierailla ja ehka-
pa jopa asuttaa!

Palaute 3: Kivaa vaihtelua.

Palaute 4:

Palaute 5: Yllatyin positiivisesti. Kaikki keskustelivat asioista innostuneesti.
Palaute 6: Miten paljon eri asioita tarvitaan yrityksen pydrittdmiseen.

Palaute 7: Varsin kutkuttavan yrityskokonaisuussuunnitelman.

Palaute 8: Téllaisia saisi olla useammin. ©

Toiko péiva jotain uutta?

Palaute 1: Toi, piristysta ainakin maanantaihin. ©

Palaute 2: Uusia ndkodkulmia, toivoa kurjaan arkeen.

Palaute 3: Uutta yrittdjyydesta, yrityksen perustamisesta.

Palaute 4: Eipa oikeestaa.

Palaute 5: Uusia nakodkulmia.

Palaute 6: Sai pdan toimimaan. Se on uutta.

Palaute 7: Ainakin innostusta suunnitella vaikkei tosissaan siita tulisikaan mi-
taan.

Palaute 8: Piristysté viikon alkuun. ©

Olisiko mielestasi taménlaisille kehittamispaiville jatkossa tarvetta?

Palaute 1: Totta kai! Varsinkin jos ne ovat yhta mahtavia paivia. Tammoset péi-
vat tuovat monille uutta kuvaa siitd miten hankallaa on yritysten ym perustami-
nen.

Palaute 2: Ehdottomasti. Tama lisasi opiskelujaksamusta sun muuta!

Palaute 3: Vaihtelu on aina kivaa koulutuntijen tilalle.

Palaute 4:
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Palaute 5: Joo. Mukavaa vaihtelua paivaan.
Palaute 6: Kylla on!

Palaute 7: No mika jottei!

Palaute 8: Kyll&!

Miké oli hyvaa?

Kaikki, jai mahtava fiilis, vaikka alussa kuulosti tylsaltd mutta se ei sita todella-
kaan ollut. ©

Palaute 1: Kaikki, jai mahtava fiilis, vaikka alussa kuulosti tylsalta mutta se ei
sita todellakaan ollut. ©

Palaute 2: Paivan jarjestajat, rento ilmapiiri aikalailla kaikki.

Palaute 3: Rentoa ja mukavaa juttelua, ajatusten vaihelusta.

Palaute 4:

Palaute 5: Paivan jarjestgjat olivat hauskoja ja mukavia.

Palaute 6: Rentous, huumorintajuisuus, idea yleensa.

Palaute 7:Kaikki

Palaute 8:Kaikki!

Mik& oli huonoa?

Palaute 1: Eipa oikeestaan mik&aan.

Palaute 2: Eeipa tuu mitda mielee.

Palaute 3: En keksi huonoa sanottavaa.

Palaute 4:

Palaute 5: Aamu osio oli tylsahko, mutta paiva parani loppua kohti.
Palaute 6:

Palaute 7: No ei mik&&n oikeestaan.

Palaute 8: Eipa mitdan

Koitko paivan hyodylliseksi?

Palaute 1: Kyll&, todella hyodylliseksi.
Palaute 2: Kyll&!

Palaute 3: Kylla.

Palaute 4:En
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Palaute 5: Joo. Herétti paljon ajatuksia ja se oli virkistavaa
Palaute 6: Kylla.
Palaute 7: Varsin mukavasti

Palaute 8: Kylla
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Paivan lopputuotos

Maaseudun kehittamispaivan lopputuotos

Idean nimeadminen

"Pikku-Tila”

Idea lyhyesti

Perustetaan yhdelle alueelle monimuotoinen maaseutuyrityskokonaisuus. Se
pitaa sisalladn maataloutta seka siita saatavien tuotteiden jatkojalostusta. Tilalla

on oma meijeri, teurastamo ja panimo.

"Pikku-Tilalla” on my6s monien muiden alojen yritt&ji&, jotka pyorittavat kahvi-
la/baaritoimintaa, puutarhatoimintaa seké kotielainpihaa. Baarissa myydaan
oman panimon tuotteita ja oman tilan viineja. Tilalla on tarkoitus harjoittaa myds
lomamdkkien vuokrausta, jotka sijaitsevat kauniissa jarvimaisemassa.
Tarkoituksena on lisdta suomalaisen elintarviketuotannon lapindkyvyytta ja
paastaa kuluttajat mahdollisimman konkreettisesti kokemaan eri tuotantoketjut.
Myds maaseudun vetovoimaisuuden lisddminen sekd imagon kohottaminen

ovat tarkeita.

Mika on idean kohderyhma? Kuka/ketk& saavat hyotya?
Kohderyhméa on kaupunkilaiset, turistit ja lapsiperheet. My6s Suomen ulkopuo-
lelta saapuvat matkailijat pyritdan houkuttelemaan asiakkaiksi. Ideasta hyotyvat

yrityksen omistaja ja kavijat.

Mika on idean tavoite?

Tavoitteena on tuottaa mahdollisimman paljon rahaa ja tydllistaa ihmisia.

Minké&laisia tuloksia idea tuottaa?
Paikallinen tydllisyys paranee, tietoisuus maaseudusta paranee. Yrityksen kévi-

jamaarat kasvavat.
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Tarve ja tausta

Miksi talle idealle on tarvetta?
Idea on jotain taysin uutta, mit& ei ole aiemmin ollut. Maaseutuyrittdjyyden kehi-

tyksen tarve. Tarjotaan ihmisille mahdollisuus puhtaaseen ja lisdaineettomaan

ruokaan.

Toiminta-alue

Toiminnan kohdealue?

Yritys voitaisiin perustaa Keski-Suomeen.

Toimenpiteet

Mita tehdaan? Yrityksella pyritaan tekemaan rahaa. Toteuttamiseen tarvitaan
tilat, luvat, tyontekijat, elaimet. Tarvitaan my6s yhteistybkumppaneita seka laa-

jaa mainontaa.

Miksi tehd&an? Tallaista isoa kokonaisuutta ei ole missaan ja se kuulostaa hy-

valta idealta.

Milloin tehd&an? Realistinen aikahaarukka on saada tila ja sen toiminta val-

miiksi ensimmaisen viiden toimintavuoden aikana.

Miten tehd&an? Tila kehittyy vahitellen pienin askelin ja sitd rakennetaan vaihe

vaiheelta. Tarkoitus onkin edeta pienesta alusta isoon lopputulokseen.
Missa tehdaan? "Pikku-Tila” toteutetaan Keski-Suomessa.
Kuka tekee? Projektin toteuttavat maanviljelijat ja mahdolliset ulkopuoliset

omistajat. Heidan lisakseen tarvitaan urakoitsijoita, rakentajia, tarkastajia ja mo-

nia muita.
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Milla resursseilla? Tilakokonaisuuden toteuttamiseen tarvitaan pankkilainaa
seka omaa alkupddomaa. Alkuun paastaan starttirahoilla, joita uudet tilalle pe-
rustettavat yritykset voivat hakea. Toiminnalle voidaan etsid myos sponsoreita.

Maataloustoiminnalle on mahdollisuus saada tukia.

Riskit (SWOT-analyysi)

Sisaiset vahvuudet? Erikoisuus, kaikki maaseutupalvelut samassa paikassa,

idean tuoreus, kotimaisuus, lahiruoka.

Sisaiset heikkoudet? Suuret menot isojen investointien vuoksi. Tilan taloudel-
lisuus. Rekrytoinnin haastavuus, koska tarvitaan osaamista niin monilta aloilta.
Tilan toimialan laajuus voi olla heikkous, jos sitd ei saada pidettya sisalta pain
kasassa. Suuren tilakokonaisuuden toimivuus. Vaikea saada kriisitilanteessa

asiantuntevaa ja osaavaa apua.

Ulkoiset mahdollisuudet? Mahdollinen jatkokaytt6 konkurssin tullessa, koska
alueella on niin paljon erilaista toimintaa ja monipuoliset tilat, joita voi hy6dyntaa
konkurssin jalkeen. Tunnettavuus lisdantyy, joka tuo alueelle lisda asiakkaita

seka yrittajia.

Ulkoiset uhat? Konkurssi, sabotaasi, laillisuus, maailman talouden muutokset,

verot, asiakaspula, eldinsairaudet. Huono kesa; pieni sato ja asiakkaiden va-

hyys.

Toteutettavuus

Kenelle viedaan lopputuote? Maa- ja metsatalousministeritlle, 4H:lle.

Yhteistyokumppaneita? Lahialueen maatalousyrittgjat.
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Alkuperainen aikataulu

Aikataulu

9:00 - 10:00 Paivan aloitus; aloituspuhe ja paivan sisalté

10:00 - 10:30 Yritysneuvoja Sini Hukka KETI:sta kertoo maaseutuyrit-
tajyydesta. Keskustelua aiheesta.

10:30 —10:45 Tyo6vaihe I: Ideariihi

10:45 - 11.30 Ruokatauko

11:30 - 12:00 Tydvaihe II: Paritybskentely

12:00 - 12:30 Tyo6vaihe IlI: Aiheiden lapikaynti

12:30 — 12:45 Tauko

12:45-13:15 Tyo6vaihe IV: Aiheiden arvottaminen

13:15-15:00 Tyobvaihe V: Ideasta suunnitelmaksi

15:00 — 15:30 Yhteenveto paivasta



Toteutunut aikataulu

Aikataulu

09:00 — 09:45

09:45 -10:00

10:00 - 10:30

10:30 - 11:15

11:15-12:00

12:00 — 12:05

12:05 -12:30

12:30 —12:45

12:45 - 13:15

13:15 -14:00

14:00 — 14:10
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Paivan aloitus; aloituspuhe ja paivan sisalté

Tauko

Tyovaihe I: Ideariihi.

Yritysneuvoja Sini Hukka KETI:sta kertoo maaseutuyrit-

tajyydesta. Keskustelua aiheesta

Ruokatauko

Tyo6vaihe II: Paritydoskentely

Tyo6vaihe IlI: Aiheiden lapikaynti

Tauko

Tydvaihe IV: Aiheiden arvottaminen

Ty6vaihe V: Ideasta suunnitelmaksi

Yhteenveto paivasta
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Oppimispéaivékirja Juho
Ensimmainen tuotos
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 22.02.2013 13:30

Tasta se nyt lahtee opparin tekeminen nimittain.

Suunnitelmaa pukkaa
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 05.03.2013 12:25

Nyt on tehty paljon t6ita suunnitelman parissa mutta toinen teoria osuus tuntuu
hieman hankalalta. Hiton hiihtoloma kun ei pysty saamaan ohjausta, mutta ei-
kbhan tasta taas paasta eteenpdin ensi viikolla. Paljon on viela tekematta ja ne
kysymykset pitaisi miettid tarkkaan, etta saataisiin l&ahetettyd ne kouluihin ja
markkinoitua tatd meidan opparia. En usko etta meidan lasnaolo kouluilla on
tarkeaa, mutta katsotaan nyt. Toivotaan parasta.

Avainsanat: koulu, kysymys, Suunnitelma

Suunnitelman tekeminen vaan jatkuu
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 06.03.2013 18: 31

Huh huh onpahan tullut taas tehtya alustavaa suunnitelmaa néin hiihtoloman
kunniaksi. Ajattelin tdssd huomenna 7.3. julkaista omat mielipiteeni mitd oppari-
suunnitelma voisi sisdltaa. Rahoitus on hankala paikka miettid, koska ei ole mi-
tdan varmuutta paljon kustannuksia tulee tehtyd. Huomenna sitten on suuri pai-
va eli ensimmaiset versiot saaduista aineistoista tulee esiin. Se ei viela sisalla
teoria osuutta, mutta eikbhan sellainenkin saada talla viikolla tehty&. Sitten olisi
se suunnittelusemppa ja ensi kuun toteutus. Huhuh sanonpahan vaan.

Avainsanat: julkaisu, rahoitus, suunnitteluseminaari, versio

Varttia vaille valmis.

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 08.03.2013 17:48

Viikon tydskentelyn tuotoksena tuli sitten huimat 16 sivua tekstid suunnitelmaan
nyt tarvitaan vaan Tanjan teoria seka Sepolta ja Karilta kommentteja. Eihan ta-
ma ole viela taysin priimaa ja lahdeviittaukset eivat ole patevat, mutta kyllahan
tama alkaa vaikuttaa hyvalta. Seuraava suurempi tyo on kysymyslomakkeen
teko ja sen lahetys kouluihin. EikOhan tasta hyva viela tule.

Ps. Ei kannata pelastya tuota tiedoston nimed, eika sita etta siella on suunnite-
luseminaarit ja jotkut muutkin paivat hypanny marraskuulle, kyseessahan on tie-
tysti maaliskuu.


https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=334145&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=337585&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=338033&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=338514&view=78375
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Avainsanat: kommentit, kysymyslomake, Suunnitelma

Suunnitelman taydentaminen
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 13.03.2013 15:17

Pidimme eilen pienen kokouksen Sepon kanssa opparia koskien ja taman pai-
van aikana korjailimme sek& parantelimme suunnitelmaa. Nyt on enemman si-
saltoa ja kerran oikoluettukin. Viela pitaisi tarkentaa teemat ja ne onkin tasséa
tarkoituksella punaisella, mutta se saadaa tehtya huomenna niinkuin myos en-
simmaiset versiot kyselysta. Opinnaytetydn seminaari on varattu ensi viikon
perjantaiksi eli 22.3.2013 klo 0900 auditorioon. Toivottavasti toimeksiantajakin
paasee paikanpaalle kertomaan oman mielipiteensa.

Avainsanat: kysymys, oikoluku, seminaari, Suunnitelma

Kyselylomake versio 1.

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 14.03.2013 14:02

Taivasteltiin tanaan tuon kyselylomakkeen kanssa ja tultiin tallaiseen lopputu-
lokseen (linkki lopussa lomakkeeseen). Tama pitaa vain testata jollain ryhmalla
ja katsoa miten se toimii. Kysymykset ja lomakkeen ulkondkd ovat meidan mie-
lestamme ok. Kertokaan oma mielipiteenne niin saadaan asiaa eteenpain esim.
jos haluatte muuttaa jotain.

https://docs.google.com/forms/d/14xL8meH1UsGnX8FVAcX6aCufKxkjiGUVIPC
1YrCoK58A/viewform

Avainsanat: Kysely, lomake, versio

Paivittelya

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 26.03.2013 11:05

Suunnitelmaseminaari pidetty ja saatiin hyvia parannus ehdotuksia, seka sita
rakentavaa kritiikkia. Perjantaina on viimeinen péaiva taytella lomaketta ja sitten
ruvetaan ottamaan yhteytta asiantuntijoihin. Nyttaa edelleen silta etta kulttuuri ja
vapaa-aika on kiinnostavimmat aiheet eli niitten pohjalta ruvetaan rakentamaan
paivan kulkua. Osallistujia on talla hetkella seitseméan kipaletta ja lisda varmaan
tulee jos tulee. Kouluihin mihin otin yhteytta olivat kiinnostuneita aiheesta var-
sinkin Outokumpu.

Nyt sitten ruvetaan ottamaan selvaa mita se oppari vaatii ja aletaan hahmotte-
lemaan paivaa. Saas naha tekeeko tiukkaa, varmaan tekee. Talla hetkella viela
on vahva tunne siita etta kaikki nauhat on omissa kasissé ja oman ahkeruuden
kautta saadaan valmista aikaan.


https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=340577&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=347375&view=78375
https://docs.google.com/forms/d/14xL8meH1UsGnX8FVAcX6aCufKxkjGUvfPC1YrCoK58A/viewform
https://docs.google.com/forms/d/14xL8meH1UsGnX8FVAcX6aCufKxkjGUvfPC1YrCoK58A/viewform
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=351776&view=78375
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Mut mut tdihin nyt!

Avainsanat: kysely, seminaari

Opnnaytetydn ohjeet

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 26.03.2013 11:30
Eka versio siitd mita vaaditaan ja mita ollaan tehty aiemmin; yhdisteltyna seka-
vaksi sopaksi. Lukeminen omalla vastuulla.

Avainsanat: opinnaytetyd, versio

Perusteluja

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 27.03.2013 12:02

Mietittiin tand&n Sepon kanssa jatkotydskentelyé ja yhtena selvennyksena ra-
porttiin tuli tehtyjen paatosten perustelu. llarilta taas voidaan kysya apua tyos-
toon. Tasséa on nyt ensimmaisia minun mietteitani miksi ollaan tehty mitakin
paatoksia

Avainsanat: oppari, perustelut

Opparin jatkoa

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 02.04.2013 11:40

Lisailin oppariraporttiin tuplatiimitekniikan, tydnjaon ja tein hieman rakennemuu-
toksia tastapa varmaan taas huomenna lisda kunhan Tanjakin paasee taas kou-
lulle.

Avainsanat: oppari

Tanaan lahtee

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 03.04.2013 12:47
Nimittain s-postit mahdollisille osallistuijille.

Plan B

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 10.04.2013 09:48

Maanantaina 8.4. oli vimeinen ilmoittautumispaiva kohderyhmallamme. Saatiin
kokoon hurja yksi henkild, joka sekin olisi pystynyt olemaan vain puolet paivasta
paikalla. On siis toteutettava suunnitelma numero 2. Soitin Tuula Hariselle Pu-
hoksen ammattioppilaitokselle ja sovimme h&nen kanssaan etta saisimme yh-
den ryhméan kayttéomme joko 29.4. tai 30.4. sieltd. Ryhméssa pitaisi olla noin
15 henkil6a.


https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=351794&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=352424&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=353559&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=353987&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=356716&view=78375
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Ryhman pitaisi olla viimeisen vuoden opiskelijoita, jotka ovat kiinnostuneita
muustakin kuin traktorilla ajelusta. Kysymys kuuluukin onko valittu ryhmé oike-
asti kiinnostunut aiheesta, koska heidat on "pakotettu” olemaan paikalla. Tuula
kylla vakuutteli, ettd ryhman pitaisi olla kiinnostunut aiheesta koska suurin osa
ainakin asuu maaseudulla ja maaseudun kehittdminen pitaisi olla [&hell& varsin-
kin vapaa-ajan puolelta. Mielessa kavi myds, etta lahdimmek6 alussa hake-
maan vaaraa kohderyhmaa, koska vapaaehtoisuuteen perustuvat tilaisuudet on
hieman huonosti motivoitavia. Toisaalta markkinointiin olisi pitanyt painottaa
enemman, mutta siiné tuli mielesténi resurssien puute vastaan emmeka pysty-
neet toteuttamaan kaikkea mit& olisimme halunneet tai voineet tehda.

No nyt mennaan nailla! Over and out!

Avainsanat: puhos, Ryhméa, suunnitelma

Suunnitelma 2

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 16.04.2013 13:32
Huhhuh

Tekee kylla tiukkaa tdmé paivan suunnittelu, mutta saatiin kuin saatiinkiin hom-
ma kasaan. Kohderyhma vaihtui ja menemme koivikkoon 22.4. pitaméaan asiaa
maaseutu yrittajyydesta. Tassa opiskeltavaa huomiseksi ja huomenna taysilla
koko paivan kimppuun.

https://jyx.jyu.fi/dspace/bitstream/handle/123456789/22481/9789513937614.pdf
?sequence=1

http://mww. mtt.fi/mtts/pdf/mtts169.pdf

http://mww.mamk.fi/tutkimus_ja_kehitys/kestava_hyvinvointi/kaynnissa_olevat_
hankkeet/emma-
hanke/ajankohtaista/101/0/young_and_rural_entrepreneurship_-seminaari

http://www.maaseutu.fi/fi/index/yrittajyys/Innovaatioleiri.html
http://www.mv.helsinki.filhome/vpmakine/yrittajyys.pdf
http://www2.edu.fi/yrittajyysvayla/?page=333

Avainsanat: koivikko, linkki, oppari

Paivan hahmotelmia

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 17.04.2013 12:10
Tehtiin tAn&&n ensimmainen versio aikataulusta ja tyoston vaiheista joita kay-
tamme paivan aikana. Huomenna asiaa tarkastellaan viela Sepon kanssa jos


https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=359234&view=78375
https://jyx.jyu.fi/dspace/bitstream/handle/123456789/22481/9789513937614.pdf?sequence=1
https://jyx.jyu.fi/dspace/bitstream/handle/123456789/22481/9789513937614.pdf?sequence=1
http://www.mtt.fi/mtts/pdf/mtts169.pdf
http://www.mamk.fi/tutkimus_ja_kehitys/kestava_hyvinvointi/kaynnissa_olevat_hankkeet/emma-hanke/ajankohtaista/101/0/young_and_rural_entrepreneurship_-seminaari
http://www.mamk.fi/tutkimus_ja_kehitys/kestava_hyvinvointi/kaynnissa_olevat_hankkeet/emma-hanke/ajankohtaista/101/0/young_and_rural_entrepreneurship_-seminaari
http://www.mamk.fi/tutkimus_ja_kehitys/kestava_hyvinvointi/kaynnissa_olevat_hankkeet/emma-hanke/ajankohtaista/101/0/young_and_rural_entrepreneurship_-seminaari
http://www.maaseutu.fi/fi/index/yrittajyys/Innovaatioleiri.html
http://www.mv.helsinki.fi/home/vpmakine/yrittajyys.pdf
http://www2.edu.fi/yrittajyysvayla/?page=333
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=359612&view=78375
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jotain akuuttia ilmenee voidaan tehda korjaavia liikkeitd. Paaasiassa suunnitel-
ma nayttaa hyvalta ja sen toteuttaminen ei pitaisi olla hankalaa. Paiva lahenee
ja jannitysta on ilmassa.

Avainsanat: aikataulu, Puhos

Aikataulu
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 17.04.2013 12:12

Tanja lupasi laittaa aikataulun ja mietimme viel& molemmat erilaista ty6sté me-
netelméa paivalle. Huomenna pitaisi olla kaikki valmiina.

Avainsanat: aikataulu, ty6sto

Piru vie!
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 23.04.2013 12:30
Paiva onnistu hienosti Tanja olikin laittanu aika hyvin asiasta omassa blogissaa.

Ajattelin tallennella naita eri osuuksia itse raportista vahitellen niin on helppo
korjata tiettya osuutta. Tassa olisi ensi mietteet Tarkoituksesta ja tavoitteista

Avainsanat: oppari, raportti
Lisaa rapsaa

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 23.04.2013 14:17
Taméa on kesken joten ei tarvitse vaivautua lukemaan

Avainsanat: tulkinta, tulokset

Tulososio

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 24.04.2013 13:20
Nyt ois nekin kirjailtu

Tietoperusta

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 24.04.2013 13:44

Tassahan tama alkaa tulla pikku hiljaa valmiiksi.

Voe SUOAKELI


https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=359613&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=362081&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=362157&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=363046&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=363063&view=78375
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Avainsanat: tietoperusta

opparin runkoa
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 25.04.2013 13:25

Téallainen on tehty mutta paaaaaaaljon puuttuu. Saa muuten kommentoida jos
tuntee valtavaa tarvetta.

Opparia

Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 30.04.2013 13:09
Heipodej

Opparia kirjotellaan ja vaikeaa on! Tassa taas yksi versio.

Viimeistelya
Juho Luostarinen on tehnyt merkinnan 02.05.2013 15:08

Raportti vaan valmistuu mutta liekkd koskaan valmis.


https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=363534&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=365857&view=78375
https://kyvyt.fi/view/artefact.php?artefact=366351&view=78375
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Oppimispaivakirja Tanja

4H
Luotu 10.03.2013 09:10

Kirjoitin pienen patkan 4H-yhdistyksesta. Laitan sen tanne erillisena tiedostona.
En ole varma, mihin kohtaan raporttia se kuuluisi!

Raportin hiomista
Luotu 11.03.2013 10:50
Korjailin tAhéan asti aikaan saadusta raportista kieliasujuttuja ja lisasin 4H osuu-

den raporttiin. Seuraava tydvaihe on selvittaa, mita lisidmme teoriaosuuteem-
me.

Kysymysten luonnostelu
Luotu 11.03.2013 12:39

Laitamme kouluille kyselyn, jotta tiedamme, mitka aiheet kohderyhmaamme
kiinnostaa. Luonnostelin kysymyksié ja ne ovat tassa liitteena.

Viimeisin versio raportista
Luotu 11.03.2013 17:45

Korjasin lahdemerkinnat ja lisdsin teoriaosuuteen maaseutupolitikan. Kerroin
siitd melko yleisella tasolla ja lyhyesti.
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Raportin tdydentaminen
Luotu 12.03.2013 13:46

Taman paivan aikana olemme taydentéaneet raporttia. Tasséa viimeisin versio.

Suunnitelmaraportin uusin versio
Luotu 13.03.2013 12:47
Korjailin lahdemerkintdja ja korjailin kieliasujuttuja omasta teoriaosuudestani.

Suunnitelmaseminaari on sovittu pidettavaksi ensi viikon perjantaina eli 22.3.
klo 9 auditoriossa.

Valmis suunnitelmaraportti!

Luotu 15.03.2013 12:53

Tassa lopultakin valmis versio opinnaytetyosuunnitelmaraportista. Siella on
varmasti viela virheita ja puutteita, mutta omalle tekstilleen tulee jossakin vai-
heessa sokeaksi. Tuntuu, ettd vaikka sita kuinka lukisi [&pi niin sieltd ei 10yda
enaa mitaan korjattavaa.

Teimme myds korjauksia kyselylomakkeeseen. Senkin pitaisi olla nyt kunnossa.

Kohti suunnitelmaseminaaria
Luotu 21.03.2013 10:46
Eilen saimme valmiiksi suunnitelmaseminaarin PowerPoint -esityksen.

Taméan paivan hommiin kuului kouluille soittaminen ja kyselyséhképostien lahet-
taminen koulujen rehtoreille. He valittavat kyselyt opiskelijoille.

Mina soitin Pkky Tekniikan ja kulttuurin rehtori Jyrki Turuselle, Niittylahden reh-
tori Timo Kortelaiselle, Niinivaaran lukion rehtori Esa Radylle sekd Enon koulu-
jen rehtori Liisa Valitalolle.

Jyrki Turunen ehdotti, ettd jos emme saa riittdvasti vastauksia heidan opiskeli-
joiltaan niin meidan kannattaisi laittaa linkki kyselyyn Pkky:n Facebook - sivuille.
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Kyselin myos samalla opiskelijamaaria, jotta tiedamme kuinka suuresta maaras-
ta odotamme vastauksia. Peltola, Niskala, Otsola - akselilla on noin 2800 opis-
kelijaa, Niittylahdessa reilu 100 ja Niinivaaran lukiossa noin 200. Enon lukion
opiskelijamaara on parikymmenta.

Tehtavien jako
Luotu 26.03.2013 12:33

Teimme suunnitelman opinnaytetyoraportin tehtavien jaosta.

TyoOvaiheiden perusteluita
Luotu 27.03.2013 12:51
Lisdilin vahan tekstid Juhon kirjoittamaan tydvaiheiden perusteluihin. Kirjoitin

my0s tietoperustaa maaseutupolitiikasta, mutta se on viela niin kesken, etta pa-
laamme siihen sitten ensi viikolla paremmin!

Maaseutupolitiikkaa
Luotu 04.04.2013 12:54

Kirjoitin maaseutupolitikkaa teoriaosuuteen ja mielellani ottaisin siitd komment-
teja vastaan.

Laitoimme eilen mahdollisille kehittamispaivaan osallistuville sahkodpostia. Ta-

han mennessa yksi yhdeksasta on vastannut ja ilmoittanut pystyvansa osallis-
tumaan.

Raportin viimeisin versio

Luotu 11.04.2013 11:05

Tein lisayksia ja korjauksia raporttiin. Kirjoitin hiukan lisda maaseutupolitikkaan,
mutta lahdemerkintdjen kanssa tuli ongelmia. Pitdnee selvittdd ne Jusulta.

Myo6skin 4H:n historia on nyt tarkennettu.

Samalla korjasin tekstissa esiintyneita typeria kirjoitusvirheita!
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Aikataulurunko
Luotu 17.04.2013 12:35

Ensi maanantain maaseudun kehittamispaivan aikataulurunko. Aikataulu tulee
muuttumaan ja tarkentumaan taman viikon aikana.

Maaseudun kehittamispaivan antia
Luotu 23.04.2013 09:08

Eilen kdvimme Puhoksella pitamassa maaseudun kehittamispaivamme. Paikal-
la oli kahdeksan valmistuvaa elaintenhoitajaopiskelijaa. Asiantuntijavieraanam-
me toimi Sini Hukka Ketista.

Paiva sujui kaiken kaikkiaan hyvin. Jouduimme tekemaan aikataulumuutoksia
heti aamusta, koska Sini Hukka saapui paikalle hiukan mythassa. Tama ei kui-
tenkaan tuottanut ongelmia, koska aloitimme aiheen ty6ston Hukkaa odotelles-
sa.

Itse tydsto sujui suunnitellusti ja ehka jopa yllattavankin tehokkaasti. Tassa aut-
toi se, ettd porukka oli hyvin mukana jutussa. Suurin osa osallistujista osallistui
tyostoon aktiivisesti. Olimme todella tyytyvaisia siihen, ettd osallistujat antoivat
ajatusten lentéa ja kehittivat ideaa innokkaasti.

Lopputulema oli suunnitelma erittdin monimuotoisesti maaseutuyrityksesta, jos-
sa oli maanviljelyd, maidontuotantoa, paljon erilaista yritystoimintaa kuten kahvi-
la, baari, puutarha, teurastamo sek& mdokkien vuokraus.

Pyysimme lopuksi osallistujia tayttamaan palautelomakkeen, jonka perusteella
pystymme itsekin arvioimaan suoritustamme paremmin. Palaute oli erittéin posi-
tiivista ja olimme kuulemma hauskaa ja piristavaa vaihtelua normaaliin koulu-
paivaan. Porukka oli myos yllattynyt siitd, ettd saimme niin monet osallistumaan
tyostamiseen, eiké& kukaan nukkunut!

Osallistujille avautui myos paivan aikana todellisuus, miten paljon asioita on
otettava huomioon yritystd perustettaessa. Mydskin maaseudun kehittdminen
koettiin tarkeana ja paiva kuulemma valaisi asiaa. Maaseudun kehittdminen ko-
ettiin my6s hauskana, joten kaikki meidadn omat odotukset paivan annista tayt-
tyivat.

Tasta on hyva jatkaa opparin tydstamista ja aloittaa armoton kirjoitusvaihe.
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"Pikku-Tila" -niminen yritys
Luotu 23.04.2013 13:41

Kirjoitin puhtaaksi Maaseudun kehittdmispaivaan osallistuneiden ideoiman lii-
keideasuunnitelman aiheena maaseutuyrittajyys.

Idea kehittyi sitd mukaa kun he vastailivat meidan valmiiksi laatimiin kysymyk-
siin. Avasimme kysymyksiad parhaamme mukaan ja annoimme ideoita. Yritimme
kuitenkin olla vaikuttamatta heidan suunnitelmaansa, jotta lopputulos olisi hei-
dan omansa.
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Kehittamispaivan toimintamalli

Suunnittelu

Kohderyhman valinta
o0 Osallistujaryhman valintaperusteen valinta
0 Helposti lahestyttavia tahoja ovat erilaiset nuorisojarjestot seké koulut
0 Osallistujien valinta ian, koulutustaustan, harrastusten ym. perusteella
Yhteydenotto kohderyhméén
0 Yhteydenotto suoraan jarjestoon tai kouluun, josta koko ryhma tavoite-
taan
Paivan teeman/teemojen valinta
0 Teemojen valinta kohdennetusti osallistujaryhmélle
0 Osallistujien kiinnostusta teemoihin voidaan tiedustella ennakkokyselyl-
1a
Tyoskentelymenetelmien valinta
0 Menetelmaa valittaessa huomioidaan osallistujaryhmé, ryhman koko
seka tilaisuuden teema.
0 Taman pohjalta valitaan sopivat tyoskentelytavat, kuten ryhmatyo, pari-
tyd, yksilotyoskentelya.
Paivan jarjestamispaikan valinta
o0 Paikan valinta tilaisuuden luonteen mukaiseksi esim. ryhméatyoskente-
lyyn tilat, joissa on poytia ja puhetilaisuuteen auditorio.
o Tilavaraus hyvissa ajoin ja selvitys kustannuksista
0 Tekniikan varmistaminen, onko tilassa tietokone, videotykki ym.
Paivan rakenteen suunnittelu
0 Rakenteeseen kuuluvat tydskentelytavat, vierailijat ja tyosto.
Asiantuntijan/asiantuntijoiden valinta ja yhteydenotot
0 Asiantuntija osallistujaryhmaélle ja teemaan sopiva
0 Mahdollisimman innovatiivinen ja hyva esiintyja
0 Asiantuntijalla tulisi olla hyvat vuorovaikutustaidot seka innostunut ote
aiheeseensa.
Aikataulun suunnittelu
0 Aikataulu kannattaa tehda helposti muunneltavaksi
0 Aina kannattaa varata ylimaaraista aikaa ja nain varautua ennalta yllat-
taviin muutoksiin
Taustamateriaalien valmisteleminen
0 PowerPoint-esityksig, jos tilassa on videotykki
o0 Esitys flappitaululle, jos tekniikkaa ei |16ydy
0 Suullinen esitys
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0 Aikataulut ja oheismateriaalit kannattaa antaa osallistujille paperiversi-
oina
o0 Palautelomakkeen suunnittelu ja printtaus

Toteutus

- Jarjestgjat saapuvat ajoissa paikalle
o Viime hetken valmistelut ennen osallistujien paikalle saapumista
Jarjestajat selostavat paivan kulun osallistujille
O Jarjestgjat esittelevat itsensé seka paivan tarkoituksen osallistujille
0 Tyostovaiheet kannattaa kdyda lapi tassa vaiheessa
- Tyostovaihe
0 Tyosto kaydaan lapi vaihe vaiheelta
0 Osallistujille kerrotaan jokaisen tyostovaiheen alussa, mitéa tehd&an
O Jarjestajat auttavat osallistujia tyostossa, mutta pysyvat kuitenkin taus-
talla
= Eivat vaikuta osallistujien mielipiteisiin
- Valmis idea/suunnitelma toimitettavaksi eteenpdain toimijoille
0 Jarjestgjat kirjoittavat tyon puhtaaksi ja toimittavat sen aiheeseen sopi-
valle toimijalle
- Palaute osallistujilta
o0 Palaute on tarke&a jarjestajien ja tilaisuuksien kehittdmisen kannalta
o Palautelomake jaetaan lopuksi osallistujille ja palaute kerataan heti pai-
kan paalla

Tyon tulosten seuranta

- Palautteen purkaminen
0 Jarjestajat kayvat lapi palautteen
0 Erityisesti kritiikki huomioidaan ja siitd otetaan opiksi
- Valmiin idean/suunnitelman etenemisen seuraaminen
0 Seurataan toimitetun tyon etenemista toimijan kasittelyssa
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