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ONSOZ

Tiiketim harcamalari, iktisat teorisinde ve ekonometride iizerinde yogun
olarak calisilan konularin basinda gelmektedir. Tiiketim harcamalart ile 1ilgili
aragtirmalarin  baglangict ise XVIII. ylizyilla kadar uzanmaktadir. Tiiketim
harcamalarinin bu kadar ¢ok iizerinde ¢alisilan bir konu olmasinin nedeni, tiiketimin
birey hayatinda ¢ok 6nemli bir yere sahip olmasidir. Bireyler, daha iyi bir hayat
yasamak, daha fazla fayda elde etmek, daha fazla mal ve hizmete sahip olma
miicadelesi igerisindedirler.

Tiketim olgusu, istek, ihtiya¢ ve arzularmin tatmin edilmesi amaciyla nihai
mal ve hizmetlerin kullanilmasi seklinde tanimlanmaktadir. Tiiketim, bireysel veya
fiziksel tatmine yonelik bir faaliyet olmasinin yani sira bireyin sosyal konumunu
belirleyen bir faaliyettir. Tiiketimin bu sosyal ve kiiltiirel yonii kapitalizmin geligimi
boyunca giderek daha ¢ok onem kazanmis ve giliniimiizde gerek tiiketimi, gerekse

diger sosyal iliskileri agiklarken dikkate alinmasi zorunlu hale gelmistir.

Tiiketiciler yasamlarin1 devam ettirmek ve hayat standartlarini yiikseltmek
icin sahip olduklar1 imkanlar1 farkli alternatifler arasinda optimum bir sekilde
dagitma sorunu ile karst karsiya bulunmaktadirlar. Bireysel tiiketicilerin smirh
kaynaklar ile ihtiyaclarini karsilama ve tiiketim davraniglariyla maksimum faydayi
elde etme cabalar1 talep teorisinde ele alinmakta ve teori dogrultusunda istatistiki
verileri ile uygulamali talep analiz ¢aligmalarina konu olmaktadirlar. Uygulamali
talep analizinin gelisim siirecinde, baslangicta talep calismalar1 ¢ogunlukla tek
denklemli modeller gercevesinde yapilirken birden fazla denklemden olusan ve talep
sistemleri olarak bilinen modeller son donemlerde yaygin olarak kullanilmaya
baslanmigtir. Boylece talep denklem sistemleri {izerine yapilan ekonometrik
calismalar yeni modellerin ortaya konulmasi ve onlarin ampirik gegerliliklerinin test
edilmesi seklinde gelisme c¢izgisini slirdirmiistiir. Gelistirilmis olan bu modeller
cesitli arastirmacilar tarafindan farkli tlkelerin/farkli bolgelerin tiiketim harcama

verilerine uygulanarak tiiketici davranislar1 incelenmeye ¢alisilmistir.

Talep denklem sistemleri ile hanehalki tiiketici harcamalari analizi yapilirken
uygulamada genellikle zaman serisi verileri kullanilmakta birlikte son dénemlerde

yatay kesit verileri ile yapilan calismalara da sikc¢a rastlanilmaktadir. Ulkemizde



hanehalk: tiiketim harcamalarina iliskin veriler ya Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun
belirli araliklarla yapmis oldugu hanehalk: tiiketim anketleri sonuglarindan veya

bireysel olarak yapilan hanehalki tiikketim anketlerinden elde edilmektedir.

Hanehalk: tliketim harcamalarinin analizinde, talep teorisinin kisitlarinin
saglandig1 hipotezinden hareket edilmistir. Bu varsayimlar altinda Antalya, Isparta
ve Burdur illerini kapsayan Bati Akdeniz Bolgesi Kentsel alaninda hanehalki et
tiiketim harcamalar1 Dogrusal Formda Ideale Yakin Talep Sistemi (LA/AIDS)
yaklagimi ile analiz edilmesi amacglanmistir. Sistem tahmin edicisi olarak goriiniiste
iligkisiz regresyon analiz metodu kullanilmistir.

Calisma, teorik ve uygulama olmak {izere baslica iki ana bdliimden
olugsmaktadir. Caligmanin uygulama kismi Antalya, Isparta ve Burdur il
merkezlerinde ikamet eden 490 aile ile yapilan anket uygulamasina dayanmaktadir.
Oncelikle saha calismas1 asamasinda anket sorularina biiyiik bir sabirla cevap veren
aile bireylerine tesekkiir ediyorum.

Calisma konusunun belirlenip proje asamasina, buradan son noktasina
kadarki her asamasinda yer alan, bana destek olan ve engin bilgisini her zaman
paylasan tez danismanim Sayin Dog¢ Dr. Selim Adem HATIRLI hocama en igten
tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calismanin baslangicindan sonuna kadar her zaman yanimda yer alan, engin
bilgisiyle bana destek olan, yol gdsteren, moral veren SDU. IiBF. Ekonometri
Boliimii Ogretim Uyesi Sayin Yrd. Dog. Dr. Erdogan OZTURK hocama en igten
saygi ve tesekkiirlerimi sunuyorum.

Calisma siiresince katkilarimi gordiigim bu konuda c¢alismis ulusal ve
uluslararas1 aragtiricilara, bir yolla ¢aligmaya emegi gecen biitiin arkadaslarima ve
ozellikle Gokhan OZKUL’a, calisma siiresince destek olan, moral veren ve bana
katlanma zahmetinde bulunan sevgili ev arkadaslarim Yasin TUNCER’e, Muharrem
AKSU’ya ve ofis arkadasim Oguzhan OZALTIN’a tesekkiirlerimi sunuyorum

Ayrica, ¢alismay1 Doktora Tez Projesi olarak destekleyen Siileyman Demirel
Universitesi Bilimsel Arastirmalar Yonetim Birimine, proje siiresince her zaman
yakin ilgi ve 6zverili katkilarin1 gérdiiglim BAB Sube Miidiirii Zeynel TUFAN’a ve

birim ¢alisanlarina tesekkiirlerimi sunarim.



OZET

KENTSEL ALANDA ET TALEP ANALIZi:
BATI AKDENiZ BOLGESI ORNEGI

Ali Riza AKTAS

Siileyman Demirel Universitesi, iktisat Béliimii Doktora Tezi, Kasim-2008, 193
sayfa

Damisman: Dog. Dr. Selim Adem HATIRLI

Bu ¢alismada, Bati Akdeniz Bolgesi kent merkezlerinde 2006 yilina iligkin
hanehalklarmin aylik et talebini (Dana-sigir, koyun-keg¢i, tavuk ve balik)
hanehalklariin geliri ve ilgili tirliniin fiyat1 gibi ekonomik 6zellikler yaninda, sosyo-
demografik ozelliklerini de dikkate alarak tahmin etmek, ilgili iirtinlerin fiyat-talep,
gelir-talep esnekliklerinin hesaplanmasi ve sosyo-demografik 6zelliklerine iliskin
degiskenlerin talep iizerine olan etkilerinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amacg
dogrultusunda, Dogrusal Formda Yaklasik Ideal Talep Sistem (LA/AIDS) modeli
kullanilmistir. Tahmin edilen modele fiyatlar, hanehalki biiytikligii, hanehalk:
bireylerin ikamet ettigi bolge, hanehalki reisinin 6grenim diizeyi, hanehalk reisinin
yas1 gibi demografik degiskenler ilave edilmis ve talep teorisinin kisitlar1 altinda
tahminler yapilmistir. Aragtirma bolgesi icin incelenen firiinlere iliskin, harcama,
Marshalc1 ve Hicksci esneklikleri hesaplanmistir. Harcama esnekliginin igareti biitiin
tiriinler i¢in pozitif degerli hesaplanmis olup dana-sigir, balik ve tavuk etinin zorunlu,
koyun-keci etinin ise lilkks mal oldugu goriilmiistiir. Marshalc1 capraz fiyat
esnekligine gore, dana-sigir eti, balik ve tavuk eti ile ikame iken koyun-keci ise dana-

s1gir etinin tamamlayicisi oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bati Akdeniz Boélgesi, Tam Talep Sistemi, LA/AIDS,
Marshalci Esneklik, Hicksci Esneklik, Ayrilabilirlik



ABSTRACT

ANALYSIS OF MEAT DEMAND IN URBAN AREA:
EVIDENCE FROM WEST MEDITERRENIAN REGION

ALI RIZA AKTAS

Suleyman Demirel University, Department of Economics, Ph.D., November-
2008, 193 pages.

Supervising: Assoc. Prof. Dr. Selim Adem HATIRLI

In this study, it was aimed to examine socio-economic factors affecting
households’ monthly meat (beef, sheep-goat, chicken and fish) demand and calculate
price and income elasticities of each product in urban area of Western Mediterranean
region of Turkey. For this purpose, linear approximate almost ideal demand system
(LA-AIDS) was utilized. The model was estimated under constraints of demand
theory considering factors affecting meat demand such as prices of each product, size
of household, residing region of households, education level of hosehold’s head and
age household’s head. From the structural model, Marshalian and Hicksian
elasticities for each investigated product were calculated. Based on the results, it was
found that expenditure elasticities for each product were calculated as positive, and
beef, fish and chicken were necessities but sheep-goat was luxury good. Moreover,
the reults of the estimated model indicated that beef is a substitution good with fish

and chicken but complementaray with sheep-goat.

Keywords: Western Mediterranean Region of Turkey, Linear Approximate Almost
Ideal Demand System, LA/AIDS, Marshalian Elasticities, Hicksian Elasticities,
Separability
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I. BOLUM

1. GIRIS
1.1. Konunun Onemi, Amaci ve Kapsam

Yeterli ve dengeli beslenme geg¢miste oldugu gibi giiniimiizde halen en
onemli sorun olarak devam etmektedir. Beslenme; biiylime ve gelisme, yasamin
siirdiiriilmesi, sagligin korunmas: ve gelistirilmesi i¢in gidalarin tiketilmesidir'.
Yeterli ve dengeli beslenemeyen bir toplumun saglikli bir sekilde yasamasi,
ekonomik ve sosyal refahini1 artirmasit miimkiin olmamaktadir. Diinyadaki hizl
niifus artis1 dikkate alindiginda giiniimiizde oldugu gibi gelecek donemlerde de,

dengeli ve yeterli beslenme sorunlarinin daha 6nemli hala gelecegi beklenmektedir.

19. ylizyilin Unlii iktisat¢ilarindan Maltus, niifusun her zaman geometrik dizi,
buna karsin gida maddeleri liretiminin ise aritmetik dizi olarak artacagin1 savundugu
niifus kurami ile diinya niifus artis hizinin gida iiretim hizindan fazla olacagini ileri
sirmistlir. Maltus niifus kuramiyla, dengenin gida tiiretimi lehine g¢evrilemedigi

siirece gelecekte daha biiyiik sorunlarin ortaya ¢ikacagini ongormiistiir.

Alman iktisat¢t Engel, bireyin geliri arttik¢a, bu gelirden gida maddelerine
ayrilan paym mutlak deger olarak artmakla birlikte, liiks mal ve hizmetlere ayrilan
payin oransal olarak arttigini savundugu Engel Kanunuyla, insan beslenmesinde
onemli bir yere sahip olan gida maddelerinin geg¢miste Onemli oldugu kadar

giiniimiizde de 6nemli oldugu ve gelecekte de 6nemini koruyacagi vurgulanmaktadir.

Gelismekte olan iilkeler arasinda yer alan Tiirkiye, tarimsal kaynaklar
bakimindan kendi kendine yetebilecek potansiyele sahip yeryliziindeki ender
tilkelerden biri konumundadir. Tirkiye sahip oldugu bu avantajlara ragmen yiiksek
niifus artisi, makro ekonomik gostergelerdeki bazi olumsuzluklar, tarimsal
yapisindan kaynaklanan sorunlar vb. basta olmak {izere bir¢cok dezavantaj
biinyesinde barindirmaktadir. Nitekim toplam iilke niifusu ilk niifus sayimindan
(1927) giiniimiize yaklasik olarak 8 kat artarak 69 milyona ulagmistir. 1990 yilinda
%1.99 olan yillik ortalama niifus artig hiz1 2002 yilinda %1.32 ye kadar gerilemesine

' DPT, Ulusal Gida Beslenme Stratejisi Raporu, 2001



karsin gelismis iilkeler ile mukayese edildiginde hala yiiksek oldugu goriilmektedir?®.
Bu yiiksek niifus artig1 kontrol altina alinamadigi ve mevcut kaynaklardan da daha
fazla iiretim yapilamadigindan dolay1 insan beslenmesinde hayati dneme sahip bir¢cok

besin maddesinin lilkemizde yetersiz veya dengesiz tiliketildigi bilinmektedir.

Beslenme bireylerin temel gereksinmelerinin basinda gelmesine karsin,
belirli bir satin alma giicline sahip bireyler satin aldiklar1 gidalarda saglik, hijyen,
kalite, servis gibi Ozellikleri ararken, satin alma giiciinden yoksun insanlarda nicel
anlamda yeterli diizeyde giday1 almaya ¢alisirlar. Satin almayi belirleyen en énemli
etken satin almay1 gergeklestirecek bireylerin gelirleridir. Gelismemis, az gelismis ve
gelismekte olan tlkelerin en 6nemli sorunlarinin basinda gelen gelir dagilimi
dengesizligi son donemlerde kiiresellesme siireci ile daha da artmaya baslamistir.
Gelir dagilimdaki bu dengesizlik bireylerin tliketim yapisina da yansimaktadir.
Nitekim, tilkemizde 2004 yil1 Hanehalki Tiiketim Harcamalar1 Anketi verilerine gore
en diisiik gelire sahip olan hanehalklarinin %20 si toplam gelirin %35.3 {inii alirken en
yiiksek gelire sahip olan hanehalklarinin %20 si ise toplam gelirin %350.1’ini
almaktadir. Aynm1 sekilde toplam gida, alkollii-alkolsiiz icecekler, sigara ve tiitiin
harcamasinin  %33.7’sini en disiik gelir grubuna sahip hanehalklar1 yaparken,

%358.3’1inii ise en yiiksek gelir grubuna sahip hanehalklar gerceklestirmektedir’.

Hanehalklarinin gelirlerinin tliketim ve tasarruf arasindaki paylasimi karari
iktisadin Onemle iizerinde durdugu konularin basinda gelmektedir. Alinan karar
bireylerin verdigi Onemli ekonomik kararlardan biri olup bireyin refahini

etkilemektedir.

Gilinlimiizde, tiiketici tercihlerinin dinamik bir yapida olmasinin yani sira
sosyo-ekonomik faktorlerde meydana gelebilecek degismeler gida talebini 6nemli
Olciide etkileyebilmektedir. Dengeli ve yeterli beslenme ile kalkinma arasindaki
pozitif iliski dikkate alindiginda, uygulanacak olan gida politikalarina iliskin alinacak
kararlar bakimindan talep c¢alismalar1 biiyilk Onem arz etmektedir. Ayrica,

gelecekteki gida tahminleri ile iilkelerin tarim sektoriine yon verme ve dis ticaret

2 TUIK, 2006a. 2002 Hanehalki Tiketim Harcamalari Anketi. T.C. Basbakanlik TUIK,
Ankara.
3 TUIK, 2006b. 2004 Hanehalki Tiiketim Harcamalari Anketi. T.C. Basbakanlik TUIK,
Ankara.



politikalarinin vb. olusturulmasinda talep tahmin caligmalarindan yararlanilmaktadir.
Diger taraftan, isletmelerde iiretim-yatirim ve pazarlama gibi stratejilerin

belirlenmesinde talep ¢alismalar1 ayr1 bir 6neme sahiptir.

Giliniimiizdeki teknolojik gelismelere ragmen aclik, gida giivenligi ve yetersiz
beslenmenin ge¢cmiste oldugu gibi bugiin de sorun olmasi ve gelecekte de diinyada
ve lilkemizde de 6nemli bir sorun olacagi beklentisi konunun O6nemini daha da

artirmakta ve bir¢ok arastirmacinin ilgi alanini olusturmaktadir.

Tiiketiciler yasamlarin1 devam ettirmek ve hayat standartlarini yiikseltmek
icin sahip olduklari imkanlar1 farkli alternatifler arasinda optimum bir sekilde tahsis
etme problemi ile kars1i karsiya bulunmaktadirlar. Bireysel tiiketicilerin siirh
kaynaklar ile ihtiyaclarini karsilama ve tiiketim davraniglariyla maksimum faydayi
elde etme cabalar1 talep teorisinde ele alinmakta ve teori dogrultusunda istatistiki

veriler ile ampirik (uygulamali) talep analiz ¢aligmalarina konu olmaktadirlar.

Uygulamali talep analizinin gelisim siirecinde, baslangicta talep caligmalari
cogunlukla tek denklemli modeller ¢ercevesinde yapilirken birden fazla denklemden
olusan ve talep sistemleri olarak bilinen modeller son donemlerde yaygin olarak
kullanilmaya baslanmistir. Boylece talep denklem sistemleri {izerine yapilan
ekonometrik caligmalar yeni modellerin ortaya konulmasi ve onlarin ampirik
gecerliliklerinin test edilmesi seklinde gelisme cizgisini siirdiirmiistiir. Gelistirilmis
olan bu modeller c¢esitli arastirmacilar tarafindan farkli iilkelerin/farkli bolgelerin
tiketim harcama verilerine uygulanarak tliketici davranislart incelenmeye

calisiimustir.

Talep denklem sistemleri fayda fonksiyonunun belirlenmesi ve biitce kisiti
altinda maksimizasyon davranigina gore tiiretilmektedir. Talep denklem sistemleri
toplulastirilmis mal gruplarinin analizinde genellikle daha uygun yontemler ortaya
koymakta olup toplulastirilmis ekonomik verilere rahatlikla uygulanabilen statik
talep sistemleri tiiketici talep teorisi literatiirinde Onemli bir yere sahip

bulunmaktadir.

Talep denklem sistemleri arastirmalarinin  temelini, smirli  fayda
maksimizasyon hipotezlerinin ifade etmis oldugu belli kisitlamalarin (simetri,

toplama, homojenlik ve negatiflik) uygunlugunu veya gegerliligini test etmek



olusturmaktadir. Bu kisitlamalar yaninda, talep teorisi fiyat ve gelir degismelerinin
yapilarina iligkin uygulama kolayligi saglayan bazi basitlestirmelere isaret
etmektedir. Analiz edilen modelin sinirlari igerisinde tahmin sonuglarini saglikli bir
sekilde degerlendirmek i¢in tiiketicilerin fiyat ve gelir degismelerini ayni anda tam

anlamiyla ayarlayabildikleri varsayilmaktadir.

Ayrica, tiiketici talebine dualite teorisinin uygulanmasi, direkt fayda
fonksiyonlari, dolayli fayda fonksiyonlari ve harcama fonksiyonlar1 arasinda tam bir
uygunluk saglamayabilmektedir. Talep teorisinin kisitlarin1 saglayan talep denklem
sistemleri maliyet/dolayli fayda fonksiyonundan tiiretilebilmektedir. Bu fonksiyonlar
yardimiyla Marshalc1 ve Hicksci talep fonksiyonlar1 elde edilmekte ve bu

fonksiyonlar yardimiyla esneklikler hesaplanabilmektedir.

Talep denklem sistemleri ile hanehalki tiiketici harcamalari analizi yapilirken
uygulamada genellikle zaman serisi verileri kullanilmakta birlikte yatay kesit verileri
ile yapilan calismalarin daha az sayida oldugu gdzlenmektedir. Ulkemizde hanehalki
tiikketim harcamalarina iliskin veriler ya Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) belirli
araliklarla yapmis oldugu hanehalki tiiketim anketleri sonucglarindan veya bireysel
olarak yapilan hanehalk: tiiketim anketlerinden elde edilmektedir. Ulkemizde tiiketim
harcamalarina iliskin sosyo-demografik verilerin zaman serisi olarak mevcut

olmadigindan dolay1 yatay kesit verileri ile analizler gerceklestirilmeye calisilmistir.

Hanehalki tiiketim harcamalarinin analizinde, talep teorisinin kisitlamalarinin
saglandig1r hipotezinden hareket edilmistir. Ciinkii talep teorisinin ortaya koymus
oldugu homojenlik ve toplama kisitlamalar1 tiiketicilerin biitge kisitlamalarini
gosterirken, simetri ve negatiflik kisitlamalart tiiketicilerin farkli alternatifleri

secimindeki tutarlilig1 ortaya koymaktadir.

Bu varsaymmlar altinda Tiirkiye’de Bati Akdeniz Bolgesi Kentsel alanlarda
hanehalk1 et tiiketim harcamalari Dogrusala Yakin Ideale Yakin Talep Sistemi
(Linear Approximated Almost Ideal Demand System, LA/AIDS) yaklagimu ile analiz
edilmeye ¢alisilmistir. Sistem tahmin edicisi olarak goriiniisle iligkisiz regresyon

analiz metodu kullanilmistir.



Birinci boliimde, giris, konunun 6nemi ve amaci, ikinci boliimde tiiketim ve
tiikketici kavramlari, tiikketim ve tiiketim caligmalarinin tarihsel geligimi, tiiketimi

etkileyen faktorlere yer verilmistir.

Uciincii boliimde, talep teorisi ve talep modelleri bashg adi altinda talep
teorisi, aksiyomlari, tiiketici talep fonksiyonu, uygulamali ¢aligmalarda kullanilan
talep modelleri, tam talep sistemi yaklasimi, dogrusal harcama sistemi, translog
modeli, dolayli toplanabilir logaritmik talep modeli, rotterdam talep modeli ve

yaklasik ideal talep sistemi modelleri agiklanmustir.

Calismanin dordiincii, boliimiinde konu ile ve kullanilan analiz teknikleri ile

ilgili daha 6nce bu konuda yapilmis caligmalar ana hatlari ile verilmistir.

Besinci boliimde, Kentsel Alanda Et Harcamalarinin Analizi bashg: altinda
calismada kullanilan materyal ve yontemin se¢imi; et talebinin analizinde uygulanan
yontemler, demografik ve sosyo-ekonomik faktorlerin talep analizlerine eklenmesi,

modelde kullanilan degiskenlerin se¢imine iliskin yontemler verilmistir.

Altinct bolimde, arastirma alanindan elde edilen bulgular verilmistir.
Oncelikle arastirma alaninda incelenen hanehalklarryla ilgili sosyo-demografik ve
ekonomik genel tablolar1 yaninda ekonometrik model tahmin sonuglar1 verilmistir.

Yedinci ve son boliimde, arastirmanin kisa bir 6zeti verilmis ve genel bir
degerlendirmeye  yapilarak arastirmanin amaci  dogrultusunda  Onerilerde

bulunulmustur.



II. BOLUM

2. TUKETIM, TUKETICI VE TALEP TEORISI

2.1. Tiiketim ve Tiiketim Harcamalar:1 Kavrami

Tiikketim olgusu insanlik tarihi kadar eski bir kavram olmasina ragmen
bilimsel olarak 20.yilizyilin ortalarindan itibaren incelenmeye baslanmis ve
giiniimiize kadarda bir¢ok arastirmaya konu olmustur. Tiiketim kavraminin hangi
bilim dalinin alanina girdigi, ne tiir unsurlar1 biinyesinde tasidigi, hangi agidan
bakildig1 ve hangi sonuglara ulasildigi gibi esaslar birlikte diistiniildiigiinde karmasik
bir kavram oldugu goriilmekte ve genel bir tanimlamasinin yapilmasinin giicliigii
ortaya ¢ikmaktadir. Tiikketim kavrami cesitli sekilde tanimlanabilmedir. En genel
haliyle tiiketim, mal ve hizmetlerin satin alimi1 ve kullanimi olarak tanimlanir.
Tiiketim; ekonomik mal ve hizmetlerin faydalarindan dolaysiz tatmin igin
yararlanmaya denir*. Bu tanima gore tiiketimin s6z konusu olabilmesi i¢in, mal ve
hizmetlerden faydalanmanin direk olmasi gerekmektedir. Daha agik bir ifadeyle
tiketim, istek, ihtiyag ve arzularinin tatmin edilmesi amaciyla nihai mal ve

hizmetlerin kullanilmasi olayidir.

Tiiketimin ihtiyag, istek, arzu gibi taleplerle ve bu taleplerin karsilanmasi i¢in
gerekli olan mal ve hizmetlere yonelik para ya da buna benzer bir degere dayali,
ayrica zamana ve mekana bagli olan sosyal ve ekonomik bir iliski bi¢gimi olmasi
nedeniyle tiiketim kavraminin ekonomik ve sosyolojik bakimdan irdelenmesinin

gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir’.

Tiiketim kavramina ekonomik ve ihtiya¢ agisindan yaklasildiginda bireylerin
gereksinim duyduklan ihtiyaclarin ve isteklerin karsilanmasi amaciyla tiretilen nihai
mal ve hizmetlerin belli bir zaman siirecinde dogrudan kullanilmasi durumu ortaya
cikar. Ciinkii bireylere dogrudan fayda saglayarak tiiketilen mal ve hizmetler aym

zamanda tiiketim mal ve hizmetleri olarak adlandirilirlar. Bu mallar kendi iclerinde ise

4 Zeynel Dinler, Iktisada Giris, s. 23, Bursa, 2006. o o
® Zekeriya Mizirak, “Hanehalki Tiiketim Harcamalarinin Yapisal Analizi Konya lli Ornegi” .U.
Sosyal Bilimler Enstitlist, Yayinlanmamis Doktora Tezi, s:13, Istanbul, 2005.



dayanikli, dayaniksiz tiiketim mallar1 ve hizmetleri olarak gruplandirilirlar.
Iktisat literatiiriinde tiiketim kavramu i¢ farkli anlamda algilanmaktadir®;

e Tiiketim olgusu bir mali kullanan bireyde olusacak olan tatmin duygusu

olup marjinalist olusumlarin tiiketime bakis1 bu noktada yogunlasir.

e Tiiketim, mal ve hizmetlerin tiiketicinin miilkiyetine girmesidir. Bu tip
tanimlamada, toplumun miilkiyetinde bulunan mallarin tiiketim ve yatirim
mallar1 olarak envanterinin ¢ikarilmasinda biiyiik 6nem tagimaktadir. Burada
tilketim, mal ve hizmetlerin o andaki ihtiyaglar i¢in kullanilmasidir. Bir
kissm mal ve hizmetlerin kullanilip biriktirilmesi seklinde tanimlanan

tiiketime maddi veya fiili tiiketim ad1 verilmektedir.

o Tiiketim, tiiketilecek mal ve hizmetlere yapilacak parasal harcamalar seklinde
ifade edilir ve bu tliketim tanimlamasi, iktisadi tilketim veya tiiketim
harcamasi olarak bilinir. Bu tanimlama iktisatcilarin ¢ogunlukla iizerinde

yogunlastiklari bir tanimlamadir.

Tiiketim ile ilgili yapilan calismalar da ozellikle iizerinde durulan tiiketim
kavrami yukarida bahsedilen son tiiketim tanimlamasini igeren tiiketicilerin kullandiklar
mal ve hizmetlere yaptiklar1 parasal ddeme seklidir. Buradaki parasal 6demenin

boyutu tiiketim arastirmalari i¢in onemlidir.

Tiiketim harcamalar1 arastirmasmin yapildigi donem ig¢inde sahiplenilen mal ve
hizmetlerin bedeli o donemin tiiketimi olarak belirlenir. Sahiplenilen malin pesin veya
taksitle alinmasmnin fiilen tiiketilip tiiketilmemesinin 6nemi yoktur. Bir doneme ait
tilketim, s6zkonusu donem icinde tiiketim mallarina yapilan ddemelerin toplamini
ifade etmektedir. Goriildigli gibi tiketim ve tiiketim harcamasi kavrami farkli
anlamlar1 icermektedir. Hanehalki gelir tiiketim anketlerinde 6zellikle tizerinde durulan
tiiketim harcamalar1 kavramu tiiketicilerin giinliik gereksinimlerini direkt karsilamak

amaciyla kullandiklart mal ve hizmetlere yaptiklar1 parasal 6demeleri igerir’.

Tiketim ile ilgili yapilan bir diger tanimlama dar ve genis tiiketim

kavramlaridir. Mal ve hizmetlerin ihtiyaclar1 karsilamak iizere bireyler tarafindan

‘_5 Sabri Ulgener, Milli Gelir, istihdam ve iktisadi Biiyiime, s. 158, 7. Baski, DER Yayinlari,
Istanbul, 1991. )
" Erkan Ak, Ekonomi Soézlagu, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2002.



kullanilmast dar anlamda tiiketim olarak smiflandirilirken, birey hayatini
kolaylastiran mal ve hizmetlerin tiiketimi ise genis anlamda tiikketim kavrami

icerisinde degerlendirilir®.

Tiiketim, iki farkli anlamda ve iki farkli bakis acis1 ile degerlendirildiginde
bitmek, tiikenmek, harcamak, yok etmek gibi negatif anlamlara sahip oldugu goriiliirken
kapitalizmin geligsmesi, y1gin tiretimin ortaya ¢ikmasi ile birlikte gelisen siirecte pozitif
anlamda degerler yiiklendigi, tiiketim kiiltiiriiniin ortaya ¢ikmasi ile birlikte bireylerin

tiikettikleri mallarin nicelik ve niteligine gére degerlendirildikleri goriilmektedir’.

2.2.Tiiketim Harcamalarimin Yapis1 ve Ekonomik Ac¢idan Tiiketim

Harcamalarinin Onemi

Bir ekonomide belli bir donem siiresince iiretim kapasitesinin kullanim diizeyi,
bir taraftan kapasitesinin gerektirdigi biiyiikliikteki faktér donanimini belirlerken, diger
taraftan ne kadar biiyiikliikte bir gelir olusturdugunu gosterir. Zincirleme reaksiyon

gOriinlimii veren bu siire¢ sonucu olusturulan gelir, farkli mal ve hizmetlere yapilan 6zel

tilketim harcamalari (C), kamu ve Ozel yatim harcamalari (I ), cari kamu
harcamalar1 (G) vasitastyla yonelerek dis alem net geliriyle birlikte toplam harcama ya

da toplam talebi olusturur.

Onemli bir makro degisken olarak bilinen 6zel tiiketim harcamalari, genel
denge analizinde toplam talebin 6nemli bir bileseni roliiyle milli gelirin olusumunda,

kismi denge analizinde ise tiiketici fayda maksimizasyonunun belirlenmesinde

etkilidirler'®.

Bireylerin iktisadi hayattaki tliketici kimlikleri, fizyolojik ve biyolojik
unsurlarmin bir sonucudur''. Bu kimligin genelligi dolayisiyla alman her bireysel
kararin toplami, alimacak her ekonomik kararin yoniine ve dolayisiyla ekonomik

hayatin isleyisine etki edecektir. Bu yiizden hem 6zel hem kamu ekonomik karar

8 Zeki Alvarlioglu, Ug¢ Sehirde Tiketim Fonksiyonlari, Ankara iktisadi ve Ticari Bilimler
Akademisi Yayinlari, s:12, Fon Matbaasi, Ankara, 1976.

° Mizirak, age, s:16.

% Unal Caglar, Ekonomik Hesaplama Birimi Olarak Aile Tiketim Harcamalari ve Aile, T.C.,
Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yayinlari, Yayin No: 112, s: 124, Ankara, 1998.

" Aysu insel, Cem Yalim, Turkiye Ekonomisinde Tiiketim Davranisi, iktisat, Isletme ve
Finansman Dergisi, 179, s: 42-52, 2001.



alicilar1 6zel tiiketim harcamalarini ya da hanehalki tiikketim kaliplarini yakindan takip

etmektedirler.

Bireylerin ya da hane halklariin elde ettigi gelirlerin tiiketim ve tasarruf
arasinda paylasimi ve bu paylasimin nasil, ne sekilde ve hangi kriterlere gore
olustugu degisik bakis agilarinda biiyilk O6nem arz eder. Bu dagilimin ortaya
cikarilmast hem hane bazinda refah ve yasam standartlarimin ortaya konmasinda
dolayistyla toplumsal statiiniin belirlenmesinde, hem de makro planda ekonomik
biiyiimeden istihdama, dig ticaretten yatirnmlara kadar uzanan birgok ekonomik
gostergenin olusumuna etki etmesi bakimindan son derece dnemlidir. Toplam tasarruf-
tilkketim kararlar1 ayn1 zamanda iicret, vergi, faiz gibi biiytlikliikkleri de dogrudan ya da
dolayli olarak etkiledigi i¢in diger makro degisken fonksiyonlarinin da iginde

bulunan 6nemli bir degisken olarak gdriiliir'?.

Hanehalki tiiketim harcamalarinin yakindan izlenmesinin diger bir 6nemli
nedeni de tiiketim kaliplarindan hanehalki refah diizeyine ulasilabilmesidir. Tiiketim
harcamalar1 sayesinde bir biitiin olarak hanehalki tiikketim kalibinin ¢ikarilmasi ayni
zamanda bir ilin, bolgenin ya da {iilkenin refah diizeyinin yasam standardmna ait

bilgilerin ortaya konulmasi anlamina gelir.

Bireyler tarafindan her hangi bir mal grubuna yapilan harcama o sektérdeki
ireticiler tarafindan gelir olarak kabul edilmektedir. Bu yiizden tiiketicilerin
gelirlerindeki degigsmeler, ilgili mal grubu ya da yakin mal grubu fiyat hareketleri,
tiiketicilerin sosyo-kiiltiirel profilleri o sektdr de bulunan firmalar tarafindan dikkate
alinarak olusturulacak iiretim politikalarinin temeli, s6z konusu 6gelere bagl olarak

olusturulur’.

Tiiketim harcamalar1 gayri safi milli hasila igerisinde en Onemli pay1
olustururken bazi 6zellikleri biinyesinde tasir. Ulkeden iilkeye degismekle beraber
yaklasik 2/3°tinli olusturdugu milli gelirin en istikrarli 6gesi durumundadir. Kamu
harcamalari-yatirirm harcamalar1 sosyal ve siyasi konjonktiirel dalgalanmalarindan

oldukga fazla etkilendigi halde tiiketim harcamalari, bu tarz istikrarsizliklardan daha az

12 Jeffrey D. Sachs, Felipe B. Larrian, Macroeconomics in The Global Economy, New Jersey
Prentice Hall, s:78, 1993.

3 Kyre Rickertson, The Demand for Food and Beverages in Norway, Agricultural
Economics, Vol:18 s:89, 1998.



etkilenirler'*. Hanehalklar, 6zellikle gecici olduguna inandiklari dalgalanmalarda
alistiklar1 yasam standartlarindan hemen vazge¢cmezler. Hatta daha da ileri giderek eski
tiiketim kaliplarinin devam icin onceki birikimlerini kullanip negatif tasarruf ta bile
bulunabilirler. Bu yiizden tiiketim harcamalarinin diger toplam talep bilesenlerine gore

daha devamli oldugu goriilebilmektedir.

Tiiketim harcamalari, yukarida belirtilen nedenlerden dolayr hem tiiketici
birimlerinin hem de iilkelerin ekonomik, sosyal ve siyasi statiilerinin iyi bir gostergesi
olarak kabul edilmektedir. Tiiketimle baglantili olarak piyasa ve tiiketici kavramalarini
Oon plana c¢ikaran piyasa mekanizmasini en iyi calistiran llkeler ayni zamanda
demokratiklesmede de one ¢ikmus iilkeler olarak goze c;arpmaktadlrlar15 . Bir {ilkenin
ekonomik, siyasi, kiiltiirel dinamikleri o ilkenin tiiketim aligkanliklarimi ve tiiketime
bakis acilarini belirler. Bu yiizden toplumun tiiketim davraniglart bir topluluk ya da
tilke hakkinda en temel, en isabetli bilgilerin toplandig1 bilgi yiginlaridir.

Ekonomik, sosyal ve siyasi acgidan onemli olan tliketim harcamalarini
etkileyen faktorleri, tarihsel siire¢ igerisinde tiiketime bakis acisindaki degisimi,
tiketim arastirmalarinin  ge¢misini ve arastirmalarin amaglart kisaca asagida

Ozetlenmistir.

2.3. Tarihsel Siirec¢ icerisinde Tiiketim ve Tiiketim Harcamalari

Iktisat bilimi bir taraftan insan davranislar1 sonucu olusan iktisadi faaliyetleri
arastirma konusu yaparken diger taraftan farklilasan sosyal yapiy1 da arastirma konusu
olarak ele alan bir bilim dalidir. Her ¢agda farkli anlayis bigcimleri gelistiren toplumlar
bunun sonucunda farkli sosyal ve iktisadi iliskilere sahip olmuslar, o dénemin iktisadi
diisiince ekoliine de rehberlik etmislerdir. Tktisadi olgularm bicimlenmesinde degisik
katkilar1 olmasina karsin iktisadi okullara, degisen sosyal yapilara ¢oziim arayan ve
donemin sartlarinda olusan bir teoriler zinciri olarak bakmak, degerlendirmek daha
faydali olacaktir. Bu bakis acis1 ayn1 zamanda arastirmaciya teorilerin mutlak olarak

kabul edilmesi gereken bir yapidan baska iginde bulunulan zamanin kosullarini

" Robert, E., Hall, John., B. Taylor., Macroeconomics Theory Performance and Policy, Third
Edition, Norton Company, s:240, New York, 1991.

'® Mahfi Egilmez, Ercan Kumcu, Ekonomi Politikasi Teori ve Turkiye Uygulamasi, Om
Yayinevi, s:23, Ankara, 2002.

10



aciklayan ve ¢oziimler bulmaya c¢alisan bir diisiince bi¢imi oldugunu gérmezden
gelmeyen ve boylelikle teorinin kaliplart igerisinde sikismayan bir anlayis saglama

kolayligin1 da beraberinde getirecektir.

Tiiketim ve tiiketim harcamalar1 kavramina bu agidan bakildiginda her ekoliin
farkli yaklagimlara sahip oldugu goriiliir. Keynes’e kadar {izerinde ayrintili bicimde
durulmayan tiiketim kavramina bu iktisat¢iyla beraber ayri bir énem verilmesi ve
modern gelir ve istihdam teorisinin merkezinde yer almasi da tesadiifi degildir. Zira 1929
biiylik depresyonunun neden oldugu issizlik ve toplam talepteki yetersizlikleri gidermek
amactyla gelistirilen bir iktisadi diigiincenin, talep yOnlii iktisat temelinde tiiketim
harcamalarin1 ve onun etkilerini 6ne ¢ikarmasi dogaldir. Bununla beraber her iktisadi
ekoliin kurucular1 ya da savunucular1 yasadiklar1 dénemin i¢inde bulunduklar sartlar
degerlendirirken, kendilerinden onceki ¢alismalari ve kavramlari da iyi bilip kendi

modellerinde kullandiklarini sdylemek gerekir.

Klasik doktrinde temel olarak {iretim ve paylasim iizerinde durulmus biiyiime
konusunda ise sermaye birikimine odaklanmilmustir. Tiiketim her ne kadar iiretimin
varacagl son nokta olarak diisiiniilmiigse de bunun kisisel bir tercih meselesi oldugu
tiketici i¢in kullandigi malin kendisine sagladigi faydanin siralanmasinin ya da
stibjektif faydanin daha 6nemli oldugu goriisii savunulur. Biiyltimenin kaynagin sermaye
birikimi, bu birikimin temelinin de tasarruf olarak gorildiigii klasik teoride

tiiketiminin yerini 6ncelikli olarak tasarruf alir'.

R.Maltus, sanayi devrimini ve Napolyon savaglarinin meydana getirdigi
refah/bunalim donemlerini yasamis biri olarak tasarruflara daha farkli bigimde
yaklagsmistir. Maltus’a gore artan tasarruflarin yatirirma doniismesi istihdam diizeyini
yiikseltir. Artan iiretim karsisinda ig¢i sayisinin sinirlt olmasi ve kisa donemde
tiketim kaliplarinin degismemesi nedeniyle iiretim igin yeterli talep olusmaz ve
ekonomik sistem depresyona girer. BOylece liretim azalist meydana gelir. Maltus
sonradan Keynes’in iizerinde durdugu efektif talebi isimlendirememesine ragmen

6nemini belirtmistir'".

'® Ulgener, age, s:158
7 Cafer Unay, Ekonomik Konjokttr, Ekin Yayinevi, Besinci Baski, s:125, Bursa, 1996.
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1929 biiyilk ekonomik bunaliminin sonucunda olusan depresyonun ortaya
cikardigr issizlik ve toplam talepteki yetersizlikleri gidermek amaciyla Keynes
tarafindan ortaya konulan ve talep yonlii iktisat ekolii olarak ta adlandirilan klasik
liberal diisiinceye alternatif model, 1936 yilinda yaymlanan “Istihdam, Faiz ve Paranm

Genel Teorisi” adl1 eserle iktisat literatiiriine kazandirmistir.

Talep yonlii iktisadi ekonomide etkin kaynak kullaniminin saglanmasi,
ekonomik biiyliime ve kalkinmanin gergeklestirilmesi, adil gelir ve servet dagiliminin
temini ve ekonomik istikrarin saglanmasi i¢in devletin toplam talep iizerindeki
yonlendirici kararlar almasimi oneren bir iktisadi diistincedir. J.B. Say’in Piyasalar
Kanunu olarak bilinen “Her arz kendi talebini yaratir” seklindeki ifadesinin aksine
teori, arzdaki yetersizligin sebebini efektif talepteki eksiklige baglayarak “Her talep

kendi arzin1 yaratir” bigimine doniistiiriir.

Bu goriisiin arkasinda ise her hangi bir mala iligkin talep arttiginda bu sektore

iliskin yatirimlarinda artacag goriisii hakimdir'®. Bunlar;

e Kiasik iktisadi ekoliin savundugu gibi ekonomi her zaman tam istihdam
denge diizeyinde bulunmayabilir. Goriinmez el kavraminin ekonomiyi
kendiliginden ve daima tam istihdam denge diizeyinde tutmasi miimkiin
degildir. Tam istihdam denge diizeyine ulasilsa bile bu noktada sapmalar
meydana gelebilir. Denge diizeyinden sapmalar ise devletin diizenleyici ve

miidahaleci 6nlemler alinmasini gerektirir.

e Tasarruf ve tiikketim fonksiyonlarini faiz oran1 degil, gelir diizeyi belirler.

Faiz hadleri ise para arzi1 ve talebindeki iliskileri belirler.

e Ucret diizeyinin diigmesiyle istihdam hacminin genislemesi her zaman
miimkiin olmayabilir. Uretim teknolojisi veri iken istihdam diizeyini,

emegin marjinal verimini ve reel iicreti belirleyen efektif taleptir.

Keynes, makro ekonomik denge olusumunu efektif talep kavramindan yola
cikarak tiiketim, yatirim ve tasarruf fonksiyonlar1 yardimiyla ele almistir. Tiiketim ve
yatirim harcamalarindan olusan talep denge gelir diizeyini belirleyen 6zellige sahip

olarak bir toplumda girisimcilerin mevcut istihdam seviyesinde sahip olduklar

'® Martin Werner, vd., Macroeconomics, Hougton Mifflin Co., Third Edition, s: 192, Boston,
1990.
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tretim faktorlerinden elde etmeyi bekledikleri gelirin toplami olarak ele alnr.
Ekonomik denge her zaman tam istihdam diizeyinde olmadig1 i¢in de devlet efektif talebi
kullanarak ekonomiye miidahale edebilir. Dolayisiyla, efektif talep bir miidahale araci

olarak degerlendirilir.

Makro ekonomik denge acisindan efektif talep ne kadar dnemli ise efektif
talep icinde tiikketim harcamalar1 da o kadar 6nem arz eder. Zira, Keynes’e gore tiikketim,
biitiin ekonomik faaliyetlerin nihai amacidir ve istihdam diizeyinin belirlenmesinde
anahtar rol oynar. Istihdam diizeyinin seviyesi, ekonomideki gelir ve harcama
akimlarina bagh oldugu i¢in ve gelir diizeyi de iilkede yasayan bireylerin ve devletin
yaptiklar1 tiiketim harcamalarina gore degistiginden efektif talebin bilesenlerini
incelemek ve bunlar1 etkileyen faktorleri ele almak hem tiiketim ve yatirim
kavramlarini ayritili olarak ¢oziimleme olanagi verir, hem de milli gelirin ve

istihdamin olusumuna yonelik ipuglari ortaya koyar."

Keynes’in ileri siirdiigii modern istihdam teorisinde milli gelirin olusumu
hususunda tliketim harcamalar1 6nemli bir konumda olmasiyla beraber yatirim
harcamalar1 da aktif bir konum istlenir. Ciinkii yatirnm harcamalarindaki meydana
gelen bir artig carpan prensibin igslemesiyle milli geliri artirmakta, artan milli gelir ise
tiketim harcamalarin1  pozitif yonde degistirmektedir. Degisen tiiketim
harcamalarindan dolay1 da hizlandiran mekanizmasi sayesinde yeni yatirimlar
gindeme gelerek biiyiime siirecinin devam ettigi goriliir®. Gorildigi gibi bu
mekanizmada her ne kadar yatinm harcamalariyla baslayan bir siirecin devami
goriilse de girisimciyi yatirima yonelten baslica diirtiiniin, bulundugu sektordeki tirettigi
mallarm nihai tiiketiciler tarafindan yogun talebi oldugu goriiliir. Bu siirecin devam ettigi
bir ekonomide tiikketim harcamalar1 dikkatle izlenmesi gereken bir degisken olarak

ortaya ¢ikar.

Tiiketim ve tiiketim harcamalarina ayr bir 6nem veren Keynes’in gelir teorisi
icerisinde tliketim harcamalarin1 daha ayrintili olarak Mutlak gelir teorisi bi¢ciminde ele
aldig1 goriiliir. Mutlak gelir teorisi olarak adlandirilan teori, ulusal diizeyde milli gelir
ile toplam tiiketim harcamalar1 arasindaki iliskiyi bireysel bazda gelir tiiketim iligkisine

indirger. Bu ikili iligkinin ele alinmas1 Engel’e kadar uzanmasina ragmen ayirt edici

' Mizirak, age, s:10.
% Ahmet Cakmak, iktisat, Bilim Teknik Yayinevi, s:155, Ankara, 1990.
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ozelligi iki ayr1 makro degisken olarak aralarindaki fonksiyonel iliskinin ortaya
konmasi oldugu gibi ayni zamanda bireysel tiiketici psikolojisi bazinda da gelir
tilketim iligkisinin incelenmesidir. Teoride tiiketim harcamasini belirleyen ¢esitli
faktorlerin oldugunu fakat asli faktoriin gelir degiskeni oldugunu kabul eden Keynes,
cari gelirdeki artis ve azaliglarin tiiketim harcamalarina mutlak etkisini

vurgulamaktadir.

2.4.Tiiketim Harcamalar1 Arastirmalarinin Tarihsel Gelisimi

Tiiketim harcamalarmna iliskin yapilan arastirmalar degisik amaglara yonelik
diizenlendigi i¢in tarihsel siire¢ igerisinde tek amactan ¢oklu amaca yonelik ¢alismalara
dogru egilim oldugu goriilmektedir. Tiketimle ilgili ilk arastirmalar diisiik gelir
seviyesindeki 6zellikle is¢i sinifinin ge¢inme sartlarina iligkin ayrintilarin incelendigi
calismalar olmasma kargin giinlimiizde gelir, fiyat, faiz, servet gibi iktisadi
degiskenlerin yaninda yas, egitim, cinsiyet, meslek gibi demografik degiskenlerin de
ekonometrik modellere dahil edildigi kapsamli tiiketim c¢aligmalar1 yapilmaktadir.
Iktisadi konularda yapilan her ¢aliyma kendiliginden ortaya ¢ikmamustir. Iktisadi
calismalar, ya kendisinden Onceki goriiglere alternatif sunma ya da tamamlayici bilgi
verme bi¢iminde ortaya konulmustur. Bundan dolay1 bu giinkii ileri diizey tiiketim
harcamalar1 arastirmalarinin da teorik ve pratik temellerinin ge¢mis donemdeki

arastirmalara dayandigini belirtmek gerekir.

Iktisat tarihi siireci ierisinde tilketim harcamalar1 kavranuna ilk olarak William
Pety (1623-1687) deginmistir. Pety, ekonomide bireylerle firmalar arasinda tiretim
faktorleri-faktor gelirleri ve faktor gelirleri-tilkketim harcamalar1 seklinde akimlar
oldugunu savunmus ve ekonomideki yillik gelirlerin o yil yapilan harcamalara esit
oldugunu belirtmistir*'. Tiiketimle birlikte tasarruf ve sermaye birikimine de deginen
fakat sayisal olarak ortaya koymayan W. Pety’nin c¢alismalan literatiirdeki tiiketimle
ilgili ilk ¢alismalar olmasma karsin somut sonuglar tasgimadigi i¢in bu konuyla ilgili
tinvan iktisat¢ilar tarafindan 18. yy sonlarina dogru sanayi devrimi sonucu olusan is¢i
siifinin hayat sartlarin1 inceleyen David Daviese ve Sir Frederick Eden’e verilmistir.

Yogun calisma kosullarina maruz kalan is¢i sinifinin zor hayat sartlarini incelemek

2! Gokmen Tarik Acar, Iktisat Tarihinde Klasik Oncesi Déneme Genel Bir Bakis:Merkantilist
ve Fizyokrat Dénem, http://paribus.tr.googlepages.com/g_acar3.pdf
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amactyla 1795 yilinda Daviese’in 1797 yilinda Eden’nin Ingiltere’de uyguladig
harcama anketlerini tim Avrupa bazinda 1850°de Frederick Le Play
gergeklestirmistir. Le Play isci ailelerini 6rnekleme ile segmis ve bu ailelerin ge¢inme
sartlarin1 gerek bire bir gozlemler gerekse de anketler araciligi ile veri toplayarak

ayrintili olarak incelemistir.

1853 yilinda Briiksel’de toplanan birinci genel istatistik kongresinde c¢ok
sayida hanelerden Ornekler tespit edilmistir. Bu sonuclardan yola cikarak genel
tiketim kaliplar1 hakkinda bilgi elde edilebilecegi goriisii savunulmus ve bunun
sonucunda 1855’de Aduart Ducpetiaux Belgikali 200 o6rnek is¢i ailesi iizerinde
harcama anketi gerceklestirerek Belgikali isci ailelerinin  tiiketim kaliplarini

. )
incelemistir™.

Le Play ve Ducpetiaux’un anket verilerini kullanan ve Le Play’in 6grencisi de
olan Erstt Engel’in tliketim arasgtirmalari konusundaki bulgulari bugiinde ders
kitaplarinda yerini alan ve Engel Kanunlar1 olarak bilinen, giiniimiizde bu konuda
yapilan tiim ¢alismalarla dogrulugu tespit edilen sonuglar ortaya ¢ikartmistir. Engel,
1857 yilinda yaymlanan “Uretim ve Tiiketim iligkileri” adli ¢alismasinda gida
harcamalarimin toplam hanehalki harcamalart igerisinde en yiiksek pay1 aldigini ve gelir
diizeyi yiikseldik¢e gida harcamalarina ayrilan nispi payin azaldigini konut ve giyim
gibi harcamalarin paymin ise degismedigini ortaya koymustur. Buna karsilik, liiks
mallarin toplam harcama igerisindeki nispi pay1 ise gelir diizeyindeki artisla beraber
yiikseldigi sonucuna ulasmuistir. Aym sonuglar gelir esnekleri bi¢iminde de gida
harcamalarmin gelir esnekliginin daima 1’den kiigiik, konut, giyim gibi
harcamalarinin 1’e esit, liikks harcama guruplarinin ise gelir esnekliklerinin birden

biiylik oldugu bi¢ciminde formiile edilir.

Benzer bicimde Adolf Schawabe’de konut harcamalariyla gelir diizeyi
arasindaki iligkiyi incelemis ve Engel’in gida-gelir arasindaki daima mevcut

oldugunu soyledigi iliskiye benzer sonuglar elde etmistir.

2 Sahin Akkaya, Engel Egrilerinin Ekonometrik Analizi Uygulamalari, D.E.U.I.i.B.F Dergisi,
Sayi:2, s:179-200, 1987.

% A.Mass Collel, J.R. Winston, M.P.Gren, Microeconomics Theory, Oxford University Pres.
s:25, 1995.
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Engel ve Schawabe’den sonra da birgok iktisate1 tiiketim harcamalariyla ilgili
cesitli calismalar yapmuslardir. Ik arastirmalar diisiik gelirli hanehalklarinin yasam
diizeylerine iliskin iken 19.yy’dan sonraki arastirmalar ise belirli mal gruplarinin
esnekliklerinin istatistiksel analizi bi¢cimine doniistiigli goriiliir. Arthur Fargu, Benini
(1907), Pigou (1910), Tschoyonovv (1912), Bowley (1912), Lenoir’in (I913) yaptigi

arastirmalar bu konuda yapilmis en 6nemli ¢calismalara 6rnek gosterilebilir.

Lehfelt (1914) Ingiltere’de bugday talebi ve fiyati arasindaki talep
esnekligini, Hanry L. Moore, misir, saman, yulaf ve patates gibi iiriinlerin fiyatlari ile
talepleri arsindaki iliskileri ayr1 ayr1 denklemleri bi¢iminde ifade ederek her bir {irtiniin
fiyat-talep esnekliklerini tahmin etmistir. Moore’un 1914-1920 yillar1 arasinda yaptigi
caligmalar kamuoyunda genis yanki bulmasina ragmen bu tarihten sonrada ¢esitli mal
gruplarmin fiyat ve gelir esnekligi bigiminde ifade edilen ve daha cok istatistik¢ilerin
ilgilendigi tiiketim harcamalar1 kavramina Keynes’le birlikte degisik iktisat okullar1 da
ilgi gostermeye baglamig, tiiketim ve onunla ilgili olan en 6nemli gelir kavrami

arasindaki iliskiler ayrintili bigimde sorgulanmaya baslanmistir®.

2.5. Tiiketim Harcamasi Arastirmalarinin Amaclari

Modern iktisadi diistincesi igerisinde tiiketim harcamalarina verilen 6zel
onemle birlikte baslangicta diisiik gelirli is¢i smnifinin gegim sartlarini yakindan
incelemeye yonelik yapilan arastirmalarin yerini gelismis istatistiksel yontemlerle birlikte
bireyler, tiniversiteler, 6zel ve kamu arastirma kurumlar tarafindan degisik amaglara
yonelik yapilan ¢aligmalara birakmistir. Gelismemis-gelismekte olan iilkelerde daha
onceleri belirli araliklarda yapilan tiiketim veri anketleri diizenli olarak temel mal
gruplarma yonelik giinliik, haftalik, aylik olarak tiim ana harcama gruplarinda ise

genellikle yillik periyotta gozlenir durumdadir.

Giliniimiizde bireyler, tniversiteler, kamu ve 06zel arastirma kuruluslarinca
gerceklestirilen tiiketim harcamasi arastirmalarinin  temel amacglart su  sekilde

siralanabilir®.

2 Huseyin Ozer, Turkiye'de Hanehalki Tuketim Harcamalarinin Dogrusal Harcama Sistemi
Yaklagimi Analizi, Atatlirk Universitesi Yayin No: 908, s: 9, Erzurum, 1999.
% TUIK, Sorularla Tiiketim Harcamalari, Yayin No:2498, s: 8, Ankara, 2001.
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e Tiiketici fiyat indekslerinde kullamlacak mal ve hizmet sepetinin
giincellestirilmesi ve temel agirhklarin elde edilmesi: Tiiketici fiyat indeksi
belirli bir donem igerisinde tiiketicilerin satin aldiklar1 mal ve hizmetlerle
belirlenen bir sepetin fiyat degisikliklerini zaman igerisinde Olcen bir
indekstir®. indeks hesaplanirken her mala, fiyatmm o malin toplam harcamalar
icerisindeki yeri ile uygun bir tart1 verilir. Bu dogrultuda tiiketici fiyat indeksi
indekse dahil olan mal ve hizmetlerin her ay yeniden derlenen fiyatlariyla
olusturulur. Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de indekse giren mal ve
hizmetlerin se¢imi hanehalki gelir ve tiiketim harcamalar1 anketi ile
belirlenmektedir. 2002 yili hanehalki gelir tiiketim anketi ile birlikte
tiikketicilerin zevk ve tercihlerindeki degisiklikleri yansitabilmek i¢in mal
sepeti yenilenmis, glindelik hayatta tiiketicilerin daha ¢ok kullandig1 mal ve
hizmetler indekse dahil edilerek madde sayisi artirilmistir. Nitekim, bu sepete
secilen madde sayisiin ve igeriginin, diizenlenen hanehalki tiiketim gelir
anketlerinden elde edilen sonuglar dogrultusunda belirlendigi ya da
degistirildigi bir gercektir

e Hanehalki tiiketim kaliplarinda ve harcama aliskanhklarinda zaman
icerisinde meydana gelen degisikliklerin izlenmesi: Giiniimiizde yiiriitiilen
caligmalarin temel amaglarindan birisi hanelerin/bireylerin var olan tiiketim
kaliplarinda meydana gelen degisimi takip edebilmektedir. Ydriitillen bu
caligmalar sayesinde hanelerin yasam standartlari, refah diizeyleri ve harcama
aligkanliklarindaki degisimler hakkinda fikir edinilebilmektedir. Kiiresellesen
diinyada kitle iletisim araglarinin yayginlasmasi, teknolojik gelismenin artarak
devam etmesi, iilkeler arasindaki ticaretin ve sermaye akiginin hizlanmasi
bliyiimeyi meydana getirmis artan biiylimede bireylere gelir artisi seklinde
yansimustir. Gelir artis1 yaninda 6zellikle bayanlarin is hayatina katilmasi gelir
miktarim1 daha da yiikseltmis, ylikselen gelir ile beraber aileler tiiketim
cesitliligine gitmislerdir. Gelir artisinin yaninda toplumlarin egitim ve
kiiltiirel diizeylerinin gelismesi de st tiketim kaliplarina ge¢cmeyi bir

zorunluluk haline getirmistir. Zaman igerisinde degisen bu tiiketim kaliplarinin

?6 Ugur Selguk Akalin, Makro Ekonomik Modeller ve Iktisat Politikalari, SET Yayinevi, s: 28,
Istanbul, 2003.
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yonii ve bigimi de tiilketim-harcama arastirmalariyla izlenmektedir.

e Tiiketim fonksiyonlar1 olusturarak tiiketime etki eden faktorlerin
arastirillmasi: iktisadi bir iliskide herhangi bir degiskeni etkileyen bir veya
birden fazla faktor bulunur. Bu faktorlerin her birinin bagimsiz olarak ve
degisik agirlikta etkiledigi degisken bagimli degisken, bu degiskeni etkileyen
degiskenler ise bagimsiz degisken olarak adlandirilir. Tiiketim degiskeni de
bagimli bir degisken olarak Olciilebilen ve Olglilemeyen bagimsiz
degiskenlerden etkilenir. Olgiilebilen degiskenler; gelir, faiz oram, servet,
tilketici kredileri v.b olarak smiflandirilan ekonomik faktorler ile cinsiyet,
egitim, yas, meslek vs gibi demografik ve sosyo kiiltiirel degiskenler
ekonometrik yontemlerle tiikketim ¢alismalarma dahil edilirler. Elde edilen veriler
yardimi ile ekonomik ve sosyo demografik degiskenlerin tiiketim iizerine olasi

etkileri tahmin edilir.

e Belirli mal ve hizmet gruplan icin piyasa arastirmasi yapilmasi: Kar amaci
giiden biitiin firmalarda tirettikleri ya da pazarladiklar1 mallar igin sorulan temel
soru hitap edecekleri potansiyel kitlenin profilinin ne oldugudur. Bu sorunun
cevab1 hem {iretim politikasinin hem de tiretim planlamasinin 6ziinii olusturur.
Kaynaklarini optimum kullanmak isteyen her yatirimci nasil bir tiiketici grubuna
yoneldigini ya da irettigi malin potansiyel satig tahminini bilmek ister.
Ozellikle oligopol piyasasinda faaliyet gdsteren firmalarn yatirim ve
pazarlama 6ncesi temel problemi, hedef kitlenin yapisin1 gérmektir. Tiliketim
arastirma anketleriyle ulasilan veri sayesinde ortaya cikan tablo hem piyasadaki
o mala ya da mal grubuna olan beklentiyi gosterir hem de iiretim ve satig

stratejilerinin olugsmasina yardimei olur.

e Milli Gelirin olusumunu ve dagilimim gormek: Milli gelir bir iilkede belli bir
donemde mal ve hizmet iiretiminden dogan {iretim faktorlerinin parasal
degerini gosterirken, ayn1 zamanda belli bir donemde olusturulan iicret, faiz,
kar, rant toplamin1 gosterir. Milli gelirin bir diger hesaplama yontemi ise
harcamalar agisindan olup belli bir donemde yapilan 6zel tiiketim, 6zel yatirim,
devlet harcamalari, net ihracat toplamindan olusmaktadir. Teorik olarak her ii¢

yontemle hesaplanan milli gelir rakamlarmin aymi olmasi beklenir.
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Dolayisiyla iiretim ve katma deger acisindan hesap edilen milli gelir rakamlar
ayn1 zamanda harcamalar itibariyle de hesaplanarak karsilagtirilir. Tiiketim-
gelir anketleriyle yapilan ¢aligmalardan elde edilen sonuglardan bir digeri de
gelirin bireyler arasindaki dagilimmimn ortaya konmasidir. Genellikle % 20’lik
dilimlere ayrilan niifusun milli gelirden aldig1 pay, kisisel gelir dagilimi seklinde
ortaya konarak ekonomik politika hedeflerinden birisi olan gelir dagiliminin adil
bir sekilde diizenlenmesi amaci takip edilir. Bu bilgi uygulanacak sosyal
politikanin yoniinde yardimci oldugu gibi ekonomik istikrarin gostergelerinden

birisi olarak kabul edilir?’.

2.6. Tiiketim Harcamalarim Etkileyen Faktorler

Giiniimiizde biitiin toplumlarda gereksinmeler giin gectikce cesitlenip artmakta olup
bireylerin yasam diizeyleriyle paralel olarak da piyasalarda nicelik ve nitelik olarak
degiserek yer almaktadir. Bireyler/hanehalklarmin ihtiyag duyduklart mal ve hizmetleri
yalniz kendi ugras ve cabalariyla iiretme olanaklar1 miimkiin olmadigindan is bdlimii ve
uzmanlagsmaya dayali {iretim mekanizmasina gore elde ettikleri gelir ve benzeri finansman

araglart ile bunlara sahip olurlar.

Keynes’e gore, tiikketim harcamalar1 kismen tiiketici gelirine kismen de tiiketicinin
egitim ve davramslartyla ilgili subjektif degiskenlere ve kisisel egilimler diginda objektif
degiskenlere bagl degisil2 ¥ Biitiin bu faktorlerin degisik boyutlarda tliketim {izerine
etkisinin oldugu ekonometrik arastirmalarda belirlenmis, 6zellikle Olgiilebilen ekonomik
faktorlerden olusan modeller yardimiyla hem hanehalki tiiketim harcamalari, hem de

bireysel mal ve hizmet degisimleri incelenmistir.

Hanehalki tiiketim harcamalarmi etkileyen faktorler temelde ekonomik,
demografik, psikolojik ve sosyal faktorler olarak dort gruba ayirmak miimkiin olmaktadir.

Sézkonusu faktorlerin tiiketim tizerine olasi ektileri sirasiyla asagida kisaca agiklanmustir.

2.6.1. Ekonomik Faktorler

Tiikketim harcamalarin1 etkileyen faktorlerin basinda ekonomik faktorler

2 Mizirak, age, s:19
BR. Dornbush, S.Fischer, Macroeconomics, Mc Graw Hill Inc, Sixth Edition, s:45, New York,
1994.
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gelmektedir.  Olgiilebilen ekonomik faktorler igerisinde temel degisken gelir olmakla
birlikte gelir dagilinn, fiyat ve fiyat beklentileri, faiz oranlari, servet, vergi oranlari, tiiketici
kredileri, gegmis tiiketim, ekonomik kriz ve konjonktiirel dalgalanma ve diger ekonomik
gostergeler yer almaktadirlar. Ekonomik faktorler icinde en belirleyici olani ise gelir
olup tiikketim harcamalarinin belirleyicisi olarak kabul edilmektedir. Gelirin bu kadar
onemli olmasindan dolay1 tiiketimle ilgili ¢alismalar agirlikli olarak, gelir-tiiketim

iligkisi iizerinde yogunlagmustir.

2.6.1.1. Gelir

Tiiketim harcamalarinin seviyesini belirleyen temel etken, belirli bir zaman
dilimindeki gelir diizeyidir. Gelir kavrami farkli durumlarda farkli sekillerde
tanimlanabilmektedir. En genel anlamiyla gelir kavrami, bir bireyin veya toplulugun
verimli ve kayda deger hizmet karsilifinda bir donem igerisinde elde ettigi ve periyodik
olarak devam eden satin alma giiciiniin parasal ifadesidir”. Bir diger tammi ise
calisanlarin emeklerinin karsili1 elde ettikleri gelirleri yoluyla milli gelire ve iiretim
siirecine sagladiklar1 katkinin parasal karsiligini igerir’’. Bir baska tamimlamaya gore ise
gelir, faktor sahiplerinin liretime katilmalarindan dolay: elde ettikleri ekonomik degerler
toplamudir’’. Tiiketici birimi agisindan bakildiginda ise gelir, belli bir donemde tasarruf

ve tiiketime yonelebilen ayni ya da nakdi kazang ve iratlar toplanun ifade etmektedir™.

Tiiketici geliri, genellikle cari harcanabilir gelir olarak 6lgiilmektedir. Gegmis
ya da gelecekteki gelir seviyesi tiiketimi etkilemesine karsin bunlarin tiiketim
tizerindeki etkisi hanehalki serveti yoluyla olmaktadir. Tiiketim seviyesinin
belirlenmesinde gelirle birlikte diger faktorler de yer almakla birlikte gelir diger
faktorlere gore daha 6nemli bir yere sahiptir. Tiiketim gelir seviyesine bagli oldugu

gibi, gelir seviyesini belirleyen faktorlerden biri de tiiketimdir.

Gelirle tiiketim harcamalar1 arasindaki iligki ile ilgili caligsmalarin ge¢misi 18.

ylizyilin sonlarina kadar uzanir. Gelirle tiiketim arasindaki iliski ilk olarak Engel ve

2 Uigener, age, s:20

% Fehmi Bakirci, Tiketici Karar ve Davraniglarini Belirleyen Faktérler ve iki Grup ilde
Tlketim Fonksiyonlari Mukayesesi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisi
Basiimamig Doktora Tezi, s:58, 1999.

" Necati Berberoglu, Makro Ekonomi Teorisi, Bir. Ofset Yay., s:18, Eskisehir, 1997.

%2 Alvarlioglu, age, s:36
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Schwabe tarafindan ortaya konulmustur. Engel Kanunu'na gore; gelirin zorunlu
ithtiyaglara harcanan kismi, yiizde olarak, diisiik gelir gruplarinda yiiksektir. Schwabe
Kanunu’na gore ise; ev kirasinin gelir i¢indeki nisbi payi, diisiik gelir gruplarinda daha
fazla, yiiksek gelir gruplarinda daha azdir. 19.yy’da yapilan bu gozlemler 20. yy’da
yapilan aragtirmalarda da dogrulanmistir. Gergekten diisiik gelirli siniflar, gelirlerinin
tamamim ya da bliylik bir kismim zorunlu ihtiyaglarina sirasi ile beslenme, barinma ve
giyim icin harcarlar. Yiiksek gelir grubunda ise yani zengin simiflarda durum
tersinedir. Yiiksek gelirli siniflar, diigiik gelirli siniflara nazaran, hem nisbi hem de
mutlak olarak daha fazla tasarrufta bulunurlar. Bu iliskiler kisa donemde kolay kolay

degismezler’.

2.6.1.2. Gelir Dagilim

Milli gelirin o geliri olusturan fert ya da faktor sahipleri arasmmda dagilimi
ekonomik ve sosyal gosterge bakimdan hayli 6nemli bir konudur. Bir {ilke i¢in planlanan
ana ekonomik hedeflerin baginda yeterli/dengeli biiylime orani, yliksek ve istikrarli bir
istthdam, fiyat istikrari, 6demeler dengesinin iyilestirilmesiyle birlikte gelir dagiliminin

adil saglanmasi gibi hedefler gelmektedir”.

Kisisel ve sosyal ihtiyaglar1 karsilamak igin yapilan iiretim sonucu elde edilen
toplam gelirin kimlere nasil ve ne sekilde pay edilecegi sorusu dagilim sorununu
giindeme getirmektedir. Bir ekonomide belirli bir dsnemde piyasada tiretilen-satilan mal
ve hizmetlerin parasal degerinin toplami, milli gerili olusturmaktadir®. Elde edilen bu
milli gelirin bireyler ve sosyal gruplar arasindaki dagilimi da gelir dagilimmi ortaya
cikarir. Uretim siirecinde olusturulan gelirin bireyler ve tiiketici birimleri arasmndaki
dagilim kigisel gelir dagilimini olustururken tiretim faktorleri arasindaki dagilimi da yani
toplam gelirin iicret, faiz, rant, karin arasindaki boliisiimii de fonksiyonel gelir dagilimini
ifade eder. Kisisel gelir dagilimi; gelir esitsizliginin bir gostergesi, gelirin ve refahin bir
Olciist, tilkeler arasi kiyaslamanin bir kriteri olarak fonksiyonel gelir dagilimina gére daha

Onemli ve onceliklidir.

33 Sadan Caliskan, Kocaeli ilinde Hanehalki Tiketim Harcamalarinin Analizi, Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitusu, Basilmamis Doktora Tezi, Kocaeli, 2003.

% Sadun Eren, Istihdam Para ve iktisadi Politika, Savas Yayinlari, 10. Baski, s:209, Ankara,
1989.

% Tevfik Pekin, Makro Ekonomi, Can Matbaasi, s:63, izmir, 2000.
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Tiiketim harcamalari etkileyen bir diger 6nemli degisken ise kisisel gelir
dagilimudir. Kisisel gelir bireylerin elde ettigi gelir diizeylerine gore bir ayrimi temsil
ettigi gibi belirli gelir dilimlerine diisen fertlerin ya da hanelerin sayilarin1 gdsteren
dagilim olarak ta bilinir. Bu dagilimin gostergesi ise Lorenz egrileri olup gelirin niifusa
dagilimindaki esitligi (esitsizligi) gosterir. Kosegene yaklasan egri gelir dagilimimn adil

olduguna, késegenden uzaklasan egri ise dengesiz gelir dagilimini ifade eder*®.

Gelir dagilimmin tiiketim harcamalar1 {izerindeki etkisi, marjinal tiiketim
egilimine gore degisir, gelir artttkga marjinal tiiketim egilimi sabit kaliyorsa, gelir
dagilimindaki degismeler toplam tiiketim harcamalarini etkilemez. Gelir arttikga
marjinal tiiketim egilimi artiyorsa, gelir dagilimindaki esitsizlikleri azaltmak toplam
tiiketim harcamalarini da azaltir. Gelir artik¢a marjinal tiiketim egilimi azaliyorsa, gelir

dagilimdaki esitsizlikleri azaltmak toplam tiiketim harcamalarimi artirir’,

Ancak, bir ilkenin gelir dagilimi, normal kosullarda kisa donemde
degismeyeceginden gelir dagilimini sabit varsaymak gerekmektedir'®. Esit gelir dagilimi

durumunda gelirin daha biiyiik kisminin tiikketime ayrilacagi her zaman dogru degildir.

Gelirin  biiyiik ¢ogunlugunun tiikketime ayrilmasini Onemli odlgiide

siirlandiran baglica etkenler asagida ac;1k1anm1§t1r39.

e Gelir dagilimi sabit olmaylp zaman iginde yavas yavas fakat siirekli bir
bigcimde degismektedir. Kisa donemde gelir dagilimindaki degisikliklerin
etkisi azdir. Ucret farkliliklari, miilkiyet dagilimi, verimlilik farklar1 gibi gelir
dagilimini belirleyen yapisal faktorler yildan yila kiiciik degismeler
gosterecegi i¢in, buna bagli olarak gelir dagilimindaki degisiklikler de kiiciik
olacak ve harcanabilir gelirden tiiketime giden kisimda kiiciik bir etki

yapacaktir. Bu etki ancak uzun déonemde belirgin hale gelebilecektir.

%6 Zeyyat Hatipoglu, iktisat Bilimine Giris, isletme Fakiltesi Yayinlar, No:220, s:217,
istanbul, 1989.

" Muammer Yaylal, Erzurum’da Tiketim Harcamalarinin Ekonometrik Analizi, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum, 1992.

¥ Wallace C. Paterson, Income, Employment, Economic Growth, s:190, Sixth Edition, W.W.
Norton Company, New York, 1988.

% Joseph P. Mc Kenna, Makroekonomik Analiz, Ceviren, Kutlu, Y. Zoral, T. Hatunoglu,
Atatiirk Universitesi Yayinlari, s:91, Erzurum, 1988.
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Gelirin yeniden dagilimi sonucunda, bir kisim ailelerin geliri artarken diger
bir kismiminki diisecektir. Farkli gelir diizeylerindeki ailelerin marjinal
tilketim egilimleri (MPC) ve ortalama tiiketim egilimleri (APC) farklhidir.
Farkli gelir diizeyindeki aileler, gelirlerini tiiketim ve tasarruf arasinda ayni
sekilde boliistiirmezler. MPC; artan gelirin ne kadarinin tiiketime gidecegini,
APC ise, toplam harcanabilir gelirin ne kadarmn tiiketime gidecegini
gosterir. Bu ayrnim Onemlidir; c¢linkii degisik gelir seviyelerindeki
hanehalklarmin MPC’leri arasindaki fark, APC’leri arasindaki farka oranla
cok daha azdir, hatta ayni sayilabilir. Bu durumda, gelirin yeniden
dagilimiin toplam tiiketim harcamalan tizerindeki etkisi, degisik gelir

diizeylerindeki ailelerin APC’sinden ¢cok MPC’lerine bagli olacaktir.

Gelirin yeniden dagiliminin tiiketim harcamalarmi artiracagi yoniindeki
gorlis ancak, mutlak gelir hipotezi g¢ercevesinde dogrudur. Bu hipoteze
gore, tiikketiciler mal ve hizmetlerle ilgili karar verirken, diger tiiketicilerin
tercihlerinden bagimsiz hareket etmektedirler. Bu hipoteze gore, gelir kisa
donemde tiiketimin tek belirleyicisi olup, cesitli tedbirler yardimiyla geliri
yeniden dagitilarak, hanehalklarinin  farkli  bir gelir dilimine
yerlestirilebilirse, daha dnce bu dilimde bulunanlarin gelir tiiketim yapisina
uymak durumunda kalacaklardir. Bu goriis su varsayim ile
desteklenmektedir; diisiik gelir gruplarindaki tiiketici birimlerince, ortalama

tiikketim egilimi kadar marjinal tiikketim egilimi de yiiksektir.

Gelirin yeniden dagilimi ile ilgili elestiriler, mutlak gelir hipotezi yerine
tiiketicilerin mal ve hizmet tercihlerinde birbirlerinden bagimsiz olmadiklari, aksine
birbirleri ile iligkili olduklarini iddia eden "nisbi gelir hipotezi"nin gelistirilmesine yol
acmustir. Bu hipoteze gore, herhangi bir ailenin ya da harcama biriminin tiiketim
seviyesi, diger ailelerle ilgili olmak kaydiyla, kendi gelir seviyesine baghdir. Diger bir
ifadeyle, tliketim standartlar1 digerlerini taklit etme egilimine sahip olup, yalniz o
harcama biriminin gelirine bagli olmamakta, ayn1 zamanda {ist gelir gruplarinda yer alan
harcama birimlerinin tiiketim kaliplarina da bagli olmaktadir. Eger tiiketici istekleri,
birbirleri ile ilgili ve tiiketim standartlar1 yoniinden taklit 6zelligi gosteriyorsa daha
fazla esitlik i¢in gelirin yeniden dagilimimi saglayacak onlemler tiiketim harcamalarini

yiikseltmeyebilir, aksine bdyle bir yeniden dagilim tiikketim harcamalarini diistirebilir.
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Ekonomik davraniglar1 birbirlerine bagli olan ve rekabet unsuru tasiyan bir
toplumda, eger tist gelir gruplarinin gelir ve tiiketimleri azalirsa, diisiik gelir
gruplarindakilerin tiiketim harcamalarini artirmalart yoniindeki baski azalmis olacaktir.
Bu gruplarin amag edindikleri tiiketim standartlan diisiirilmiis olacak ve boylece kendi
tilketim standartlarina yerlesmis olacaklardir. Toplumun tamami diisiiniildiigiinde,
tilkketim harcamalarinda bir azalma olacaktir. Bu diisiisiin en 6nemli nedeni ise, diisiik
gelir grubundaki tiiketicilerin 6zendigi yasam standardi diismiistiir. Bu nedenle, gelir
dagilimindaki esitsizlik tiiketimi kamgilamakta ve esitlik¢i bir gelir dagilimi ise

tiiketim artisini frenlemektedir®.

Siirekli gelir hipotezine gore ise, gelirin yeniden dagihmi, tiiketim harcamalarim
etkilemez. Siirekli tiiketimin stirekli gelire oran, tiiketici gelirinin her diizeyinde aynmidir ve
gecici tiiketimle gegici gelir arasinda hig bir iligki yoktur. Gelir gruplar arasinda esitlige
yonelik bir yeniden dagilim politikasi, diisiik gelirli tiiketicilerin gelirlerinde bir artisa neden
olurken, ytiksek gelirlilerinkinde azalmaya neden olacaktir. Gelirdeki bu artis ve azahslar,

tiiketiciler tarafindan pozitif ve negatif gecici gelir olarak algilanacaktir.

Siirekli gelir teorisine gore, hem diisiik gelirli hem de yiiksek gelirli tiiketiciler
tiketimlerini degistirmezler ve gelirin yeniden dagilim politikasi tiiketim harcamalari
tizerinde etkisiz kalir. Ancak, gelirin yeniden dagilim politikasi uzun bir siire devam
ettirilirse bu artislarin gecici degil, siirekli oldugu kabul edilecektir. Bu durumda, ancak uzun

siireli yeniden dagilim politikalar titketim harcamalari iizerinde etkili olabilecektir*'.

2.6.1.3. Servet

Servet, hanehalkinin belli bir andaki sahip oldugu biitiin varliklarm toplam
degerini ifade eder*”. Servet, tiiketim harcamalari {izerinde en etkili faktorlerin basinda
gelmektedir. Servet stok bir degisken olup; hanehalkinin miilkiyetinde bulunan biitiin
evleri, arabalar, vadeli ve vadesiz mevduat hesaplari, hisse senet-bono ve benzerlerini
kapsamaktadir. Diger kosullar sabit iken tiiketim fonksiyonu yapisi, hanehalkinin sahip
oldugu reel servete baglidir ve daha fazla servet sahibi olan tiiketicilerin daha ¢ok

tiikketimde bulunmalar1 beklenmektedir. Hanehalkinin reel servetinde bir artis oldugunda,

0 Caliskan, age, s:17 .
1 Cafer Unay, Makro Ekonomi, VIPAS, VII. Baski, s:64, 1999.
*2 Tevfik Pekin, a.e.e, s: 64.
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her harcanabilir gelir diizeyinde tiiketim harcamalari artacak ve tiiketim fonksiyonu yukari
kayacaktir. Aksi durumda reel servette meydana gelen bir azalma durumunda tiiketim

fonksiyonu asag1 kayacaktir.

Hanehalklari, yillik tasarruf akimlart sayesinde, servetlerine katkida
bulunurlar. Daha biiyiik bir servet ise, tiiketim imkanlarini yiikseltir. Bu nedenle, yillik
tasarruf akimlar1 hanehalkinin servetini artirarak tiiketim seviyesinde artisa neden olur.
Servetin tliketim harcamalar tizerindeki etkisi finansal aktifler ve dayanikli mal stoku

olmak iizere genelde iki alt baglikta incelenmektedir.
2.6.1.3.1. Finansal Aktifler

Finansal aktifler, hanehalkinin sahip oldugu nakit parasi, vadesiz ve vadeli
mevduati, tahvil, bono ve hisse senedi gibi kolaylikla nakde ¢evrilebilen varliklardan
olugsmaktadir. Bu gibi varliklar, potansiyel satin alma giicii i¢in bir rezerv ozelligi
tasirlar. Bu aktifler, tiliketiciler tarafindan kolaylikla satin alma giicline tahsis
edilebilirse, acil durumlarda, ihtiyac halinde, kullanilabilecek bir rezerv olusturulmus
olur. Finansal aktiflerin bu 6zelliginden dolayi, bir rezerv olusturmak i¢in cari gelirin bir
kismini tasarruf etmeye fazla ihtiya¢ duyulmaz. Bunun anlami, diger kosullar ayni
kalmak {izere, tiiketicinin elinde bulundurdugu likit varliklarda meydana gelecek bir

artigin tiiketim fonksiyonunu yukari kaydirmasidir®.

Tiiketim harcamast ile finansal aktifler arasindaki dogrudan iligski hipotezi bazi
sinirlamalara tabidir. En basta, tiikketimi artiricr etkinin giicii, bu varliklardaki artisgin gelir
gruplarina dagilimina baghdir. Bu aktiflerdeki artig, yiiksek gelir gruplarinda
yogunlagsmis ise, bu gruplar her zaman gelirlerinin 6nemli bir kismini tasarruf
ettiklerinden, finansal aktiflerde meydana gelecek bir artisin, ekonominin biitiinii
acisindan tiiketim harcamalarini artiracag siiphelidir. Bu bakis agis1 gecerli oldugunda, likit
aktiflerdeki artis, her zaman tilketim harcamalarinda bir artisa neden olmaz**.

Finansal varliklarin miilkiyetinin dagilimma ek olarak, bu varliklarin reel
degerindeki degismeler de tiikketim ve tasarruf kararlar iizerinde etkili olmaktadir. Diger
bir ifadeyle, finansal aktiflerin nominal degerinin dikkate alinmasi yaniltici sonuglara

neden olabilmektedir. Tiiketicilerin finansal servetlerinin ¢ogu, sabit, nominal parasal

* Paterson, age, s:185.
* llker Parasiz, Makro Ekonomi, Ezgi Kitapevi, s:96, Bursa, 1994.
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degere sahip varliklar halinde elde tutulur. Bunun en acik 6rnegi, dogrudan iizerinde
yazili nominal degerden islem gdren paranin kendisidir; bununla birlikte, devlet tahvili,
tasarruf hesaplar1 gibi varliklar da iizerlerinde yazili nominal degerle ifade
edilmektedir. S6zkonusu bu tip varliklarin degeri, fiyatlar genel diizeyinde bir yiikselme
oldugunda diiser ve bu durum, bu varliklarin daha az satin alma giiciine sahip olmasi
anlamina gelir. Daha yiiksek fiyatlar genel diizeyi, tiiketici servetinin satin alma
giiclinii agindirarak, mal ve hizmetlere karsi talebinin diismesine neden olur. Dolayisiyla
finansal aktiflerin reel degerlerinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Finansal aktiflerin
reel degerlerinde meydana gelen degisikliklerin tiikketim harcamalar tizerindeki etkisini
ilk defa agik bir sekilde Pigou ortaya koymustur. Pigou etkisine gore, fiyatlar genel
diizeyindeki bir diisme, tiiketim fonksiyonunun yukar1 kaymasina yol acar. Fiyatlardaki
diisme, tiiketicinin mali varliklarimin reel degerini yiikseltir ve bu da daha fazla
tasarrufta bulunma ihtiyacini azaltir. Benzer sekilde faiz haddindeki yiikselmeler, sabit

gelirli menkul kiymetlerin parasal degerini diistirtir.

Beklenen kar oram1 ve iskonto hadlerindeki degisikliklerden etkilenen hisse
senedi fiyatlar1 da hanehalki tiiketim harcamalar tizerinde etkili olmaktadir. Keynes’te,
varlikli siniflarin  tiiketiminin, servetlerinin parasal degerindeki beklenmedik
degisikliklere karsi asir1 duyarli olabilecegini ifade etmektedir. Keynes, bu etkiyi kisa
donemde tliketim egiliminde degisiklige yol agabilecek faktdrlerden biri olarak kabul

etmektedir®.
2.6.1.3.2. Dayanikhh Mal Stoku

Tiiketicilerin harcama ve tasarruf bilesimini etkileyen ikinci grup varliklar,
sahip olunan dayanikli mal stokudur. Hanehalkinin sahip oldugu dayanikli mal stoku,

titketim harcamalar1 tizerinde dual bir etkiye sahiptir.

Genellikle biiyiik miktarlarda dayanikli mal stokuna sahip olan tiiketiciler, diger
sartlar degismedigi siirece, tiiketimlerini azaltma egilimindedirler. Bu gibi mallar,
tiiketici i¢in bir nevi sermaye yatirimi olup, var olduklar1 uzun siire boyunca tiiketiciye
hizmet verirler. Elinde biiyiik miktarlarda dayanikli mal stoku bulunan bir tiiketicinin,
bu mallar1 satin almak i¢in harcanabilir gelirinin bir kismimi ayirmak gibi bir ihtiyaci

yoktur. Bir diger harcama kisitina etki ise, dayanikli mal stoku varligindan

4 Caliskan, age, s:20.
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kaynaklanir. ikinci etki ise, dayanikli tiikketim mallarina sahip olmanin diger bazi
harcamalar1 uyardig1 yani harcamalar1 artict1 yonde olamidir. Hanehalki, dayanikli
tilketim mallarina sahip olmasindan dolay1 kullanimlari i¢in bir bakim masraflarina
katlanmak zorundadirlar®®. Séz konusu bu etkilerin hangisinin tiiketim harcamalari
tizerinde ne kadar etkili oldugunu net olarak belirlemek/kestirmek zordur. Soz
konusu bu dayanikli mallar satin alindiktan sonra uzun bir siire bu mallara bir daha
harcama yapilmayacak ve harcamalar kisilacaktir. Ancak, bu mallarin kullanimina

bagli olarak ilgili mallara yapilacak tiiketim harcamalar1 zamanla artacaktir.

2.6.1.4. Gecmis Tiiketim

Tiiketici, gegmis yasamindan aligkanlik haline getirdigi gelir ve tiiketim
aliskanliklar1 yapist ile gelecege ait umut ve beklentilerinin karigimu ile cari tiiketim
harcamalarina karar verir. Duesenberry’e gore tiiketim harcamalar1 sadece cari gelirin
degil, fakat gecmiste elde edilen en yiiksek gelirin, dolayisiyla tiiketim yapisinin
fonksiyonudur. Gelir seviyesi arttifinda yeni tiikketim yapisina zorlanmadan uyum
saglayabildigi halde, gelir seviyesi diistiigi zaman, tiikketimini ayn1 oranda
azaltamamaktadir. Bu nedenle, gelirdeki degismeler tiiketim harcamalarina hemen

47
yansimaz .

Tiiketim aligkanliklarinin hemen degisemeyecegi, tiikketim gelir hipotezlerinin
hepsinde yer almaktadir. Nitekim, nisbi gelir hipotezinde ge¢miste ulasilan tiiketim
seviyesinin 6zel bir anlami vardir. Cari tiiketimin agiklanmasinda aligkanliklarin
etkisi, gecmis tiiketim degiskeninin tiikketim fonksiyonuna dahil edilmesini gerektirir.
Ancak bu konuda her zaman gegerli sayilabilecek kesin bir matematiksel formulasyon
verilememektedir. Gegmisten gelen aligkanliklarin tiiketimin azalmasma gosterecegi

tepki tiiketimin artmasina gosterdikleri tepkiden daha fazladir*®.
Tiiketim egilimi, geriye dogru ayni ¢izgiyi izlememektedir. Yani, geliri arttigi
icin tiiketimi artan bir ulusun ya da hanehalkinin, geliri diistiigiinde, tiiketimi dnceki

. . . 4
seviyesine diismez™’ .

*% paterson, age, s: 186
" Caliskan, age, s:23

*8 Alvarlioglu, age, s:100.
*° Aren, age, s:44.
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2.6.1.5. Fiyatlar ve Para Aldamim

Tiiketim, sadece gelirin degil, diger faktorlerle birlikte; tiiketilen mal ve
hizmetlerin fiyatlarinin da fonksiyonudur. Tiiketici yalmzca gelirini degil, satin aldig1
mallarin fiyatlarin1 da dikkate alarak tiiketim kararini verir. Tiiketim mallarinin satin
alinmas1 i¢in ayrilan para miktari, fiyatlar genel seviyesinin bir fonksiyonudur.
Ancak, gelir reel olarak ele alininca fiyatlar1 ayr1 bir faktér olarak tiiketim

fonksiyonuna dahil etmeye gerek yoktur™’.

Tiiketicinin reel gelirde bir degisme olmamasma ragmen, para aldanimina
ugramslarsa, reel tiikketimde bir degisiklik olabilir. Tiiketiciler reel olarak, gelirlerinin
degismeden ayni kaldiginin bilincinde iseler, diger faktorler sabit kalmak kosuluyla

tilketim ve tasarruf davraniglarini degistirmeden siirdiirmeleri olasidir.

Tiiketiciler farkli sekillerde para aldanimina maruz kalabilmektedirler.
Bunlardan bazilari, fiyatlardaki yilikselmeyi gormelerine ragmen, ya cari gelirindeki
yiikselmeyi gbézden kagirarak, cari gelirinin daha diisiik oranda arttigin1 ve durumlarinda
reel olarak hicbir degisme olmamasina ragmen durumlarinin kétiilestigini diisiinerek ona
gore davranabilir. Gergekte, tliketicinin durumunda bir kotiilesme yoktur, ancak tiiketici
Oyle zannettigi igin tiiketimini artirmaktadir. Bu tip para aldanimi neticesinde,
tilketiciler reel gelirlerindeki diisiise tepki olarak, gelirlerinin daha biiyiik bir kismini
tiiketime ayirir ve tasarruflarini azaltirlar. Bu durumda, reel gelir degismedigi halde,

reel tikketim harcamalari artmis olmaktadir.

Bir diger para aldanimi ise, sadece cari gelirlerindeki artisi gorebilir ya da
gelirlerindeki cari artisin daha yiiksek oranda oldugunu zannedebilirler. Bunun
sonucunda reel olarak daha iyi bir duruma geldiklerini zannedebilirler. Durumlarinin
lyilestigini diisiinen tiiketiciler gelirlerinden tasarruf ettikleri kismi artirarak,

titkketimlerini azaltabilir".

2.6.1.6. Beklentiler
Bireyler her zaman ¢esitli risklerle karsi karsiyadirlar. Gelecekte nelerle

karsilagacagini bilemeyen insan, cesitli ongoriilerde bulunarak riski minimize etmek

* Ulgener, age, s: 161. _ ) ) .
51 Akin llkin, Erol Bozkurt, llker Parasiz ve Onder Ozkazang, lktisadi Analiz, Anadolu
Universitesi Yayinlari, s:300, Eskisehir, 1987.
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ister. Gelecekle ilgili belirsizlikleri, ¢esitli verilerden, deneyimlerinden yola ¢ikarak,
kendilerine gore asmaya calisir ve beklentilerini olustururlar. Tiiketicilerin kendi
disindaki olaylarin gelecekte gosterecekleri gelismeler hakkinda sahip olduklar1 deger
yargilaria bekleyisler ya da beklentiler ad1 verilir. Bireysel ve toplumsal 6zelliklerin de
etkisiyle subjektif olarak olusturulan beklentiler tiiketim harcamalari tlizerinde etkili

olmaktadir.

Tiiketim harcamalar iizerinde etkili olan en 6nemli beklentiler, tiiketicinin
gelecekteki geliri ve mal fiyatlart ile ilgili beklentileridir’”. Tiiketici gelecekte
simdikinden daha diisiik gelir beklentisine sahipse, bugiinkii tliketimini azaltmak
isteyecektir. Bunun iki nedeni olup birincisi gelecekteki ihtiyaglarinmi karsilamak igin
bor¢lanmak zorunda kalmasi ve geliri diistiiglinde borg¢lari1 6deyememe riskiyle
karsilasmasi. Ikincisi; geliri diistiigiinde belirli bir tiiketim diizeyini siirdiirme
arzusuna sahip olan tiiketici, bugiinden tasarruf ederek belirli bir rezerve sahip olmak
isteyecektir. Benzer etkiler, mal fiyatlan ile ilgili beklentilerle ilgili olarak ta ortaya
cikmaktadir. Eger fiyatlarinin diisecegi bekleniyorsa, gelecekteki daha diisiik
fiyatlardan daha fazla mal satin almada kullanilmak iizere cari gelirin daha biiytik bir
kismu tasarruf edilecektir. Aksine fiyatlarin yiikselmesi bekleniyorsa, cari gelirden simdi
tasarruf edilecek kisim gelecekte daha az degere sahip olacagindan, mevcut donemde

gelirin daha biiytik bir kismu tiikketime ayrilacaktir.

Tiiketicilerin ekonomik hayatin gidisi ile ilgili beklentileri de tliketimleri
tizerinde etkili olmaktadir. Tiiketiciler, bir durgunluk beklentisine sahip olduklarinda,
islerini kaybetme ya da caligma saatlerinde bir azalma endisesine kapildiklarinda,
daha az tiiketip daha c¢ok tasarruf etme egiliminde olacaklardir. Bu, tiiketimin otonom
kisminda bir azalma, tasarruflarda bir artisina neden olur. Aksine, tiiketiciler iyimser
beklentiye sahip olduklarinda, tiiketimin otonom kisminda bir artis ve tasarruflarda bir
azalma meydana gelecektir. Tiiketim harcamalarinda kisa donemde meydana gelen
dalgalanmalar, belirli bir Olciide is hayatindaki kisa donemli genislemeleri ve

daralmalar1 gorememekten kaynaklanabilmektedir.

Reel tiikketim harcamalarini etkileyen diger beklentiler; ekonomik, sosyal ve

siyasi hayata iligkin tiim beklentiler seklinde siralanabilir.

52 Vedat Bilgin 1997. Turkiye'de Gelir Dagiimi ve Tuketim Kaliplari Arastirmasi, Turkiye
Saglik Isgileri Sendikasi, Ankara.
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2.6.1.7. Faiz Haddi

Faiz hadleri, bir ekonomide tiiketim harcamalarini etkileyen bir faktér olarak
goriiliirken ayn1 zamanda tasarruf diizeyini de belirlemektedir. Milli gelirin ne kadarimin
tasarrufa ayrilacaginin bir gostergesi olan faiz, ayni zamanda tasarruflarin para ve

sermaye piyasalar1 disinda diger alanlara ne oranda y6nelecegini de belirlemektedir™.

Faiz haddindeki degismeler iki sekilde tiiketim harcamalarini etkilemektedir.
Birincisi, klasik iktisatcilarin ¢ok dnem verdikleri ve {izerinde yogunlukla durduklari
dolaysiz etkidir. Genel teori yaymlanmadan once, faiz haddi, tasarruf ve tiiketimin
temel belirleyicisi olarak kabul edilmekteydi. Keynes oncesi hakim olan klasik goriise
gore, tasarruf ve tiiketimin faiz haddine karsi esnek oldugu varsayilmaktaydi. Klasik
iktisat¢ilara gore faiz, tasarrufun, yani tiiketimi kismanin karsiligidir. Bu nedenle, faiz
haddi ile tiiketim arasinda fonksiyonel bir iliski vardir. Bu yaklasima gore, faiz haddi
yiikselirse, tiikketim harcamalari azalir, tasarruflar artar ve hi¢ kimse faiz bi¢iminde bir
karsilik almadike¢a tasarrufta bulunmaz, eger tliketicinin elinde faiz getirmeyen fazla
tasarruf varsa, hemen tiiketim icin harcar. Ancak, faiz haddinin tiiketim harcamalari
tizerinde bu derece biiyiik bir dolaysiz etkiye sahip oldugunu kabul etmek zordur. Faiz
haddinin tiiketim tizerinde etkisini kabul etmekle birlikte, yiiksek faiz haddinin gelirin
daha biiylk bir kismmin tiiketime ayrilacagimi kabul etmekte her zaman miimkiin

54
olamayacaktir™".

Belirli bir gelir diizeyinde, bireyin daha yiiksek faiz haddinde daha fazla
tasarrufta bulunup bulunmayacagi ikame ve gelir etkisinin karsilikli nisbi giiciine
baghdir. Faiz oranlan yiikseldiginde, cari tasarruflarin artirilmasi karsihiginda, gelecek
donemlerin tliketiminin artirilmas1 miimkiin olabilecektir. Cari donemde yapilacak bir
tasarrufun saglayacagi reel faiz sayesinde, kisinin tiiketimi artacaktir. Bu nedenle kisi,
tasarruflarini artirarak, tiiketimini gelecek déneme kaydiracaktir. ikame etkisi, cari
donem tiikketim harcamasini azaltirken, tasarruflari ise artirir. Gelir etkisi ise borg
iligkisi i¢inde bulunan kisilerin, degisen faiz oranlar1 ile birlikte degisen mali
durumlardan hareket eder. Faiz haddindeki bir artis, net alacakliya, cari donem

tiikketiminde bir azalma olmaksizin gelecek donem tiiketiminde bir artis imkani saglar.

% Targan Unal, Sadi Uzunoglu, Kerem Aklin, Enflasyonist Ortamda Faiz Politikalar ve
iiletmeler Uzerindeki Etkileri, istanbul Ticaret Odasi Yayinlari, s:13, istanbul, 1990.

% John Maynard Keynes, General Theory of Employment Interest and Money, London, Mc
Millan Co Ltd,
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Gelir etkisi pozitif oldugu zaman tiiketim harcamalar1 artacaktir. Negatif gelir etkisi
ise, gelecekteki tiikketimini azaltmak istemeyen tiiketicinin bugiinkii tiiketimini
kisarak, daha fazla tasarrufta bulunmasma yol agar’. Tiiketici bugiinkii tiiketimini
kisarak daha az faiz 6deyecektir. Ikame etkisi, daha yiiksek faiz haddinde daha fazla
tasarrufa yol acarken, gelir etkisi daha yiiksek faiz haddinde daha az tasarrufa yol acar.
Ozellikle belirli bir hayat standardin1 devam ettirmeyi arzulayan hanehalklari igin ayni
tilketim diizeyini daha az tasarrufla siirdiirmek miimkiin olacagindan faiz haddinin

yiikselmesi cari tiiketime artiric1 yonde etki yapacaktir™®,

Faiz haddinin tiiketim harcamalar tizerindeki dolayl etkisi daha 6nemlidir. Faiz
haddindeki degisikliklerin, devamli olmasi sartiyla, 6diing alma maliyeti ve servetin cari
degerini degistirme yoluyla tiiketim harcamalar1 {izerinde etkili oldugu kabul
edilmektedir. Devamli gelir getiren servetlerin sermaye kiymetlerinin tayininde faiz

haddi biiytik rol oynamaktadir.

Faiz haddinin tiiketim iizerinde ¢ok kiiciik bir etkisinin olduguna dair goriisler
1930’lardan beri biiyiik kabul gérmektedir. Bu konuda yapilan ampirik ¢aligsmalarda
tasarrufla faiz oranlari arasinda somut, net bir iliski bulunamamistir. Arastirmalar

genellikle etkinin ¢ok kiiciik ya da bulunmasimnin zor oldugunu ortaya koymustur’’.

2.6.1.8. Tiiketici Kredileri

Ekonomik hayatta kitlesel iiretim tiiketim artiginin bir sonucu ve pazarlama
teknigi olarak ortaya c¢ikan tiiketici kredileri gelismis iilkelerde ekonomik hayatin
onemli bir pargasi iken gelismekte olan iilkelerde 6nemi her gegen giin artan 6nemli
bir finansman aracidir. Tiiketici kredileri, tiiketim harcamalarini artirarak ekonomiye
canlilik saglayan ve bdylece sanayideki kapasite kullanim oranlarini yiikselterek
istthdam artiran, birim maliyetleri diistirerek firmalarin rekabete agilmasini saglayan

ve yeni yatirimlari tesvik eden bir unsur olarak gortilir.

Tiiketici kredileri genel olarak gercek bireylerin ticari amag¢ disinda mal ve

hizmet alimlarmin finansmanina yonelik olarak, genellikle bir defada kullandiklar

° Melih Paya, Makro iktisat, Filiz Kitabevi, 1997, istanbul.
% Caliskan, age, s:29-30.
*" Caliskan, age, s:30.
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ve baslangicta belirlenen faiz oranlarina gore geri odenen kredidir’®. Tiketici
kredileri bu 6zelligi ile birey ya da hanehalklarinin mal ve hizmet finansmaninda
kullandiklari cari gelire alternatif ve/veya tamamlayict bir satin alma kaynagidir. En
onemli yarar1 ise mevcut ekonomik olanaklar ile elde edilemeyecek bir mal ya da

hizmetin aninda ve uygun kosullarda tiiketiciye kazandirmasina aracilik etmesidir.

Tiketici kredilerinin varligi ve sartlar1 tliketicilerin satin alma giiglerini
etkilemektedir. Tiiketici kredilerinin varligi, satinalma kaynaginin yalmiz cari gelir
olmasi durumuna goére daha fazla tiiketim yapmaya firsat verir. Tiiketici kredileri
kolaylikla elde edilebiliyorsa ve maliyeti diisiikse, tiiketicilerin 6diing almalar1 ve
bdylece her harcanabilir gelir diizeyinde toplam olarak daha az tasarrufta bulunmalar1
miimkiindiir. Artan tiiketici kredisi, tiiketim fonksiyonunun yukar1 kaymasina neden

olur”’.

Tiiketici kredilerinin taksit sayisindaki ve 6deme kosullarindaki degisiklikler de
tiiketim talebini etkiler®. Tiiketici kredisinin taksit sayisinn artirilmasi ve/veya faiz
oranlarmin disiiriilmesi hanehalklari1 daha fazla tiiketimde bulunmaya istekli hale
getirecektir. Tipik olarak, satin alinmalar1 faize duyarli ve 6deme siireleri uzun dénemi
kapsayan, otomobil ve ev gibi dayanikli mallarda, yiikselen faizler satin alinan
miktarlarda bir diisise neden olacaktir. Ozellikle otomobil satislarmin, tiiketici
kredilerinin varligindan ve sartlarindan ne derece etkilendigi bilinen bir gercektir.
Ciinkii bu tip yiliksek limitli harcamalar genellikle borglanilarak finanse edilirler. Bu
nedenle, yiikselen faiz oranlari, bu gibi mallarin daha pahali hale gelmesine neden olarak
satin alinmalarini zorlastirir. Bu tip harcamalar, tiiketici kredileri olmadiginda, ya mevcut
nakit kaynaklar kullanilarak, ya diger varliklar satilarak karsilanacak ya da yeterli

finansmani saglayacak miktar tasarruf edilinceye kadar uzun bir siire beklenecektir.

Tiiketiciler, kullanmus olduklan tiiketici kredileri igin belirli bir faiz 6demek
zorundadirlar. Ancak gercek hayatta tiiketicilerin 6nemli bir kismi, 6dedikleri faizin
toplam miktarmdan ¢ok aylik taksitlerin miktarim1 dikkate aldiklar1 bilinmektedir.
Kredilerin geri 6denmesi agamasinda, aylik taksitleri cari gelirlerinden rahatlikla 6demeleri

miimkiin oldugunda tiiketiciler faiz maliyetini ikinci plana atabilmektedirler.

%% http://www.tbb.org.tr/turkce/temel_bankacilik/T%C3%BCketici%20Kredileri.doc

% Caligkan, age, s: 31

8 Ali Fuat Ersoy, Ates Beyazit, Tiketici Kredileri, G.U. Mesleki Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(2),
s:117-133, 1999.

32



Diger taraftan, tiiketici kredilerinin baglangigta tiiketim egilimini yiikselttigi
bilinen bir gergektir. Alinan bu kredilerin vadesi geldiginde 6denmesi zorunludur.
Dolayisiyla, tiiketiciler s6z konusu kredilerin 6denmesi asamasinda tiiketim
harcamalarin1 diislireceginden cari mal ve hizmetler icin harcama miktarlarini

disiireceklerdir.

2.6.1.9. Vergilerdeki Degisiklikler

Vergi, maliye politikasin en Oonemli araglarindan biridir. Vergi oranlarinda
yapilacak kiiciik degisikliler diger ekonomik faktorleri degistirebilecedi gibi
hanehalki tiiketim harcamalarini da etkileyecektir. Bu ylizden vergi oranlarindaki
degisiklikler bircok arastirici tarafindan inceleme konusu yapilmistir. Vergiler
araciligiyla hanehalki harcanabilir gelirlerinin miktar1 sik sik diizenlenebildigi ve bdylece
nihai ulusal tiiketimin etkilenebildigini gostermektedir. Vergilerdeki bir degisiklik,
harcanabilir geliri etkileyerek tiiketim fonksiyonunun kaymasina yol acar. Vergiler artarsa,
otonom harcamalar diisecek, vergiler diiserse otonom harcamalar artacaktir. Keynes bu
hususa, tiiketimi etkileyen objektif faktorler bashig altinda, gelir ve net gelir arasindaki bir
degisikligin tiiketim tizerindeki etkisine dikkati cekmistir®'.

Vergi indirimleri ve tiiketici egilimleri arasindaki iliskiler ilk olarak ingiliz
iktisat¢t Ricardo tarafindan ele alinmistir. Ricardo’ya gore, vergi indirimine giden
yonetim ayn1 zamanda mali genislemeye girer. S6z konusu vergi indirimini
karsilamak i¢in ya o oranda bono c¢ikaracak ya da aym oranda borg¢lanmaya
gidecektir. Dolayisiyla, vergi indirimi ile bugiinkii kismi rahatlama gelecekte daha
biiylik daralmalara neden olacaktir. Baslangicta reddedilen bu tez 1974 yilinda
Ricardo-Barro tarafindan yeniden glindeme getirilmis ve bu isimle anilmaya
baslanmuistir®®. Ricardo-Barro tezinde siirekli gelir ve hayat boyu gelir teorilerinin
vergi degisikliklerinin tiiketiciler {izerindeki etkileri konusunu farkli olarak ele
almalarina karsin daimi ve gegici olmayan vergi degisikliklerinin tiiketiciler

iizerindeki etkilerinin smnirl olacagini ileri siirmiislerdir®.

" Keynes, age, s: 128.

%2 Dawid Begg, Stanley Fischer, Rudiger Dornbusch, Makro iktisat, Ceviri Editérii: Vildan
Serin, Aklim Yayincilik, s: 414-415, istanbul, 2001.

% Parasiz, age, s:96.
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2.6.1.10. Enflasyon

Tiliketim harcamalarimi etkileyen bir diger ekonomik faktér ise enflasyon
oranidir. Enflasyonun tiiketin harcamalar1 iizerine etkisi farkli sekillerde ortaya
cikabilmektedir. Enflasyon, tiiketicilerin reel servetlerinin degerini etkileyerek
tiketim yapilarmi etkileyebilmektedir. Buna fiyat destekli servet etkisi adi
verilmektedir. Servet sahibi smifin tiiketimleri, servetlerinin reel degerinde
beklenmedik degismelere karsin oldukca hassas olduklari teorik olarak bilinen bir
gercektir. Fiyat destekli servet etkisinin giicii, tliketiciler tarafindan elde tutulan
finansal aktiflerinin miktarina bagl olarak degisir. Enflasyon mali servetin degerini

etkileyerek tiiketicilerin tasarruf ve tiikketim kararlarini etkiler®.

Enflasyon, tiiketicilerin gelecekle beklentileri iizerinde etkili olarak
tilketimleri {izerine etkili olabilmektedir. Enflasyonun tiikketim harcamalar
tizerindeki etkisi olmakla birlikte, s6z konusu bu etkinin ¢ok gii¢lii ve kesin oldugu
iddia edilmemektedir. Enflasyon orani ile tiiketim harcamalar1 arasinda giiclii
kanitlar olmadigindan, tiikketimin enflasyon oranindaki degismelere sistematik tepki
gosterdigi sOylenememektedir. Bu yiizden, tiiketimin fiyatlar genel diizeyinden

etkilendigi fakat enflasyon oranindan etkilenmedigi varsayilmaktadir®.

Enflasyon-tiiketim harcamalar1 arasindaki iligskinin bir baska boyutu, politika
yapicilart enflasyonu kontrol altinda tutmak amaciyla tiikketim harcamalarini bir
politika araci olarak kullanmalaridir. Ozellikle {ilkemizde yiiksek enflasyon
oranlartyla yasanilan 1980°li yillarda bu yola sik sik bagvurulmus ve hala da
uygulanmaktadir. Bu yontemde, tiiketim mallar1 iizerinden alinan dolayli vergiler
artirllarak  toplam talep daraltilarak enflasyon kontrol altinda tutulmaya

calisilmaktadir.

2.6.2. Demografik Faktorler

Tiiketim harcamalar {izerine etkisinin oldugu kabul edilen bir diger degisken
demografik faktorlerdir. Bu degiskenlerin tiiketim tizerine etkilerinin biyiikliiglini

belirleyebilmek icin bu etkinin matematiksel bir fonksiyon seklinde ifade edilmesi

% Turkiye Saglik Iscileri Sendikadi, s:70., 1997.
% Caliskan, age, s:33.
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gerekmektedir. Ancak, demografik faktorlerin tiiketim harcamalar {izerindeki etkisinin
matematiksel olarak, bir fonksiyon seklinde ifade edilmeleri olduk¢a zordur. Bu
nedenle, demografik faktorler genellikle tasnif degiskeni olarak kullanilmaktadir.
Tiiketim fonksiyonlart demografik faktorlere gore ayr1 ayri tahmin edilerek, tiiketim

harcamalari tizerindeki etkileri ortaya konulmaktadir.

Tiiketim c¢alismalarinda genellikle tliketici birimi olarak hanehalki esas
almmaktadir. Ekonometrik calismalarda tiiketici birimi olarak hanehalki temel
alindiginda, genellikle, hanehalki reisinin demografik ozellikleri fonksiyona dahil
edilmektedir. Hanehalki reisi disindaki bireylerin 6zelliklerinin ihmal edilmesi tiiketim
fonksiyonundaki bagimsiz degisken sayisinin azaltilmasi  bakimindan  bir
zorunluluktur. Ote yandan, hanehalkinin biitiin {iyelerinin demografik &zelliklerinin
analize dahil edilmesi hem ¢ok giic hem de fonksiyonel degildir. Diger bir neden ise,
hanehalkinin kazang ve harcamalarindan sorumlu olan, hanehalkini idare eden hanehalki
reisinin demografik 6zelliklerinin tiiketim kararlar1 {izerindeki etkisinin hanehalkinin
diger iiyelerine gore daha baskin olmasidir. Demografik degiskenler olarak genellikle

yas, cinsiyet, meslek, egitim durumu, medeni durum vb. degiskenleri dikkate almir®®.

2.6.2.1. Egitim

Egitim, en basit anlamiyla davraniglar1 degistirme sanatidir. Yani bireyde
istendik davranislarin yerlesmesi, olumsuz davraniglarin sonlandirilmasit amaciyla
siirdiiriilen  sistematik bir programdir®. Modern pedagoji ve egitim biliminin
tanimiyla egitim; kisiyi akli, duygular1 ve davranislariyla bir biitiin olarak ele alan bir
olusturma ve yoOnlendirme siirecidir. Bir bagka tanimda ise egitim, bireyin yasadigi
toplumda pratik degeri olan, yetenek, yonelis ve diger davramis formlarini edindigi
stireclerin toplami olarak belirtilmektedir. Makro agidan bakildiginda, egitim, toplumun
yaratict giiciinii ve verimliligini artiran, kalkinma c¢abasmnin gergeklesmesi igin gerekli
nitelik ve nicelikte elaman yetistirilmesini saglayan ve toplumdaki bireylere,
yeteneklerine gore yetisme ve meslek edinme imkani saglayan etkili bir aragtir. Bireysel

olarak, yiiksek bir yasam diizeyine ulasmanin bir yolu, daha iyi bir egitime sahip

% Ismet Mucuk, Pazarlama llkeleri, Tiirkmen Kitabevi, 13.Baski, s:75, 2001, istanbul.
&7 Baris Samanci, 2005-2006 Egitim — Ogretim Yili Etkin Ogretmen Egitim Semineri 2.
Boéldm, s:1, http://www.ozelnaciakdogankoleji.k12.tr/seminer.htm
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olmaktir®™. Genellikle, toplumlarda yiiksek gelirli ve sayginligi olan islere girebilmek
icin iyl bir egitim almak gerekir. Egitim seviyesi yliksek insanlarin gelirlerinin
yaninda, tiiketim harcamalar1 da digerlerinden farklilik gdstermektedir. Egitim
seviyesi yiiksek insanlarin gelecekle ilgili daha rasyonel beklentiler olusturabilmesi
de tliketim kararlan iizerinde etkili olan diger bir faktordiir. Ayrica, kisinin egitimle
ilgili tercihi ve bu egitimin seviyesi meslegini belirleyen bir faktor olarak, bireyin

gelecekteki gelirini ve tiiketim davraniglarini etkilemektedir.

Egitimle gelir seviyesi arasinda dogrusal bir iliski olmakla birlikte, 6zellikle az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde yiiksek igsizlikten dolayi kisiler egitimlerine uygun
islerde istthdam edilememekte ve egitimlerinin geregi olan gelire kavugamamaktadir.
Bu nedenle, bu tiir yaygin issizligin hakim oldugu iilkelerde egitim seviyesi yiiksek
kisilerin, tiiketim davraniglarinda digerlerine gore anlamli bir fark bulunmamasi olasilig

da bulunabilmektedir.

2.6.2.2. Meslek

Bireylerin ¢alisma yasaminda toplumla yiiz yiize gelmesi, modern topluma
uyumu sahip oldugu isi ile gergeklesmektedir. Isin igerigi, meslegin ait oldugu grup,
igyerindeki caligma sartlari ve insan iliskileri gibi faktorler bireyin tiim insani iligkilerini
ve hayat tarzin1 dogrudan etkiler. Bireyin sectigi meslek grubundan elde ettigi geliri,
onun fiziki varligmm sosyo-ekonomik temelini olusturmakta ve ona sosyal statii ve
prestij kazandirmaktadir. Bazi meslek gruplart toplum tarafindan prestijli kabul
edilirken, bazilarinin degeri diisiik kabul edilmektedir. Bu bakis acgisina gore, kisinin
sosyal statiisiinli kazanma noktasinda meslegi ve mesleginden elde ettigi geliri 6nemli

bir etkendir®.

Tiiketiciler, mesleklerinin kendilerine kazandirdigi prestij ve gelire baglh
olarak belirli bir davranis kalibina egilim gosterirler. Bireylerin meslekleri, satin
aldiklar1 mal ve hizmetleri biiyiik olclide etkiler. Tiiketilen mal ve hizmetlerden,
aligveris yapilan igyerlerine, oturulan semte, hatta bos vakitlerini degerlendirme

bicimine kadar meslegin sagladigr gelir ve prestij etkili olmaktadir. Bir bireyin

‘_58 ibrahim Ethem Basaran, Psikolojik Yardim Personel Hizmetleri ve Arastirmada Goriisme
Ilke ve Teknikleri, Pdrem Yayinlari, s:14, Anraka, 2004 )
 Husnl Erkan, Ekonomi Sosyolojisi, Baris Yayinlarim Falilteler Kitabevi, s: 109-110, Izmir,
2004.
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mesleginin toplumsal prestiji, mesleginin kendisine sagladig1 gelir diizeyinden daha
yluksek bir tiikketim diizeyini gerektiriyorsa, birey lizerinde ekonomik baskinin siddeti

artmaktadir’®.

Hanehalki reisinin meslegi yaninda isyerindeki statlisii yani devamli ya da
gecici olarak calismasi ve calisma hayatinin devam edip etmemesi yani emekli olup
olmamasi da tiiketim harcamalarini etkilemektedir. Gegici statiide calisanlarin issiz
kalma riskleri yiiksek ve gelirleri diisiik oldugundan tiiketim kararlar1 digerlerine

gore farkli olacaktir.

2.6.2.3. Yas

Yas, hanehalki tiiketim harcamalarim etkileyen demografik faktorlerden bir
digeridir. Tiiketim ¢alismalarinda hanehalk: tiiketim birimi olarak kabul edilmektedir.
Tiiketim birimi olarak kabul edilen hanehalki birimi ise birbirinden oldukga farkli yag
gruplarinda yer alan bireylerden olusmaktadir. Bu farkli yas gruplarindaki bireylerin
tiiketim yapilart da birbirinden oldukga farklilik gostermektedir. Her yasin kendine has
ihtiyaclar1 oldugu gibi, biitiin yas gruplan igin gecerli olan ihtiyaclarin, tiiketim

harcamalari i¢indeki agirligi ve dagilimi da yasa gore degismektedir’'.

Farkli yas grubunda yer alan bireylerin ilgi duydugu, tiikettigi mal ve
hizmetlerin kendine has belirli 6zellikleri vardir ve birbirinden az veya ¢ok farklilik
gosterebilmektedirler.  Farkli yagslardaki bireylerin, ihtiya¢ duyduklar1 mal ve
hizmetlerin de farkli olmasi nedeniyle sézkonusu tiiketici istek ve ihtiyaglarinin
belirlenmesinde yas dagilimi olduk¢a énemli olmaktadir. Insanlarm giyim, mobilya
ve rekreasyona iligkin zevkleri genellikle yaga bagimlidir. Yine yasam donemi i¢inde,
tilketim bilesimindeki mallarin agirhigr degisebilir, yeni mallarin tiiketim bilesimine

girmesi ve eskiden kullarlan bir kisim mallarin ¢ikartiimasi miimkiindiir’>.

Tiiketim harcamalarinin hanehalki biitgesindeki yeri, gen¢ yaslarda maksimuma

ulasirken orta yaslardan ileri yaslara dogru gidildik¢ce azalmaya baglamaktadir. Tasarruf

70 Philip Kotler, Pazarlama llkeleri, Ceviren: N. Muallimoglu, Beta Basim Yayim A.S., s:167,
istanbul, 2000.

71 Angus S. Deaton, Javier R. Castillo and Duncan Thomas, The Influence of Household
Composition on Household Expenditure Patterns: Theory and Spanish Evidence. Journal of
Political Economy, 97(1), s:180-181, 1990.

"2 Caligkan, age, s:38
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edilen gelir de benzer bir etkinin altindadir. Geng yaslardan orta yaslara dogru
gidildik¢e artar, orta yaslarda maksimuma ulastiktan sonra, ileri yaglarda diiser. Bu,
tilketilen gelirin gen¢ ve yash gruplarda yiiksek, orta yaslarda diisikk bir oran
seyrettigini gosterir. Bununla birlikte, gelirlerinin daha biiyiik bir kismim tiiketen geng
gruplarda, tiiketilen mal ve hizmetlerin bilesimi de farklidir. Ornegin, geng tiiketiciler
digerlerine oranla dayanikl tiiketim mallarina daha fazla harcarlar. Tiiketilen mal ve
hizmetlerin bilesimindeki bu farkliliklara ragmen toplam tiiketim fonksiyonu elde
edilebilir. Bu tliketim fonksiyonu niifusun belirli bir andaki yas dagilimina baghdir.
Toplam tiiketim agisindan niifusun yas dagilimi 6nemli bir etkendir. Yas dagiliminin
degismesi gelirin tiiketimle tasarruf arasindaki paylasimim degistirir. Toplam tiiketim
harcamalari, yas dagilimindaki degismelerden en cok etkilenen makro ekonomik
degiskendir. Gelirden sonra tiiketim harcamalarim belirleyen 6nemli faktorlerden biri
olarak yas yapisinin ele almmasinda, Ando ve Modigliani’nin 6miir boyu gelir

hipotezinin biiyiik etkisi vardir’”.

Kisa donemde, yas dagilimi sabittir ya da yaklasik olarak &yle kabul
edilebilir. Uzun donemde ise yas dagilimi dogum oranina bagli olarak degisir. Diger
sartlar sabitken, yiiksek dogum orani nisbeten gen¢ bir niifusa yol agar. Dogum
oraninin diismesi ise niifusun ortalama yasini yiikselterek, tiiketim fonksiyonu

pozisyonunu degistirir’*.

2.6.2.4. Hanehalkimn Bilesimi, Biiyiikliigii ve Yasadig1 Yerlesim Biriminin
Biiyiikliigii

Hanehalkinda yer alan kisi sayist ile tiiketim harcamalar1 arasinda bir iligki
bulundugu agiktir. Genel olarak kisi sayisi arttik¢a tiikketim harcamalari artmaktadir.
Bununla birlikte, hanehalkinin biiyiik olmasi bazi avantajlar saglamaktadir. Kisi sayis1
artarken tiikketim ayn1 hizla artmaz. Cesitli mal gruplarinin tiikketiminde kisi sayisinin
etkisi farklidir. Gida harcamalar1 kisi sayisiyla ¢ok yakindan iligkili oldugu halde,
konut ve dayanikli mal harcamalarinda bu iliski nisbeten zayiftir. Yapilan pek c¢ok

calisma hanehalki biiyiikliigliniin ve bilesiminin tiiketim kaliplarini etkileyen énemli

® Ekrem Erdem, Tiketim Modellerinde Gelir Dagilimi ve Yas Yapisi: Iktisat Politikasi
Acisindan Bir Degerlendirme. H.U. iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt:14, say!:2,
s:180, 1996.

™ Caliskan, age, s:39.
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degisken oldugunu ortaya koymustur’>. Hanehalk: bilesimi tiiketim yoniinden birbirinden
oldukca farklilik gostermektedir. Hanede ¢ocuk olmasi veya ¢ocuk sayisinin fazla olmasi
aym gelir grubunda yer alan hanelerde olmayanlara gére daha fazla tiiketim harcamasinda

bulunacagi ve gelir kaynaklarmin biiytik bir kismuni tiiketime ayiracag beklenir.

Tiiketim birimi dikkate aliman hane ¢ekirdek aile olabilecegi gibi
ebeveynlerin de i¢inde yer aldigr ataerkil bir ailede olabilmektedir. Giiniimiizde ise
ataerkil aileden c¢ekirdek aileye dogru bir yonelisin oldugu gdzlenmektedir.
Hanehalki bireylerinin farkli jenerasyondan gelmesi nedeniyle hanehalk: bireylerinin

tiiketim harcamalar1 da bir birinden farklilik gosterebilmektedir.

Ekonomik gelisme ile birlikte tarim toplumundan endiistri toplumuna gecis
asamasinda insanlarin sehirlere go¢ etmesi ya da kirsal alanin kentlesmesi tiiketim
egilimini artiran bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun sonucunda, herhangi

bir gelir diizeyinde, kentlesme ile birlikte tiikketim egilimi yiikselmektedir.

Kentlesmenin diger bir 6nemli etkisi, iist kademelerin tiiketim standardinm
orta ve ortanin altina sizdirarak, tiiketim fonksiyonunu kaydirmasidir. Hayat
standard1 ve tiiketim kaliplar1 birbirinden farkli haneler, iliskiye gectiklerinde, geri ve
disiik kademelerde bulunanlar iist kademenin tiiketimini taklit ederek onlarin
seviyesine ¢ikmak isterler. Zengin smifin tiiketim standardini tanima firsatin1 elde eden
tikketiciler, ilk firsatta o standardi yakalamaya calisirlar’®. Gelismekte olan iilkelerde
gelir artisi ile birlikte ortaya ¢ikan kentlesme, gosteris tiiketimi ve normsal iistii karlar,

marjinal titketim egilimini giderek yiikselmesine neden olmaktadir”’.

2.6.3. Psikolojik Faktorler

Psikolojik degiskenler, tiiketicinin satinalma kararlarina etki eden davranigsal
faktorleri icine alir. Psikolojik degiskenler subjektiftir. Bireyler ayni olaylar ve
gelismeler karsisinda farkli tepkiler gosterebilmektedirler. Ayni gelir ve niifusa sahip
hanehalklariin ayni sartlar altinda tiiketimlerinin farkli olmasinin nedenlerinden biri

psikolojik faktorlerdir.

" Alvarlioglu, a.ge., s: 107.
" Ulgener, age, s:185. _
" Erdogan Alkin, iktisat, Filiz Kitabevi, s:165, istanbul, 1992.
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Psikolojik faktorlerin tliketim harcamalar1 tizerindeki etkilerinin ortaya
konulabilmesi icin sayisal olarak ifade edilebilmeleri gerekir. Psikolojik faktorlerin
sayilarla ifade edilmesinin zorlugundan dolay1 s6zkonusu bu faktorler genellikle

analizlere dahil edilememektedir.

Motiv, motivasyon, algida segicilik, 6grenme, tutum ve inanglar, gosteris
etkisi, tasarruf motifleri, kisisel ve ulusal O6zellikler vb. faktorler psikolojik

faktorlerin baslicalaridir.

Psikoloji, sosyoloji ve davranig bilimleri tiiketici davranmiglarini etkileyen
ayrintili bilgiler sunmasina ragmen incelenen konunun ekonomik boyutlu olmasi

nedeniyle bu sayilan faktorler inceleme diginda tutulmustur.

2.6.4. Sosyal Faktorler

Tiiketicinin satin alma davranislarinin arka planini olusturan sosyal faktorler
icerisinde kiiltiir, sosyal sinif, referans gruplari, aile ve sosyal statii-roller bulunur.
Sézkonusu bu faktorler daha ¢ok, tiiketicinin kisilik ve hayat tarzini olusturmasinda
etkilidir. Sayisal olarak ifade edilmesindeki zorluklarindan dolay1r ekonomik
analizlerde tasnif degiskeni olarak kullanilirlar. Sosyal faktorlerin tiiketici
harcamalar1 {izerindeki etkileri, genel tiiketim harcamalarindan ¢ok sadece bu
faktorlerin etkilerini arastiran 6zel tilketim caligmalarinin konusunu olusturmasi

nedeniyle ayrintili olarak ayrica irdelenmemistir.
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III. BOLUM

3. TALEP TEORISi VE TALEP MODELLERI

3.1. Talep Teorisi

Neoklasik talep teorisi, tiiketicilerin belirli bir zaman diliminde tiiketim
kararlarin1 nasil aldiklarin1 agiklamaktadir. Neoklasik talep teorisinin temeli, fayda
fonksiyonuna dayanmaktadir ve tiiketicilerin rasyonel oldugu varsayilmaktadir.
Rasyonellik varsayiminda tiiketici; pazara sunulan bir mal bilesimini satin alabilecek
kadar bir gelire sahiptir, pazardaki mevcut gegerli olan fiyat1 kabul etmektedir, istedigi

kadar mal satin almada 6zgiirdiir ve ulasim masrafi yoktur.

Tiiketicilerin davraniglari, bir taraftan tercihlerine gore, diger taraftan
tiiketicilerin biitge imkanlarina goére agiklanmaya calisilmaktadir. Bu aciklamalardaki
temel hareket noktasi fayda fonksiyonu ve onun nitelikleri baglaminda yaygin olarak
tercihler tizerinde yogunlagsmaktadir. Ger¢ekte var olan tercihlerin spesifikasyonu ikinci
bir durumda yapilmaktadir. Talep teorisi uygulamalarinda tercihlerin bizzat kendileri
kadar, tercihlerin sinirlarim1 aragtirmak da Onemlidir. Tiketiciler ihtiyaglarini
karsilayacak sinirsiz bir gelire sahip olmadiklar1 ve dolayisiyla tercihlerini sinirl bir

biitge altinda karsilamaya calisirlar.

Bir tiiketici tarafindan yapilan tercihler, satin alinan {iriinlere yapilan toplam
harcamanin, tiiketicinin 6nceden belirlenen harcanabilir gelirini asmamak {izere, o
iiriinlerin fiyatlari ve miktarlar tarafindan siirlanmaktadir’®. En genel ve en basit
kisitlama tipi dogrusal biitce kisitlamasidir. Dogrusal biitce kisitlamasi, satin alinan

mallarm miktar (q) ile onlarin fiyatlarinin (p)garplmlarlmn toplaminin, Onceden

belirlenen biitgeyi ( ;() gegemeyecegi anlamia gelir. Bu durumda biitge kisiti agagidaki

sekilde ifade edilir:

’® Deaton, A. and Muelbauer, J., Economics and Consumer Behaviour, Cambridge University
Press, s:3, New York, 1980,
Vashi, V. H., The Effect of Price, Advertising and Income on Consumer Demand: An Almost
ideal Demand System Investigation, (Ph. D. Dissertation), Virginia Polytechnic Institute and
State University, s:16, 1994.

41



Zpi*qz'gl [1]

i=l1

fgili esitlikte, i:1,2,3,....n iken, p ;i {iriiniiniin fiyatm, ¢ ; satin alnan i.ninci
tirtinlinlin miktarin1 ve y biitceyi ifade etmektedir. Tiiketici biitce kisit1 altinda uygun
mal demetini tercih ederek faydasini maksimum yapmaya calisir.

Tiiketicilerin ¢esitli mal bilesimleri arasindan kendilerine en yiiksek tatmini
saglayacak mal bilesimini segmedeki tutarliligi bazi varsayimlara dayandirilmistir.
S6z konusu varsayimlar, literatiirde tiiketici kuraminin aksiyomlar1 olarak
bilinmektedir. Burada, tiiketicinin segcme 6zgiirliigline sahip oldugu, se¢iminin tutarl

oldugu ve zevkinin bazi temel ihtiyaglara bagli oldugu kabul edilir. S6zkonusu

varsayimlar asagida detayh olarak aciklanmustir”.

3.2. Aksiyomlar
3.2.1.Tercihlerin Biitiinliigii

Tiiketicinin iki mal bilesimini karsilastirabilecegini, iki mal bilesimi arasinda
karar verebilecegini agiklamaktadir. Yani iki mal karsisinda bulunan tiiketicinin
mallardan birini tercih etme zorunlulugu vardir. Bu zorunluluk tercih tamlig1r veya
biitiinliik aksiyomu olarak bilinir. Sozkonusu aksiyom, iki mal sepeti arasinda
karsilagtirma yapmaya olanak tanir ve tiiketicinin tercihlerinde kararli oldugunu
gosterir. Biitiin ¢q,,q, €Q iken ¢, > q,, g, 2 q, ifadelerinden birisi dogrudur. Burada
tilketici g, sepetini g, sepetine tercih edebilecegi gibi g, sepetini g, sepetine tercih
edebilecektir. Yani; g, =2 ¢g,veya g, > g, olabilmektedir. Ayrica, tiiketici i¢in g, ve

¢, mal sepetleri bir birinden farksiz olabilmektedir, ¢, ~ ¢, *..

" Nicholson, W., Microeconomic Theory: Basic Principles and Extensions, Seventh ed. (New
The Dryden Press, Orlando, 2004.

Varian, H., Microeconomic Analysis, 3rd edition, New York: Norton, 2000.

Deaton, A. and Muelbauer, J., Economics and Consumer Behaviour, Cambridge University
Press, s:3, New York, 1980,

Seda Sengil, Turkiye’de Yoksulluk Profili ve Gelir Gruplarina Gore Gida Talebi, CU. FBE.
Yayinlanmamis Doktora Tezi, 98-99, Adana, 2001.

8 Jehle, GA., Reny, P.J., Advenced Microeconomic Theory, Addison Wesley, Boston San
Francisco, New York, 2001. Mas-Collell, A., Winston, M.D., Green J.R., Microeconomic
Theory , Oxford Universty, New York, 1995.
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3.2.2.Tercihlerin Gegisliligi

Tiiketicinin alternatif mal sepetlerini degerlendirmesi gegislilik olarak ifade
edilir. Tiketicinin mal sepeti tercihlerinde gecisli olmasi tutarli davrandiginin bir

Ol¢iistidiir ve gelisme gostermez. Tiiketici belirli se¢im konusunda bir karar vermemisse

sozkonusu varsayim yer alamaz. Burada, ¢,,q,,q,;€Q iken ¢, >¢q,,q, >q, ise

q, 2 q5olur. Tiketici ¢, mal sepetini ¢, mal sepetine, g,mal sepetini de ¢,mal

sepetine tercih ediyorsa g, mal sepetini g, mal sepetine tercih edecektir. Ayn1 zamanda

9=49, 9, =9, 1s¢ ¢ =¢’e esittir. Tercihlerin gegiskenligi aksiyomu, tiiketici tercih
teorisinde Onemli oldugundan uygulamali ¢aligmalara en fazla konu olan bir

. 1
aksiyomdur®'.

3.2.3. Doniisiimliiliik

Doniistimliilik aksiyomuna goére ¢ mal sepeti bilesimi ne olursa olsun
q = g olur. Burada, her mal sepeti bilesimi kendi i¢inde onemlidir. Doniistimliiliik
aksiyomu matematiksel olarak gerekli ancak tercih seti iyi tanimlanmis ise gereksizdir.

Buraya kadar kisaca agiklanmaya caligilan ii¢ aksiyom, tiiketicinin ¢esitli mal
sepetleri arasinda tercihlerinin siralamasini ifade etmektedir. Tercih siralamasi, mal
sepeti bilesimleri numaralandirildiginda fayda fonksiyonu tarafindan gosterilebilir.
Boylece, daha biiyilik numara daha kiigiik numaraya tercih edilecektir. Bu durumda, her
bir mal sepeti bilesimi i¢in farksizlik paftasi ¢izilebilir. Ancak, sdzkonusu tercihler
belirgin sekilde kesikliyse, farksizlik egrisi ¢izmek miimkiin degildir ve fayda
fonksiyonu yoktur.

3.2.4. Tercihlerin Siirekliligi

g mal sepeti bilesimi verildiginde, tiiketici ¢ mal sepeti kadar tercih edilen tiim
mal sepeti bilesimleri kiimesini ve ¢ mal sepeti bilesiminden daha ¢ok hoslanilmayan

tiim mal sepeti bilesimleri kiimesini dikkate alabilir. Bu iki kiime kapalidir. S6z konusu

bu kosul tiiketici tercihlerinin siirekliligini saglamakta ve atlamalar1 ortadan

8 Phlips, L., Applied Consumption Analysis, Il.edition, Nort-Holland Publishing Company,
Amsterdam and New York: North-Holland, 1983.
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kaldirmaktadir. Benzer sekilde biri birine yakin g, ve ¢, mal sepeti verilmis olsun.
Tiiketici bu sepetlerden ¢, i g, ye tercih ederse (¢, > g, ), q, sepetine yakin durumlari

q, sepetine yakin durumlara tercih edecektir.

Yukaridaki dort aksiyom yardimiyla fayda fonksiyonu tercih siralamasinin
yerine gegmekte, diger bir ifadeyle, U (q1 ) >U (qz) ve q, = g, es degerdir. Eger, ¢,’in

faydasi ¢, ’nin faydasindan biiyiikse, g, ’de ¢, *den biiylik olmalidir.

3.2.5. Tercihlerin Doymazhgi

Tiiketicilerin, karsilastiklart iki farkli mal sepetinin saglayacagi toplam faydayi

kendi arasinda siralayabilecegini ifade eder. ¢, malinin faydas1 g, malinin faydasindan
biiyiik ise (U(g,)>Ulg,)) tiiketici g, mal sepetini ¢, mal sepetine tercih edecektir ve

faydast ordinal olarak siralanabilmektedir. Tiiketicilerin herhangibir mal sepetinden
elde edecekleri fayda degerleri birbirinden farklidir. Dolayisiyla, doymazlik

aksiyomuna gore, tiiketiciler arasinda faydalari karsilagtirma miimkiin olmamaktadir.

Bu aksiyomlar tiiketici tercih setinden faydanin elde edilmesini saglamaktadir.
Sozkonusu bu aksiyomlar, tiiketici tercih problemini kisith fayda maksimizasyonu

problemine doniistirmektedir®.

3.3. Tiiketici Talep Fonksiyonu
3.3.1. Fayda Maksimizasyonu ve Talep Sistemi

Tiiketici talep teorisi, fayda makzimizasyonu yaklagimindan tiiretilir.
Burada, fayda teorisi biitliniiyle nesnel, davranigsal ve iglevsel olarak ¢dziilemeyen
belirli problemlere baz1 agiklayict bilgiler ilave ederek talep analizinde
kullanilmaktadir. Fayda teorisi, tiikketici ve ilgili mallar i¢in talep fonksiyonlar1 tizerine
bir takim sartlar koymaktadir. Bu sartlar tliketici davraniginin tutarl veya rasyonel olup
olmadigm1 ve mallarin tamamlayici, rakip mal olup olmadigi yoniinde bilgiler

sunmaktadir. Bu itibarla fayda teorisi, belirli talep esitliklerinin veri varsayimlarla

82 Nicholson, W., Microeconomic Theory, Basic Principles and Extensions, Sevent Edition,
The Dryden, America, 1998.
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iliskili olup olmadigin belirlemenin bir araci gibi kullanilmaktadir®. Bunun temeli
rasyonel bir tiiketicinin daima olas1 alternatif tiikketim setleri igerisinden en uygun {iriin
demetini segecegi varsayimina dayanir. Buradaki olasi alternatif tiiketim seti, tiiketicinin
satin almaya giicliniin yetebilecegi biitlin {irlin demetlerini icerir. Spesifik biitce kisiti
altinda tiiketici en iyi {irlin sepetini tercih etmekle, bir yandan elde ettigi fayday:
maksimize etmeyi, difer yandan elde ettigi faydanin maliyetini de minimize c¢abasi
i¢erisindedir.

Burada secilen mallarin vektorii her iki durumda da aym olup (g, ¢,)

rasyonel bir tiiketicinin maksimizasyon veya minimizasyon problemi asagidaki sekilde
formiil edilir.

Belirli iriinleri tiiketen bir tliketicinin fayda fonksiyonu, U = f (ql.)
i=1,2,3,..n ile gosterilir.
Boyle bir fayda fonksiyonu, belirli bir iirlin setinin tiiketilmesi sonucu

tiiketicinin duydugu tatmin diizeyini gosterir. Burada g = (ql, 95954, )dir.
Fayda fonksiyonu U = f(ql, q,, q3,...qn), dogrusal biitce kisiti, Zpiqi <y’e

gore maksimize edilmeye ¢alisilir. Burada; p,;1’ninci malin fiyatini, ¢,;1’ninci malin
miktarin1 ve y toplam harcamayi ifade etmektedir®. Burada, tilketicinin gelirinin
degismedigi varsayimi altinda ve ilgili {irinlerin fiyatlar1 veri iken tiiketici toplam
faydasini maksimum yapmaya caligir. Varsayim geregi iki mal (q1 , qz) tiiketen bir

tiiketicinin optimizasyon probleminin ¢oziimiinde “Lagrange Teknigi” kullanilir.

Buna gore, tliketicinin maksimizasyon problemi asagidaki sekilde ifade edilir;
Amag MaxU = f(q,.9,) [2]

Kusit Pq,+ DP9, =X

8 Schultz, H., The Theory and Measurement of Demand, The University of Chicago Press,
London, s.54, 1938.Aktaran: Murat Nisanci, Tirkiye’de Tiketim Harcamalarinin Analizi:
ideale Yakin Talep Sistemi Uygulamasi, A.U. SBE, iktisat Anabilim Dal, (Basiimamis
Doktora Tezi) s:5, Erzurum, 1998.

84 Cooper, R.J., General Consumer Demand System, Econoniics Letters, 44, s. 80, 1994,
Molino, J.A., Is Spanish Consumer Behaviour Consistent With The Utility Maximization? A
Non-parametric Response, Applied Economics Letters, 3, s: 238, 1996.
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0=f(q.9,)+A(x - P9, — P,4,) [3]

Yukarida ifade edilen [3] nolu esitlikte, A; lagrange ¢arpanini ifade etmekte ve bu
birlesik fonksiyon lagrange fonksiyonu olarak bilinmektedir. Bu fonksiyon maksimum
(veya minimum) hale getirildiginde ilk amag fonksiyonu (U/)’da maksimum (veya
minimum) hale gelir ve kisitlamalar ortadan kalkar. Birlesik fonksiyonu maksimum
(veya minimum) yapmanin ilk sarti, fonksiyonun ¢,,q, ve A degiskenlerine gore
birinci seviyeden kismi tiirevlerini alip sifira esitlemektir.

Yukaridaki [3] nolu esitlikte kismi tlirevlerin alinmasi ile asagidaki esitlikler elde
edilir;
o (4-9: )
0q,

o (419, )
a%

- Ap, =0 [4]
-Ap,=0 [5]

6%/1 =X~ P4~ P4, =0 [6]
Esitlik [4] ve [5]’in yeniden diizenlenmesiyle asagidaki esitlikler elde edilir;
af(ql,qzy Gf(ql,qzy
/1 — aql — 86]2
P P>

of (4,9, )
8%

fgili esitlikte I nolu malin marjinal faydasimni (M U 1)ifade

MU, MU,
P P>

etmektedir. Buna gore, tiiketicinin faydasin1i maksimum yapan kosul

elde edilir.

[4] ve [5] nolu denklemlerde ¢,’in g,’nin veya ¢,’nin ¢, nin bir
fonksiyonu olan esitligin [6] denklemde yerine konmasi ile de tiiketicinin faydasini

maksimum yapan ql* ve qz* miktarlar1 hesaplanir.
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Tiiketicinin toplam faydasini maksimum kilan ¢, ve ¢, i¢in Marshalci talep

fonksiyonu olarak genel formda asagidaki sekilde ifade edilir;

q, :f(pU ;27 }) -
q, :f(pl’ ;p })

Hesaplanan ¢, ve ¢, degerlerinin hedef fonksiyonunda U = f (ql, qz) yerine

konmasi ile dolayli fayda fonksiyonu U~ = f (q]*, qz*) elde edilir.

Tiiketicinin maksimizasyon sorunu, belirli bir faydayr minimum maliyetle elde
etme seklinde minimizasyon sorunu olarak ifade edildiginde Lagrange teknigi

kullanilarak maksimizasyondaki minimizasyon sorunu olarak ¢oziimlenir. Elde edilen
sonuclarin (%*: qz*) aynisina ulasilir. Bu etkilesim dual veya ikili yapr olarak ta

adlandirlir.

Roy ézdesligi{qi = _(5U*/6pl. )/(8U*/8;()} dolayl1 fayda fonksiyonuna
uygulanmasiyla Marshalci talep fonksiyonu elde edilir. Maliyet fonksiyonuna Shephard
Lemma esitliginin {qi = (6C (U ) ) / op, )} uygulanmasiyla ise Hicks talep

fonksiyonu elde edilir®.

3.3.2. Talep Fonksiyonlarimin Ozellikleri

Geleneksel talep teorisinde, tiiketici davraniglar1 talep fonksiyonu

cergevesinde incelenir. Talep fonksiyonu, talep ile talebi etkileyen faktorler arasindaki

% Murat Nisanci, age, s:5-8.

Ali Kog, Tirkiye'de Kirmizi Et Arz ve Talebinin Ekonometrik Analizi ve Kirmizi Et Sanayi
Yapisi ile igleyisinin incelenmesi, C.U. FBE. Tarim Ekonomisi Anabilim Dali (Basilmamis
Doktora Tezi), s:13-15, Adana, 1995.

Deaton, A., Muellbauer, J., Economics and Consumer Behaviour, Cambridge University
Pres, New York, 1980b.

Deaton, A., Muellbauer, J., An Almost Ideal Demand System, American Economic Review,
70, s: 312-326, 1980a.

Thomas, 1987, s.79.Intriligator, M., Bodkin, R. And Hsiao, C., Econometric Models,
Techniques and Applications, New Jersey, 1996, s. 247.

Phlips. L ., age, s: 18.
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iliskiler sistemidir. Dolayisi ile bu ¢er¢evede veri tercih diizlemine gore tanimlanan bir
talep sistemi her zaman dikkate alinmalidir. Talebi etkileyen faktorler degistiinde, veri
fayda fonksiyonunun sekli talep fonksiyonlarmin seklini belirledigi icin, talep sistemi
de degisir. Uygulamali bir talep arastirmasinda, bir talep denklemi (veya sisteminin)
parametreleri tahmin edilirken Ornek diizleminde (veya gozlem periyodunda), fayda
fonksiyonunun degismeden kalacagi zimni varsayimi her zaman dikkate alinmaktadir.

Gergekte tercih diizlemi bir hanehalkindan digerine veya zaman igerisinde onemli

oranda degisiklikler gostermektedir.

Dogrusal olmayan biitge sinirlamalarinin 6nemine karsin, birgok tiiketici talep
analizi dogrusal biitce sabiti kabuliine dayanmaktadir. Matematiksel olarak dogrusal

biit¢e sabiti genel olarak asagidaki esitlikle ifade edilir;
X=2.04 [8]
i=1

Ilgili esitlikte, y toplam harcamayn, ¢, :’ninci Uriiniin talep miktarim ve p, :

1’ninci iirliniin fiyatin1 ifade etmektedir.

0= f(r.P) [9]

Ozel bir talep fonksiyonunun varligi durumunda, tiiketicinin tercihi [9] nolu
esitlikte verilen Marshalc1 talep fonksiyonlar1 araciligiyla tanimlanabilir. Diger bir

ifadeyle, tiiketiciler spesifik bir {irlin i¢in tiiketim kararlarin (Qi), ilk olarak toplam
harcamasim () ve ikinci olarak tiim iriinlerin fiyatmi (P,) degerlendirerek

vermektedir.

Iktisat literatiirii, teoriden kurala giden siirec icerisinde bazi
varsayimlarin/kosullarin gerceklesmis olmasini sarta baglar. S6zkonusu varsayimlar
genel olabilecegi gibi 6zel kosullarda olabilmektedir. Iktisat teorisi igerisinde
incelenen tiiketici davranislarinin boyutlarini gosteren tiiketici talep denklemlerinin
tilketici kararlarinda optimizasyonu gergeklestirebilmesi i¢in belirli sartlar1 yerine
getirmesi  gerekmektedir. Fayda fonksiyonunun bigimine bakilmaksizin tagimasi
gereken sartlar daima etkin olduklar1 icin bu sartlar genel sartlar olarak bilinir. Bu

sartlar;
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e Homojenlik (Homogenity)
e Toplama (Adding up)

e Simetri (Symetry)

e Negatiflik (Negativity)

Homojenlik ve toplama sartlar1 bilitce kisitinin 6zelliligidir ve fayda
maksimizasyonundan bagimsizdir. Simetri ve negatiflik sartlar1 ise tiiketicinin
secimindeki tutarliligini yansitmaktadir. S6zkonusu sartlar, biit¢e kisitinin ve fayda

maksimizasyonun/maliyet minimizasyonunun bir sonucudur®.

3.3.2.1. Homojenlik

Talep fonksiyonu veri iken, tiiketici toplam geliri ve mallarin fiyatlarina gore,
her bir maldan ne kadar satin alacagma karar verir. Bu sartlar altinda belirli bir i

malindan talep edilen miktarlar kapali fonksiyon olarak asagidaki gibi ifade edilir;

a.= fi(x.p) [10]

Esitlik [14]’te verildigi gibi, Marshalc1 talep fonksiyonu fiyatlar ve gelir
tizerinden, Hicksci talep fonksiyonlar1 ise fiyatlar iizerinden sifirmci1 dereceden
homojendir®’. Bu ifade, talep fonksiyonundaki tiim fiyatlarm ve gelirin aym oranda

artmasi durumunda, talep miktarinda hicbir degisme olmayacagim ifade etmektedir™.

Biitiin kosullar sabit iken tiiketicinin parasal gelirinin artmasi istenen bir durum
olmasina karsin, fiyatlarin da gelirle ayn1 oranda artmasi durumunda parasal gelirdeki
artig yaniltict olacaktir. Gelir ve fiyatlardaki oransal artiglar tiiketicinin davranigini

etkilemiyorsa “parasal yanilma” yok demektir™.

Sozkonusu ifadenin matematiksel olarak ifadesi >0, i, 1’den 7 ’e giderken;

filky kp)= f.(x., p) [11]

Bu kisit, talep fonksiyonunun sifirinci dereceden homojen oldugunu

% Thomas, age, s:41-42.

87 Deaton and Muellbauner, age, s: 43.

% Brown, J.A.C. and Deaton, A., Surveys in Applied Economics:Models of Consumer
Behaviour, The Economic Journal, 82, No: 328, s: 1163, 1972.

89 Nicholson, s:527.
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gosterir ve bu esitlik homojenlik kisiti olarak bilinir. Euler teoremine gore

z=f ( X y) gibi  bir  fonksiyonun F’ninci  dereceden = homojenligi;

V4 (%ﬂ(j Ty [82 ay) = 1Z olarak gosterilir.

Buna bagh olarak ¢, = ¢, (p1 s Prs Pises Py X ) gibi bir talep fonksiyonunun

Euler teoremine gore agilim yapilirsa asagidaki esitlik elde edilir;

Pl(a%lj+pz(a%zj+p3(aq‘ ap3j+...+pn (a%nj+l(8%ﬂ() =0

Bu ifade daha genel yazilirsa;

0q, oq. ..

Bu esitligin [12] her iki tarafi g , "ye boliinmesiyle gelir ve fiyat esneklikleri

bulunur ve kisitlama asagidaki esitlige doniisiir;

217%21??4;J+(§QJU%%;j20 [13]

Homojenlik kisitin1 esnekliklere gore de ifadesi miimiindiir. Bu durumda
herhangi bir i malinin fiyat talep esnekligi, ¢apraz fiyat talep esneklikleri ve gelir
esneklikleri toplaminin sifira (0) esit olmas1 gerekmektedir”’. Buna gore homojenlik

kisit1 agagidaki sekilde ifade edilir;

& +&;,+n,=0 [14]

_0lng,
&= A Inp,

Mgili esitlikte;

& ij - Capraz fiyat esnekligi

% Phlips, age,s:35, Vashi, age, s: 21, Deaton and Muellbauer, age, s:43, Green, age, s: 52-
59, Brown and Deaton, age,s:1167; Blundell, R., Consumer Behaviour:Theory end Empirical
Evidence-A Survey, The Economic Jornal, 98, s: 43, 1988.
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& - Fiyat talep esnekligi

17; - Gelir talep esnekligini ifade etmektedir.

3.3.2.2. Simetri

Simetri 6zelligi, bir talep denkleminin fiyat tiirevlerinin ayrigtirilabilecegi
fikrine dayanmaktadir. Slutsky bir malin fiyatindaki bir degisme (veya diger malin
fiyatinin degismesi) karsisinda, malin talep edilen miktarindaki degismenin gelir ve
ikame etkisine ayristirilabilecegini gostermistir. Birinci etki, bir fiyat degismesinin
tiikketicinin, nominal geliri sabit iken, reel gelirinde bir degismeye sebep olacagindan,
talep edilen miktarda da bir degisme olacaktir. Ornegin, tiiketicilerin, nominal
gelirleri sabit iken, mallarin fiyatlar artarsa tiiketicilerin satin alma giicli azalir. Buna
bagl olarak tiiketici talep miktarin1 ayarlayacaktir. Genellikle, satinalma giiclindeki bir

azalma, talep edilen miktarin azalmastyla sonug¢lanmaktadir.

Bir malin fiyat1 degistiginde onun nisbi fiyat1 da degiseceginden, talep edilen
miktardaki degismenin bir boliimii de ikame etkisidir. Ikame etkisi, gelir etkisi bir an
icin dikkate alinmazsa, nisbi fiyati artan maldan daha az fakat ikamesi olan maldan
daha ok tiiketilecegini gostermektedir’'. Bu durum normal mallar igin s6z konusudur.
Her iki etki de fiyat degismesinin sonuglaridir. Bunlarin toplam, talep edilen miktardaki

gozlemlenen degismeye esittir.

Simetri ile baglantili olarak; Hicksci talep fonksiyonlarinin ¢apraz fiyat tiirevleri

simetriktir. Yani biitlin 7 # j i¢in;

oh (U, zy _on,(U. p) N
ap, p, [13]

oC(U, oC(U,
h (U, p)=C 1%9 (U, p)=C1 %; 6

oldugundan,

° Phlips, age, s:40-41; Vashi, age,s:27-28
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oh,/ _@°C
Ap,. Apﬁn o

Benzer sekilde simetri kisiti, ikame etkisini goOsteren matrisin simetrik olmasi

gerektigini agiklamaktadir.

5}2 _ 82C )y
Ven, =" Sopap, o

Buradaki esitli [17] ve [18] esitlik arasindaki tek fark ikinci tiirevlerle ilgili
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Young teoremi, fonksiyon siirekli tiirevlenebilir 6zellikteyse
tirevin sirast onemli olmamakta ve iki denklem birbirinin 6zdesi oldugunu ileri

. . 092
siirmektedir’?.

Simetri kisiti, ikame etkisini gosteren matrisin simetri olmasi gerektigini
aciklamaktadir. Slutsky denkleminden yola ¢ikarak elde edilen ikame etkisi, tirtinler
icin simetri kisitin1 vermektedir. Ikinci sira kismi tiirevinden tiiretilen Hessian

matrisinin simetrik olmasi ve ayni zamanda tersinin olmasindan dolayr U, =U ; ve

U’ = U esitlikleri gegerlidir. Esitlikler 5% =k, seklinde ifade edilirse bunun

bir sonucu olarak kl-j ij,» esitligi gecerlidir. Bu esitlik Young teoreminin bir
gosterimidir. S6zkonusu esitlik esnekliklere bagl olarak asagidaki sekilde ifade edilir.
Wi(€U+77,~Wj)=Wj(5j,-+77jW,~) =] [19]

Burada;

w;, :1 malinin harcama payini,

w, @ j malinin harcama payini

&, -1 ve j mallar arasindaki ¢apraz fiyat esnekligi

n, © 1 malinin gelir esnekligi

1, : j malmin gelir esnekligini ifade etmektedir.

%2 Vashi, age, s:29.
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Bir mala iliskin fiyat talep, gelir talep ve biit¢e pay1 bilindiginde o mala iliskin
telafi edilmis fiyat talep esnekliginin hesaplanabilmesi i¢in [19] nolu esitlik asagidaki

gibi yeniden yazilir.

&y =¢€; —ILW; [20]

3.3.2.3. Toplama

Talep fonksiyonlari, fiyatlar ve harcamalar veri iken, tiiketicilerin ne kadar

mal satin alinacagini ifade eder. Bu ifadenin fonksiyon yapis1 asagidaki gibidir;

g, = f,(x. p) 21]

Bu ifade bir malin talebinin fiyatlarin ve toplam harcamanin fonksiyonu
oldugunu gosterir. Aslinda talep fonksiyonlar1 77 tane mala ait, harcamalar

toplaminin toplam harcamaya esit olmasini ileri siiren biitge kisitlari ile belirtilir’.

Talep analizlerinde, talep fonksiyonlarinin kendilerinden ziyade, bu
fonksiyonlarin tiirevleri iizerine konan kisitlamalar1 ifade etmek genellikle daha
kullanishi olmaktadir. Bu noktadan hareketle toplama kisiti asagidaki esitliklerle ifade

edilir;

o, of,
;pj ffazzl veya ;pj %l&q,:o i=1,2,3,.0  [22]

llgili esitliklerde ¥ ve P ’deki degisiklikler, biitce kisit1 degisime
satinalimlara gore yeniden bigimlemelere sebep olur. Yukaridaki esitligin [22] birinci
kism1 Engel toplulastirmasi, esitligin ikinci tarafi ise Cournot toplulastirmasi olarak
bilinir™.

Tiiketicinin her bir mala yaptig1 harcamanin toplam harcama igindeki pay1

w, = p i% seklinde gosterilir. Bu deger negatif deger alamayacagi gibi birden

biiylik deger de olamayacaktir (0 Sw, < 1). Bu esitlik her bir mala yapilan

% Deaton ve Muellbauer, age, s: 15.
* Barten, A.P., Consumer Allocation Models Choice of Functional Form, Emprical
Economics, 18, s: 131-133, 1993.
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harcamanin toplam harcama i¢indeki paymin, Logaritmik Marshalc1 talep

fonksiyonlarinin tlirevleri olup toplam harcama ve fiyat esneklikleridir.

7, , i malinin toplam harcama esnekligi, i =1,2,3,...,n

_oln f,(x.p)
n = Anl [23]

;> J > malm fiyatina gére i ninci malin Marshalci talep esnekligi(ﬂl.j) icin
asagidaki esitlikle gosterilir

i=1,2,3,..,n

_olnf,(x.p)
n, = An », [24]

Matrisin kosegen elemanlari 77, fiyat esnekliklerini ifade ederken, kdsegen

lizerinde olmayan 77, terimleri ise ¢apraz fiyat esnekliklerini ifade eder. Buradaki

Marshalci esneklikler literatiirde telafi edilmemis esneklikler olarak bilinir. Biitce

paylar1 ve esnekliklere gore esitlik [22]’deki toplama kisiti;

ZWJL- =1 ve Zwinl.j+wl. =0 [25]
olarak ifade edilir. Ilgili esitlikte [25];
W; . imalinmn toplam harcama i¢indeki payin,

1, :imalnin gelir esnekligini ifade eder.

3.3.2.4. Negatiflik

Talep fonksiyonunun diger bir oOzelligide negatiflik ozelligidir. Negatiflik
ozelliginde, verilen fayda diizeyinde herhangi bir {iriiniin fiyatinin azalmasy/artmasi, bu
tirliniin talep edilen miktarinin artmasima/azalmasma neden olmakta veya {irliniin talep
edilen miktar1 degismemektedir. Diger bir ifade ile negatiflik kisiti, {irliniin kendi

fiyatindaki degismeye karsi, iiriiniin talebi lizerindeki kendi ikame etkisi olarak ifade
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edilir. Negatiflik kisiti geregi, &, <0 ve k; <0 olmasi gerekmektedir’”.

Oh, (u,
(u %izkﬁ<0 [26]

Harcama fonksiyonlar i¢biikeydir ve ikame etkisi negatif tammlanmistir. Yani
nxn boyutunda bir matrisin ana kosegen iizerindeki elemanlari negatif olmalidir. Bu
ozellik fayda fonksiyonun i¢ biikey olmasindan elde edilir. Talep kanunu geregi bir malin
fiyat talep esnekligi negatif olmasini ifade etmesine ragmen, bu kisit, Marshalci talep
fonksiyonundan elde edilemeyebilir. Burada sdzkonusu mal bayagi mal ise ve talep
edilen miktar ¢ok fazla ise talep esnekligi pozitif olabilmektedir. Literatiirde bu tiir mallar

Giffen mallar olarak bilinmektedir’®.

Harcama payina ve esnekliklere bagli olarak negatiflik kisit1 asagidaki sekilde

ifade edilir.

w,(e,+n,w,)<0 i=1,2,3,...n [27]

W; - i malmin harcama paymn,

17, :1 malinin gelir esnekligini,

& - Fiyat talep esnekligini ifade etmektedir.

Talep sisteminde toplam, homojenlik ve simetri kisitlarindan higbiri birbirinden
bagimsiz degildir. Talep denklemi simetri ve toplama kisitim sagliyorsa homojenlik
kisitim da dogrudan saglar. Fakat, homojenlik ve toplama kisitinin saglanmasi simetri
kisitinin  saglanacagi anlamina gelmemektedir. Sonu¢ olarak toplam ve homojenlik
kisitlar tiiketicinin biitge kisitin1 yansitirken, simetri ve negatiflik kisitlar ise tliketici

tercihlerinin tutarlhigimni yansitmaktadir’’.

% Thomas, age, s:45.
% Deaton ve Muellbauer, age,s:15.
" Thomas, age,s:46.
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3.3.3. Tiiketici Tercihlerine fliskin Varsayimlar

Tiiketici harcamalarinin analizinde, talep fonksiyonlarinin gegerliliginin test
edilmesi yaninda, tiiketici tercihlerine iliskin varsayimlarin tutarliliginin da test
edilmesi gerekmektedir. Talep analizi ¢alismalar1 genellikle ya talep fonksiyonunun
Ozelliklerine ya da tiiketici tercilerine iligkin varsayimlar dikkate alinarak

yapilmaktadir.

3.3.3.1. Toplanabilirlik Varsayim

Tiiketici tercihlerine iliskin ve en yaygin ve sinirlayict varsayimlardan biri
toplanabilirlik veya tercihlerin bagimsizligidir. Bu varsayim fayda fonksiyonu ile
ilgili bir varsayimdir. Toplanabilirlik varsayimi, herhangi bir malin marjinal
faydasmin tiiketilen diger mallarin miktarindan bagimsiz oldugunu ortaya koyan
tilketici fayda fonksiyonunu belirlemek seklinde ifade edilir. Burada fayda

fonksiyonu,

Uz[ui(qi)+uj(qj)+ ......... un(qn)] [28]

seklinde ifade edilir ve tercihlerin bagimsizligi veya toplanabilirlik fonksiyonu

olarak adlandirilir®®. Burada, u, :1 malina bir fonksiyonu gostermektedir ve 1 malinin

marjinal faydasi herhangi bir j malinin tiikketiminden bagimsizdir. Tiiketilen mallar
genis alt gruplara ayrilabilirse toplam fayda biitiin mallarin tiiketiminden elde edilen

faydalarin toplamina esit olmaktadir.

3.3.3.2.Ayrilabilirlik Varsayim

Leontief ve Sono’nun caligmalarina dayanan ayrigtirma kavrami {iriin
gruplarina giren birimlerin farkli farkli gruplara ayrilabilecegi varsayimina dayanir.
Mallar gruplara ayrildiktan sonra, gruplar igerisindeki tercihler diger gruplardaki
miktarlardan bagimsiz olacak sekilde tanimlanabilir”. Tiiketici tercih diizlemini ii¢

farkl: iiriinti dikkate alarak olusturmussa, birinci iirlin grubunda farkl iirlin demetini,

% Theil Henry, Theory and Measurement of Consumer Demand. Vol: 2, Amsterdam, 1976;
Deaton and Muellbauer, age, s:137; Thomas,1987, Phlips, age, s:57.

% Blackorby, C., Primont, D. And Russell, R., Budgeting, Decentralization and Aggregation,
Analysis of Economic and Measurement, 4(1), s: 23-25, 1975.
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diger gruptaki mallarin tiikketiminden farkli siralayabilecektir. Bu sekilde her bir iiriin
grubu i¢in bir alt fayda fonksiyonuna sahip olunabilecektir. Bu alt fayda
bilesimlerinin her birinin ayr1 ayri toplami, toplam faydayi verecektir. Tiiketicinin
segme sansina sahip oldugu N sayidaki iirliniin alt gruplara ayrilabilecegini varsayan
ayrilabilirlik  varsaymmi igerisinde, tiiketici biitcesini  kategorilere ayirarak

yapmaktadir. Burada tiiketici toplam harcamasini gruplar arasinda paylastirir ve her
bir grup igerisinde belirli iirlinler arasinda harcamasini dagitir. ¢;, ¢, birinci alt iiriin

grubu, ¢,,q, ikinci alt triin grubu ve ¢,,q, Ugiinct alt trlin grubu oldugu kabul

edilirse, bu ti¢ alt mal grubunun bir iist grup altinda toplandiginda fayda fonksiyonu,

asagidaki esitlikteki gibi olur.

UZU(%, 9> 9,5 9> Yo qy)

AR ARABRATS] [29]

Yukaridaki [32] nolu esitlikte f artan bir fonksiyon olup V,, V,, ve V,

birinci, ikinci ve tiglincii alt {irlin grubu seklinde birlestirilmis alt fonksiyonlardir.

Ayrilabilirlik varsayimini Strotz’un (1957) fayda agacina dayandirilarak
genisletmek miimkiindiir'®. Yukaridaki esitlik [29] su sekilde agilirsa;

U=U/(q,.9,,-4,) 130]

ve bu fonksiyon § indisiyle alt dallara ayristirilirsa;
U=F (U1 (q1)+ U? (q2)+ ..+ U’ (qs)) seklini alir.

Burada Ui (qi): Ui (q;’ qé)n., qii)’ n,=n+n,+..+n,=n gibi
I ’ninci gruptaki iriinlerin miktaridir. Bu asamadan sonra [30] nolu esitlik
Z P.4q; = X ’e gore maksimize edildiginde Strotz agagidaki gibi dogrusal formda

ifade edilmis bir fonksiyonu ortaya koymustur:

1% Strotz, , age, 5:272-277.
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g =a’+> Bip.+D Bupi— Ay [31]

ici kei
Esitlikte;
¢, :i’ninci {iriin grubuna ait j’ninci {iriin,
p,; :1’ninci grupta n, fiyatlarinin vektoriinii,
p, :Diger biitiin gruplardaki » — n, fiyatlarinin vektoriind,
o : Sabit terimi,

B ve B}, :Fiyat egilimlerini,

Ji
l; : Gelir egilimini,

j:L2,..,n, i:1,2,..., s 11fade etmektedir.

1

Ayrilabilirlik varsayimi, talep fonksiyonlar1 i¢in 6nemli olup, talep sisteminin
yapisini  kisitlamakta ve tahmin edilecek parametre sayisini azaltmaktadir.
Ayrilabilirlik  varsayimi ancak toplulastirilmis verilerde kullanilabilmektedir.
Literatiirde zayif, giiclii ve yar1 olmak iizere {i¢ tip ayrilabilirlik tanimlanmis olup her

biri asagida detayl olarak agiklanmustir''.

3.3.3.2.1. Zayif Ayrilabilirlik

Zayif ayrilabilirlik varsayimi, talep analizi ¢alismalarinda oldukg¢a yaygin
kullanilmaktadir. iki {irin ayn1 gruba ait ise sézkonusu iiriinlerin marjinal
faydalar1 orani, bu grup disindaki her hangi bir {iriinlin tiiketilen miktarindan
bagimsizdir. Zay1f ayristirma, ayni gruba (GS) ait olan i ve j gibi iki iirlin arasindaki
marjinal ikame oranmnin grup disindaki {irlinlerin miktarlarindan bagimsiz

oldugundan dolay: fayda fonksiyonunun (U)alt gruplara aynstirilabilecegi seklinde

ifade edilebilir ve tercihlerin bagisizliginm yansitir. Bu ifade asagidaki esitlik yardimiyla

gosterilebilir; Matematiksel alarak gdsterimi asagidaki gibidir'*

19" Raunikar, R. and Huang, C.L., Food Demand Analysis: Problems, Issues and Empirical
Evidence, lowa State University, Amas, 1987.
192 Magnus, J.R., Woodland A.D., Separability and Aggregation, Economica, 57, 239-247, 1989.
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a(Ul/U])/aq — O, i, ] = GS k & GS S . 1, 2,...,S ’dir.
k

Goldman ve Uzawa (1964), bu varsayim altinda fayda fonksiyonunun

toplulastirilmayan formda ifade edildigini gostermislerdir

U (ql, Goseees qn)z F[U1 (ql), U’ (qz),..., U’ (qs)] [32]

F' . n tane degiskenin skaler fonksiyonunu,

U’ (qi) =U' (qli, Goyens q;) i:1,2,...,S grup sayilart

s
n; =N toplam mallarin sayisidir.

=1

1

Zayif ayrilabilirlik, Strotz’un fayda agac yapisiyla gosterilir. Bu yap1
Strotz’un iki durumlu maksimizasyon yapisinin uygunlugu icin dnceden gerekli olan

yapidir. Zayif aynigtirma, ayristrmanin en kiicik kisitlayicr formudur ve asagida

gozlemlenen iliskiyle sonuglanir'®.

A0q,/0p, = xq,4,; icRvejeS,R%S 3]
Tigili esitlikte [33];
G, =04, /0y,
Gy =0P; /07,
7™ sabi,

A(0q,/0p, ) : telaf edilmis fiyat egimini ifade etmektedir'**

% Strotz, R., The Utility Tree-A Correction and Further Appraisal, Econometrica,
27(3),5:482, 1959.

%" Brown, A. and Deaton, A., Surveys in Applied Economics: Models of Consumer
Behaviour, The Economic Journal, 82, s: 1145-1236, 1972.
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3.3.3.2.2. Gii¢lii Ayrilabilirlik

Tiiketici tercihleri ile ilgili olan toplanabilirlik varsayimi, fayda fonksiyonu ile
ilgili bir varsayim olup herhangi bir iirliniin marjinal faydasinin tiim diger {iriinlerin

titketim miktarindan bagimsiz oldugunu kabul eder.

Toplanabilirlik varsaymm aslinda, giiglii ayrilabilirlik varsayimindan baska bir sey
degildir. Bu varsayima gore, fayda fonksiyonu her bir mal grubunun alt fayda
gruplarma ayristirilabilinir. Ayrica, farkli alt kiimelerde her iki mal arasindaki marjinal

ikame oranlar1 bu alt kiimelerde yer almayan mal miktarlarindan bagimsizsa, fayda

fonksiyonu (U ) giiclii ayrilabilir olarak kabul edilir.

R ve S gibi iki farkli gruba ait olan i1 ve j gibi iki iiriiniin ele alinirsa bu iki

Urlinlin her birinin marjinal faydalar1 digerlerinin tiiketilen miktarlarindan

bagimsizdir. Yani, i,/ icin i € R, j € S ve R# S yazilabilirse; OU, / oq, =0

Giiglii ayristirma, fayda fonksiyonunun iki farkli gruba (R) ve (S ) ait olan
ive jirlinleri arasindaki marjinal ikame oraninin, i ve j gibi benzer alt setlere ait

olmayan triinlerin miktarlariyla iliskisiz olan alt gruplara boliinebilecegini ifade eder.

Yani, k€G,ieR, jeS veR¢G € § olmak iizere;

o(U,)U,)/oq, =0

Bu kosullar iiriin gruplar1 arasina katilan bir fayda fonksiyonunu igerir.

U(ql,qz,..., qn)= F[Ul(ql),Uz(qz),...,US(qS)]

Bu fonksiyonda Strotz’un fayda agacini gerektiren fayda fonksiyonu ile uyum
gostermektedir.

Gtglii ayrilabilirligin baglica 6zellikleri asagida belirlenmistir'®>;

e Fayda fonksiyonu tek diize doniisiimler altinda agik toplanabilir sekil
almaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken bir nokta, fayda

fonksiyonunun degil, tercihlerin giiclii veya toplanarak ayristirilabilirligidir.

'% Raunikar, age, 125-128.
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e Bir gruptaki mallarin marjinal faydast diger her gruptaki her malin
tiketiminden bagimsizdir. Boylece, gliglii ayrilabilirlik gruplar arasi

ayrilabilirligi ifade eder.

e Eger her grup tek mal igeriyorsa, zayif ayrilabilirlik giiclii ayrilabilirlikten

daha az uygulamasi zorunlu bir varsayimdir.

e Zayif ayrlabilirlik altinda, her ¢ift grup i¢in tek alt grup katsayisi vardir.
Fakat giiclii ayrilabilirlik i¢in tiim gruplarda alt grup katsayilar1 aynidir.

Giiclii ayristirma varsayimi,

2 a%,j = 2 *(4 * 4,y) [34]

ieRve j€S, R #S seklinde ifade edilir.

Yukaridaki esitlikte
qmi = aql/a-y >

G = 8pj /8y ye esittir' .

3.3.3.2.3. Yar1 (Zimni) Ayrilabilirlik

Gorman tarafindan tamimlamis olan yar1 veya zimni ayrilabilirlik kavrami

alternatif veya c¢ok basit bir yap1 ortaya koymaktadir. Maliyet fonksiyonu,

C(U, p)=[C(U. p).C,(U. ,)ss Cy(U. £, ) C (U, )| 135)

seklinde yazilabilirse, tercihlerin yari ayrilabilir oldugu sdylenir. Burada, mallar

Dis Dys---5 P, fiyat alt vektorleri ile 7 gruplarina boliiniir. Fonksiyonlar burada

C, (U , Py ) , U ve P, ’de artan bir yapidadir.

Grup biitge paylarr,

1% Deaton and Muellbauer, 1980a, s:132.
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_aInC
W, = A InC, [36]

Grup i¢i biitce paylart;

olnC
W o r

r olnp, =7

esitliginden ¢ikartilir'®’.

3.4. Uygulamah Calismalarda Kullanilan Talep Modelleri

Tiiketimle ilgili ¢alismalarin baslangici 18. yiizyilin sonlart David Davies ve
Frederick Morton Eden’e kadar dayanmaktadir. Davies ve Eden’nin, ¢alismalarini
Frederick Leplay (1850) ve Edouard Duepetraux’in (1855) caligsmalari takip etmistir.
Daha 6nceki caligmalarindan yararlanan iinlii Alman istatistik¢i Ernst Engel (1857)
tiikketim harcamalarina iligskin ¢esitli arastirmalar yapmistir. Daha sonralari ise, birgok
arastirmaci tarafindan tiiketim konusunda caligmalar yapilmistir. Bu konuda caligan
aragtiricilara Barten, Clements, Deaton, Houthakker, Leser, Muellbauer, Phlips, Powell,

Stone, Theil, Working gibi bilim adamlar1 6rnek olarak verilebilir'*®.

Ampirik talep ¢alismalar1 genel olarak iki kategoriye ayrilabilir. Ik grup
caligmada belli bir malin talep edilen miktar1 ile s6z konusu bu malin fiyati, diger ilgili
mallarm fiyatlar1 ve gelir gibi faktorler arasindaki iliskiyi agiklayan modelin
olusturulmasidir. Bu model tek denklemli talep modeli olarak adlandirilir. Bu tip talep
modellerinde fiyat ve gelirin sifirinc1 dereceden homojenligi gibi teorik ozellikler test
edilebilir ve tahminleme homojenlik kisit1 altinda yapilabilir. Homojenlik kisit1 genel

olarak fiyatlarin ve gelirin ayn1 deflator ile deflate edilmesiyle olur.

@ =S (Pis Pareees Py ¥) 38]

Y=Y p4q,
i=1

%7 Deaton and Muellbauer, age,s:132.

1% Stigler, G., The Early History of Empirical Studies of Analysis: An Application to the
Pattern of British Demand, The Economic Journal, 64(2), s:95-113, 1954.
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Ikinci grup calismalarda ise, toplam tiiketim harcamasinin farkhh mal gruplari
arasinda nasil dagitildiginin belirlenmesiyle ilgilidir. Bu tiir calismalarda genellikle
belirli bir zaman periyodunda ne kadar bir tiikketimin oldugunun belirlenmesi

109
amaclanir .

Tek denklemli talep modellerinin ve ¢ok denklemli talep sistemlerini tahmin
etmek i¢in [41] nolu esitligin fonksiyonel formda ifade edilmesi gerekmektedir. Her iki
grup talep ¢alismasi icin cok cesitli fonksiyonel bicimler vardir. ilk olarak, talep
esitlikleri igin fonksiyonel formlara karar verilir. Ikinci olarak aciklanan miktar
degiskenleri kendi fiyatlartyla, ikame veya tamamlayict mal fiyatlariyla ve toplam

harcamanin dogrusal bir fonksiyonu olarak ifade edilen dogrusal talep modeli

olusturulur. Bu talep modeli dogrusal bir fonksiyondur. Hata teriminin (ei) ilave

edilmesiyle birinci mal grubu igin dogrusal talep denklemi asagidaki sekilde

tanimlanir.

q; =B+ Bt Bp, ..+ B.p, 1y te [39]

Bagimli degisken (ql) miktar ve bagimsiz (fiyatlar ve gelir) degiskenlerine ait

verilerin aritmetik seri 6zelligi tasidig1 modelde diger degiskenler sabit iken bagimsiz
degiskenlerden herhangi birindeki bir birimlik mutlak degismenin bagimli degiskende
ka¢ birimlik mutlak degismeye sebep olacagi, ilgili bagimsiz degiskene ait katsayilar

( p'lar ve }/1) ile agiklanir ve bu analize etki ¢arpani (Impact Multiplier) analizi

denir. Buradakiy,, birinci mal grubu i¢in marjinal tiiketim egilimini

qu — i
( A} = ;/lj ifade eder.

Tek denklemli talep modelleri i¢in olusturulabilen bir diger fonksiyon
kalibi1 da yar1 logaritmik talep modelidir. Bu modeller lineer-logaritmik veya

logaritmik-lineer seklinde ifade edilebilir.
g, =a,+pnp+pfInp,+.+fInp +yIny+e, [40]

veya

1% yoshihara, K., Demand Functions: An Application to the Japanese Expenditure Pattern,

Econometrica, 37(2), s:257-274, 1969.
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Ing, =a,+ Bp +B,p,+...+B,p, +7y+e [41]
Dogrusal talep modelinde marjinal tiiketim egilimini veren }; bu

modelde toplam harcamanin azalan bir fonksiyonu (8%:% )olarak ifade

edilir. Burada ¢, aritmetik seri Ozelliginde iken ) ve p’ler geometrik seri
ozelligindedir.

Talep denklemi dogrusal formda asagidaki esitlikle ifade edilir.

Ing, =a,+ B,p, +Bp,+...+B.p,+7y+e [42]

Bu modelde g, geometrik seri 6zelliginde iken, p ve y degerleri aritmetik

seri Ozelliginde olmasindan dolay1 marjinal tiiketim egilimi (a%y: 7/1qu talep

edilen miktarin artan bir fonksiyonudur. Diger bir fonksiyon kalibi da, sabit

esneklik modeli veya diger adiyla ¢ift logaritmik model;

Ing =a,+pInp +p,Inp,+..+ 5 Inp +y,Iny+e [43]

Burada, diger biitiin degiskenler sabit kalmak kosulu ile bagimsiz
degiskenlerin (fiyatlar1 veya gelir) herhangi bir degerinde % degisme karsisinda
bagimli degiskende meydana gelecek % degismeyi S, ,82,..., B, 7, katsayilar

ifade eder. Diger bir ifadeyle, ¢ift yonlii logaritmik fonksiyonun tahmini sonucundaki

katsayilar dogrudan esnekligi ifade etmektedir.

Fiyat ve capraz fiyat esnekligi:

_Olng, _ 0q, D,
pi= ,A;nn_ /é%*/é [44]

Gelir esnekligi:

_0dlng, _ 0q, y
v =Y Ve [45)

Yukarida kisaca bahsedilen tek denklemli talep modelleri ters (inverse) ve

ikinci dereceden (quadratic) formlarda da tanimlanmistir. Sonug¢ olarak; bu tek
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denklemli talep modellerinin temelinde fayda teorisi yer almaktadir. Talep denklemli
talep calismalarinda daha ¢ok hipotez testleri lizerinde 6rnegin fiyatlar ve reel gelir ile

tiiketim vb. arasindaki iliskiler irdelemistir' '°.

Talep sistemleri, birden fazla {irlin grubu ya da alt gruplarinin esanli tahminine
dayali sistemler oldugu igin bir taraftan talep teorisinin ileri siirdiigii teorik kisitlarla
uyumlu ve diger taraftan mevcut verilerin modele uygulamasinda karsilagilacak
problemlere ¢6ziim sunabilmistir. Talep denklem sisteminin tahmininde, ilk
planda, geleneksel olarak iki yaklasim 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, belirli
bir fayda fonksiyonu bi¢iminin Oncelikle belirlenmesi ve ardindan talep
denklemlerinin fonksiyonel seklinin, bu fayda fonksiyonundan tiiretilmesidir. Bu
yontem tiiketim teorisinin talep denklemleri ile ilgili olarak ortaya koydugu genel
kisitlarin  tlimiinii saglamakta ve ayni zamanda tahmin edilmesi gereken bagimsiz
parametre sayisint azaltmaktadir. Ancak, bu yaklasimin bazi dezavantajlart da
bulunmaktadir. ilk olarak, teorinin kisitlarnin veriler tarafindan dogrulanip
dogrulanmadig1 bu yaklasim ile test edilemez. Ikinci olarak talep denkleminin taninu
fayda fonksiyonu ile ne kadar uyumlu olursa olsun bu durum genellestirilemez. Ikinci
yaklasim ise fayda seklinin ihmal edilip dogrudan talep denklemleriyle analize
baslamaktadir. Bu durumda talep teorisinin kisitlarinin mutlaka saglanmasi gerekli
degildir. Bunun dogal bir sonucu olarak talep denklemeleri kisitli ve kisitsiz olarak
tahmin edilerek, tahmin silirecinde kullanilan verilerin teorik kisitlar1 saglayip

saglamadig test edilebilir. Bu yaklasimin dezavantaji ise, tahmin siirecine, herhangi bir

kisit dahil edilmeksizin baglanmasi nedeniyle, n(n+1) tane fiyat ve harcama

denkleminin tahmin edilmesi sorunu ile karsilasilmasidir. Bu nedenle, bu yontem

kiigiik say1daki iiriin gruplari ile calisiimaya daha elverislidir'"".

3.4.1. Tam Talep Sistemi Yaklasimi

Yirminci ylizyilin ikinci yarisindan sonra mikro ekonomik talep teorisinin
ileri stirdiigii kisitlarla tutarli tam talep sistemi modelleri gelistirilmis ve zaman serisi

talep tahminlerinde yogun olarak kullanilmigtir. Tam talep modellerinden 6nce mikro

"% Thomas, a.g.e. s.69; Gujarati, D.N, Temel Ekonometri, Literatiir Yayincilik, istanbul,

1999.
" Thomas, R.L., age, s:71.
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ekonomik teoriye dayali talep tahmini ¢aligmalar1 teorinin ileri siirdiigi kisitlar1 ¢ok
az dikkate alan tek {riin modelleri ile yapilmistir. Leser (1941) hanehalki biitce
verilerini kullanarak ilk defa talep tahminine tam talep sistemi ile yaklagmistir. Tam
talep sistemi genis liriin gruplart (gida, konut, ulasim, vb) veya ¢cok asamali biitgeleme
ve dagitilabilirlik varsayimi altinda alt iiriin gruplart (et, siit, tahil, meyve, sebze, vb)

ile ilgilenir ve birden fazla iiriin esitliginin esanli ¢dziimiine dayanir' 2.

Tam talep siteminde esitlikler, tiiketim kategorilerine bagli hanehalki harcama
dagilimmi belirtir. Cok denklemli tam talep sistemi gelirin tasarruf ile tiiketim
harcamalar1 arasinda paylagimini acgiklamaz. Ancak, hanehalkinin toplam tiiketim

harcamalarinin ¢esitli mal gruplari arasinda nasil dagitildigini agiklar' .

Tam talep sistemi, es zamanli olarak tiim iiriinler i¢in agiklayict degiskenlerin
aynt oldugu talep fonksiyonlarmm tahmin edilmesidir. Bu analizde ya genis {irlin
gruplar1 gida (), barmma (%), tim diger mallar (o) vb. seklinde talep sistemi
tanimlanir. Burada ¢ ve ) kisi basina ve fiyatlar ise deflate edilmis sekilde

modelde kullanilir.

dpn = (pft’ Pui. Py J’)
qht:(pﬂa pht, po’y) [46]
qo’:(pft’phz, po’y)

Ya da alt iirlin gruplar1 (6rnegin et grubu; sigir eti (s), koyun eti (k) ve

tavuk eti (t)) seklinde yiiritiiliir.

d=F(PosPr» Pus 7))
die= S (Pos Pivr Pur X)) [47]
d0=F(PysPis Pus 7))

Burada y toplam geliri veya toplam harcamalar1 degil sadece alt iiriin

gruplarinin harcamalar1 (6rnegin et harcamalarini) gosterir. Cok asamali biitceleme

12 Kog, A. A., Neo-Klasik Talep Analizinde Tap Talep Yaklagimlari: Dogrusal Harcama

Sistemi (LES) ve Yaklasik ideal Talep Sistemi (AIDS) Modelleri Uygulamalari, |.Tarim
Ekonomisi Kongresi, Ege Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, izmir, Eylil, 1994.

"® Pollak, R.A., Wales T.J., Estimation of Complete Demand System From Household
Budget Data: The Linear and Quadratic Expenditure Systems, The American Economic
Review, 68(3), s: 348-359, 1978.
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yaklagimi, tiiketicinin ilk agsamada gelirini ana gruplar arasinda, ikinci asamada ise
gelirini bu ana gruplar iginde alt gruplara dagittigim kabul eder. Ornegin, tiiketici
gelirini 6nce gida, konut, ulasim, egitim, saglik vb. ana gruplar arasinda dagitirken,
ikinci asamada ise gidaya ayirdigi gelir, gida icinde et, meyve-sebze, tahillar vb.
seklinde onceliklerine gore dagitmaktadir. Tek denklemli talep fonksiyonlari, ya zaman
serileri verilerinden ya da hanehalki biitce anket verileriyle talep teorisinin kisitlarmi
dikkate almadan tahmin edilir. Ozellikle biitce kisit;; Cok Pazarli Modeller
(Multimarket) ve Genel Denge Modeli mantig: ile tutarl ve tiiketici se¢imlerinde
cok sayida mallarin karsilikli bagimliligini tutarl bir sekilde goz dniinde bulunduran
tam talep sistemlerinin tanimlanmasi ve tahmin edilmesi gerekir''*. Ayrica, tam talep
sistemi esitlikleri toplam tiiketici davraniglarnim nasil oldugunu agiklar. Ornegin fiyat
oranlarindaki degismenin toplam harcama {izerinde etkilerini Olcer. Tiiketicilerin

optimum davranislari sistemdeki katsayilar tizerinde kurulan kisitlart belirtir' ">,

Tam talep sistemi yaklagimlarindan ilk olarak gelistirilen yaklasim, Dogrusal
Harcama Sistemi (LES)’dir. Belirli bir fayda fonksiyonundan tiiretilen talep
denklemlerinin tahmin edilmesine dayali bu yaklasimi, dogrusal talep denklemleri ile
tahmin siirecine baslayan ve dolayisiyla yukaridaki tanimlardan ikinci ydnteme
karsilik gelen Rotterdam Model izlemektedir. Daha sonra 1970°li yillarda talep
sistemi tahmin siire¢lerinde bir takim gelismeler goze carpmaktadir. Tam talep
sistemine doniik ilk yaklagimlarin bazi dezavantajlarmi gidermeyi amaglayan
caligmalarin en {nliilerinden biride Christensen ve arkadaslart (1975) tarafindan
gelistirilen Translog Dolayli Fayda Fonksiyonu yaklasimidir. Doniisiimlii fonksiyonel
forma sahip olan bu yaklasimi dolayli fayda fonksiyonuna ikinci dereceden (Taylor
Serisi) bir yaklagim olarak adlandirilmaktadir. Son olarak Deaton ve Muellbauer (1980)
tarafindan literatiire kazandirlan Yaklasik Ideal Talep Sistemi (AIDS) yer almaktadir.
Translog ve Rotterdam modellerini de kapsayan bu yaklasimda, talep denklemleri

harcama fonksiyonundan yola ¢ikilarak tiiretilmistir' '®. Uygulamal talep analizlerinde

"% Sadoulet, E., Janvry, A., Quantitative Development Policy Analysis, Oxfort University,
New York, s: 41, 1994.

"% Barten, A.P., Maximum Likelihood Estimation of a Complete System of Demand
Equation, European Economic Review, 1, s: 7-73, 1969.

"¢ Silberberg E., Suen W., The Structure of Economics a Mathematical Analysis, Third
Edition, McGraw Hill Higher Education, s:357-363, 2001.
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kullamlan tam talep sistemi ii¢ grup altinda toplanabilir''” .

Talep sistemleri biitce kisit1 altinda belirli bir fayda fonksiyonundan elde
edilebilen sistemlerdir. Bu sistemler tahmin edilebilecek parametre sayisim azaltarak
tahmin kolaylig1 saglayan sartlarin tiimiinii olusturmaktadir. Bununla birlikte, bu
sistemlerin belirtilen teorik kisitlarin veriler tarafindan karsilanip karsilanmadigin
test etmede kullanilmamasi ve ele alinan fayda fonksiyonunun bi¢imine bagl olarak
genel yapidan uzaklagmasi bu talep sisteminin dezavantajidir. Bu grup talep sistemi
Klein ve Rubin fayda fonksiyonundan hareketle gelistirilen “Dogrusal Harcama

Sistemi”dir.

Talep denklem sistemleri belirli bir fayda fonksiyonundan elde edilemeyen ve
teoride yer alan sartlarin bazilarmi karsilayamayan veya kismen karsilayan sistemleri
icermektedir. Bu tip sistemler teorik sartlarin veriler tarafindan karsilanip
karsilanmadigini test edebilmek amaciyla kisitlar veya sartlar hem dikkate alinarak
hem de alinmayarak tahmin edilir. Karsilanan sartlar tahmin siirecinde gegerli sartlar
olarak kabul edilebilir. Boylece daha kesin parametre tahminleri elde edebilmek icin

kullanilabilir. Bu sisteme en uygun talep sistemi “Rotterdam Sistemi”dir. Tahmin

stireci teorik kisitlar1 dikkate alinmaksizin bagladigindan » (n + 1) sayida parametrenin

tahmini bu sistemlerin en 6nemli dezavantajlarindan biridir.

Cok sayida parametrenin tahmininin getirecegi  serbestlik  derecesi
probleminden kacinmak i¢in mal gruplarinin sayist aza indirgenmelidir. Diger bir
dezavantaj ise, bu tip sistemler i¢in belirli bir fayda fonksiyonunun belirlenmesi
zorunlulugu yokmus gibi goriinse de talep denklemleri icin belirli fonksiyonel
bicimlerin se¢ilmesi durumunda, temelde fayda fonksiyonu iizerine asir1 kisitlarin

yiiklenmesi riski tasimaktadir.

Fonksiyonel bi¢imi bilinen belirli bir dolaysiz fayda fonksiyonunun
maksimizasyonundan elde edilmemesine ragmen, tiiketici talep teorisinin genel
sartlarii karsilayan talep denklem sistemleri olugmaktadir. Sistemin dolaysiz fayda
fonksiyonu bilinmiyor olsa bile harcama fonksiyonundan veya parametreleri bilinen bir

dolayli fayda fonksiyonundan tiiretilen talep denklem sistemleri bu grupta yer

"7 Fatma Banu Beyaz, Turkiye’de Hanehalki Tiketim Harcamalari ve Talep Tahmini,

Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisi, iktisat Anabilim Dali, s:37-38, Antalya, 2007.
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almaktadir. Bu sistem de genellikle dualite teorisinden yararlanilmaktadir. Translog ve

AIDS (Ideal Talep Sistemi) bu grubun en iyi bilinen &rnekleridir.

3.4.1.1. Dogrusal Harcama Sistemi (LES)

Dogrusal harcama sistemi; tam talep sisteminde kullanilan ampirik calisma
yontemlerinden birisidir. Dogrusal harcama sisteminde baslica ii¢ yaklasim vardir.

Bunlar; Leser’s yaklasimi, Powel’s yaklagimi ve Stone’s yaklasimidir. S6zkonusu

yaklasimlar''®;

3.4.1.1.1. Leser’s Yaklasimu:

Bu yaklagim sisteminde genel olarak asagidaki formda ifade edilir;
P, =¢+ D ap,+ By [48]
j=1
a,; : fiyat parametreleri,
£ : 1malinin marjinal biitge payin,
y : tiiketici gelirini ifade etmektedir.

Yukaridaki [48] nolu esitlik sistemi 7 tane mal i¢in dograsal harcama sistemi
olarak ifade edilir. Bu [48] nolu esitlik sisteminde yer alan parametreler Hicks-Allen

kismi esneklik terimlerinde gozlemlenir. Bu esneklikler,

e ; . telafi edilmis ikame esnekligi

w, = pf% biitce pay1

Kismi ikame esnekligi Slutsky ikame terimiyle iligkilidir.

a,; = Wiq_jgzj - :Biq]' + 5z'qu'

"8 Raunikar, age, s:91-95.
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Bu bilgi 15181 altinda [48] nolu esitlikte yer alan esneklik degerlerinin ifade

edilisi, kismi ikame esneklikleri i¢in degerlendirilir,
ro= Z o,E; T BV
VEL

Bu esitlik yoluyla Leser yaklagim esitligi elde edilir.

rn=pr4, — P4,

8ij :Wiquj(pj/pj_pi/;i)
V:y_ipiq_j
Jj=1

Leser yaklasimi toplanabilirligi ve homojenlik kisitin1 saglar. Segilen veri
kiimelerinde Slutsky simetri kosulu belirtilir. Bu yaklasimda tiim kismi ikame

esnekliklerinin esit oldugu varsayilmaktadir.

3.4.1.1.2. Powell’s Yaklasimi:

Powell’s yaklasimi, tahmin edilen fiyat parametre sayilar1 azaldigi icin giiclii
ayrilabilen fayda fonksiyonlarindan faydalanir. Gii¢lii ayrilabilen fayda
fonksiyonunun genel Ozellikleri fiyat degismelerinin tim c¢apraz ikame etkileri

tiiretilmis gelir ile ilgilidir.
k, ==y (0v, /o) (@, /ov)

v = l/_/Z toplam harcama ve tiim fiyatlarin fonksiyonudur.
a,; = _:Bi (l//_lﬂ] /p_,+ Z)
a;=(1-p) v/ p.+4)

ri:‘//_E"'ﬁiv
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n

E=BYB(p./r.-p,/P;) [49]

J=1

[49] nolu esitlik sistemi Powell’s doniislim sistemini ifade etmektedir.
Powell’s doniisiimii toplanabilirlik ve tim veri kiimeleri i¢in sifirinct dereceden

homojendir. Tam talep sisteminde; [48] nolu esitlikle n(n + 2) tane parametre tahmin

edilir. Stone’s dogrusal harcama modelinde bu say1 (2n—1) ‘e diiser. Powell’s ve

b

Leser’s yaklagimlarinda daha fazla bir azalma gostererek bu deger (n) e

diismektedir.

3.4.1.1.3. Stnone’s Dogrusal Harcama Sistemi Yaklasimi:

Dogrusal harcama sistemi (LES), Klein ve Rubin (1947) tarafindan fiyatlar ve
talep denklemlerinin 6zelliklerine dayali bir yasam maliyeti indeksinin olusturulmasi
icin Onerilen bir fayda fonksiyonundan tiiretilmistir. Samuelson (1948) tarafindan
kullanilmis ve daha sonra Geary (1950) tarafindan gelistirilmis ve Stone (1954)

tarafindan ilk ampirik uygulamast yapilmustir' ".

Bu teoride tiiketici davranislari, bireysel talep fonksiyonlariyla iligkilidir.
Kisitlar altinda fayda fonksiyonunun maksimizasyonundan tiiretilen talep
denklemlerinin bir araya gelmesinden olusan bir sistemdir. Dogrusal harcama
sisteminin torik temelleri “Stone-Geary-Samuelson” fayda fonksiyonuna baglhdir.
“Stone-Geary-Samuelson” fayda fonksiyonu minimum seviye ile refah seviyesi
arasinda tiiketilen bireysel talepleri inceler. Ayrica bu fayda fonksiyon gecimlik
seviyede, mallar1 ortaya cikarir. Bu fayda fonksiyonu liiks yasam diizeyindeki

tiikketim ile gecimlik (asgari) tiiketim diizeyi arasindaki fark olarak tanimlanir.
k
U=>an(q,-p) i=1,23,..k [50]

@, . Gerekli minimum miktarin standart agiklamasidir. Ya da gegimlik veya

minimum tiiketim miktarmi agiklar.

"% Parks, R.W., System of Demand Equations: An Empirical Comparison of Alternative

Functional Forms, Econometrica, 37(4), s:629-650, 1969.
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q; - Refah diizeyindeki tiiketim miktarlaridir.
Burada «; ve [, parametreleri temsil etmektedir. Logaritmik degerin
tanimli olabilmesi i¢in, ¢, > f olmalidir. Ayrica, o<a<l; Zai =1 kosullarnmn

saglanmast gerekir. Kullanilan bu fayda fonksiyonunun belirli 6zellikleri asagidaki

sekilde 6zetlenmistir' .

e Bu fayda fonksiyonunda belirtilen logaritmik degerlerde her noktada ¢,

degeri, mevcut olmali ve @, degerinden daha biiyiik olmalidr.
e Her mal i¢in marjinal fayda (% )j pozitif olmalidir ki, marjinal

biitce pay1 (al. ) pozitif olsun. Boylece bayagi mallarin modelde yer almasi

Onlensin.

e Her malin marjinal faydasi, diger mallarin tiiketim seviyesinden ve genel

olarak giiclii ayrilabilen fayda fonksiyonundan bagimsizdir.

e Slutsky ikame etkileri daima pozitiftir.

(kﬁ(a%vjjai(%_ﬂ%J oy

LES toplanabilir bir fayda fonksiyonundan elde edildiginden dolay1 ilave
edilebilir sistem olarak ifade edilmektedir. Tiiketicinin biitge kisiti, y = Z P9,

olduguna gore, kisit altinda maksimizasyon problemi ile kars1 karsiya kalinir.
Tiiketicinin maksimizasyonu, tiim fiyatlarin ve toplam harcamalarin fonksiyonudur.
Fonksiyonda toplam tiiketim harcamalar1 digsallik seklinde ifade edilir. Bu kosul

altinda Langrange fonksiyonu asagidaki sekilde yorumlanabilir.

14 :Zai In(g, —ﬂi)+/1[y—zpi%J

120 Raunikar, age, s:93-94.
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Buradan birinci sira kosullarina bakilirsa,

You™ Yoy 7= .

O pa=r= 2P, =0 (52]

[51] esitliginin diizenlenmesi durumuna,

o, =Apq,—ApS i=1,2,3,..k [53]
Zal. =1 oldugundan,

[53] esitliginin her iki tarafinin toplamlar1 alinip yeniden diizenlenirse,

Y =Ay-2ph)=1 [54]

[54] esitlinden A cekilirse,

1= 1 55
A_Zpiﬂi >l

[51] esitliginde yerine yazilip gerekli diizenlemeler yapilirsa,

qi:/sﬁ%(y-zpiﬂi) i=1,2,3,k [56)

“Dogrusal Harcama Sistemine”ne ulasilmis olunur. Yukaridaki denklemin [56] her

iki tarafi p, ile ¢arpilirsa harcama terimleri cinsinden LES elde edilir.

p.4q. = p.p +ai(y—2pi,6’l.) i=1,23,..,k [57]

[57] nolu esitlikle LES modelinin genel matematiksel formuna ulagmis olunur'?'.

Esitlik [57]de; «; = o i%: Marjinal biitce paylarim verir.
Bu sonug gelir degismelerinin mallarin biitge paylar1 degisimi iizerindeki

etkisini gosterir. Bu sistem baya@i mallar i¢in hesaplanmaz. LES’de talep

teorisinde yer alan kisitlar (homojenlik, simetri, toplama) otomatik olarak saglanir.

2 Taylor, L.D., An Additive Double-Logarithmic Consumer Demand System. Departman of

Agricultural and Resource Economics at the University of Arizona, s:3-7, 2005.

73



Bu denkleme gore, I {iriiniine ya da {iriin grubuna yapilan harcama ikiye ayrilabilir.
Modelde p,q; ifadesi minimum ge¢imlilik diizeyindeki harcama seklinde

yorumlanir.

Esitlikte y—z p,pf esitliginde kalan kismi ise toplam harcamadan,

minimum gerekli tilketim miktar1 i¢in yapilan harcama ¢ikarildiktan sonra artan geliri
gostermektedir. Buna gore, tiiketici minimum tiiketim miktar1 i¢in yapacagi

harcamadan sonra gelirinin kalan kismini diger harcama kalemlerine sabit ve esit

oranda pay etmektedir. Bunu ¢, katsayisi simgelemektedir. LES modeli (2n)
parametreye sahiptir. Bu parametrelerin (2n—l) tanesi toplama sartindan dolay1

bagimsiz degisken olarak ifade edilir. LES toplanabilir bir fayda fonksiyonundan elde
edildiginden dolayi, ilave edilebilir sistem olarak da adlandirilir. Ayrica bu model
sezgisel olarak ekonomik sonuclarin yorumlanabilmesi, goreceli olarak diger
modellere gore ekonometrik tahminlerin kolayligi ve daha az parametre tahmin

edilmesi bakimindan avantajlidir'*.

p.q, =p.B +«, ( y— Z D, ﬂl.)esitligi, ilk olarak Stone (1954) tarafindan

kullanildig1 i¢in LES, Stone’un dogrusal harcama sistemi olarak da bilinmektedir.
Burada, marjinal faydanin daima pozitif olacak sekilde kisitlanmis olmasindan dolay1
bayagi mallar1 icermemesi ve capraz esneklik katsayilarinin pozitif ¢ikmasindan
dolay1 biitiin iiriinler birbirleri ile ikame edilebilir oldugu seklinde bir sonucun ¢ikmasi

bu modelin en 6nemli zayif yonii olarak goriilmektedir'>.

Dogrusal harcama
sisteminin kendi ve c¢apraz fiyat esneklikleri ve harcama esnekligi asagidaki

formiiller yardimiyla hesaplanabilir.

Marshalci fiyat-talep esnekligi,

l_ai)piﬂi

g, =—1+ (
yZUL

Bu durumda 0 < &, <1lve g, > [, kosullar1 geregince /3, "'nin pozitif oldugu

122 pollak, R.A., Walles, T.J., Demand System Spacification&Estimation, Oxford University,

New York, 1992;

Taylor, L.D., An Additive Double-Logarithmic Consumer Demand System. Departman of
Agricultural and Resource Economics at the University of Arizona, s: 7, 2005.

2 Kog, a.g.e. s:.
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siirece fiyat esnekligi 0 —1 arasinda bir deger almaktadir, £, 'nin negatif olmasi

durumunda mutlak deger olarak 1'den biiyiik olacaktir.

Marshalci capraz-fiyat esnekligi;

o, (p.p,
& =" ( )piqz'

Harcama esnekligi;

n, =%
i yi

Burada, toplam harcama esnekligi ile ortalama biitce pay1 arasinda ters bir iligki
oldugudur. Buda ortalama biitce pay1 ne kadar biiylik olursa toplam harcama esnekligide

o kadar diisik oldugunu gostermektedir. Ayrica Stone Samuelson-Geary fayda

fonksiyonunun 0<¢; <1 sart1 ile smirlanmus olmasindan dolay1 tiim toplam harcama

esnekliklerinin pozitif olmasi ve tiim mal gruplarinin normal mal oldugu sonucunu

ortaya cikar.
Hicksci telafi edilmis veya dengelenmis fiyat-talep esnekligi;
€; =& TV,

Hicksci gapraz-fiyat talep esnekligi;

_ P4,

LES modeli talep teorisinin toplama, homojenlik ve simetri ve negatiftik
kisitin1 yerine getirir. Bu sartlar1 yerine getiren talep denklemleri de teorik olarak tutarlt

oldugu kabul edilir.

2w, =1

2.6 +&+1=0

_(w _ o
&= /w gHw(n-n) vy =y, L=
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Burada, w, = P % : biitce paymu ifade eder.

Dogrusal harcama modelinin (LES) diger modellere gore dezavantajlar

vardir'?,

e Tercih siralamasi toplanabilirdir.

e Talebin genel kisitlarini, model otomatik olarak sagladigindan verilerin

gercekte bu kisitlar1 saglayip saglamadigi test edilemez.
¢ Engel fonksiyonu sabit egimlidir.

e Model, bayagi mallar1 ve tamamlayici mallar1 kapsamaz ve biitiin mallar telafi

edilmis biitlin ¢apraz esneklikler pozitiftir.

LES modelinin bazi konulardaki dezavantajlarinin giderilmesi veya daha
kullanigh hale getirilmek istenmesi bu modele dayali yeni modellerin

gelistirilmesine neden olmustur.

3.4.1.2. Translog Modeli

Translog talep modeli, dogrudan ve dolayli fayda fonksiyonunun yaklasigi
olan ikinci sira Taylor serisine dayanan Transcendental Logaritmik fayda
fonksiyonundan tiiretilmistir. Translog talep modeli, Christensen, Jorgenson ve Lau

(1975) tarafindan gelistirilmis olup iki farkli yapida tliretilmistir.

3.4.1.2.1. Logaritmik Dolayh Fayda Fonksiyonundan Elde Edilisi

Fiyatin toplam harcamaca oraninin logaritmik degerinde ikinci dereceden bir
yapiya sahip olan logaritmik dolayli fayda fonksiyonu ilgili fonksiyondan her bir malin

harcama pay1 i¢in esitlikler elde edilebilmektedir.
InU" =a, + Zln(pl./y) + I/ZZZﬁU ln(pl./y)ln(pj/y) [58]
i rJ

Yukaridaki esitligi Roy 0zdesligi uygulandiginda harcama payina bagli olarak
esitlik [58] asagidaki sekilde yazilir.

124 Beyaz, age, s:44.
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k k
w=a+Sp,n(p,/y) fa, s34, 00(p, [y) =123k 159

k n
Yukaridaki esitlikte; a, = Za,- ve ﬂm/_ => ﬂij ’yi ifade etmektedir.

Dolayli fayda fonksiyonunun logaritmik olarak ifadesi Dolayli Translog

modelini vermektedir'?’.

3.4.1.2. Logaritmik Dogrudan Fayda Fonksiyonundan Elde Edilisi

Logaritmik dogrusal fayda fonksiyonu ise genel olarak asagidaki formda ifade edilir;
k kk

InU =a,+XIng, +1/2¥ Y p,Ing,Ing, [60]
i i

Logaritmik olarak ifade edilen mallarda quadratik yapidadir. Biitiin mallar icin biitce

kisit1 asagidaki sekilde yazilabilir'*®

k k
wl.=al.+2,8y1nqj/am+2,8mjlnqj [61]
j j

k k
Burada; a, = Zal, ve ﬂm/_ =y ﬂij
i ‘ i

Dolayli Translog talep sisteminden elde edilen fiyat talep ve gelir talep

esneklikleri ise asagidaki esitlikler yardimiyla elde edilir.

Fiyat esnekligi;

:Bii/wi _Zl::ﬂij
—1+$§_ﬂ,j ln(Pj/y)

. =—1

il

25 Christensen, L.R., Jorgenson, D.W., Lau, L.J., Transcendental Logarithmic Utility
Functions, The American Economics Review, 65(3), s: 367-383, 1975.
26 Thomas, age, s: 81-83.
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Capraz fiyat esnekligi;

lBij/Wi _Zﬁij
_1+ZZﬂy In(P,/)

Harcama Enekligi;

&y

3.4.1.3. Dolayh Toplanabilir Logaritmik Talep Modeli

Houthakker (1960) yaptigt c¢aligmasinda dolaysiz  (direkt) fayda

fonksiyonundan elde edilen tam talep sistemini Gnermistir.
k P
U:Zai(y/pi) I [62]

Bu esitlige [62] Roy 0zdesligi uygulandiginda harcama payna bagl olarak
asagidaki esitlik elde edilir.

B;
Lo, (v/p,) .

| >a.b8,(v/p)

Burada; &, ve ﬂitahmin edilecek parametreleri, ) toplam harcamayi, p,ve

W, , sirastyla I malimm fiyatin1 ve I malinmn harcama payini ifade etmektedir.

Dolayli Toplanabilir Logaritmik Talep modeli, homojenlik, toplama ve simetri
kisitlarin1 yerine getirmektedir. Dolayli Toplanabilir Logaritmik Talep modeli bayagi

mallar1 da kapsamasi nedeniyle, Dogrusal Harcama Sisteminden daha esnek olup, bu
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modellerden hesaplanan gelir ve fiyat talep esneklikleri asagida verilmistir'*’.

k
n; :1+ﬂi_2ﬂjwj
J

&=A1+4)+Bw

3.4.1.4. Rotterdam Talep Model

Barten (1964) ve Theil (1965) tarafindan 6nerilen bu model, Theil (1975 ve
1976) tarafindan gelistirilmistir. Ancak, bu model, tiiketici teorisinin genel kisitlarin
saglamamakta ve talep icin kesin bir fonksiyonel sekle de sahip degildir. Dolayisiyla
analizde kullanilan verilerin teorinin yiikledigi kisitlar1 saglayip saglamadigini test
edilmesinde daha yaygin kullanilmaktadir. Birinci agsamada model kisitsiz tahmin
edilmekte ve sonra kisitlarin anlamliligini smamak icin testler uygulanmaktadir.
Rotterdam modeli talep literatiiriinde diferansiyel talep sistemi olarak bilinmektedir.
Talep sistemlerine iliskin teorik agiklamalarin yapildigi tam talep sistemleri alt
basliginda agiklanan talep sistemleri tahminlerine yaklagimlarin ikincisine
karsilik gelmektedir. Buna gore, Rotterdam modeli fayda fonksiyonunun seklini ihmal
etmekte ve dogrudan talep denklemleri ile analize baslamaktadir. Modelin

matematiksel ifadesi asagidaki sekildedir;

wdlng, = Zﬂijdlnpj + ﬂiZWidln% i=1,2,3,..,n [64]
J i

Yukaridaki esitlikte;
W [gili {iriiniin biitge i¢indeki veya harcama igindeki payin,
p . fiyat vektoriin,

q, : tiketim miktarin,

,ui:a(p"q")ay, [ Urintinin marjinal biitgce payini/marjinal tiketim

egilimini,

127 Taylor, ag.e., s: 8-9.
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ﬁij:(pip%jky:wi(%)ky,i'ninci liriiniin  j'ninci fiyata gore

telafi edilmis esnekliginin i'iiriiniin biit¢e pay1 ile ¢arpimini ifade etmektedir.

Bu modelin dstinligi, 1 ve 7 'yi sabit parametreler olarak ele almasidir.

Bir diger ifadeyle toplam harcama ve fiyatlara bagli oldugu ihmal edilmistir. Ayrica,
modelin talep sisteminde yer alan denklemleri genel talep denklemi formunda yeraldigi
icin her hangi bir fayda fonksiyonundan elde edilebilme sansina sahip olabilmektedir.
Diger taraftan, modelin 6nemli bir 6zelligi de tiiketim teorisinin ortaya koydugu tiim
teorik kisitlarin, toplam harcama ve fiyatlar i¢in ve bunun yani sira 6rneklem i¢indeki
tim gozlem degerleri i¢in degismemesidir. Rotterdam modelinde talep teorisinin

kisitlar1 asagidaki sekilde ifade edilir;

Toplulastirma kisiti: Z u=1ve Zﬂij =0 j=12,3,..,n

Simetri kisiti: T, =7, e

Homojenlik kisitr: Z ;=0 i=1L23,..,n
J

Negatiflik kisitr: 7. <0 i=1L23,..,n

Rotterdam modelin, tiiketim teorisinin test edilmesinde uygun ve giiclii bir arag

oldugu ileri siirilmektedir'*®

. Modelin genel olarak tahmininde maksimum olabilirlik
tahmin yontemi (Maximum Likelihood) kullanilmakta ve model kisith ve kisitsiz
olarak tahmin edilebilmektedir. Kisitsiz olarak yapilan tahminlerin ¢ok sayida
bagimsiz parametre i¢cermesi, modelin bir dezavantaji olarak goriilmektedir. Bu
durum, 6l¢ek biiytlikliigii ve serbestlik derecesinin genellikle {irlin gruplarinin sayisini

kisitlamasi anlanina gelmektedir'®.

Rotterdam talep modelleri, basit olarak talep esitliklerinin sinirli degisim
versiyonu seklinde ifade edilir. Bu teoride tiiketilen mallar tiiketicilerin gelirine ve

fiyat yapilarina baglidir. Buna bagli olarak Rotterdam modelinin tiiketici teorisiyle

28 Xu, X., Veeman, M., Model Choice and Structural Specification for Canadian Meat

Consumption, Rural Economy Staff Paper, s:2-5, 1996.
'2° Thomas,age, s:90-91.
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130

ifade edilebilen bir model oldugu sdylenebilir Cesitli Rotterdam model

uygulamalar1 s6z konusu olup bunlardan bir tanesi, doniistiiriici parametreler yolu ile
gecikmeli tiikketim degerlerinin modele eklenmesiyle yapilmistir. Doniistiiriicii
parametreler fayda maksimizasyonu problemine veya harcama fonksiyonuna sabit
maliyetler olarak katilabilir. Bu parametrelerin modeldeki islevi, sabit miktarlarda
oldugundan, gecimlik miktarlar1 olusturmasidir. Tiiketicinin fayda maksimizasyon

problemine doniistiiriicii parametre eklenmis hali,
max u :u(ql 3Gy >y 5ees )
kusit ) pg;=y=Y pyi=y [65]

q[.* = ¢, — ; esitliginde;

g; - uriin miktarini,

¥; . doniistiiriicti parametreleri
p, - Uriiniin fiyatini,

y: toplam harcamayi,

1 : Urtinleri ifade etmektedir.

[65] nolu esitlik i¢in dolayl fayda ve harcama/ maliyet fonksiyonlari sirastyla

Ve

y=pr,+ C(pp P> P3seees Pyo u)
seklinde ifade edilir. Esitliklerde;

7; . gecimlik diizeyini,

y* . gecimlik diizeyi disinda kalan geliri ifade etmektedir.

Burada [65] nolu esitlik i¢in talep denklemleri yeniden yazilirsa;

4, =7+, (Pi» P> Pyrees P, ") esitligi elde edilir.

% Mountain, D.C.,The Rotterdam Model: An Approximation in Variable Space,

Econometrica, 56(2), s: 477-484, 1988.
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Doniistiiriicii parametreyi icerecek sekilde Rotterdam modelini elde etmek

i¢in talep denklemlerinin toplam diferansiyelini almak gerekmektedir.

_ 0q, oq, 0q,
J J

Burada;

a%j = a%j — aq%} * y. seklinde gosterilmektedir.

Slutsky esitligi ise asagidaki gibi ifade edilir.

0q, — aqi*
Yoo, =519/,

Slutsky esitliginde, S ikame etkisini ifade etmektedir. o,

i¢in gereli
op; 8

olan ifadeyi [66] nolu esitlikte yerine koyuldugunda ve esitligin her iki tarafi % ile

carpildiginda ve a degiskeni icin d a da=a dlna esitligi kullanildiginda

“Dontistiiriicii Rotterdam Modeli”elde edilir.

Bu esitlik,
wdlng, =z — ) z,+ udlnQ+> 7 dlnp, [67]
J

seklinde ifade edilir.

Yukaridaki esitlikte;

W, = pi% : {irlin igindeki biitge payini,

z, = p i% dIny, : iiriin i¢in toplam harcama pay1 ile agirliklandirilmis

donilistim parametresindeki logaritmik degisimi,

U =Dp, q/@y : ['irlinii i¢in marjinal tiikketim egilimini, gostermektedir.
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dlng = ZWjdln q;= diny - ijdln p;: Divisia deger endeksinin

diferansiyel formudur.

T, = pip% *s; : Slutsky katsayisidir.

[67] nolu esitligin sol tarafindaki degiskenler, biitce paylar1 ile
agirliklandirilmis talepte meydana gelen yiizde degisimler olarak yorumlanmaktadir.
Standart Rotterdam modeli ile bu model arasindaki fark, [67] nolu denklemin sag
tarafinda yer alan, doniistlirlicii parametrelerdeki degisimi iceren ilk iki terimden
kaynaklanmaktadir. Ilk terim, doniisiim parametrelerinde meydana gelen degisimden
kaynaklanan dogrudan etkidir. Ikinci etki ise, déniisiim parametrelerinin tiimiindeki

degisimin yol agtig1 kalan gelirdeki degisim modeli ile olusan dolayl gelir etkisidir.

Doniisiim parametrelerindeki degisimi tercihlerde meydana gelen degisimler
olarak ya da gelirin yeniden dagiliminin yol agtig1 dogrudan ve dolayl etkiler seklinde
yorumlamak miimkiindiir. Ge¢mis tiiketimin etkilerini, modele gecmis tiiketime baglh

olan doniisiim terimlerini dahil ederek yansitmak miimkiindiir. Bu durumda modeli,
Z; = aiWi,t—ld log 4i.i11 [68]

seklinde yazilabilir. Bu denklemde doniisiim parametrelerinde meydana gelen agirlikli
logaritmik degisim bir sabit ile gegmis donemdeki tiiketimin agirlikli logaritmik
degeri ile ¢arpimina esittir. [68] nolu esitlikteki a,, sabiti simgelemektedir. Gegmis
tiiketim tipik bir sekilde talebi, aligkanliklar ve bireyin sahip oldugu mal stoku yoluyla
etkilemektedir. Dayanikli iiriinlerde mal stoku, talebi etkilemede aligkanliga gore
daha agir basmakta, dayanikli olmayan friinlerde ise aligkanliklar daha etkili

olmaktadir. Yukarida [62] ve [63] nolu denklemde tanimlanan modelin matris

notasyonunda ifade edilisi ¥ =LY  +U (X . —WP ) + XP seklindedir.

3.4.1.5. Yaklasik ideal Talep Sistemi (AIDS)

Yaklagik ideal talep sistemi (AIDS), Rotterdam ve Translog talep modellerini
kapsayacak sekilde genellestirilmis logaritmik (PIGLOG) smifa ait maliyet
fonksiyonundan hareketle Deaton ve Muellbauer (1980 b), tarafindan gelistirilmis bir

83



modeldir. Talep sistemine birinci dereceden yaklasim olarak da bilinen modelin,
kendinden onceki yaklasimlara gore bircok yonden {stiinliigli vardir. Deaton ve

Muellbauer’e gére AIDS modelinin diger modellere gore baslica iistiinliikleri;
e AIDS, segim aksiyomlarmi tam anlamiyla saglamaktadir.

e Paralel lineer engel egrilerinin yardimi olmaksizin tiiketiciler {lizerinde

miilkemmel sekilde toplulastirmay1 miimkiin kilar.
¢ Hanehalki biitce verileriyle tutarli bir fonksiyonel forma sahiptir.
e Tahmini kolaydir.

e Lineer olmayan tahmin gereksinmesinden biiyiik oranda kaginan bir yapisi
vardir ve sabit parametreler iizerinde yer alan kisitlar yoluyla homojenlik

ve simetri kisitlarini test etmek i¢in kullanilabilir.

Bu istenen 6zelliklerin bir goguna Rotterdam ya da Translog modellerinin biri
ya da digerinin sahip olmasina karsin, bu modellerden higbiri ayni anda tiim bu 6zellikleri

bilinyesinde bulundurmamaktadir.

Talep denklemleri sistemine genel olarak bakildiginda talep denklemlerinin
dogrudan ya da dolayli fayda fonksiyonuna ya da ¢ok yaygin olmamakla birlikte
maliyet fonksiyonuna ikinci dereceden yaklasimla aciklandigi goriilmektedir. AIDS
modeli gelistirilirken bu yaklasimlar takip edilmistir. Ancak, tercih siralamasi
yapilirken, tiiketici tercihlerine iligkin herhangi bir tiiketici tercth modeli
kullanilmamistir. Rasyonel bir tiiketici tarafindan alinan kararlarin bir sonucuymus
gibi piyasa taleplerini temsil eden ve buna gore tiiketicileri {izerinde tam
toplulastirmaya izin veren bir tercih dagilimi kullanilmistir. PIGLOG sinifi maliyet ya
da harcama fonksiyonu olarak bilinen bu yaklasim, fiyatlar veri iken belirli bir fayda

seviyesine ulagmak i¢in gerekli olan minimum harcama diizeyini tammlar'*'.

Harcama ya da maliyet fonksiyonu asagidaki sekilde ifade edilebilir.

lnc(u,p):(1—u)1n(a(p))+uln(b(p)) [69]

3" Deaton ve Muellbauer, age, s: 312-313.
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Burada;

u, fayda seviyesini, p ise fiyat vektoriinii belirtmektedir.

[69] nolu esitlikte fiyatlardan bagimsiz genellestirilmis dogrusal (Price
Independent Generalised Linearity-PIGL) bir yap1 gosterilmektedir. Ciinkii temsili
harcama seviyesi fiyatlardan bagimsiz buna karsin harcama dagilimina baghdir.
Fiyatlardan bagimsiz genellestirilmis dogrusalligin logaritmik degeri (PIGL), fiyattan
bagimsiz genellestirilmis logaritmik (PIGLOG-Price Independent Generalised

Logaritmik) olarak ifade edilir. 0 <u <1 ifadesinde sifir gegimlik diizeyini gosterirken

1 ise refah icinde olunan durumu ifade etmektedir. Boylece dogrusal homojen
fonksiyon Cl( p) ve b( p) strastyla gecimlik ve refah diizeyindeki tiikketimin maliyeti
olarak diisiiniilebilir.

Deaton ve Muellbauer harcama fonksiyonunu esnek bir formda gdstermek icin

Ina ( p) velnb ( p) ’nin fonksiyonel formlarini asagida ki sekilde tanimlamislardir.

Ina(p)=/4+) Alnp+123 > y,lnp,Inp, [70]
k k j
lnb(p)=1na(p)+a07rp,f"‘ [71]

[70] nolu ve [71] nolu esitligi kullanarak AIDS maliyet fonksiyonu asagidaki gibi elde

edilir,
Inc(u, p)=B,+> B Inp, +1/2> >y, Inp,Inp, +uazp [72]
k ko

Bu esitlikte iki onemli nokta dikkat ¢ekmektedir. Ilki, birinci ve ikinci
tiirevlerini almak icin yeterli sayida parametreyi kapsamasidir. Ikincisi ise, maliyet

fonksiyonunun fiyattan bagimsiz genellestirilmis logaritmik O6zellikte olmasidir.
Esitlikte [, o, ve 7/1'/'* parametreleri ifade ederken, buradan C(Ua p) ‘nin p ’de

homojen oldugu go6zlemlenebilir. Bunun disinda asagidaki kosullar gecerlidir.

Zﬂflzhj*:;m*:Z%:O
J J
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Talep fonksiyonlart ise [72] nolu esitlikteki maliyet fonksiyonunun fiyata

gore kismi tiirevleri alinarak elde edilebilir. 8C(u, p) / Olnp, =g, . Bu

esitligin her iki tarafi P; / c (U, p ) ile ¢arpildiginda asagidaki esitlige ulasilir.

alnc(”ap)/alnpi:piqz'/c(”ap)zwi [73]
Biit¢e pay1 bagimli degisken yapida olan talep fonksiyonu Shephard’s Lemma
esitligi elde edilir. Burada, W;; I {iriiniiniin biitge payini gostermektedir.

[73] nolu esitligin logaritmik diferansiyeli biitce paylarimi fiyatlar ve

faydanin bir fonksiyonu olarak vermektedir.

w =L+ Z%j Inp; +quazp™ [74]
j

Yukaridaki esitlikte [74];
s =12(r +7)) 175]
ifade etmektedir.
Fayda maksimizasyonu yapan tiiketici i¢in toplam harcama ( y), maliyete
[c(u, p)] esittir. Bu esitlik y ve p ’ye bagh dolayli fayda fonksiyonu olan # ’yu

elde etmek i¢in tersi alinir. Elde edilen dolayli fayda fonksiyonu [74] nolu esitlikte

yerine yazildiginda toplam harcamanin ( y) ve fiyatin ( p) bir fonksiyonu olan biit¢e

paylarina (W) ulasilir. Bunlar biitce payr formunda tanmimlanms AIDS talep

fonksiyonu olup genel formda asagidaki esitlikle ifade edilir'** .

w,=8+> y,Inp, +a,In(y/p) [76]
J

Bu esitlikte p, fiyat indeksidir. Uygulamada Kkarsilagilan zorluklari
giderebilmek i¢in p asagidaki sekilde yazilir.

32 Phlips, age, s:60.
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Inp=p4+> BInp, +y2ZZ7k,~ Inp,Inp, (7]
k Jj ok

Modelde [72] nolu denklem ile [75] nolu denkleminin toplaminin parametreler
tizerindeki kisitlari, [76] nolu esitlikte yer alan AIDS denkleminde parametreler

uizerindeki kisitlar verir. Bu kisitlar;

n

DB=1 Dy,=0 Ya=0 Yy =0
i=1 i=1 j

i=1

5

Bu {i¢ denklemde gegerli oldugundan dolayr [76] nolu denklem
harcamalarin toplanabilirligini (m = 1), fiyatlar ve toplam harcamaya gore sifirinci
dereceden homojen olmasini ve Slutsky simetrisini saglamis olur. Dualite
teoreminden dolay1, talep fonksiyonundaki kisitlar maliyet fonksiyonundan tiiretilir.

Eger maliyet fonksiyonlar1 homojen ve fiyatlarda gii¢lii artan ise, Hicksci talep

fonksiyonu, neoklasik kosullarda belirtilen Shephard’s Lemma esitligi kullanilarak

tiiretilebilir'>.

AIDS modeli hanehalki iizerinde toplulagtirma yapmaya da imkan
vermektedir. Her bir hanehalkinin (h) davranisini  [72] nolu denklemle

tanimladigimizda, tam toplulagtirma yapmak miimkiin hale gelmektedir.

whl.=,Bi+2yijlnpj+ailn(y/khp) (78]
7

k,: Bu parametre yas kompozisyonunu, diger hanehalki ozelliklerini ve

hanehalkinin 6lgek ekonomisini de icerecek bicimde hanehalki biiyiikligi i¢in
tanimlanabilir. Tiim hane halklarinin harcama biitcesi iginden i {iriiniiniin toplam

harcama pay1 seklinde ifade edilir.

Z P /Z Y = Z YViuWin /Z Vi esitliginden,
h h

3% Deaton and Muellbauer, age, s: 312-326.
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w=B+>y,Inp -« hlp+04-£2yhln(yh/kh) / thj (79]
J h

esitligine ulasilir. Toplam & endeksini,

in(3/k) =2 it (,/k) /23,

Y5 YV toplam harcama diizeyinin ortalamasini vermektedir. Burada, [79] nolu esitlik

kullanilarak,
w=B+3 7, Inp, +a(x/ip) [80]
J

esitligine ulagilir.

[80] nolu esitlik yapist ile [78] nolu esitlik yapist aynidir. Bu denklem, belirtilen
sartlar altinda toplam biitge paylarinin, tercihleri [76] nolu esitlikteki AIDS maliyet
fonksiyonu tarafindan ifade edilen rasyonel temsili hanehalkinin kararlarina karsilik
geldigini dogrulamaktadir. Burada hane halkinin biitcesi y/ k seklinde gosterilmekte

ve temsili biitce diizeyi olarak ifade edilmektedir. £ endeksinin ilging bir yorumu da,

eger her bir hanehalki ayn1 zevklere sahip olsaydi (kh = 1), tiim A igin k& hanehalki

biitgelerinin  dagilim esitligi endeksi olarak ifade edilecektir. &, hanehalklari

arasinda farklilastiginda, k endeksi biitge dagiliminmn yani sira niifus yapisini da

yansitmaktadir. Hanehalkinin biitgeleri ve 6zellikleri, esit oranda degisim disinda ayni

kaldiginda k’da sabit olmaktadir. Bu durumda, tiim i ’ler icin yalnizca /£, degil,

ayni zamanda tim I ve J’ler icin 7/,-j-h’lerin de hane halklar1 arasinda

farklilastig1 ortaya gikmaktadir'*.

AIDS modeli, literatiirde tam talep sistemleri igerisinde ampirik calismalarda en
yaygm kullamlan modellerden biridir. AIDS modelinin diger tam talep sistemi
modellerine gore daha yaygin kullanilmast bu modelin teorik ve uygulama

bakimindan icermis oldugu tstiinliiklerinden kaynaklanmaktadir. Bu {stiinliikler,

* Thomas, age, s:83-85.
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Deaton ve Meullbauer (1992) ile Alston ve Chalfant (1993) tarafindan asagidaki
sekilde belirtilmektedir'*;

e Esnek fonksiyonel yapisi itibariye toplulastirilmis makro veya
mikro diizeyinde tiiketici davraniglarini en 1yi seklide ortaya

koyabilmektedir.

e lyi tanimlannms maliyet fonksiyonuna dayandigi igin refah

analizlerinde kolaylikla kullanilabilmektedir.

e Homojenlik ve simetri kisitlarinin tahmin edilen katsayilara bagh
olmas1 nedeniyle bu kisitlarin kolaylikla test edilmesi veya tahmin
oncesinde bu kisitlarin modele dahil edilmesini miimkiin

kilmaktadir.

Bu o6zelliklerin hepsi esanli olarak Rotterdam ve Translog modellerinde

saglanamaz.

AIDS modelin esneklik formiilleri Green ve Alston (1990) tarafindan agiklanmus

olup ilgili esnekliklerin hesaplanmasina iligkin esitlikler asagida belirtilmistir.

Harcama esnekligi,

n =0Ilng /0lny=1+0lnw,/Olny=1+a,/w [81]
Fiyat Esnekligi;
g; =0Ing,/0lnp, =—6, +0lnw,/0ln p, [82]

Burada, 51.]. ; kronecker deltay1 gostermektedir.

(i=Jjises,=1ji= jises,=0)

dln p
Onw/onp. =|v.—a, A
HW/ np] (7/1] aldlnpj]/wl [83]

135

Deaton and Muellbauer, Economics and Consumer Behavior, Cambridge University Pres,
1992.

Alston, J.M. and Chalfant, J.A., The Silence of the Lambdas: A Test of the Almost Ideal and
Rotterdam Models, American Journal of Agricultural Economics, 75(2): 304-313, 1993.
Deaton and Muellbauer, age, s: 315-316.
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Bu esitlikte yer alan,

dlnp/dlnpj=(ﬂj+27kjlnpkj [84]
k=1

[83] ve [84] nolu esitlikleri [81] nolu esitlikte yerine yazildiginda, Marshalc1
fiyat esneklikleri elde edilir.

gijz_é‘ij+[7/ij_ai(ﬂi+zykjlnkajl/Wi [85]

k=1

[85] nolu esitlikteki Kronecker delta degeri eger 1 ise (i = j), kendi fiyat

esnekligi elde edilir. Eger i # j ise yani delta degeri 0 ise ¢apraz fiyat esnekligi elde

edilir. Buna gore fiyat ve capraz fiyat esneklikler asagidaki esitliklerle ifade edilir.

Fiyat esnekligi:
n
& =—1+ Vi & :Bi+z7/1glnpk I/Wi [86]
k=1
Capraz fiyat esnekligi:

g, = 7U—ai(ﬂi+27kjlnpk} 1/w, (87]
k=1

Hicksci fiyat esneklikleri Slutsky esitligi kullanilarak Marshalc1 fiyat

esneklikleri kullanilarak asagidaki esitlik yardimiyla hesaplanir'*®.

&

_ .H _ M
;=& =& tan,

[88]

'3 Katchova A.L., Chern W.S., Comparison of Quadratic Expenditure System and Almost

Ideal Demand System Based on Empirical Data, International Journal of Applied Economics,
1(1) s:55-64, 2004.
Barnett and Seck, age, s:1-35, 2006.
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Yukaridaki esitlikte;

51;4 : j malinin fiyatina gére i mali i¢in Marshalci1 esnekligini,

o, 11 mali i¢in biitge payni,
n, :i mali i¢in gelir esnekligini ifade etmektedir.

AIDS modeli, ekonometrik olarak yaklagik dogrusal bir 6zellige sahip, ancak
dogrusal degildir. Deaton ve Muellbauer (1980b), modeli dogrusallastirmak i¢in Stone

indeksini (1953) kullanilmistir. Bu indeks yapisi, [n p* = Zwi In j2 seklinde ifade
i=1

edilmekte olup, modelin tahmininden 6nce hesaplanabilmekte ve [68] nolu esitlik,

parametreler {lizerinden dogrusal olmaktadir. Bu model Dogrusal Formda Yaklasik

Ideal Talep Sistemi (LA/AIDS) olarak adlandirilmaktadir ve modelde p= p*, P ve

p ile yaklasik olarak orantil oldugu varsayilir'’.

LA/AIDS modeli, teorik olarak talebin genel karakterleri olan homojenlik,
simetri, toplam ve negatiflik 6zelliklerini saglamakta ve {irlin grubunu bir biitiin olarak

degerlendirmektedir. AIDS modeldeki fiyat yapisiyla LA/AIDS fiyat yapisi arasindaki

fliski, Inp, =Inp, +&, seklinde gdsterilmektedir. Bu ifadede tesadiifi degisken

degeri €, olarak gosterilir E (5}) = &. Kullanilan pt* degeri yerine gdzlenemeyen
P degeri problemlerdeki degiskenlerde hataya sebep olur. AIDS modelinin

parametreleri ( Y, ve ai) tutarl olacak sekilde OLS yontemi veya SUR yodntemine

tahmin edilir' .

w, = f3; +Z%~j Inp,+a, ln(yt/pt*)+uit* [89]

=

Bu esitlikte gézlemlenen ifadeler,

%7 Blanciforti, L.A., Gren R.D., An Almost Ideal Demand System Incorporating Habits: An

Analysis of Expenditures on Food and Aggregate Commaodity Groups, Review of Economics
and Statistics, 65(3), s:511-515, 1983.

%8 Alston J.M., Foster, K.A., Green, R.D., Estimating Elasticites with The Linear
Approximate Almost Ideal Demand System: Some Monte Carlo Results, Review of
Economics and Statistics, 72(2) s: 351-356, 1994.
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uit* =Uu, _ai(gt _‘90)
ﬂi* :lBi — ;&

LA/AIDS modelin gelir ve fiyat esneklikleri asagida belirtilen esitlikler

[90]

yardimiyla hesaplanir;
Harcama Esnekligi: 77, =1+ o, /w,
Fiyat esnekligi;

=ding/dInp,=—5,+dinw/dinp,=—5 +7,/ w—a/w*dinp [dnp,  [91]

dlnp*/dlnpj:wj+iwkh1pk(dlnwk/dh1p) W+Zwkh1pk( +5) [92]
k=1

[91] nolu ifadeyi [92] nolu esitlikte yerine yazarak;

+7/U/w a/ (W +2wklnpk(5k]+§k])j

ifadesi elde edilir. Burada dikkat edilmesi gereken husus, I = j ise 51./. =1;i#]J
ise 0, =0’dir. &, =1ise kendi fiyat esnekligi, O, =0 ise capraz fiyat esnekligi

elde edilir®®. Fiyat esnekligi;

:—1+7/]/w a/ w, wj+Zwklnpk(g,g.+5,g-) [93]
k=1

Capraz fiyat esnekligi ise asagidaki esitlikle hesaplanir;

71" a,‘ C
gz] = /W_ A Wj+Zwklnpk(8,g.+§,g.) [94]
i i k=1

% Ogura, M., Estimating a Demand System in the AIDS Model: The Case of Japan, Grad
School of Economics, Kobe Universsty, Economics Workshop, s:3, 2004.
Alston ve ark., age, s:351-356.
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IV. BOLUM

4. TALEP ANALIZi KONUSUNDA YAPILMIS ONCEKI
CALISMALAR

Ahcihoca ve Ertek (2001); Kuzey Kibris’ta kent merkezinde yasayan ailelerin
gelirleri artikca degisik mal gruplarina olan taleplerinin nasil artis gosterdigi analiz
edilmistir. Calismalarinda Lefkosa, Giizelyurt, Gazimagosa, Girne’de 300
hanehalkindan elde edilen anket verilerini kullanarak Engel egrilerinin 4 fonksiyon tipi
(Lineer(I), Working-Leser, Yari-Logaritmik, Cift-Logaritmik) i¢in  gelir

esneklikleri ve ortalama esneklikleri hesaplanarak karsilastirmalar yapilmustir.

Akbay (2004); Talep analizlerinde tek ve ¢ok denklemli modellerin tahmini:
Problemler ve ¢ézliim Onerileri isim caligmasinda talep analizleri uygulamalarinda
degisik ekonometrik model ve tahmin yontemlerinin kullanilabilecegini ve bu
modellerin esas amaciin talep parametrelerini ve esnekliklerini tahmin etmek
oldugunu belirtmistir. Tahmin edilen esnekliklerin secilen ekonometrik modele ve
modelde kullanilan tekniklere oldukca duyarli oldugunu, yanlis ve hatali secilen bir
talep fonksiyonu sadece yanli ve tutarsiz tahminlere neden olacagini, ayni zamanda
tahmin edilen parametrelerin yorumlanmasin1 da 6nemli oOlgiide etkileyebilecegini
belirtmistir. Tek denklemli modeller ile tam talep sistem denklemlerini
karsilagtirtlmali  olarak  inceledigi  calismasinda, sistem  denklemlerinin
uygulanmasinda sifir tiiketim gozlemlerinin modele katilmasi ve bu amagcla
kullanilan geleneksel iki asamali talep yontemi ve yeni yontemler karsilastirmali
olarak degerlendirmistir. Ayrica talep modellerinde ve 6zelliklede bir¢ok arastirici
tarafindan sik¢a kullanilan AIDS modelinde sik sik karsilasilan bazi problemler ve
yeni gelismeleri tartigmig ve farkl fiyat indeks uygulamalari, esnekliklerin tahmini,
demografik degiskenlerin talep sistemlerine motife edilmesi gibi konularda ¢oziim

Onerilerinde bulunmustur.
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Akbay (2005); Devlet istatistik Enstitiisii tarafindan yapilmis olan Hanehalki
Tiiketim Harcamalar1 Anketi verilerini kullanarak, Kahramanmaras ili kentsel alanda
hanehalklarinin gida tiiketim yapilarini analiz etmistir. Arastirmasinda, gida ve diger
tiketim mallart icin talep parametreleri tahmini ve gelir esnekliklerinin
hesaplanmasinda Working-Leser modelini kullanmigtir. Arastirma sonucunda,
Kahramanmarag’ta yasayan hanehalklarinin toplam tiiketim harcamalarinin yaklasik
%28.6’smm1 gida harcamalarina ayirdiklarini ve bu oranmn Tirkiye ortalamasinin
tistlinde oldugunu tespit etmistir. Ayrica, alt gruplara ayrilmis olan gida iiriinleri gelir
esneklikleri bir sistem modeli olarak tahmin edilmis olup alkoliiz igecekler ile et ve

et Uiriinleri gelir esnekligi en yliksek olan iki iirlin grubu oldugunu belirlemistir.

Akbay ve Tiryaki (2005); Calismalarinda Tiirkiye genelinde kirsal ve kentsel
alanda &rnekleme yontemi ile secilmis olan ve TUIK tarafindan 2003 yilinda yapilan
Hanehalki Biitge Anket verilerini kullanilmiglardir. Hanehalki bireylerinin yasi,
cinsiyeti, medeni durumu, meslegi, esin egitimi, is durumu, ailedeki cocuk sayis1 vb.
degiskenlerle birlikte, hanehalklarinin toplam kullanilabilir geliri, gida harcamalar1 ve
her bir iiriin tiiriine ait tiiketim miktar1 ve harcama degerleri gibi degiskenleri dikkate
almiglardir. Hayvansal {irlinleri kirmizi et, balik, diger et {irlinleri, tereyagi, taze siit,
yogurt, peynir, diger siit iirlinleri ve yumurta olma iizere 10 kategoriye ayirmiglardir.
Calismada kullanilan verilerin analizinde, capraz tablolardan yararlanilmig ve
demografik  gruplar itibariyle hayvansal iriinlerin  tiiketim  miktarlarmin
karsilagtirilmasinda F testi kullamilmistir. Hayvansal iiriinlerin talep tahmininde ise

Working-Leser talep modeli kullanmiglardir.

Alderman (1988); Yaklasik Ideal Talep Sistemi (AIDS) modeli ile Pakistan
icin gida tirlinleri talebini tahmin etmislerdir. Calismalarinda 6rnek buyiikliglini
kirsal ve kentsel kesim i¢in ayr1 ayr1 belirlemislerdir. Ornek biiyiikliigiiniin kirsal ve
kentsel olarak ayrilmasi sayesinde gida politikalariin belirlenmesi asamasinda

gercekei politikalarin olusturulmasina olanak saglayacagini ileri siirmiislerdir.
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Baharumshah ve Mohammed (1993); Arastirmalarinda Malezya’da bes et
grubu icin AIDS modeli ile yapilan tahmin sonuglarini vermislerdir. Calismalarinda,
AIDS modelinin dogrusal formu istenilen birkag teorik o6zelligi de kapsayan
bilgisayar programlarinin kullanilmasi ile kolayca tahmin edilmistir. Sonug olarak,
kendi fiyat elastikiyetleri negatif ¢ikmasinin yaninda istatistiksel agidan degerler anlamli
bulunurken, tavuk etinin kendi fiyat elastikiyeti pozitif olarak hesaplanmistir. Genellikle

capraz fiyat elastikiyetleri pozitif ¢ikmustir.

Ballante ve Foster (1984); ABD’de yiiriittiikkleri ¢alismada 1972-1973
donemini birlestiren tiiketici biitce anket verileri kullanmiglardir. Caligmada 65 yasin
altindaki evli c¢iftler ele alinmistir. Modelde bagimsiz degisken olarak kadinin
egitim durumu (ilkokul, lise, yiiksekokul...), ailenin gelir durumu, ev sahiplik durumu,
anket donemi boyunca haftalik kadinlarin ¢alisma durumu (part time, yar1 zamanli), aile
genisligi (6 yasindan kii¢lik cocuk sayilari), 6 yasimin altindaki ¢ocuk sayisi, kadinlarin
yaglar1 (25 alti, 25-34, 35-44,..55-64), irk (siyah veya degil), gelir ile itk arasinda
etkilesim kullanilmistir. Modelde aile geliri, haftalik ¢alisma, aile genisligi ve 6
yasin altindaki ¢ocuk sayisi siirekli degiskenlerdir. Bagimsiz demografik degiskenler
golge degiskenler olarak Olciilmiistiir. Degisken sayilar1 bolgesel, kirsal ve kentsel
yerlesim yerleri arasinda ve farkli genislikteki kentler igin tliketim kaliplar1 farkli
bulunmustur. Bagimli degisken olarak; ev disindan satin alinan gidalar (restoran,
kafeterya ve okul), cocuk bakimi, ev ile ilgili hizmetler (temizlik, yemek pisirme, {itii
ve diger hizmetler), giysi bakimi (kuru temizleme, {itii icin disariya gonderme), kisisel
bakim (kuafér, berber vb.) kullanilmistir. Tahminde ¢oklu regresyon analiz
yontemi kullanilmistir. Sonug olarak, calisan kadinlarin ve c¢alismayan kadinlarin
bulundugu aile yapilar1 arasinda ev ile ilgili hizmetler ile kisisel bakimlar ile ilgili

harcamalar arasinda farkliliklar bulunmustur.

Barten (1967); Rotterdam modelini kullanan 06ncii  ¢alismalardandir.
Hollanda’da yapilan ¢alisma 1922-1939 ve 1949-1961 donemlerini kapsamaktadir.
Calismada 4 mal grubu (gida, keyif verici mallar, dayanikli mallar ve digerleri) i¢in
fiyat ve harcamalara iligkin zaman serisi verileri kullanilarak talep tahmini

yapilmstir.
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Beal ve ark. (2004); Birlesik Devletlerin giineyindeki 1421 hanehalkindan
rastgele yapilan bir 6rnekleme sonucunda en ¢ok tavsan eti tiiketenlerin lisans egitimi
olmayanlar, 50.000 $ ve alti geliri olanlar, ¢ocuklu hanehalki ve Lousiana halki
oldugunu saptamiglardir. Tavsan eti’nin mevcut pazarinin kiiclik olmasina ragmen
etindeki yag, kolesteroliin diisiik ve kalori ve protein igerigi olarak biftek, tavuk veya
domuz etinden yiiksek oldugunu ve bu besinsel degisiklikler nedeniyle gelecekte

tavsan eti talebinin artabilecegini ileri siirmiislerdir.

Blundell ve Ray (1984); ilk model uygulamasinda, Bilesik Krallik’da hanehalki
harcama anketlerinden (1968-1979) elde edilen panel verilerini kullanmislardir.
Calismada zaman dinamigini gelir ve fiyat degiskenleri ve hanehalki dinamigini de
demografik degiskenler ve gelir degiskenleri temsil etmistir. Calismada 0, 1, 2, 3,
cocuklu hanehalklarini igeren 160 gozlem degiskeni kullanilmistir. Bu kisimda

tilketim harcamalar1 izerinde demografik degiskenlerin etkileri incelenmistir.

Blundell ve Walker (1985); 1968-1981 donemine ait Bilesik Krallik’da ki
hanehalki harcama anketlerinden elde edilen veriler kullanilmistir. Bu calismanin
amaci demografik degiskenler ile talep analizlerini birlestirmektir. Model tahmini i¢in
zaman serisi biitce verileri kullanilmigtir. Kullanilan demografik degiskenler, 0-4 yas
grubu anaokuluna giden ve 5-17 yas grubu okul c¢agi cocuklar1 olarak iki kisma
ayrilmistir. Caligmada dogrusal engel egrileri kullanilmustir.

Brown (1954); Biiyiik Britanya’da yapilan ¢aligmada 1951 yilinin son 7 aylk
donemde toplanan veriler kullanilmistir. Gida talep calismalarinda agiklayici
degisken olarak demografik 6zelliklerde kullanilmistir. Calismada, hanehalk: yapisiyla
ilgili degiskenler bireylerin yas-cinsiyet grubuna bagli oldugu kabul edilmistir.
Calismada kullanilan bireyler 6 sinifta siniflandirilmistir. Analiz tahmini i¢in
logaritmik ve yar1 logaritmik Engel fonksiyonlart kullanilmistir. Analizlerin
sonucunda, hanehalki gida tiiketim davranislar1 farkli gelir gruplarinda degiskenlik
gosterdigi  sonucuna ulasilmistir. Yas ve cinsiyet yapisina gore belirtilen tiim
hanehalklarinda toplam gida harcamalar i¢in gelir esneklikleri ayni degere sahip

olduklar varsayilmistir.
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Brown ve Lee (1992); Diferansiyel talep sisteminin dinamik versiyonunu ele
aldiklar1 c¢alismalarinda, diferansiyel talep sistemi ya da Rotterdam modeli,
dontistiiriicli parametreler yoluyla gecikmeli tiiketim degerlerinin modele eklenmesi ile
genisletilmistir. Caligmada kullanilan model yillik ve haftalik olmak {izere iki ayri veri
seti {izerinde denenmistir. Ilk veri seti ABD icin 1934-1989 yillar1 arasim kapsayan,
yiyecek alkol ve diger dayanikli olmayan tiiketim mallan ve hizmetleri iiriin gruplar
icin yapilan kisisel tiiketim harcamalarindan olusmaktadir. Ikinci veri seti ise 5 tip
meyve suyu i¢in toplam 200 gézlem degerinden olusmaktadir. Her iki tahmin siirecinde

de maksimum olabilirlik ve logaritmik olabilirlik tahminleri kullanilmigtir.

Burney ve Akmal (1991); 1984-1985 dénemine ait hanehalki biitce anketlerini
kullanarak Pakistan i¢in gida iiriinleri talebini Genisletilmis Dogrusal Harcama Sistemi
modelini kullanarak analiz etmislerdir. Calisma 16 580 hanehalki {izerinde
uygulanmistir. Calismada toplam hanehalki harcamalar1 gida ve gida disi harcamalar
olmak iizere 2 kisma ayrilmistir. Ilk olarak, farkl gelir gruplarma gore hanehalklarinin
harcama paylar1 hesaplanmus. Ikinci olarak da, farkli gelir gruplarinda farkli 27 gida alt
grubu i¢in ortalama harcama paylari hesaplanmistir. Ayrica, ¢alismada fiyat-talep

esneklikleri de hesaplanmugtir.

Capps ve ark. (1985); ABD gida tiiketim anketi verilerini (1977-1978)
kullanarak kolayda hazir iirlinler ve kolayda hazir olmayan iirlinler i¢in Yaklasik
Ideal Talep Sistemini (AIDS) tahmin ettikleri calismalarinda demografik
degiskenleri Pollak ve Wales’in transfer yontemine gore modele dahil etmislerdir.
Kullanilan sosyo-demografik degiskenler; hanehalki genisligi, bolge, niifus
yogunlugu, 1rk, hanehalki reisinin egitim diizeyi, meslegi, cinsiyeti ve yasidir.
Hanehalki genisligi degiskeni disindaki diger degiskenler yapay degisken olarak
modele dahil edilmistir. Calisma sonucunda, harcama payinin, fiyatlardan toplam
harcamaya gore daha fazla etkilendigi, kolayda hazir iriinler ve kolayda hazir
olmayan {riinlerin talep edilen miktarlarinin ¢apraz fiyat degisimlerine daha duyarl
olduklar1 belirlenmistir. Ayrica, kolayda iirlinlerin miisterilerinin ¢ogunlugunu beyaz
ikl ve hanehalki reisinin 35 yasindan daha kiiclik oldugu hanelerin olusturdugu

tespit edilmistir.

97



Chesher ve Rees (1987); 1974, 1979, 1980 ve 1982 yillarina ait Ingiltere
Ulusal Tiiketim Anket Verileri kullanilarak AIDS model tahmininin yapildig
calismada gelirler kisi basina olarak belirlenmistir. Analizde kullanilan iiriinler,
tereyagl, margarin, domuz yagi, peynir, zeytinyagi, dana eti, koyun eti ve domuz
etidir. Anket siiresinde bir hafta boyunca bir¢ok hanehalki bircok gida iiriinii i¢in sifir
harcamalar gézlemlenmistir. Bu dénemde, siit tiiketimi i¢in sifir harcama orani ¢ok
diistik oldugu gozlemlenir ilen tereyagi ve margarin harcamalari icin sifir tiikketim
oraninin oldukca yliksek oldugu tespit edilmistir. Sifir harcama, sabit esneklik
modelleri i¢in belirli problemler yarattigini tespit edilirken, talep sisteminde
hanehalki karakteristikleri ve hanehalki veri seviyeleri kullanilarak talep duyarliligiin

yiiksek oldugu gosterilmistir.

Clements ve Johnson (1983); Avustralya’da 1956-1977 donemine ait veriler
kullanilmigtir. Bira, sarap ve cin alkollii iiriinlerinin talebi i¢cin Rotterdam modeli tahmin
edilmistir. Modelin tahmininde Maksimum olabilirlik tahmin yoéntemi kullanilmustir.
Bu tahminlerde homojenlik ve simetri kisitinin saglandigy tespit edilmistir. Toplam
harcama oranlari sabit tutuldugunda, bira ve sarap i¢in gelir esneklikleri I’den kiigiik
oldugu i¢in ihtiyagc mali olarak nitelendirilirken cin’in gelir esnekligi 1’den biiyiik
oldugu icin liikks mal olarak nitelendirilmis. Ayrica, Avusturya icin hesaplanan gelir
esneklikleri Bilesik Krallik (1955-1975) ve ABD (1949-1982) iilkeleri ile

karsilastirilmigtir.

Deaton ve Muellbauer (1980 b); ingiltere’de 1954-1974 dénemine ait 8
dayaniksiz mal grubu (gida, giyim, konut, igecek ve tiitiin, yakacak, ulagtirma ve
haberlesme, diger mal ve hizmetler) icin yillik verilerle AIDS model tahmin

edilmistir.

Deaton ve Paxson (1998); Gida harcamalar1 ve hanehalki genisligi arasindaki
iliskiyi belirlemek amaciyla yapilan bu g¢alismada “Kisi basma toplam hanehalki
harcamalar1 sabit tutuldugunda, kisi basina gida harcamasi diiser” teorisi dikkate
almmigstir Teoriye gore, ABD, Ingiltere, Fransa’da gida tiiketimi hanehalki &l¢iim

artigina gore kiiciik oranda diigiis gosterirken, Taylan, Pakistan ve Tayvan gibi fakir
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iilkelerde kisi basina harcama sabit kabul edildiginde logaritmik hanehalki
genisligindeki birim artis gidanin biitge payimni azalttigim gézlemlemislerdir.
Ekonomik o6l¢im derecesinin fakir ve zengin iilkeler i¢in onemli oldugu ve fakir
tilkelerde kisi basina gida tiikketimi ile hanehalk: arasinda pozitif yonde giiclii bir iligkinin
varligr savunulmustur. Aragtirmada, ABD i¢in 1990, Biiyiik Britanya’da 1992, Fransa
1989, Tayvan 1990, Tayland 1992 Pakistan 1991, Giiney Afrika 1993 verileri
kullanilmistir. Analiz i¢in iki yaklagim kullanilmistir, ilki parametrik olmayan Engel
egrileri yaklagimi kullanilmustir. Gida harcamalari payi ile farkli hanehalki genislikleri
igin kisi basina harcama ve ¢ocuklar ile yetiskin oranlar1 arasindaki iligki
hesaplanmustir. Hanehalki kisi basina harcamalar sabit kabul edilirse, farkli hanehalki
yapilart i¢in Engel egrileri yapis1 hanehalki genisligine gore kisi basina gida
harcamalarindaki degisimi ve gida paymin nasil oldugunu gostermektedir. Gidanin
biitce payr diger faktorler (cocuklarin yas yapisi, cinsiyet, vb.) tarafindan
etkilenmektedir. ikincisi, parametrik ve yar1 parametrik Engel egrileri kullanilmustir.
Gida harcamalarinin pay1 ile hanehalki genisligi arasindaki korelasyon iliskisi dikkate

alinmistir.

DIE, 2004; Devlet Istatistik Enstitiisii tarafindan yapilan 2002 Biitge
Anketinde, gelir dagilimi verileri yanisira, hanehalk: tiiketimine iliskin
sonuclar elde edilmistir. 2002 yili Hanehalki Tiiketim Harcamalar1 Anketi
sonuglarina gore, gida alkolsiiz icecekler, giyim, ayakkabi ve mobilya-ev
aletleri ile ev bakim hizmetlerine yonelik harcamalarin payinda onemli bir
disiistin = oldugu gozlemlenirken, konut-su-elektrik ve diger yakitlar,
haberlesme ve lokanta-yemek hizmetleri-oteller grubuna yonelik harcamalarda
belirgin bir artis meydana geldigi tespit edilmistir. Harcama gruplarindaki
artiglarin bir kisminin kapsam farkliliklarindan diger 6nemli bir kisminin ise
Ozellikle bu donemde gozlemlenen nispi fiyat yapisindaki degisimlerden

kaynaklandigu ileri stirtilmiigtiir.
Délekoglu ve Yurdakul (2004); Adana ilinde Hanehalkinin Beslenme

Diizeyleri ve Etkili Faktorlerin Logit Analizi ile Belirlenmesi isimli ¢aligmalarinda,

hanelerin aylik gida tiiketimleri dikkate alinarak yeterli ve dengeli beslenme
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diizeyleri ile beslenmede etkili faktorleri belirlemeye c¢alismiglardir. Ayrica,
hanelerin sosyo-demografik ve ekonomik 6zelliklerine gore farkliliklar1 saptanmustir.
Calismalarinda Adana ili kent Merkezinde 302 aile ile yapilan anket verilerini analiz
ederek hanelerin ortalama kalori tiiketiminin gerekli miktarin iizerinde (3059
cal/glin) oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica, kalori aliminin kaynaklarina gore
dagiliminda ise hayvansal gidalarin paymnin %16 bitkisel gidalarin paymin %384
oldugunu saptamiglardir. Calismalarinda ailelerin giinliik kalori alimini etkileyen
degiskenleri logit analizi ile belirlemisler, gidalarin doyuruculugunu negatif etkili,
buna karsin gida harcama, anne egitimi, hanedeki erkek niifus oranini pozitif etkili

faktorler olarak hesaplamiglardir.

Driel ve ark. (1997); Birlesik Devletler ve Hollanda’daki Gida Talebi: CBS
Modelli Bir Sistem Yaklagimi isimli ¢aligmalarinda A.B.D. ve Hollanda’da 1929-
1988 arasindaki siirecteki gida talebini, diferansiyel tiiketici modelini, CBS modeli
kullanarak analiz etmisler ve Tobin’in verileriyle sonuclar1 karsilastirmislardir.
Arastirma sonucunda A.B.D. i¢in 0.75’lik bir gelir esnekligi, hem biit¢e arastirmasi
hem de zaman serilerinde ve esas fiyat esnekligi 0.45 olarak hesaplanirken
Hollanda’ya ait zaman serileri i¢in 0.35’lik bir gelir esnekligi, miinferit biitce
arastirmasinda 0.65’lik ve esas fiyat esnekligi olarak 2.0’lik bir esneklik

hesaplamiglardir.

Duff (1994); Ingiltere’de ki 11 farkli gida maddesi i¢in talebi dnceden tahmin
etmek ve analiz yapmak icin farkli fonksiyonel formlar agiklamistir. Bu gida
tiriinleri, ekmek ve hububat, et ve pastirma, balik, siit, peynir, yumurta, sivi yag,
meyveler, patates ve diger sebzeler, kurutularak ve konserve olarak saklanan {iriinler,
kahve, cay ve kakao, soguk icecekler ve diger islenmis gidalardir. Arastirmada,
AIDS modelinin statik ve dinamik formlar1 i¢in degiskenler nispi olarak tayin
edilmis, dinamik zaman serisi modellerinden Rotterdam Modelinin kullanishiliginin
onceden tayin edilmis olmasi, caligmalarda ustiinlik sagladigi sonucunu ortaya
koymustur. Ayrica, diger zaman serisi modellerinin bu modellere gore avantaji daha

diisiik bulunmustur.
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Dunne ve Edkins (2005); Giiney Afrika’da gida talebi isimli ¢calismalarinda
gida tiiketimi Giiney Afrika’da énemli bir konu olmasi yaninda sadece yoksulluk ve
sefalet ile ilgilerinden degil, aym zamanda HIV/AIDS hastalarmin yasamlarmin
uzatilabilmesi ve siirdiiriilmesi i¢in 6nem tasidigini vurgulamaktadirlar. Ayrica, gida
giivenliginin artirilmasi i¢in acele ihtiyag ile birlikte, salgin hastalik nedeniyle, gida
talebini anlamak hayati gorev haline geldigini belirtmiglerdir. Gida talebinin
belirleyicileri anlasildiginda, gida irilinlerinin fiyatlarindaki degisimlere hane
halkinin verdigi tepkiler, diger {iirlinlerin fiyatlar1 ve toplam harcamalar 6nceden
tahmin edilebilir olmasina karsin bu konuda sasirtici derecede az ekonomik
arastirmanin oldugunu belirtmislerdir. Calismalarindal970 ile 2002 yilar1 arasinda
Giiney Afrika gida talebinin uygulamali analizini yapmiglardir. Analizlerinde, Genel
dinamik yarilogaritmik talep denklemi ve AIDS sisteminin kisa ve uzun vadeli fiyat
ve harcama talep elastikiyetlerinin tahminlerini saglayan dinamik bir versiyonunu

kullanmislardir.

Eastwood ve Craven (1980); Genisletilmis Dogrusal Harcama Sistemi (ELES)
icin tasarruflarinda dikkate alindigi bir c¢aligma yapmuslardir. ABD igin 1955-78
donemini kapsayan calismada parametre tahminleri maksimum olabilirlik yontemine
gore yapimistir. Analizde kullanilan veriler, tiiketim miktarlar, fiyatlar ve kisisel
gelirden olusmaktadir. Veriler Amerikan ticaret departmaninin yillik kisisel tliketim
harcamalar1 serilerinden elde edilmistir. Tiiketim miktarini, 1972 fiyatlar1 ile
Olcililmiis kisisel tiiketim harcamalarini temsil etmektedir. Model 12 denklemi igerir ve
bu 12 denklemin 11 tanesi tiiketim denkleminden biri ise tasarruf denkleminden
olugmaktadir Tiiketim kategorileri, evde yiyecek, ev dis1 yiyecekler, alkol-tiitiin, giyim,
barinma, ulagim, saglik, dayanikli mallar, dayanikli olmayan mallar, ve diger hizmetler

seklinde siralanmustir.

Ekinci ve Yurdakul (1996); Tiirkiye’de 1970-1994 dénemini kapsayan 25
yillik zaman serisi verilerinden yararlanarak tek mal calismas1 ve LA/AIDS modeli
ile secilmis bazi gida maddelerinin taleplerini analiz etmislerdir. Calisma
kapsaminda insan beslenmesinde 6nemli bir yere sahip olan ekmek, seker, margarin,

koyun eti, sigir eti, tavuk eti ve igme siitii analize tabi tutulmustur. Analizlerinde,

101



Tirkiye’de gelir-talep ve fiyat-talep esnekligini sirasiyla; ekmekte -0.16, -0.22,
sekerde 0.42, 0.11 ve margarinde 0.18, -0.04 olarak hesaplamislardir. igme siitiiniin
gelir-talep elastikiyetleri siitte 0.96, yogurtta 0.58, peynirde 0.43 ve tereyaginda 0.15
ve fiyat-talep esneklikleri ise siitte -0.72, yogurtta -0.60 ve tereyaginda -0.23 olarak
hesaplamislardir. Ayrica, et grubunun LA/AIDS modeli ile analizinde gelir-talep
esnekligi koyun eti i¢in 1.44, tavuk eti i¢cin 1.12, sigir eti i¢in 0.67 olarak
hesaplanirken fiyat-talep esneklikleri ise koyun eti i¢in -0.33, tavuk eti icin -0.14 ve

sigir eti igin ise -1.09 olarak hesaplamislardir.

Fabiosa ve ark. (1996); gelir siniflamalarini kullanarak gida politika
analizleri i¢in tiikketim parametrelerinin tahmini adli caligmalarinda, Jamaika’da
1972-1993 donemine ait zaman serisi verileri ve 1984 hanehalki harcama anketi
verilerinden yararlanmislardir. Analiz, et (sigir eti, domuz eti, tavuk eti) ve tahillar
(bugday, piring, seker soya yagi) olmak iizere iki ana mal grubu i¢in yapilmstir.
Tiiketicinin fiyat degismelerine duyarliligi gecikmeli oldugundan toplulastirilmig
verilerden fiyat talep esnekligini tahmin etmek i¢in Wickens ve Bruesch (1989)
tarafindan gelistirilmis olan Dogrusal Formda Yaklasik Ideal Talep Sisteminin
dinamik versiyonunu kullanmiglardir. Hanehalki harcama anket verilerinden, farkl
gelir gruplan icin gelir talep esnekligini ve farkli gelir gruplarinda her bir malin

tiiketim payimin hesaplanmasi amaciyla yararlanilmigtir.

Fan ve ark., (1995); calismalarinda 1982 ve 1990 donemini i¢ine alan kirsal
kesim Cin halki i¢in panel verisi ve yatay kesit verileri kullanmiglardir. Calismada 5
mal grubu (gida, giyim, barmma, yakit ve diger mallar) dikkate alinmis olup iki
asamali bir analiz uygulamasi yapilmustir. ilk kissmda LES modeli uygulanmis ve
esneklikler hesaplanmustir. Ikinci kistmda ise AIDS modeli kullanilmistir. Gida kendi
icinde (piring, bugday, iri taneli bugday, et, sebze, meyve, alkol, tiitiin ve diger gida
tiriinleri) 9 gruba ayrilmigtir. Modelde zaman ve kirsal etkileri sabit tutulmustur.
Stone fiyat endeksleri kullanilmistir. Yapilan analiz sonuglari bir bagka aragtirma
sonuglar ile karsilastirilmistir. Gida, giyim, ve diger mallar i¢in harcama esnekligi ve
gida grubu i¢in fiyat esnekliginin Lewis ve Andrews’in sonuglarindan yiiksek oldugu
tespit edilmistir.
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Fulponi (1989); Fransa’da 1959-1985 yillarin1 kapsayan donemde {i¢ gruba
ayrilan iiriinler AIDS modeli yardimiyla tahmin edilmistir. Analiz sonuglardan ilki
bes temel harcama grubunu icerirken, ikinci grup alt bes gida maddesi grubu (et, siit,
hububat, meyve ve sebze), ligiincii grup ise bes et iirlinli grubunu (s1g1r eti, dana eti,
kiimes hayvanlar eti, koyun eti ve domuz eti) icermektedir. AIDS’nin esas avantaji,
dogrusal formda ve tam talep sisteminde kusursuz olarak kullanilmasi olmustur.
Arastirma sonucunda gelir ve fiyat elastikiyetleri hesaplanmig, talep davranislari
sonucunda modeldeki degismenin miimkiin olan noktalar1 aciklanmig ve bu

aciklanan degerlerin anlami hesaplanmustir.

Gibson (2000); Papua Yeni Gine kirsal ve kentsel kesimlerdeki gida talebini
belirlemek {izere yaptigi c¢aligmasinda hane halki verilerini  kullanmistir.
Arastirmasinda hane halki biitcelerindeki ortalama paylagimin 36 ana gida ¢esidinin
her birine ayrildigi, niifusun bu gidalardan en onemlilerini tiikettiklerini belirtmistir.
Ayrica, biitce harcamalarindan en biiyiik pay1 kirsal kesimde patates, muz, piring ve
findik alirken kentsel kesimde piring, tavuk, biftek, balik ve muz’un aldigini tespit
etmistir. Hanehalki gelirlerindeki degisimlerin (toplam gelir olarak o6l¢iildiigiinde) 36
ana gida grubundaki talebe olan degisikliklerini tahmin etmek igin regresyon
modellerini kullanmistir. Ailelerin, tiiketimlerinin hanehalki gelirine oranla daha
fazla artan kalemlerin basinda kirsal kesimde alkol, domuz, tavuk, un, biftek ve balik

iken kentsel kesimde balik, bira ve patatesin geldigini tespit etmistir.

Gould ve ark. (1991); ABD’de bir sistem modeli ile bitkisel ve hayvansal
yaglarin gida olarak talebi, 1962-1987 yillar1 arasinda tiger aylik zaman serisi verileri
kullanilarak tahmin edilmistir. Ayn1 zamanda c¢alismada her bir demografik karakteri
de iceren fiyatlar, gelir ve demografik talep elastikiyetleri, yag elastikiyetlerini ve
miktarlarini da kapsayacak sekilde hesaplanmistir. Ele alinan yirmi {iriin kaleminin
beserli gruplar halindeki kendi fiyat elastikiyetleri istatistiksel olarak anlamli
bulunmustur.

Gracia ve Albisu (1998); arastirmalarinda Ispanya’da kir ve kent icin et ve
balik talebini incelemislerdir. Ispanya’da kir ve kentte et tiiketim yapisindaki benzer ve

farkliliklarin ortaya koymaya calisildigi arastirmalarinda 1990-1991 donemine iliskin
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yatay kesit verileri kullanilmigtir. Arastirmalarinda et tiiketim yapisinda kir ile kent
arasinda oOneli bir farkliligin olmadig1 gézlemlenir iken alt gelir gruplarinda ve fiyat
degismesi durumunda domuz ve balik tiiketim yapisinda farkliliklarin oldugunu

saptamislardir.

Gracia ve Albisu (1994); tarafindan yapilan calismalarinda 1990-1991
donemine iliskin Ispanya hanehalki biitce anket verileri kullanarak gida tiiketiminde
sosyo-demografik faktorlerin etkisini incelemislerdir. Calismada model tahmin
yontemi olarak Working-Leser modeli kullanilmistir. Analizde ilk olarak genis {irlin
kategorileri (gida, barmma, giyim, vb) iizerinde toplam harcamalar hesaplanmus. Ikinci
olarak 7 gida grubu (et, ekmek ve tahillar, balik, siit, yumurta ve peynir, yaglar, meyve
ve sebzeler, baklagiller ve patates, diger gida {irlinleri) ilizerinde gida harcamalari
hesaplanmis. Sosyo-demografik degiskenler kiimesi (hanehalki genislik yapisi, sehir
genisligi, yas gruplar ve mevsimsellik) modelle birlestirilmis. Hanehalki genisliginde
yas grubu (20'den kii¢iik (n), 21 ile 60 arasi1 (nz), 60 iizeri(n3)) 3 kategoriye ayrilir
iken hanehalki yapisi (ailesi ile yasayan ve calismayanlar, hanehalkinda gelir
getirenler, yetiskinlerden) olustugu diistiniilmiistiir. Kukla degiskenler ise iki kisimdan
(mevsimsellik, sehir genisligi) olusmustur. Calismada iki hipotez test edilmistir. a)
hanehalki genisligi ve yapis1 degiskenleri modelde anlamli bulunmustur, b) yas
kategorisine gore gida talep degiskenleri modelde anlamli bulunmustur. Ayrica Engel
egrileri tahminlerinden denge 6l¢iimleri hesaplanir. Bu yontem i¢in Bosch-Domenech
(1991) kriteri kullanilir. Bu 6l¢iim yontemini kullanarak, et tahminleri i¢in 20 yasindan
kiiciikler ve 60 yas tstiindeki bireyler icin, tahillarda ise; 20 yasindan biiyiik bireyler
icin, balik, siit ve siit lirlinleri, yumurta ve peynir iiriinlerinde ise; tiim yas grubundaki
bireyler icin ekonomik 6l¢iim mevcuttur. Ispanya’da gida talebi i¢in sehir genisligi
onemli bir faktordiir. Mevsimsel faktorlerin yerlesim yeri biiyiikliigiiniin ve yasin
gida talebinde anlamli oldugu bulunmustur. Cinsiyete gore gida tliketimine
bakildiginda bayanlarda meyve, sebze baklagiller ve patates tiiketimi fazla iken et,

ekmek ve tahil tiiketimi diisiik bulunmustur.
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Gracia, (1994); 1990-1991 ispanya Hanehalki Biitce Anketi verilerini
kullanarak gida iiriinleri talebini ve et iiriinleri talebini LA/AIDS modeli ile analiz
etmistir. Modelde kullanilan degiskenler; yerlesim yeri biiyiikliigii, hanehalki
kompozisyonu, hanede herhangi bir gelire sahip olan bireylerin hanehalk: genisligine

orani, hanedeki erkeklerin hanehalki genisligine oran1 ve mevsimselliktir.

Han ve ark. (1997); Cin’deki kirsal hanehalki talebini tahmin etmek igin
farkli gelir gruplari arasindaki gida {irtinlerine olan talep degisimlerine 6zel vurgular
yapan iki asamali LES-LA/AIDS modelini kullanmislardir. Gidadaki esas fiyat
esnekligi giyim, barinma, dayanikli mallar ve diger kalemlerindekinden daha esnek
oldugunu ve gida gruplarindaki fiyat esnekliginin -0,18 ile -1,24 arasinda degistigini
tespit etmislerdir. Bugday ve baklagillerin halen hanehalk: i¢in 6nemli temel gida
maddelerinden oldugu ve et iirinlerinin temel gidalar i¢inde olmayip fiyat esnekligi
en yliksek olan gidalar grubundan oldugunu belirlemislerdir. Ayrica, egitim
seviyesinin, istthdam yapisinin ve cografi yerlesimin gida tiiketimi iizerinde onemli

bir etkisinin oldugunu saptamiglardir.

Hanta, (1994); Adana ili kent merkezinde kirmizi et, siit, siit ve siit {iriinleri,
tavuk eti ve yumurtanin tiiketimine iliskin 200 aileden elde edilen yatay kesit verileri
yardimiyla ilgili iiriinlerin tliketimi ile gelirin tiiketim {izerine etkisini belirlemeye
calismistir. Bunun yaninda tiiketicilerin 6zellikleri ile tiiketicilerin hayvansal gida
maddeleri alimima ve tiiketimlerine etkili olan zevk, tercih ve diisiincelerini ortaya

koyarak hayvansal gida maddelerinin gelir ve harcama esnekliklerini hesaplamstir.

Heien ve Pompelli (1989); ABD’de alkollii ickiler talebi iizerine ekonomik
ve sosyo-demografik degiskenlerin etkisini 1977-1978 donemine ait hanehalki
tiiketim anketlerinden derlenen yatay kesit verileriyle analiz etmislerdir. AIDS
modelini kullandiklar1 ¢alismalarinda sosyo-demografik degiskenler Pollak ve Wales
transfer yontemine gore modele dahil edilmistir. Yatay kesit veriler belirli bir zaman
periyodunda derlendigi i¢in sifir harcama problemi ile karsilasilmistir. AIDS modeli
tercihlere zayif ayrilabilirlik varsayimi konularak tahmin edilmistir. Biitiin alkollii

ickilerin talep esnekliginin az esnek, capraz fiyat esneklilerinin negatif oldugu
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belirlenmistir. Demografik degiskenlerin alkollii igkiler iizerindeki etkisinin onemli
bulundugu aragtirmada vergi oranlarmin artma olasiliklar1 {izerine yapilan senaryo
analizlerinde, fiyatlardaki olasi artisin alkollii icecekler tliketimini ortalama %28

azaltacagini belirlemislerdir.

Heien ve Wessells (1988); ABD gida tiiketimi anket verilerini kullanarak siit
{iriinleri talebini AIDS modeliyle tahmin etmislerdir. Calismalarinda sifir harcama
gozlemleri de kaydetmis ancak harcamaya iliskin gozlemlerin %70’1 pozitif
oldugundan sifir harcama problemi biiyiik olmadigina kadar verilmis. G6zlenmeyen
fiyatlar i¢in, gdozlenen fiyatlarla, bolge, mevsim ve gelir degiskenleri kullanilarak
fiyatin olmadig1r bolge, mevsim veya gelir sinifi icin fiyati belirlemek amaciyla

regresyon analizi yapilmustir.

Januszewska ve Viaene (2005); 2001 yilinda Belgika’da Gesell Schaft fiir
Konsum Und Absatz For Schung (GFK)’dan elde edilen panel verileri ile ¢aligmay1
yapmislardir. Bu ¢alisma iic amaca yonelmistir. ilki, sosyal statiilerden ve farkli
gelirlerden kaynaklanan gida satin alimlanidir. Ikincisi, gelir ile biitcede gida
harcamalarina ayrilan kisim arasindaki iliskinin analizidir. Ugiinciisii ise, gelir gruplar
arasindaki harcamalar ve gida harcamalarinda sosyo-ekonomik degiskenlerin etkisi
gosterilmistir Analizde 7 sosyal yap1 (kisi basina gelir, aile genisligi, cocuk sayilari,
hanehalkinin yasadig1 bolgeler, egitim, meslekler, yas gruplar iizerinde durulmustur.
Ayrica, 39 gida triinleri 7 kategoride (et, balik, kiimes hayvanlari, siit ve siit
iriinleri, yag, sebze, meyve) birlestirilmistir. Analiz asamasinda ii¢ durum
karsilastirilmustir. Ik durumda ANOVA test yontemi kullamlmistir ve 7 gida grubu igin
kisi basma gida satin alim miktarlar1 ve kisi basina gida harcamalar1 hesaplanmstir. Ug
farkli gelir grubu i¢in gida satin alim miktari, ve kisi basina gida harcamalar1 degerleri
dikkate almarak test edilmistir. Ikinci durumda ise, gida harcamalari ile toplam
gida harcamalar1 arasinda regresyon analizi ve sosyo-ekonomik degiskenler
hesaplanmustir. Burada agiklayici degisken olarak gelir, bolgeler, egitim, meslek, ve yas

gibi sosyo-ekonomik degiskenler kullanilmis. Ugiincii durumda ise, gelir gruplari ile
diger degiskenler (bolge, egitim, meslek ve yas) arasinda ;(2 test yontemi ile

iligkiler test edilmistir.
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Jung ve Koo (2000); Dogrusal Formda Yaklasik ideal Talep Sistemini
(LA/AIDS) kullanarak Kore et ve balik talebinin yapisini analiz etmislerdir. Harcama
teriminin i¢sel degisken olmasiyla, lic asamali en az kareler (3SLS) tahmin yontemi
talep sistemini tahmin etmek icin kullanilmistir. Aragtirma sonucunda, kisi bagina
gelir artis1 ile sigir ithalatinin arttigini tespit etmiglerdir. Kore hiikiimeti tarafindan
benimsenen liberalizasyon politikasinin sonucu olarak ithal edilen sigir fiyatlar
diisiik olursa, Hanwoo si1gir1 rekabet edemeyecek ve pazar payini kaybedebilecegi ve
domuz eti ve tavuk pazar paymi koruyabilecegi ancak bircok balik iiriinii pazar

paylarini kaybedecegini tespit etmiglerdir.

Katchova ve Chern (2004); Cin’in Jiangsu eyaletinde 1994 yilinda 584
hanehalkin1 kapsayan anket caligmasindan elde edilen yatay kesit verilerini
kullanilarak gida maddeleri 5 kategoride (tahil, sebze, meyve, domuz eti, kiimes
hayvan etleri) ele alinmistir. Veriler ortalama fiyat 6demeleri ve hanehalki
geliriyle birlikte bir¢ok gida maddesinin tiikketim miktarmi icermektedir. Calismada
AIDS ve QES talep modellerinin karsilastiriimasi yapilmustir. Model tahmin yontemi
olarak SURE teknigi kullanilmistir. AIDS modeli QES modeline gére daha uygun bir
model oldugu ortaya konmustur.

Kaytaz (1984); Tiirkiye’de 1963-1981 yillarinda alkollii i¢ki talebi incelenmistir.
Ickiler dort grupta (bira, raki, sarap ve digerleri) toplanmustir. Veriler DIE ve DPT’nin
yaymlanmig ve Tekel Genel Miidiirliigliniin yaymlanmamis verilerinden elde
etmistir. Analizlerin ilk kisminda homojenlik kisitlamali parametre ve esneklik
tahminleri verilmistir. AIDS ve Rotterdam model karsilastirmast yapilmstir. Her iki

modelde de bira denklemine ait standart hatalarinda bir artis goriilmiistiir. AIDS modelde

D.W ve R? istatistiginde onemli bir diislis gdzlenmistir. Bu durumda da her iki modelde
de homojenlik veri alindiginda simetri hipotezi kabul edilmistir. Homojenlik kisitlamasi
modele yerlestirildiginde anlamh katsayr Rotterdam modelinde artarken AIDS modelde
diisiis gostermistir. Simetri kisitlamasi modellere yerlestirildiginde anlaml katsay1 sayisi
Rotterdam modelinde ve AIDS modelde yiikselme gdstermistir. Bu ¢alismada elde
edilen temel sonuglar, mallar {izerinden yapilan toplulastirma diisiik diizeyde tutulursa

tiikketicinin rasyonelligini gosteren kisitlamalarin testinin daha giivenilir sonuglar
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vermesidir. Kosullu talep denklemleri diisiik diizeyde toplulastirma gerektirdigi i¢in her
bir malin 6zelligi daha belirgin olmalidir. Diger bir yaklasim ise talep modellerinin
kosullu talep modelleri ile ele alinmasidir. Boylece sonuglarin karsilastirmasi daha

gecerli olacaktir.

Kog (1994); Ispanya i¢in et talebi ¢alismas1 yapmustir. Bu ¢alismada kullanilan
veriler, Ispanya Tarim Balik¢ilik ve Gida Bakanligi (MAPA) Gida ve Tarim
Politikast Genel Midiirligiinden elde edilmistir. LES modeli, MAPA’nin 1987(1)-
1992(9) donemine ait panel verilerinden hipermarket diizeyinde yapilan taze et ve balik
(s1gir-dana, koyun-keci, domuz, tavuk, balik) harcamalarinin miktar ve fiyat verileri
kullanilarak uygulanmistir. Model SURE veya Zellner regresyonu ile tahmin edilmistir.
Bu modelden elde edilen sonuglar, en kiiclik kareler yontemiyle elde edilen tahmin
sonuglarindan farksizdir. Ayrica bu ¢alismada Durbin-Watson ve Breusch-Goddfrey
testleri ile birinci ve yiiksek dereceden otokorelasyon testleri yapilmis. Modelde
harcama ve fiyat esneklik katsayilar1 gozlem degerlerinin ortalamasi hesaplanmistir.

Buna gore, telafi edilmis ve telafi edilmemis esneklikler hesaplanmustir.

Kog (1994); Ispanya i¢in taze et talebini AIDS model ile tahmin etmistir. Bu
caligmada ML tahmin edicisi kullanilmistir. Modelde kullanilan degiskenlerin aydan
aya gosterdigi dalgalanmalar dikkate alinarak modele tiim esitliklere 11 ay i¢in gdlge
degisken eklenmistir. Modele eklenen kukla degiskenden sonra yapilan tahmin
sonuglarinda parametrelerin katsayilarinin biiyiik cogunlugu anlamhi ¢ikmistir. Bunun
sonucunda ML fonksiyonunun degeri biiyiik Olciide yiikselmistir. Otokorelasyon
testleri, modelin otokorelasyon i¢erdigini ortaya koymustur. Bunun {izerine modele
bagimli degiskenin bir donem gecikmeli degeri agiklayici degisken olarak eklenmis
ve modelin tekrar ML tahmini yapilmistir. Tekrar otokorelasyon testleri
yapildiginda modelin otokorelasyon icerdigi tespit edilmis olup modele 12. dereceden
hata terimi degiskeni eklenerek model yeniden ML ile tahmin edilmistir. Tahmin sonucu
elde edilen sonuglar dnceki tiim tahminlere gore istatistiki agidan daha giivenilir ve ekonomik
acidan daha tutarli sonuglar vermistir. Son asamada otokorelasyon ile diizeltilmis formda
homojenlik ve simetri kisit1 getirilerek modelin tekrar ML tahmini yapilmistir. Yapilan test
modelin %10 diizeyinde homojenligi kabul ettigini buna karsin %5 ve %10 diizeylerinde

simetri kisitin1 red ettigini ortaya koymustur.
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Ko¢ (1995); 1995 yilinda yaptig1 aragtirmasinda sektorlerle ilgili makro
ekonomik politikalarin olusturulmasina yardimci olacak temel bilgiler iiretmeyi
amaglamistir. Arastirmada yatay kesit ve zaman serisi verileri ile iki farkli talep
analizi yapilmistir. Arastirmanin talep analizi bdliimiinde tam talep modellerinden
AIDS ve Working Leser talep modelleri kullanilmistir. Arastirma sonuglarina gore,
Tiurkiye’de kirmizi et ve friinleri aile gida harcamalar igerisinde Snemli bir
biiytlikliige sahip bulunmustur. Yillara gore toplam et tiiketiminde 6nemli bir artig
olmamigtir. Arz ve talebin dikkate alinmasi neticesinde hey yil Tiirkiye’nin arz-talep

farki kadar kirmizi et ithal etmesi gerekiyor sonucuna varilmstir.

Koc¢ (1997); Domates salgasi talebinin kantitatif analizi: Adana’da yatay kesit
calismasi sonuglari isimli ¢aligmalarinda farkli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel gruplarda
yer alan toplam 476 aile anket yaparak, fabrika iiretimi domates salcasi talep
analizini yapmustir. Arastirmalarinda logit modelini kullanarak domates salgasi
tilketimi lizerine sosyo-ekonomik faktorlerin ve biber salcasi tiiketiminin etkisini

Olcmeye calismustir.

Ko¢ ve Tan (2001); 19 ilde gerceklestirilen 1994 hanehalki biitge anketi ile
elde edilen verileri kullanilarak yaptiklar1 calismalarinda Tiirkiye’de bazi siit
iirinleri igin farkli Engel egri (Working-Leser, birim degerde AIDS model, ¢ift-log
model) fonksiyon formlart kullanilmigtir. Dort siit tirlinii i¢in (peynir, yogurt, siit, ve
tereyagl) harcama esneklikleri ve peynir, tereyagi icin fiyat talep esneklikleri

hesaplanmistir. Peynir ve siit tiiketimi i¢in hanehalki 6lgek etkileri ortaya konulmustur.

Lanjouw ve Ravallion (1995); Bu calismada Pakistan’da yoksulluk ile
hanehalki genisligi arasinda iligki analiz edilmistir. Calisma 01 Ocak - 31 Aralik 1991
tarihleri arasinda 300 kirsal/sehir alanlarinda 4 794 hanehalkinin tiiketim harcamasina
dayanmaktadir. Harcamalar cografik ve kirsal/sehir yasam maliyetleri farklar
arasindaki etkiyle uyum gosterir. Yar1 logaritmik Engel egrileri kullanilarak yapilan
calismada kullanilan agiklayici degiskenler, hanehalki harcamalari, hanehalki genisligi,
demografik degiskenler (0-5 yas grubu bebekler, 5-15 yas grubu c¢ocuklar, 15-60 yas
grubu yetiskinler) kullanilmigtir. Diger bir analizde ¢ocuklarin beslenme yapilariyla

hanehalki genisligi arasinda iliski yar1 logaritmik Engel fonksiyon ile incelenmistir.
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Buna gore aciklayici degisken olarak, hanehalki genisligi, cocuklarin yaslari,
cocuklarin cinsiyeti, anne ve babanin okur-yazarlik durumu, sirayla bebeklerin,
cocuklarm, yetigkinlerin hanehalki igindeki oranlar1 kullanilmistir. Arastirma
sonucunda, gelismekte olan iilkelerde aile genisligi biiytikliiglinde yoksulluk oranininda
artig1 saptanmistir. Ayrica gelismekte olan tilkelerde kisi basina tiikketim (veya gelir) ile

hanehalki genisligi arasinda negatif korelasyon oldugu gézlemlenmistir.

Leser (1963); irlanda’da kisi basina dort farkli gelir grubu ve hanehalki
genisliklerine gore on farkli harcama grubu verileri elde etmistir. Ayrica, Engel
fonksiyonlarinda talebin ortalama gelir esneklikleri ayr1 ayri modeller igin
hesaplanmistir. Wiymer (1973) tarafindan yazilan RESIMUL paket programi tahmin
yontemleri i¢in kullanilmustir. Ikinci model uygulamasinda ise, 1955 ve 1980
donemlerine ait toplulagtirmis 102 gozlemli zaman serisi verileri kullanilmustir.
Calismada 4 mal grubu (gida, giyim, enerji, diger gidalar, ayakkabi) iizerinde analiz
yapilmistir. Bu modelin biiyiik avantajlara sahip oldugunu ve ¢ogu mal gruplart i¢in iyi
uyum saglayabilecegini ifade etmistir. Modele gore, toplam harcama ile harcama
esneklikleri arasinda tek yonli bir iliski mevcut olup, bu ortalama ve marjinal biitge
paylar arasinda sabit bir farkin varligini ifade etmistir. Bu problemi ¢6zmek i¢in Laitine
ve arkadaglar1 (1983) tarafindan Genellestirilmis Working model 6nermisler ve Van
Hoa (1983) gelistirilmis bu modelin fiyattan bagimsiz genellestirilmis dogrusal

dolayl1 fayda fonksiyonlarindan tiiretilebilecegini gostermistir.

Liu ve Chern (2001); Cinin Jiangsu bolgesinde yapilan 1994 yilinda 800
hanehalki ile yapilan anket calismasindan elde edilen verileri kullanmiglardir. Model 6
gida grubundan (piring, un, domuz eti, siit, taze sebze, taze meyve) olusmakta ve 8
demografik degisken (modernlesmek altinda buzdolab: sahipligi, hanehalk: genisligi, 17
yasin altinda ¢ocuk sayisi, cinsiyet, yas (24-44 yas grubu, 45-59 yas grubu, 60 yas iistii), egitim
(ortaokul ve alti, yiiksekokul, iiniversite ve iistii), bolge (kuzey, giiney), kentsel yerlesim
(sehir, iilke)) kullanilmistir. Model uygulamasi igin, tek esitlik ve talep sistemi i¢in sirasiyla
OLS ve ITSUR tahminleri kullamlmistir. Calismada Working-Leser, LES, QES ve LA/AIDS
modeller kullanilmigtir. Sonug olarak bu c¢aligmada demografik degiskenlerin gida tiiketimi
tizerinde etkisi arastirilmigtir. Secilen demografik degiskenlerin etkisi her modelde oldugu tespit
edilmistir. Working-Leser ve LA/AIDS modelde benzer sonuglar verirken, LES ve QES

hemen hemen benzer sonuglara ulagilmustir.
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Liu ve Chern (2003); Cin Halk Cumhuriyetinin reformlarindan itibaren
onemli Olciide degistigini ve ekonomisinin merkezi planlamali bigimden, tiiketici
merkezli bir bicime doniistiirdiigli ve buna bagh olarak yillik hane halki gelirini ve
kentsel alandaki tiiketici profilinin de degisti bu donemde, kentsel hane halki verileri
kullanilarak, c¢ok asamali talep sistemi araciligiyla heterojen tiiketici profilleri
hakkinda kapsamli bir bilgi saglamay1 amaglamislardir. Calismalarinda, hanehalki ve
iiriin gruplar1 arasinda heterojen tiiketim desenlerini dikkate alan bir ekonomik model
gelistirmisler. Ayrica hane halki verileri kullanilarak Ikindi dereceden Yaklasik Ideal
Talep Sistemi (QAIDS) ekonometrik modellerini tahmin etmislerdir. Calismalarini,
cok asamali talep sistemi olusturulmasi, demografik degiskenlerin “Ordinary budget
share scaling and translation” (OBSSAT) kullanarak birlestirilmesi, ve sifir tiiketim
problemleri ile bas etmek amaciyla iki agamali bir tahmin edicinin kullanilmasi
seklinde ii¢ asamada yiiritmiislerdir. Shandong, Jiangsu ve Guangdong bdlgelerinde
1998 yilindan itibaren ulusal istatistik biirosu (NBS) tarafindan saglanan hanehalki
verilerini kullanarak yiiriittiikleri ¢alismalarinda, Cin besin rehberi piramidine
dayanarak 18 besin 0gesinin bes alt gruba boliinmesi ile ii¢ seviyeli fayda agaci
olusturmuslardir. Caligmalarinda Ekonometrik modellerin tahmin edilmesi ile gelir
ve demografik degiskenlerin gida talebi lizerine etkileri gibi potansiyel faktorlerin
etkilerini belirlemek i¢in empirical bir analiz yiiriitiilmiistiir. Calisma sonucunda
ulagilan bilgiler sayesinde Cin kentsel yasaminda heterojen tiiketim yapisinin gruplanabilir
sorusunun cevaplanmasina yardimci olunurken Cin’i tek bir pazar yerine birka¢ degisik
pazar olarak ele alinmasi gerektigini vurgulamislardir. ikinci olarak, Cin kentsel yasaminin
gida talebine yonelik calismalarda ilk kez uygulanan QAIDS modelinin biraz eksigi
olmasina karsm AIDS ten daha iyi sonug verdigini ortaya koymuslardir. Son olarak, 18 besin

ogesi 5 alt gruba boliinmiis ve ¢ok asamali sansiir edilmis QAIDS ile hesaplanmustir.

Ma ve ark., (2004); tarafindan yapilan Cin’de kirsal ve kentsel kesimde
ciftlik hayvanlari tirlinleri tiikketim sekilleri isimli aragtirmada alti1 canli hayvan {irtinii
harcama paylasim denklemi genisletilmis bir AIDS modeliyle tahmin edilmistir.
Arastirma sonucunda canli hayvan iirlinlerindeki hanehalki harcamalarinin biiyiik bir
ylizdesinin halen domuz eti {izerine yogunlastig1 dolayisiyla domuz eti harcamalari
gelir arttikca ve kirsal ve kentsel kesimdeki beslenme sekilleri degistikge azalacak

oldugunu ileri siirmiiglerdir. Ayrica Cin’in ilgeleri arasindaki canli hayvan tiiketim
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tercihleri arasinda Onemli farkliliklarin  bulundugunu ve gereksiz bolgesel
degiskenleri yok sayan calismalarin farkli harcama ve fiyat parametreleri

iretebileceginden dolay1 sonuglarin ihtiyatla yorumlanmasini 6nermislerdir.

Marufu ve Marsh (2003); Tanzanya’da hane halki gida harcamalar iizerine
bir analiz isimli arastirmalarinda Genellestirilmis Translog (GTL) harcama sistemini
kullanarak Tanzanya’da kirsal ve kentsel gida tiikketimini analiz etmislerdir. Kirsal ve
kentsel modellerin lehine olarak toplulastirilmig bir modeli reddettikleri
caligmalarinda kirsal kesimde gecinecek kadar gida tiiketiminin gida talebi lizerinde
ciddi bir etkisi oldugunu ortaya koymuslar ve bu durumun kentsel kesimde daha az
onemli oldugunu belirlemiglerdir. Calismalarinin sonucunda kirsal ve kentsel
bolgeler arasindaki farkliliklarin yok sayilmasinin yanlis ¢ikarsamalara ve politika

yorumlamalarina neden olabilecegini ileri stirmiislerdir.

Meenakshi ve Ray (1999); Hindistan’in kirsal kesiminde 70 bin hanehalkini
(1993/1994) igeren anket ¢alismasindan elde edilen veriler kullanilmigtir. Caligmanin
amaci yoksulluk analizidir. Analizde Engel fonksiyonlari kullanilmistir. Tahmin yontemi

olarak ta Maksimum Olabilirlik (FIML) yontemi kullanmuslar.

Mergos ve Donatos (1989); Yunanistan’da 1960-1986 ddonemine ait
zaman serisi verileriyle, 7 ana mal grubu AIDS model ile tahmin edilmistir. Model
tahminlerinde SURE teknigi kullanilmistir. Tahmin yontemi sirasinda 7 mal grubu i¢in
1960-1986 donemine ait %’lik biitce paylar1 hesaplanmistir. Ayrica Rotterdam,
GLES ve AIDS modelleri arasinda esneklik hesaplamalar1 karsilastirilnistir. Buradan
elde edilen sonuca gore; GLES modelin harcama esnekligi diger iki modelden daha
diistik oldugu ve Rotterdam modelinde ise en yiiksek fiyat esnekliklerine sahip oldugu

saptanmugtir.

Morgan (1985); 1976 yil1 harig¢ tutularak 1979, 1975-1980, 1975-1979, 1978-
1980 donemlerinde panel ¢alismalarinda elde edilen veriler kullanilmistir. Bu verilerin
ozelligi, incelenen donemler boyunca aile reisinin degisme gostermeden ayni kisi
olmasidir. Modelin tahmininde en kiiciik kareler yontemi kullanilmistir. Modelde
kullanilan degiskenler, cocuklar (0-2, 3-5, 6-13, 14-17 yas gruplar1), erkek ¢ocuk (14-
17, 18-20, 21-29 yas gruplar), kiz ¢cocuklar (14-17, 18-20, 21-29 yas gruplar1), gida
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primleri, vergiye tabi gelir, transfer gelirler, calisanlarin veya calismayanlarin
tazminati, kira bedelleri, kadinlara yapilan 6demeler, disaridan yapilan gida tiiketim
yiizdeleri gibi degiskenlerdir. Buna gore; ilk kistmda yil/saat olarak ev islerinde
kadinlarin ¢alismasinda, aile yapisindaki degismeler ve gelirin etki degerleri
hesaplanmustir. Ikinci kisimda ise bagimli degisken olarak disarida tiiketilen gida
harcamalar1 kullanilmistir. Kadinlarin ¢alismasima baglh olarak ev dis1 gida tiikketim
ylizdelerindeki degismeler, gelir, aile yapisinda degismelerin etki degerleri
hesaplanmistir. Son olarak yillik gida harcamalarinda meydana gelen degismeler

ayn1 degiskenler kullanilarak hesaplanmustir.

Moschini ve Moro (1993); Kanada i¢in bir gida talep sistemi adli ¢alismada
yirmi gida maddesi iizerine iki sathada uygulanan model ile kesin olarak birbirinden
ayrilabilen parametreler AIDS kullanilarak tahmin edilmistir. iki farkli gida tiiketim
bicimi modeli, Kanada’da 1961-1988 yillar1 i¢in toplanan ulusal veriler kullanilarak
tahmin edilmistir. Gida talep sisteminde tahmin edilen modellere gore evde tiiketilen
gidalar i¢in fiyat elastikiyeti ve ¢apraz fiyat elastikiyeti toplam harcamalar dikkate

alindiginda ev disinda tiiketilen gida iirlinlerin gore inelastik oldugu tespit edilmistir.

Orhan ve ark. (2004); Caligmalarinda, hanehalki gida tiiketim verilerini
Heckman (1976) ve Heien ve \Vessells (1990) iki asamal1 talep modeli kullanilarak
marjinal etki ve talep esnekliklerinin tahmin edilmesini amag¢lamislardir. Hanehalki
verilerinde karsilagilan sifir tiiketimi dikkate alan her iki model hem tek denklem ve
hem de sistem talep denklemleri kullanilarak tahmin etmislerdir. Analizlerinde sifir
tikketimlerin dikkate alindig1 iki asamali talep modeli ile alinmadigi tek asamali talep
modelleri arasinda tahmin edilen parametre ve esneklikler agisindan sifir tiiketim
oraninin yiikksek oldugu et ve et friinleri gruplarinda en yiiksek iken, sifir
tilkketimlerin ¢ok az oldugu tahillar, taze sebze ve taze meyve gruplarinda ¢ok daha az
oldugunu saptamiglardir. Ayrica, ekmek en diisiik gelir esnekligine sahip iken et

grubu tirlinler en yiiksek gelir esnekligine sahip oldugunu tespit etmislerdir.
Ozer (2001); 1987 ve 1994 donemine ait hanchalki gelir ve tiiketim

harcamalar1 anket verileri kullanilmis ve LES yontemi ile analiz edilmistir. Olusturulan

ana mal ve gida alt gruplar1 bakimimdan 1987 ve 1994 donemine ait verilerde farkliliklar
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bulunmasindan dolay1r bu yillara ait tiiketim kaliplarimi karsilastirabilmek icin mal
gruplar1 yeniden olusturularak 8 ana mal grubu (gida, giyim, ev esyasi, saglik, konut,
ulagtirma ve haberlesme, kiiltiir, egitim ve eglence, diger) ve 6 gida alt grubundan
(ekmek ve tahillar, et, balik ve kiimes hayvanlari, siit ve mamulleri, yag ve yumurta,
sebze ve meyveler, cesitli hazir yiyecekler, sigara, alkol ve alkolsiiz icecekler)
olusturmustur Tahmin yontemi olarak LES yontemine dayali olarak esneklikleri
hesaplamistir. Ayrica kent, kir ve bolgeler itibariyle hanahalki harcama kaliplari
arasinda istatistik bakimindan anlamli bir farkliligin olup olmadigi Chow testi ile test

etmistir.

Phlips (1972); ABD’de 11 mal grubu (otomobil ve yedek par¢a, mobilya ve
ev esyast, diger dayanikli mallar, giyim ve ayakkabi, gida ve icecekler, benzin
ve petrol, diger dayaniksiz mallar, konut, hanehalki iglemleri, ulasim ve diger
hizmetler) icin Ikinci Diinya Savasi yillari (1942-1945) hari¢ tutularak 1929-1967
donemine ait veriler analiz edilmistir. Dinamik yapidaki bir dogrusal harcama sistemini

GLS yontemiyle tahmin etmis ve esneklikleri hesaplamistir.

Pollak ve Wales (1980); Demografik etkiler ile birlikte QLES ve Translog talep
sistemleri arasindaki iligkiyi gosteren caligmalarinda 1968-1972 donemlerini kapsayan
Bilesik Krallik hanehalki biit¢e verileri kullanilarak tahminler yapmislardir. Demografik
doniisiimler sayesinde ailedeki ¢ocuk sayis1 ve yaslari, demografik dl¢iimler model ile
birlestirilmistir. Calismada 3 tiiketim kategorisi (gida, giyim ve diger c¢esitler)
kullanilmigtir. Talep sistemleri icin ayr1 ayr aile genislikleri, cocuk sayisi ve yaslari,
harcamalara gore marjinal biit¢e paylart hesaplanmistir. Aile genislikleri ve yaglara gére

fiyat esneklikleri hesaplanmustir.

Ray (1980); Hindistan’da 1952-1969 déneminde 9 mal grubu i¢in yilik veriler
ile model tahmin etmis. Tahmin yontemi olarak Tam Bilgi Maksimum Olabilirlik

(FIML) yontemi kullanilmistir.
Rickertsen (1994); Gida ve icecekler icin elastikiyetleri tahmin etmistir.

Gida ve igecekler i¢in tiiketici trendi 1960-1991 yillarimi kapsamaktadir. Tiiketici

talep teorisinin temel ¢aligmalarindan segilmis olan AIDS modeli ile elastikiyetler en
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1yi sekilde agiklanmistir. Ayrica, modelin statik ve dinamik formlar tartisilmis ve
statik modelin yerine, dinamik model kullanilmistir. En elverisli ve hassas olgiimleri
dinamik modelin belirlemesi bu modelin degerini artirmistir. Arastirma sonucunda

gida iiriinlerinin fiyat elastikiyeti ve gelir elastikiyetleri ¢ok diigiikk bulunmustur.

Saracoglu ve ark., (2001); Devlet Istatistik Enstitiisii (DIE) 1994 hanehalki
tiketim harcamalar1 anketinden elde edilen yatay kesit verileri kullanilarak talep
calismasi yapnuslardir. Ug asamali olarak yapilan ¢alismada ilk asamasinda veri seti
olarak yatay kesitle 27 balik tiirline ve zaman boyutunda ise 8 donemlik (1991-1998)
yillik gézlemlerden olusan ve toplam da 216 veriyi igeren panel veri seti kullanilmistir.
Balik iiretim ve tiiketimine iligkin ekonometrik modeller tahmin edilerek balik
tiretimine ve tiiketiminde etkili olan faktorlerin tespiti ve iktisadi analizi yapilmistir.
Bu amagla, 6nce ¢ok degiskenli bir regresyon denklemi avcilik ve yetistiricilik i¢in ayri
ayr1 olusturulup panel veri seti kullamlarak tahmin edilmistir. ikinci asamada, 1994 hane
halki tiiketim harcamalar1 anketindeki verilerine dayali olarak 19 il i¢in gelire gore
siralt %20°lik dilimlere ait gida harcamalari alt gruplari verilerinden yararlanilmistir.
Gelistirilmis Dogrusal Harcama Sistemi (ELES) kullanilarak gelir fiyat esneklikleri
tahmin edilmistir. Gida maddelerinin alt gruplari i¢in regresyon esitlikleri klasik EKK
yontemi ile tahmin edilmistir. Ugiincii asamada ise, balik piyasasini temsil eden basit
bir esanli ekonometrik model olusturulup 1981-1998 donemine ait yillik zaman serisi

veriler kullanilarak tahmin edilmistir.

Sarimeseli (1999); 1987 yili hanehalki gelir ve tiiketim harcamalar anketi
sonuglarini kullanarak gerceklestirmistir. Calismasinda, hanehalki harcanabilir gelir
ile hanehalklarinin farkli gelir diizeylerinde degisik mal gruplann i¢in yaptiklar
harcamalar ile iligkilendirilerek Tiirkiye’de gegerli olan tiikketim egilimleri belirlenmeyi
amagclamustir. Tiiketim egilimleri kir ve kent olmak {izere 2 ayn diizeyde 10 fonksiyonel
form kullanilarak ayri ayr1 tahmin edilmistir. Harcama degerlerine gore tercih edilen

fonksiyonlar ve bunlarin esneklik degerleri hesaplanmustir.
Selim (1999); 1987 ve 1994 yillarinda Tiirkiye'de yapilan hanehalki gelir ve

tilketim anketlerinden elde edilen veriler kullanilmistir. Harcama gruplar i¢in toplam

harcama esneklikleri Engel egrilerinin ¢ift-logaritmik fonksiyon yoOntemiyle
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hesaplanmistir. Ayrica, sozkonusu calisma ile kirsal alanda ve sehirde yasayan
hanehalklarinin  tiiketim kaliplar1 arasindaki benzerlikler ve farkliliklar ortaya
konulmustur Arastirma sonucunda, diisiik gelirli hanehalki ile yiiksek gelirli hanehalki
arasinda toplam harcama esneklikleri arasinda farkliliklar hesaplanmistir. Ayrica
barmmmanin toplam harcama esnekligi kirsal kesimde sehirden daha diisiik iken giyim,
egitim ve gidanin toplam harcama esnekligi kirsal kesimde sehirden gore daha yiiksek

bulmustur.

Sengiil (2004); Tiirkiye’de gelir gruplarina goére gida talebi isimli
calismasinda hanelerin gida taleplerini iki asamali modelle belirlemistir. Hanelerin
toplulastirllmis gida taleplerini belirlemek i¢cin Working-Leser modeli, gida alt
gruplarma iligkin taleplerini belirlemek icin ise Dogrusal Formda Yaklasik ideal
Talep sistemini uygulamistir. Arastirmada kullanilan veriler DIE 1994 Hanehalki
Tiiketim Harcamalar1 Anketi verilerinden elde edilmistir. Arastirma sonucunda, orta,
yiiksek ve en yliksek gelir gruplarindaki hanelerin gida taleplerinin fiyatlara, gelire
ve sosyo-demografik degiskenlere, diisiik ve en diisiik gelir gruplarindaki hanelerin

gida taleplerinin ise yalnizca fiyatlara ve gelire duyarli oldugunu tespit etmistir.

Sengiil (2005); 1994 hanehalk: tiiketim harcamalar1 anketi ham verileri
kullanilmustir. Tiirkiye genelinde, kentsel ve kirsal kesimde hanelerin gelir gruplarina
gore gida taleplerinin belirlenmesinde kullanilan metodoloji zayif ayrilabilirlik
varsayimi altinda tam talep sistemidir. Modelin ¢dziimlenmesi asamasinda LA/AIDS
model kullanilmig ve fiyat indeksi olarak Burton ve Young (1992) tarafindan 6nerilen
indeks kullanilmistir. Ayrica LA/AIDS modeline sosyo-demografik degiskenler Pollak
ve Wales doniisiimiine gore dahil edilmistir. Calismada homojenlik ve simetri

kisitlarini saglanip saglanmadigi olabilirlik oran testine gore belirlenmistir.

Taljaard (2003); Giiney Afrika’da et talep iliskileri tahmin edilmis ve
yorumlanmustir. Roterdam ve Dogrusal Yaklagik Ideal Talep Sistemi (LA/AIDS)
olarak adlandirilan iki talep model tanimlamalari; Giiney Afrika et verilerine
hangisinin en iyi uyumu saglayacagini belirlemek amaciyla test ve tahmin edilmistir.
Ayrilabilirlik testi, F ve Olabilirlik oran1 versiyonunu i¢ermektedir. Her iki test de;

et, yumurta ve protein kaynagi olarak siit arasindaki zayif ayrilabilirliginin sifir
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hipotezini reddetmis; boylece et {irlinleri i¢in talep modeli siit ve yumurtadan ayri
olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla, dort et iirlinii arasindaki farklilik testi sifir
hipotezini reddetmemis boylece dort et iirliniiniin birlikte modellenmesi gerektigi
onaylanmistir. Hausman exogeneity testine gore; harcama terimi diskaynaklhidir.
Sonug olarak; smirli goriintiste iligkisiz regresyon (RSUR) her iki modeli tahmin
etmek i¢in kullanilmistir. Her iki model ilk olarak farkli biciminde degerlendirilmis,
buradan tahmin edilen parametreler telafi edilmis/telafi edilmemis ve harcama
esnekligini hesaplamak i¢in kullanilmistir. Testi yapilmayan test olan (non-tested
test), Saragan Vuong’un olasilik kriteri, LA/AIDS modelini se¢mistir. Esnekliklerin
istatistiksel farklilig1 agisindan, LA/AIDS Giiney Afrika et verileri icin daha uygun
oldugunu kanitlamistir. Birgok “fiyat elastikiyeti ve capraz esneklik biiyiikliiklerinin,
Gliney Afrika et talep iliskilerinin daha onceki tahminlerinden 6nemli derecede
diisiik olmasina ragmen; tahmin teknikleri ve zaman aralig1 gibi birka¢ sebep bu
farklilig1 agiklamak amaciyla 6ne siiriilmiistiir. “telafi edilmis fiyat esnekligi” sigir
icin (-0.75) mutlak degeri ile en yiiksektir. Bu degeri koyun eti (-0.47), domuz eti (-
0.37) ve tavuk eti (-0.35) takip etmektedir. Telafi edilmis fiyat esneklik degerleri, ki
bu degerler sadece saf fiyat etkisini igermektedir. Domuz eti (-0.31) en elastiktir. Bu
degeri koyun eti (-0.28) tavuk (-0.19) ve s18ir eti (-0.16) takip etmektedir. Sigir etinin
(1.24) ve koyun etinin (1.18) harcama esneklikleri 1 den biiyliktiir ve Giliney
Afrika’da si8ir ve koyun etinin liikks iiriin oldugunu gostermektedir. Giliney Afrika’li
tiketicilerin tiiketim Ozellikleriyle birbirine yakin olduklari ayrica et iiriinlerinin

toplam masraflarinin artisiyla, sigir eti tiiketimlerinin artacagi soylenebilir.

Tansel (1986); 1978-79 donemine ait DIE hanehalki harcama anketlerinden
kentsel kesime ait verileri kullanmistir. 11 harcama grubu i¢in dolayl1 ve dolaysiz fayda
fonksiyonundan tiiretilen ve bu sebeple de toplama kisitin1 gergeklestiren 9 ayri
fonksiyonel formda Engel egrileri kullanilmistir. En iyi sonucu Working-Leser model

vermistir.

Tansel (1988); Ankara’da yapilan bu calismada tiim sosyo-ekonomik gruplari
icene alan 1965 yilinda Ankara belediye sinirlart i¢inde yapilan anket ¢aligmasi verileri
kullanilmigtir. Calismada ¢ekirdek aile ve genis aile olmak iizere iki tip hanehalki goz

ontine alinmugtir. Yedi harcama grubu (gida, giyim, barinma, saglik, mobilya, sigara ve
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alkol, digerleri) i¢in Engel egrileri fonksiyon formlar1 kullanilarak harcama ve
hanehalki genisligi esneklikleri hesaplanmistir. En Kiigiik Kareler (OLS) ydntemi
kullanilmistir. Hesaplanan harcama ve hanehalki genislik esneklikleri Podder (1971),
Siddiqui (1982), Kkwani (1977), Bewley (1982) tarafindan yapilan caligmalarla

karsilagtirilmastir.

Tansel (1993); 1960-1988 donemini kapsayan zaman serisi verileri kullanarak
sigara talebi irdelenmistir. Model tahmin yontemi olarak OLS ve talep denklemi olarak
ta ¢ift logaritmik fonksiyon kullanilmustir.

Tansel ve Bircan (2004); 1994 hanehalki verileri kullanarak yapilan ¢alismada
Tiirkiye’de 0zel egitim harcamalarinin (liniversite ¢agindaki ¢ocuklarin dershane
masraflart vb.) analizi yapilmistir. Analiz asamasinda Tobit model kullanilmustir.
Analizde, annenin egitim durumu, hanehalklarinin egitim seviyeleri, hanehalki

yaslari, annenin isi, ¢ocuk sayist, vb. degiskenler kullanilmistir.

Taylor ve Weiserbs (1972); ABD’de 11 mal grubu i¢in 1929-1968 donemine
ait veriler kullamlmustir. Ikinci Diinya Savas yillarini igine alan 1942-1946 dénemi igin
kukla degisken kullanilmstir. Philips’in yaptig1 caligmada oldugu gibi dinamik yapidaki
bir dogrusal harcama sistemini GLES yoOntemiyle tahmin etmis ve esneklikleri

hesaplamistir

Teklu ve Johnson (1988); Endonezya kentsel alanda yasayan 3678 hanehalki
tizerinden derlenen yatay kesit verileriyle iki talep modeli tahmin etmigslerdir. Bu
modellerden biri AIDS modeli, digeri ise Multinominal Dogrusal Logit modelidir.
Piring, palawija, baklagiller, meyve-sebze, balik, et ve siit iirlinleri ve diger iriinler
olmak {izere 7 ana iiriin grubuyla calismislardir. Her bir iirlin grubu fiyatinin aynm
bolgede yasayan hanehalklari i¢in ayni oldugu kabul edildigi ¢alismada demografik
degisken olarak sadece aile genisligi degiskeni dikkate alimmistir. AIDS modelinin
sonuglari, pirincin gelir talep esnekliginin 1’den diisiik oldugu, diger {iriinlerin
esnekliklerinin ise 1’den biiyiik oldugunu ve fiyat talep esneklikleri ise et ve siit

tirtinleri disindaki tiriinlerde az esnek oldugunu gostermistir.
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Tsujimura ve Sato (1964); Japonya’da 1951-1960 donemine ait biitge anketi
verilerini kullanarak LES yontemini tahmin etmislerdir. Bu modeli tahmin ederken
oncelikle Engel egrileri ayr1 ayr1 tahmin edilmis ve bu tahmin degerleri talep denklem

sisteminin biitiin bir donem i¢in tahmininde kullanilmastir.

Tsujimura ve Sato (1978); ingiltere’de 1966 ve 1972 donemlerine ait
hanehalki tiiketim harcamalar1 anket verilerini kullanmiglardir. Bu calismada aile
genigligi karakteristikleri kullanmiglar. Analizlerde {i¢ ayr1 mal grubu (gida, giyim,
diger ¢esitler) dikkate alimmistir. Aragtirmada, LES ve QES modelleri arasinda
marjinal biitce paylar1 ve esneklikleri karsilastirilmigtir. Pollak ve Wales bu
arastirmalari ile her bir biitce anketi doneminde tek bir fiyatin s6z konusu olmasi ve bu
sebeple talep denklem sistemlerinin tahmin edilebilmesi i¢in birden ¢ok doneme ait
anket calismalarinin  mevcut olmasi1 gerektigi fikrinin doru olmadigini
ispatlamislardir. Ayrica, tam talep sistemi uygulamalarinin diger model
uygulamalarindan avantajli oldugunu ve bu avantajlarin en énemlisinin analizlerin
biitce kisit1 altinda yapilmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir. Tam talep sisteminin
diger bir avantajimin ise, gelir etkisinde oldugu gibi kendi ve c¢apraz fiyat

esnekliklerinden demografik etkilerin ayrimina izin verilmekte oldugu gosterilmistir.

Wadud (2006); Bangledesh igin dana, koyun, tavuk eti talebini AIDS
modelini kullanarak analiz etmistir. Arastirmada hanehalki biitce anketlerinden ve
istatiki yilliklarindan elde edilen veriler kullanilmis ve 1980-2000 donemini
kapsamaktadir. Arastirma sonucunda her ti¢ et tipi i¢cinde inelastik bir yap1 gosterir
iken capraz fiyat elastiyetinin ise iirlin grubuna gore degiskenlik gdsterdigini tespit

etmistir.

White ve Masset (2003); Vietnam’da yoksulluk profilinde hanehalki genisligi
ve yapisinin bilinmesinin O6nemini inceleyen calismada, 1992-1993 ve 1997-1998
donemlerinde Vietnam yasam standartlar1 anketlerinden elde edilen verileri
kullanmiglar. Talep modeli Engel fonksiyonlari ile tanimlanmistir. Bu modelde
kullanilan aciklayici degiskenler ile egitim stireleri (5 yilin altinda, 5 ile 10 y1l aras,

10 yildan fazla), hanahalki bireylerinin cinsiyeti, etnik gruplar, bdlgeler, ¢ocuklarin
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oran1 gibi demografik degiskenler ve diger karakteristikler kullanilmigtir. Sonug olarak
bu ¢alismada hanehalki genisliginin ve diger bazi1 karakteristik degiskenlerin yoksulluk

tizerindeki etkisi incelenmistir.

Yan ve Chern (2005); Cin Kirsal Kesiminde Tarimsal Hanehalki Modelleri
Perspektifi Altinda Gida Talebi Tahmini isimli arastirmalarinda, Cin kirsal
kesiminde eksik piyasa icinde {lretim tiiketim kararlarim1 tanimlayan tarimsal
hanehalki modelini kullanmiglardir.  Arastirmalarinda, bir gida iirlinliniin
tiiketildigindeki marjinal degeri, bu gida kalemi igin net bir satig varsa satig fiyati; net
bir satin alma varsa satin alma fiyati; satin alma veya satis yoksa golge fiyati
oldugunu ileri siirmiislerdir. Hazirlayict deneysel gida tahmin analizi; “etkin
fiyatlarin” kullanilmasinin, az gelismis iilkelerde kirsal kesimlerde gida talebi
analizlerindeki satin alma fiyatlari, geleneksel olarak kullanilan satin alma fiyatlar

ve agirlikli ortalamalardan daha iistiin bir talep tahmini sagladigini belirtmislerdir.

Yavuz ve Baydemir (1999); Temmuz 1995 ve nisan 1997 donemini kapsayan
her 3 ayda bir olmak iizere toplam sekiz dénem i¢in her seferinde farkli 30 aile ile
yapilan gida tiiketimi anketlerinden elde ettikleri yatay kesit verilerini kullanmslar.
Gorlisme yapilan aileler yiiksek ve diisiik gelirli aile gruplarina ayrilmis ve segilen
baz1 gida gruplar1 (hububat, sebze, meyve, et, siit) icin LA/AIDS modeli kullanilarak
talep tahminleri yapilmistir. Tiim harcamalar ve gida harcamalan igin gelir fiyat
esneklikleri hesaplanmustir.

AIDS-LA/AIDS modelleri ile yapilan diger calismalari asagidaki gibi
siralayabiliriz. Kaliba (2008), Paraguas ve Kamil (2007), Henneberry (2007),
Taljaard ve ark (2006), Jabarin (2005), Thompson (2004), Sadeghi ve ark. (2004),
Khaled ve ark., (2004), Taljaard (2003), Ogura (2002), Hutasuhut (2001), Meenakshi
ve Ray (2000), Verbeke ve Word (2001), Mishra (2001), Golan (2000), Karagiannis
ve ark. (2000), Cnatterjee (1998), Park ve ark. (1996), Rickertsen (1998), Heien ve
ark. (1998), Moschini (1995), Fry ve Pashardes (1994), Honma (1993), Kesavan,
Hassan, vd. (1993), Mergos ve Donatos (1989), Eales ve Unnevehr (1988); Anderson
ve Blundell (1984).
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V. BOLUM

5. KENTSEL ALANDA ET HARCAMALARININ ANALIZi

5.1. MATERYAL VE METOT
5. 1.1. Materyal

Bu c¢alismanin ana materyalini Bati Akdeniz Bdlgesi kentsel alaninda
(Antalya-Isparta-Burdur) yasayan hanehalklarindan anket yontemi ile elde edilen
yatay kesit verileri olugturmustur. Asil anket uygulamasindan 6nce belirlenen pilot
bolgelerde 6n anketler uygulanarak anketlerin gegerliligi test edilmis ve gerekli
tyilestirmeler yapilmistir. Arastirma alanina ait veriler Antalya, Isparta, Burdur ili
mahalli idarelerinin kayitlarindan ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
kaynaklarindan elde edilmistir. Ayrica, arastirma konusu ile ilgili yapilmis ulusal ve
uluslararas1 ¢alismalar, yayinlar, istatistikler, kurum ve kuruluslarin hazirlamis

olduklar1 raporlar bu ¢alismanin diger materyallerini olusturmustur.

5.1.2.Yontem
5.1.2.1. Ornekleme Yontemi

Arastirmada 6rnek hacminin belirlenmesinde tiiketici aragtirmalarinda en ¢ok
kullanilan “Kiimelendirilmemis Tek Asamali Basit Tesadiifi Olasilikli Ornekleme
Yontemi” kullanilmistir. Bu 6rnekleme yontemi tiiketici aragtirmalarinda ana kitlenin
ozellikleri (varyansi) hakkinda bilgi olmadigt durumlarda kullanilmakta olup bu
yontemde en onemli degisken 6rnekleme diizenleme faktoriidiir. Bu yontemin teorik

aciklamasi Collins (1986) taratindan aciklanmigtir' .

Buna gore bu arastirmada kullanilan 6rnekleme yonteminin formiili ayrintil

olarak asagida verilmistir;

0 Ali Kog ve ark, Adana il Merkezinde Ailelerin Perakendeci Secimi, C.U. Ziraat Fakdiltesi

Tarim Ekonomisi BolimU Arastirma Raporu, Adana, 1995.
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M (o.oz)(b_l)]*((P ‘9 )j o5

N Ornek hacmi,
I %95 nem seviyesindeki # tablo degeri,

b : Ornekleme asamasi ( Bu arastirmada 6rnekleme asamasi tek oldugu i¢in 1

alinmistir)

P Incelenen olayin ana kitle i¢inde gerceklesme olasiligi,
q : Incelenen olayin gerceklesmeme olasilig (1 - p) ,

& : Kabul edilen hata paym ifade etmekte olup bu ¢alismada % 5 olarak

dikkate alinmistir.

Yukarida ifade edilen [95] numarali esitlikte b=1 alindiginda asagidaki
esitlik elde edilir;

nztz*(p*q/gz) [96]

Calismanin ilk asamasinda Antalya-Isparta ve Burdur merkez ilgelerinde et
tilkketen hanehalklarinin (dana-sigir, koyun-keci, tavuk ve balik) oranii (P degeri)
belirlemek amaciyla 6n anket yapilmistir. Ana kitle 2000 yil1 mahalli idareler bina
sayimi sonuglarindan derlenen verilerden elde edilmistir. Bu arastirma icin gereken
ornek buyikligini belirlemek icin 6n saha calismast yapilmis ve arastirma
anakitlesini temsil edebilecek 6rnek biiylikliigline ulasilmis olunmasia karsin

maksimum 6rnek biiyiikligiine ulasmak i¢in p ve ¢ oranlar1 %50 olarak alinmustir.

[96] nolu esitlige gore arastirmanin 6rnek hacmi 384 olarak tespit edilmistir.
=1 2 % * 2\ =
n=196>*(0.50%0.50/0.05%)=2384

Hesaplanan 6rnek hacminin illere dagitiminda ise her ilin hane sayisinin toplam hane

sayist icerisindeki paylar1 dikkate alinmistir.
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Calismanin 6rnek biiyiikliigii belirlendikten sonra Antalya, Isparta ve Burdur
merkez ilgelerinde bulunan mahalleler sosyo-ekonomik 6zelliklerine ve gelismislik
diizeyine gore gruplara ayrilmistir. Ornek hacminin mahalle gruplarma dagilimi
mabhallelerin niifusuyla orantili olarak yapilmistir. Anket uygulamasinda aileler
tesadiifi olarak secilmis ayni sokak ve ayni apartmandan tek aileyle goriigiilmesine

0zen gosterilmistir.

5.1.2.2. Et Talebinin Analizinde Uygulanan Yontem

Bu calismanin temel amaclarindan birisi, Bati Akdeniz Bolgesi kent
merkezlerinde ikamet eden hanehalklarinin aylik et talebini (Dana-sigir, koyun-kegci
tavuk eti ve balik) hanehalklarimin geliri ve ilgili iiriiniin fiyati gibi ekonomik
ozellikler yaninda, sosyo-demografik ozelliklerini de dikkate alarak tahmin etmektir.
Bu amag icin kullanilabilecek cesitli talep sistemleri olmasina karsin literatiirde
yaygin olarak Yaklagik Ideal Talep Sistemi (AIDS) arastirilmak istenen konunun
ozelliklerine, arastirmanin amacina uygun kullanilabilecek yontemlerden biridir.
AIDS modeli, dolayli ve dolaysiz fayda fonksiyonlarma ve maliyet fonksiyonuna
ikinci sira, herhangi bir talep sistemine birinci sira kosullu olmasi, tercih
aksiyomlarin1 yerine getirmesi, tiiketiciler iizerinden toplamanin miikemmel olarak
yapilabilmesi, hanehalk: biitge verileriyle tutarli fonksiyonel yapiya sahip olmasi,
homojenlik ve simetri testinin yapilabilmesi ve tahmininin kolay olmasi vb.
nedenleriyle literatiirde yaygin bir sekilde kullanilmaktadir.

Zayif ayrilabilirlik varsayimi, gida talep sistemini diger gida gruplariin
talebinden bagimsiz bir alt sistem olarak incelenmesine olanak vermekte ve tiiketici
kararin1 ¢ok asamali biitce paylastirma siireci olarak dikkate almaktadir. Zayif
ayrilabilirlik varsayiminda, tiiketiciler ilk ©once harcamalarim1i ana mal gruplan
arasinda (gida, giyim, saglik, konut vb) paylastirmaktadir. Biit¢elerinden gidaya
ayrilan kismi belirleyen tiiketiciler ikinci asamada, gida harcamalarini gida alt gruplari
(et, tahillar, meyve ve sebze vb) arasinda nasil paylastiracaklarina karar
vermektedirler. Gida talebi konusunda yapilmig ampirik caligmalarin ¢ogunda, zayif
ayrilabilirlik varsayimi kullanilmastir.

Bu calismada da hanehalklarinin tercihlerinin zayif ayrilabilir 6zellikte

oldugu varsayilarak et harcamalarim1 dort alt grup arasinda paylastirdiklar1 kabul
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edilmis ve bu dort et alt grubu olarak dana-sigir, koyun-keci, tavuk ve balik dikkate
alinmustir.

Bu gruplandirma, her grubu olusturan ¢esitli iiriin tipleri arasinda homojenligi,
gruplar arasinda ise heterojenligi saglamaktadir. Ayrica, aym gruptaki iiriin tipleri
arasindaki tamamlayicilik ve ikame iligkisini gormeye de olanak tanimakta ve et
talebinin genel Ozellikleriyle tiiketici davraniglarindaki farkliligin belirlenmesinde
6nemli kolaylik saglamaktadir'"!

Bu c¢alismada Bati Akdeniz Bolgesi kent merkezlerinde ikamet eden

hanehalklarmin aylik et taleplerinin analizinde kullanilan Yaklagik Ideal Talep Sistemi

(AIDS) genel olarak asagidaki formda ifade edilmektedir.
k * . .
wi:ai+2yiilnpj+,b’iln(m/P ) (i,j=1,2,3,4) [97]
J o

w,: i' ninci et alt grubunun (i =1, 2,3,4) harcama paymn,

p; :J' ninci et alt grubunun fiyatini,

m : Hane bagina et harcamasini,

P": Asagidaki esitlikte [81] verilen fiyat indeksini gdstermektedir.

k k k

lnP:aO+§ajlnpj+%;§yijlnpilnpj [98]

Denklem [97]de ifade edilen Yaklasik ideal Talep Sisteminin dogrusal
olmamasi tahmini giiglestirmektedir. Ancak, Deaton ve Muellbaur (1980a, 1980b),
Stone fiyat indeksini [98] kullanarak bu modeli dogrusallagtirmiglar ve bu modeli
Dogrusal Formda Yaklagik ideal Talep Sistemi (Linear Approximate Almost Ideal

Demand System-LA/AIDS) olarak adlandirmislardir. Stone fiyat indeksi genel olarak
asagidaki esitlikle ifade edililir;

k
InP" =3 w!lInp, [99]

WF) : i’ ninci et alt grubunun (i =1,2,3, 4) harcama paymi ifade etmektedir.

Esitlik [99]’daki indeks, AIDS modeliyle yapilan talep analizlerinin biiyiik bir
kisminda uygulanmasina karsin bu indeksin modelde esanlilik sorununa neden oldugunu

bir ¢ok arastirici belirlemiglerdir (Eales ve Unnevehr (1988), Burton ve Young (1992)

Sengll, age, s:50.
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ve Moschini (1995)). Eales ve Unnevehr, bu esanlilik sorununu gidermek i¢in alternatif
bir indeks Onermislerdir. Eales ve Unnevehr’in onerdikleri alternatif indekste [100]
harcama pay1 vektdriiniin bir gecikmeli degeri dikkate alinmaktadir. Onerilen alternatif
indeks degeri zaman serisi ve panel verilerinde kullamilabilmekte olup kesit verilerde

kullanilamamaktadir.
k
InpP=3%w,, np, [100]

Burton ve Young ise esitlik [100]’de verilen indeksin kullanilmasi durumunda

modelde esanlilik sorununun ortadan kalktigini belirlemislerdir.
k —

InP=%wp, [101]
i

Yukaridaki esitlikte;

w.:i’ minci Uriin grubunun harcama paymnin (Wi)ortalamasml ifade
i

etmektedir.

Zaman serisi verileriyle yapilan c¢aligmalarda, farkli sosyo-demografik
ozelliklere sahip olan bireylerin homojen oldugu varsayilirken, yatay kesit
verileriyle yapilan analizlerde ise s6z konusu varsayim kabul edilmemektedir.
Varsayimin kabul edilmemesinin nedeni hanehalki davramslarindaki farkliliklar sadece
gelire ve ilgili iiriiniin fiyatma bagl olmayip ayni zamanda hanehalkinin demografik
ozelliklerine bagli olmasidir.

Bu ¢aligmada ekonomik ve sosyo-demografik degiskenler modele birlikte dahil
edilmis olup sosyo-demografik degiskenleri de igeren AIDS modeli asagidaki esitlikte
[102] ifade edilmistir.

k " n
w=a,+Yy,Inp +BIn(m/P)+30,d +& (i=1,2,..k) [102]
J J

Burada;
d : Demografik degiskenleri ifade etmektedir.
Tam talep sistemi tahminlerinde, sistem esitliklerinin ¢6ziimiinde Tam Bilgiyle
En Yiiksek Olabilirlik Yontemi kullanilmaktadir (FIML). So6zkonusu yontem, sistem
esitliklerinin esanl olarak tahmin edilmesinde ve sistemin dogrusal olmamasi halinde

uygulanabilir olmasindan dolayr Goériiniiste Iliskisiz Regresyon (SUR) tahmin
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edicisinden daha yaygin olarak kullanilmaktadir. Ayni1 sekilde, goriintirde iligkisiz
regresyonda, sistemdeki esitlikler arasinda otokorelasyon olmamasi ve esitliklerin
her birinde aymi agiklayici degiskenlerin kullanilmasi durumunda esitliklerin her
birine en kiiciik kareler tahmin edicisinin uygulanmasiyla elde edilen tahmin, tam
bilgiyle en yiiksek olabilirlik yonteminden elde edilen tahminin aynisidir' **.

Tam Bilgiyle En Yiiksek Olabilirlik tahmin edicisi, hata teriminin normal
dagilim gosterdigi, gilincel korelasyon olmasina karsin otokorelasyon olmadigi
varsayimlari1 altinda olabilirlik fonksiyonunu maksimize ederek tam talep sistemini
¢ozmektedir. Bu tahmin edicinin 06zellikleri, diger maksimum olabilirlik tahmin
edicileriyle ayni olup, asimptotik diizeyde tutarlilik, normal dagilim ve etkinlik
ozelliklerini saglamaktadir'®.

Tam talep sistemi tahminlerinde, sistem esitliklerinin ¢6ziimiinde sistemi
olusturan esitlikler arasinda korelasyon olasiligi nedeniyle ve esitlikler arasindaki
kisitlardan dolay1 sistemi olusturan esitliklerin  birlikte tahmini gerekmektedir.
Sistemdeki esitlikler arasindaki korelasyon “giincel korelasyon” olarak adlandirilir.
Glincel korelasyon oldugunda En Kii¢iik Kareler yontemiyle elde edilen tahminler
yansiz, fakat etkin olmayacaktir. Ikinci durumda, esitlikler arasina kisitlarn
konulmasi esitlikleri iligskili yapmakta ve bu durum esitliklerin bir sistem tahmin
edicisiyle tahminini zorunlu hale getirmektedir'*. Zellner (1962), sistem esitliklerinin
¢oziimiinde Goriiniiste iliskisiz Regresyon (SUR) ydnteminin kullanimini énermistir.
Goriintiste iligkisiz regresyon tahmin yonteminde esitliklerin her biri ayr1 ayr1 tahmin
edilmekte ve elde edilen artiklar Genellestirilmis En Kiiclik Kareler yontemiyle
yapilan tahminde varyans-kovaryans matrisinin tahmin edilmesinde kullanilmaktadir.

Arastirmada kullanilan [102] numarali esitlik Goriiniiste iliskisiz Regresyon
(SUR) yontemiyle tahmin edilmistir. Tam talep sisteminin toplama, simetri,
homojenlik ve negatiflik kisitlarini saglamasi gerekmektedir. Bu kisitlar asagidaki

sekilde ifade edilir;

142 Steward, J., Econometrics, Philip Allan, NewYork, 1991.

Chung, C.F., Cross-Section Demand Analysis of Spanish Provincial Food Consumption.
American Journal of Agricultural Economics cilt:76, s: 513-521, 1994,

“® Fabiosa, J., Mohanty, S., Smith, D. B., Meyers, H., Using Income Classes to Estimate
Consumption Parameters for Food Policy, Working Paper 96-WP 159, Center for Agricultural
and Rural Development. lowa State University, Ames, IOWA,1996.

144 (Zellner, 1962). Aktaran: Senglil, age, s:53.
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k k k
Toplama Kisitr: Z@ =], Z,B, =0, Z‘]/y =0

k
Homojenlik Kisiti: Z Vi = 0
J

Simetri Kisiti: 7 Jji = ij

Tam talep sistemi esitliklerinin gerekli kisitlar1 (toplama, simetri ve
homojenlik) saglayip saglamadigi Wald Testi, Lagrange Carpan1 ve Olabilirlik Oran
testi kullanilarak test edilmektedir. S6zkonusu bu testlerden Wald testi ve Lagrange
carpani ile parametreler sadece kisitsiz olarak tahmin edilebilir iken Olabilirlik Oran
testi modelin parametrelerini hem kisitsiz hem de kisith tahmin etmeye olanak
saglamaktadir.

Tam talep sistemi modellerinde toplama ve negatiflik kisitlamalari model
tarafindan dogrudan saglandigindan bu kisit icin test yapilmamaktadir. Buna karsin,
homojenlik ve simetri kisitlarinin ise test edilmesi gereklidir.

Tam talep sistemi esitliklerinin parametleri kisitli ve kisitsiz tahmin edilmesi

gerektiginden bu arastirmada Olabilirlik Oran Testi kullanilmistir. Olabilirlik Oran
Testi agagidaki esitlik yardimiyla hesaplanir.

A=1(8)]1(B) [103]

Yukaridaki esitlikte;
A @ Olabilirlik oran testini,
/1 Olabilirlik fonksiyonunu,

p " :Kisitl modelin parametre tahminlerini,

L Kisitsiz modelin parametre tahminlerini ifade etmektedir.
Olabilirlik orani (LR), “—2InA = —2|:ln f ( p *) —In f ( o) ):| ” kasit sayisi

nolan ve nserbestlik derecesiyle ;(2 dagilimi  gostermektedir. Hesaplanan

olabilirlik oran1, ¥ > *nin tablo degerinden biiylik ise parametrelerin tamaminin sifira

esitligini gosteren /|, hipotezi reddedilir ve alternatif hipotez kabul edilir.
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AIDS modellerinin kisith veya kisitsiz tahmin edilmesinde modelin sabit

varyanshi oldugu kabul edilmektedir'*®’

. Tam talep sistemlerinde tahmin edilen
parametrelerin iktisadi acidan dogrudan yorumlanmasi miimkiin olmadigindan
ozellikle fiyat ve harcama esnekliklerinin hesaplanmasi gerekmektedir. LA/AIDS
modelinde fiyat ve harcama esnekleri tahmin edilen parametreler kullanilarak

asagidaki esitlikler yardimiyla hesaplanir'.

Harcama Esnekligi; 77, = 0lng, /0lnm =1+0lnw,/dlnm=1+(8./w,)
Marshalet fiyat esnekligi; &, =—1+(7,/w,)— B,

Marshaler gapraz fiyat esnekligi: &, = (7, /w; )= B.(w, /w,)

Hicksci fiyat esnekligi; 77, = —1+(y,/w,)—w,

Hicksci gapraz fiyat esnekligis 77, = (7, /w; )+ w,

p

Demografik degisken esnekligi; 8, =1+ =
w,

1

5.2.3. Yaklasik Ideal Talep Sistemi (AIDS) Modelinde Kullanilan Verilerin
Ozelligi ve Degiskenler

5.2.3.1. Demografik ve Sosyo-Ekonomik Faktorlerin Talep Analizlerine
Eklenmesi

Neoklasik talep teorisinde bir talep fonksiyonu sadece gelir ve fiyat gibi
ekonomik faktorlere baglidir. Bununla birlikte bireylerin tiikketim davranislari
sistematik olarak cinsiyet, yas, egitim gibi demografik faktorler tarafindan da

etkilenebilmektedir. Sosyo-demografik ve ekonomik olmayan faktorlerin tam

“® Gracia, age, s:199.

'“® Green, R., Alston, J.M., Elasticities in AIDS Models, American Journal of Agricultural
Economics, 72(2), s:442-445, 1990.

Lazaridis, P., Household Meat Demand in Greece: A Demand Systems Approach Using
Microdata, Agribusiness, 19(1), s: 51-51, 2003.

Wadud, M.A., An Analysis of Meat Demand in Bangladesh Using the Almost Ideal Demand
System, The Empirical Economics Letters, 5(1), s:32-33, 2006.

Cuma Akbay, Ismet Boz ve Wen. S. Chern, Household food consumption in Turkey: a reply,
European Review of Agricultural Economics Sayi: 35(1) s: 99-102, 2008.
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talep sistemlerine dahil edilmesinde “demografik doniisim” ve “demografik
dengeleme” yontemleri literatiirde yaygin olarak kullanilmaktadir. Pollak ve

Wales (1980) tarafindan gelistirilen bu iki modelin ilkinde orijinal talep sistemi

q.=f ( D, ;() yerine, asagida ifade edilen modife edilmis yeni hali sisteme

eklenmistir.
9,=f(p,x)=d;+ f,(p, x -2 pdy) [104]
d, :Dl-(ﬂ)

Burada, pfiyat, ¢miktar, ) harcama degeri, 77, demografik degisken

vektorlerini ifade etmektedir. Pollak ve Wales tarafindan da belirtildigi gibi,
sayet orijinal talep sistemi teorik olarak uygun ise modife edilmis sistemde teorik
olarak uygun olmaktadir. Uygulamada yaygin olarak kullanilan demografik

doniisiim yontemi ise “dogrusal demografik doniisiim” yontemidir;

di = Di (77) = Z5ir77r

Diger bir yontem ise demografik dengeleme yontemi olup asagidaki gibi
ifade edilir;

a.(P.x) 2.8 (P> PaXoreos P X)) [105]

Xi =Xi(77) :1+Z€ii77i

Bir diger yontem ise, Gorman (1976) tarafindan gelistirilen Once
demografik derecelendirme ve daha sonrada demografik doniisiimiin orijinal
talep sistemine uygulanmasidir. Bu ii¢ model icerisinde en fazla kullanilan yontem

uygulanmasi kolay olmasi nedeniyle demografik doniisiim yontemidir'*’.

5.2.3.2. Modelde Kullanilan Degiskenler
5.2.3.2.1. Satin Alma Giicii Gostergesi Olarak Harcama

Satin alma giicli, yatay kesit verileriyle yapilan tam talep sistemi analizlerinde
talebin aciklanmasinda kullanilan en Onemli agiklayici degiskendir. Hanehalklarmin

kullanilabilir gelirleri genelde satin alma giiciiniin bir gostergesi olarak kullanilmaktadir.

“" Akbay, C., Talep Analizlerinde Tek ve Cok Denklemli Modellerin Tahmini: Problemler ve
C6zum Onerileri, Turkiye VI. Tarim Ekonomisi Kongresi, 16-18 Eylul 2004, Tokat, 2004.
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Toplam harcama, gecici 6zellikleri (servet, zenginlik) kullanilabilir gelirden
daha iyi yansittigindan dolay1 satin alma giicii gostergesi olarak gelirin yerine toplam
harcamanin kullanilmasi daha uygun bir yaklagimdir. Ayrica, hanehalki anketlerinde
hanehalkinin beyan ettigi gelir verilerinde genellikle tutarsizliklar olabilmektedir. Bu
verilerle yapilan analizlerden elde edilen parametre tahminleri ise yanli olmaktadir.

Satin alma giiciiniin bir gostergesi olarak toplam harcamanin kullanilmasi
durumunda ekonometrik anlamda problemlerin istesinden gelindigi sonucu
cikmamaktadir. Bunun en 6nemli nedeni olarak ta bagimsiz degisken olarak kullanilan
harcama ile analiz edilen malin harcamasinin toplam harcamanin bir bilesimi olmalar1
nedeniyle birbiri ile iliskili olmalari, tahminlerin yanli olmasina neden olmaktadir.
Fakat, buradaki sapma kaynagi diger hata kaynaklariyla karsilastirildiginda diisiik
oneme sahip oldugu belirtilmektedir'®.

Ayrica, tercihlere zayif ayrilabilirlik varsayiminin konulmasi talep tahmininde
harcamanm kullanilmasmi gerektirmektedir. Onceki béliimlerde belirtildigi {izere
zay1f ayrilabilirlik varsayimi harcamanin ¢ok asamali olarak paylastiriimasina olanak
tanimakta ve analiz edilen mal grubu talebinin diger gruplarin talebinden bagimsiz
olmasina ve dolayisiyla analiz edilen mal grubunun toplam harcamasinin bagimsiz
degisken olarak kullanilmasina olanak vermektedir'.

Gida tiiketimi besinsel gereksinmelerin karsilanmasinda kullanilmakta ve
tiketicilerin gida tiiketim tercihleri diger mallarm tiiketiminden tamamen farklilik
gosterdiginden zayif ayrilabilirlik varsayiminin uygulanmasi dogru bir yaklagimdir.
Alston ve Chalfant (1987), Gracia (1994), Burton ve Young (1992), gida talebinde
zaylf ayrilabilirlik varsayimini uygulayarak caligmalar yapan arastiricilarin baginda

gelmektedirler.

5.2.3.2.2. Hanehalki Reisinin Ogrenim Durumu

Egitim tiiketicinin satin alma davranisinda bilingli hareket etmesini etkileyen
bir degiskendir. Tiketicinin bilgili ve bilingli olma diizeyini etkileyen 6grenim,
saglikli ve kaliteli iiriinlere dogru tiiketici tercihinin degismesine neden olmaktadir.

Dolayisiyla, hanehalki reisinin 6grenim durumu, tiiketici bilincini ve daha kaliteli

“® Thomas, L.R., The Demand for Food: An Exercise in Household Budget Analysis.

Manchester University Pres, Manchester, 1972.
%% Sengl, age, s:57.

130



iriinlere olan talebi yansitmasi nedeniyle talep calismalarinda 6nemlidir.

Bu calismada, hanehalki reisinin egitim durumu; okur-yazar/degil, ilkokul
mezunu, ortaokul mezunu, lise ve lise dengi meslek okulu mezunu, yiiksek okul/
fakiilte mezunu, master-doktora dereceli seklinde siralanmistir. Hanehalki reisinin
egitim durumu 3 grupta incelenmistir.

1. ilkdgretim mezunu (yazar/degil, ilkokul mezunu, ortaokul mezunu),

2. Lise ve dengi okul mezunu (lise ve lise dengi meslek okulu mezunu),

3. Universite ve iistii (yiiksekokul/ fakiilte mezunu, yiiksek lisans-doktora)

5.2.3.2.3. Hanehalki Genisligi

Hanehalki birey sayisi, yatay kesit verileriyle yapilan talep analizlerinde en
onemli sosyo-demografik degiskenlerden bir tanesi olup harcama iizerinde dogrudan bir
etkiye sahiptir. Genel olarak hanehalkindaki birey sayisi artinca tiiketiminde artmasi
beklenmektedir. Buna karsin, hanehalki harcamalar ilave her bir birey i¢in artarken
tilkketimde olgek ekonomisinin varligi nedeniyle bu artis azalan oranlarda olacaktir.
Ornegin, ii¢ kisilik bir ailenin harcamalar1 tek kisinin harcamalarmin ii¢ kati
olmayacaktir'™. Diger taraftan, bireylerin tiiketim yoniinden birbirlerine esit tutulmasi
da uygun bir yaklagim olmayacaktir. Genellikle, uygulamali caligmalarda yetiskin erkek
bireyi birim kabul edilerek diger bireylerde buna goére agirliklandirilmaktadir. “Esdeger
Olgegi” yardimiyla hanehalkindaki bireylerin zelligine gore oransal harcama degerleri
belirlenebilir. Bu degerlerin belirlenmesinde aile genisligi ve hanehalki bireylerinin yas
(yetiskin, veya ¢ocuk olmalarma gore) faktorleri g6z 6nitinde bulundurulur.

Literatiirde birgok farkli “Esdeger Olgekleri” mevcut olup bunlar1 Atkinson ve
ark. (1995)’te incelemislerdir®'. Séz konusu bu faktorlerden en ¢ok kullanilanlari
asagida aciklanmistir

e OECD “Esdeger Olgegi”: Bu yaklasimda, birinci hanehalki iiyesine 1 degeri, ve

ilave her yetiskin i¢in 0.7 degeri ve her bir ¢ocuk i¢in ise 0.5 degerini aldig1 kabul
edilir. Bu dl¢ek ayn1 zamanda Oxford Olgegi olarak adlandirilir ve OECD (1982)’de

%0 Koc, A. A. ve Tan, S., Household Demand For Dairy Products In Turkey: The Impact of

Household’s Composition on Consumption, Agricultural Economics Research Institute,
Ankara, 1999.

*1 Atkinson, A.B., L. Rainwater and T. M. Smeeding, Income Distribution in OECD
Countries, OECD Social Policy Studies, No. 18, Paris, 1995.
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kendi esdeger Olgeklerini gelistirmemis iilkelerde kullanim olanagi oldugu
belirtilmistir. Bu nedenle eski OECD 6lgegi olarak adlandirilir.

e OECD-Diizeltilmis Olgegi: 1980’lerde ve 1990’larin baslarinda eski OECD odlgegi
kullanilmig ve EUROSTAT 1990’11 yillarin sonlarinda “OECD- Diizeltilmis Esdeger
Olgegi” olarak adlandirilan dlgegi uyarlamistir. Bu dlcek ilk kez Haagenars ve ark.
(1994) tarafindan ortaya konulmus ve hanehalki reisi i¢in 1, diger her bir yetigkin {iye
icin 0.5 ve her bir ¢ocuk igin 0.3 degerini varsayilmustir'>>.

e Karekok Olgegi: Giincel OECD yaymlarnin iilkelerarast gelir esitsizligi ve
yoksulluk karsilagtirmalarinda kullandig1 6lgek hanehalki gelirini hanedeki kisi
sayisinin karekokiine boliimiiyle elde edilmektedir. Buna gore, karakok oOlgegi
ornegin, 4 kisilik bir ailenin tek kisilik bir ailenin ihtiyaglarnin 2 katina gereksinim
duydugunu ifade eder.

Asagidaki tablo hanehalki biiyiikliigiine gore ihtiyaclarin nasil degistigini gostermek
amaciyla yukarida bahsedilen ii¢ Olgege gore hazirlanmistir. Toplumlarin tiiketim
aligkanliklarinin birbirinden farkli olmasi nedeniyle bireylerin esdeger dlgegi birimi cinsinden
degerleri tilkeden iilkeye farkliliklar gosterebilmektedir. Bu nedenden dolay1 uygulama farkli
iilkeler icin farkl esdeger 6l¢eklerine rastlamak miimkiindiir'>>.

Tiirkiye icin yeni bir “Esdeger Olgegi” hazirlanmadigindan, bu calismada hanehakl
birey sayisini agirliklandirmak igin ilk olarak 1994 yilinda Haagenars ve arkadaglar tarafindan
ortaya konulan ve daha sonra OECD tarafindan gelistirilen ve birgok arastirict tarafindan

kullamilmzs olan ve kullanilmaya devam edilen OECD-Diizeltilmis Olgegi kullamlmustir.

Tablo 3. OECD Yetiskin Edeger Olcegi

Esdeger Olcegi
Hane Biiyiikligii Oxford Olgegi OECD-Diizeltilmis Karekok
(Eski OECD Olgegi) Olgegi Olgegi

1 Yetiskin 1 1 1

2 Yetiskin 1.7 1.5 1.4

2 Yetiskin, 1 Cocuk | 2.2 1.8 1.7

2 Yetiskin, 2 Cocuk 2.7 2.1 2.0

2 Yetiskin, 3 Cocuk 32 2.4 2.2
Elastikiyet'™* 0.73 0.53 0.5

152 Hagenaars, A., K. De Vos and M.A. Zaidi, Poverty Statistics in the Late 1980. Research
Based on Micro-data, Office for Official Publications of the European Communities,
Luxembourg, 1994,

%3 OECD Social Policy Division http://www.oecd.org/els/social

** OECD Social Policy Division http://www.oecd.org/els/social
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Belirli bir dlgegin kullanimi tliketimdeki 6lgek ekonomisine iliskin teknik
varsayimlarla beraber ¢ocuk veya yaglilar gibi bireylerin ihtiyaclarindaki onceliklere

iliskin deger yargilarina baghdir. Bu yargilar sonuglari etkileyecektir'>”.

5.2.3.3. Birim Fiyatlar ve Mevcut Olmayan Fiyatlar

Hanehalki tiiketim harcamalar1 anketlerinde ¢ogunlukla satin alian iiriiniin
fiyatina iliskin bilgiler dogrudan derlenemediginden dolay1 6nce ilgili iirtiniin miktar
ve harcamasina iligkin veriler elde edilir. Fiyatlarin derlenemedigi durumlarda ilgili
iriiniiniin fiyati, harcama miktarinin tiikketim miktarina oranlanmasi sonucunda birim
degerler elde edilmektedir. S6zkonusu birim fiyatlar hanehalkinin satin aldig: {irtiniin
kalitesine iligkin Ozellikleri tam olarak yansitamamasi nedeniyle, pazarda olusan
fiyatlarinin gostergesi olarak dogrudan kullanilmalar1 hatali olacaktir. Ayrica,
hanehalkinin yanlis/eksik beyanindan dolay1 satin alinan {iriiniin harcamasina ve
miktarina iliskin veriler hatali olabilir. S6zkonusu bu hata, genellikle satin alinan
ilgili tiriiniin harcama miktariyla pozitif yonlii, miktartyla ise negatif yonliidiir'*®. Bu
durumda olmayan fiyatlarin yerine birim degerler dikkate alinmaktadir. Diger bir
ifadeyle birim fiyatlar kullanilmaktadir. Literatiirde fiyatlarin mevcut olmadigi durumda
fiyatlar yerine birim fiyatlar1 kullanan arastiricilara; Jones ve Yen (1994), Gracia (1994),
Laajimi (1995), Jensen ve Manrique (1996), Su ve Yen (1996) 6rnek olarak verilebilir.

Yatay kesit verileriyle yapilan talep analizlerinde, hanehalklar1 anket donemi
boyunca incelenen iiriinii satin almadiklarindan dolay1 sifir harcama veya sifir
tilketim ortaya ¢ikabilmektedir. Bu sifir harcama veya sifir tiiketim, hanelerin s6z
konusu {drlinii seyrek almalarindan, ya halihazirdaki gelirleri veya piyasadaki
fiyatlardan dolayr satin alamadiklarindan ya da gercekte o iiriiniin tiiketicisi

olmamalarindan kaynaklanabilir'>’. Ancak, bazi haneler veya bireyler bazi iiriinleri

%% Burniaux, J-M, T-T Dang, D. Fore, M.F. Forster, M. Mira d'Ercole and H. Oxley, Income
Distribution and Poverty in Selected OECD Countries, OECD Economics Department
Working Paper, No. 189,. Paris, 1998.

'%® Dearon, A. Estimation of Own and Cross Price Elasticies from Household Survey Data.
Journal of Econometrica, Vol: 36, s: 7-30, 1987.

*" Tobin, J., Estimation of Relationships for Limited Depented Variables, Econometrica, Cilt
No:26, s: 24-36, 1958.

Blisard, N., Blaylock, J., Distinguishing Between Market Participation and Infrequency of
Purchase Models of Butter Demand, American Journal of Agricultural Economics, Cilt No:
75, s:314-320, 1993.

Sengll, age, s:61-62.
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satin almamalarina karsin piyasada her bir iiriin i¢in fiyat vardir.
Mevcut olmayan fiyatlarin hesaplanmasi igin literatiirde yaygin olarak
kullanilan yontemler asagida agiklanmustir.

e Regresyon Analizi Yontemi: Gozlenen fiyatlarin hanehalki gelirinin (veya
harcamasinin) ve hanehalkinin sosyo-demografik 6zelliklerinin fonksiyonu
oldugunu gosteren bir yontemdir. Bu yontemde regresyon analiziyle fiyatlar
tahmin edilmekte ve bu tahmini fiyatlar mevcut olmayan fiyatlarin yerine

kullanilmaktadir'®.

e Ortalamalar Yodntemi: Mevcut olmayan fiyatlarin yerine gozlenen
fiyatlarin ortalamasinin kullanildig1 bir yontemdir. Cox ve Wohlgenant
(1986) ve Laajimi (1995) arastirmalarinda, gozlemlenemeyen fiyatlarin
yerine gozlenen fiyatlarin ortalamalarini kullanmiglardir. Ancak, bu
yontemde kullanilan ortalama fiyatlar bolgesel farkliliklart tam
yansitmamasi nedeniyle tercih edilen bir yontem degildir. G6zlenen fiyatlarin
ortalamasi yerine bolgesel fiyatlarin ortalamasinin kullanimi daha uygun
goriilmektedir. Arastirmalarinda bolgesel fiyatlarin ortalamasimi kullanan
bazi aragtiricilar olarak Jones ve Yen (1994), Jensen ve Manrique (1996),

Yen ve Jones (1997) belirtilebilir.

Bu caligmada, gozlenemeyen fiyatlarin belirlenmesinde ortalama fiyatlar
dikkate alinmigtir. Calisma {i¢ yerlesim yerinde yapildigindan her bir yerlesim yeri i¢in
ayrt ayr1 harcama/tilketim kaydeden hanehalklar1 i¢in hesaplanan birim fiyatlarin
ortalamasi alinmis ve ilgi yerlesim birimde yer alan, ancak sifir harcama kaydeden

hanehalklariin fiyatlar1 olarak kullanilmistir.

5.2.3.4. Sifir Harcama ve Sifir Tiiketim Problemi

Bazi ailelerin belirli bir iiriinii tiiketmemesi ve bunun sonucunda bagiml
degisken sozkonusu gozlemler icin sifir degeri almaktadir. Yatay kesit verileriyle
yapilan talep ¢alismalarinda sifir gézlem degerleri baslica asagidaki ii¢ temel nedenden

dolay1 ortaya ¢ikmaktadir'’.

%8 Gourieroux, C., ve Monfort, A., On the Problem of Missing Data in Linear Models, Review
of Economics, Cilt No:27, Sayi :2, s: 363-367, 1981.
%% Sengiil, S. 1997.
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e Verilerin toplandigi donemde tiiketiciler incelenen gida maddelerini
tilkketmiyor olabilirler, tiiketiciler incelenen gida maddelerini veri
toplama donemi siiresince var olan stoklarindan tiiketiyor olabilirler.

o Tiiketiciler, piyasadaki mevcut fiyatlar veya gelirleriyle incelenen gida
maddelerini satin alamadiklarindan sifir harcama kaydedilmis olabilir.
Tiiketicilerin mevcut gelirleri veya incelenen gida maddelerinin mevcut
fiyati degistigi zaman, tiiketiciler incelenen gida maddelerini satin
alabilecek ve tiiketebileceklerdir.

e Incelenen gida maddeleri, tiiketicilerin tiiketim mallar1 sepetinde yer
almayabilirler. Tiiketiciler, saglik kosullari, dini inanglari, vejeteryan
olmalar1 vb. nedenlerden dolay1 incelenen gida maddelerinin bir kismini

tiikketmek istemeyebilirler ve o gida maddesinin tiiketicisi olmayabilirler.

Verilerin biiyiik oranda sifir gézlemleri icermesi durumunda, biitiin gézlemlere
(sifir ve pozitif) en kiiglik kareler yonteminin uygulanmasi parametre tahminlerinin
yanlt olmasina, sifir goézlemlerin ihmal edilmesi de etkinlik kaybina neden
olmaktadir'®.

Giliniimiizde, 6zellikle sifir tiikketim igeren denklem sistemlerinin analizinde
bir¢ok yontem gelistirilmis ve kullanilmistir. Bunlardan en 6nemlisi de istatistiksel
bir yaklasim olup iki agsamali tahmin etme yontemi olarak ta bilinmektedir.

Sifir gozlemlerin talep analizlerinde g6z ardi edilmesi veya dikkate
almmamasi tarafli ve hatali parametre tahminlerine yol a¢masi nedeniyle, bu
gozlemleri de dikkate alan iki asamali talep yontemi gelistirilmistir. Heckman
(1976) tarafindan gelistirilmis olan iki asamali talep yontemi daha sonra Heien
ve Wessells (1990), Heien ve Durhan (1991) ve Park ve ark. (1996) tarafindan sifir
titkketimleri talep analizlerinde dikkate alan yontemler kullanilmagtir.

ki asamali talep ydnteminin tahmininde, ilk asamasinda, belirli bir
hanehalkinin sézkonusu {iriinii satin alma/tiiketme olasiligin1 belirleyen bir
probit regresyonunu tahmin edilmektedir. Bu c¢alismada asagida kapali
formda ifade edilen Probit modeli ilk asamada her bir iiriin grubu icin

kullanilmistir.

Z,=h(x.a)+¢ [106]

1% Amemiya, T., Advanced Econometrics, Harvard University Press, Cambridge, 1985.
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[lgili esitlikte, y vektorii tiiketim kararinda etkili olan faktorleri, a

vektorii sozkonusu degiskenlerle ilgili katsayilar1 ve & ise hata terimini

aciklamaktadir.
1=z >0
Zi = *
0=z <0

Burada; hanehalki ilgili iirlinii tiiketiyorsa yani pozitif tilketim durumunda
z,=1 ve diger durumlarda ise z, =0 degerini almaktadir. Probit analizinde
kullanilan denklem daha acik bir sekilde asagidaki esitlikte ifade edilmistir.

2
z(y,a)=a,+aHGH, + ¥ a,, IL, +a,HBS,
i s [107]
+ 2 a,, HRED ; +a,C, +aMS§, + ¢,
=i ‘
[lk asamada, yukarida ifade edilen probit modeli her bir iiriin i¢in tahmin

edilmis ve elde edilen standart normal birikimli dagilim fonksiyonu (CD) ile standart
normal olasilikli dagilim fonksiyonlarinin (¢5) yardimiyla Ters Mills Oram1 (IMR)
(4) degerleri hesaplanmustir.

Ters Mills Oram i 'ninci {iriiniin alt grubunu tiiketenler ve tiikketmeyenler igin

sirastyla asagidaki esitlikler yardimiyla hesaplanmugtir'®’,

z, 213/1[:%
P(h,)

z, :}&:th)
1=g(h,)

Ters Mills Orant ayni zamanda gozlemlerin yanli se¢imini ortadan

[108]

kaldirmak i¢in de hesaplanmaktadir. Probit regresyon modelinden elde edilen
sonuclar kullanilarak, modeldeki her bir iiriin i¢in Ters Mills Oranlari (IMR),

yukaridaki esitlikler yardimiyla hesaplanarak ara¢ degiskeni olarak talep

modeline dahil edilmistir. Boylece, ilgili iiriinleri tiiketenlere iliskin gozlemlerin

161 Grene, W.H., Econometric Analysis. Macmillan, Second Edition, 1993.

Brosing, S., Food Demand Behavior of Hungarian Households with Different
Sociodemographic Profiles. 71. EAAE Seminear, The Food Consumer in The Early 21.
Century, Zaragoza, Spain, 2001.

Lazaridis, age, s: 51-52, 2003.
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yani sira bu {riinleri hi¢ tiiketmeyen hanehalklar1 da talep modeline dahil
edilerek sapmasiz sonuglar elde edilmektedir.

Literatiirde, Probit regresyonundan elde edilen Ters Mills Orani
(IMR) degiskeninin sistem denklemlerine eklenmesiyle ilgili farkli goriisler

bulunmaktadir. Ornegin, sistemdeki her denklemde, sadece s6z konusu mala ait
IMR degiskeninin mi denklemde yer almasi gerektigi yoksa sistemde yer alan
tiim mallara ait IMR degiskenlerinin her denklemde yer almasi m1 gerektigidir.
Diger bir goriis ise her bir malin kendi IMR degiskenimi yoksa ¢apraz IMR
degiskenleri de sistemde yer almalimidir? Toplanabilirlik o6zelligi dikkate
alindiginda capraz IMR degiskenlerinin de sistemde yer almasi gerektigi
soylenebilir.  Ozellikle bu konudaki literatiirler incelendiginde sistem
denklemlerinin olusturulmasinda bazi hatalarla karsilasilmistir'®, Ornegin, baz1
calismalarda, denklem sisteminde yer alan bazi iiriin gruplarinda sifir gézlemlerin
yer almadigi ve bu nedenle sistem denklemlerinde her denklemin farkli sayida
degisken icerdigi gozlemlenmistir. Buna karsin, sistem denklemlerinde sistemde
yer alan her denklemin aymi sayida degisken icermesi gerekmektedir. Bu
caligmada, Antalya-Isparta ve Burdur illerinde kentsel alanlarda yasayan
hanehalklarinin dana-sigir, koyun-kegi, balik ve tavuk eti taleplerinin analizinde

asagida genel formda ifade edilen LA/AIDS modeli kullanilmustur.

* k * n
wo=a +Yy,Inp, +BIn(m/P)+30,d, +yA i=1234 [109]
J J

Burada;

p; - J' ninci et alt grubunun fiyati,

m : n sayidaki et alt grubuna yapilan (i=1,2, 3, 4) toplam harcamay,
d : Demografik degiskenleri,

A+ i' ninci tirliniin ters mills oranini gdstermektedir.

Daha onceki esitliklerde belirtildigi belirtilen toplama, homojenlik, ve simetri

kisitlarina ek olarak asagidaki kosulunda saglanmasi gerekmektedir.

192 Cuma Akbay, Talep Analizlerinde Tek ve Gok Denklemli Modellerin Tahmini: Problemler
ve C6zum Onerileri, Turkiye VI. Tarim Ekonomisi Kongresi, 16-18 Eylul 2004, Tokat, 2004.
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k
Zl//ii,- =0 [110]

Bu calismada dana-sigir, koyun-ke¢i, balik ve tavuk olmak {izere dort grup
dikkate alindigindan talep sistemi dort esitlikten olusmaktadir. Bununla birlikte,
modelin tahmini agsamasinda ilgili tirlinlerden bir tanesinin dislanarak ii¢ denklemden
olusan talep sisteminin tahmin edilmesi gerekmektedir. Dislanan denkleme ait
katsayilar ise tahmin edilen modelden daha Onceki boliimlerde agiklanan kisitlar
yardimiyla hesaplanmistir. Buna gore {ic iiriin i¢in LA/AIDS modeli asagidaki sekilde

ifade edilmistir.

S . 2
wizal.+§yijln(pj/p4)+pzln(m/P)+§@lej

7 = [111]

+> 0

a i(2+5)

HRED, + 6, ;HRY +6,,C+0,HBS +y 4,

Iki Asamali Genellestirilmis Heckman Modelde kullanilan degiskenler ve

istatistiksel tanimlamalar1 Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 2. Degiskenler ve Degiskenlerin Tanimlanmasi

VK Toplam et harcamasi iginde dana-sigir eti harcamasinin payi (%)
sz Toplam et harcamasi i¢inde koyun-ke¢i eti harcamasinin pay1 (%)
VV3 Toplam et harcamasi i¢ginde balik harcamasinin pay1 (%)

I/V4 Toplam et harcamasi iginde tavuk eti harcamasinin pay1 (%)

P1 Dana-sig1r etinin fiyat1 (Kg/YTL)

Pz Koyun-kegi etinin fiyat1 (Kg/YTL)

P3 Tavuk etinin fiyat1 (Kg/YTL)

F, Balik fiyati (Kg/YTL)

HGH Hanehalki gida harcamasi (YTL/Ay)

TEH Toplam et harcamasi (Dana, sigir, koyun, keci ve balik) (YTL/Ay)
HBS Hanehalki genisligi (kisi/hanehalkr)

HRY Hanehalki reisinin yasi (y1l)

]‘[RED1 Hanehalki reisinin egitim diizeyi ilkokul ve alt1 ise=1, diger=0
]‘[RED2 Hanehalki reisinin egitim diizeyi lise ve dengi ise=1, diger=0
HRED, Hanehalki reisinin egitim diizeyi {iniversite ve iistii ise=1, diger=0
MS Hanehalki reisi sabit gelirli ise (memur, is¢i, emekli) =1, diger=0
ILI Hanehalki Burdur ilinde ikamet ediyor ise=1, diger=0

IL, Hanehalki Isparta ilinde ikamet ediyor ise=1, diger=0

]L3 Hanehalki Antalya ilinde ikamet ediyor ise=1, diger=0

C Hanehalkinda 2-12 arasi1 yas ¢ocuk var ise =1, diger=0
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Tablo 3. iki Asamah Genellestirilmis Heckman Modelinde (Probit ve
Talep Sistem Modeli) Kullanilan Degiskenlerin Tamimlayici

Istatistikleri

Degiskenler Ortalama Standart Hata
q 0.428 0.181
W, 0.118 0.146
W, 0.2216 0.141
w, 0.234 0.126
B 13.073 1.499
P, 10.848 1.249
P, 6.475 2.263
P, 3.841 0.680
HGH 49.607 22.375
TEH 412.180 169.400
HBS 2.683 0.706
HRY 44.106 9.867
HRED, 0.60816 0.48866
HRED, 0.076 0.265
HRED, 0.316 0.466
MS 0.598 0.491
IL, 0.163 0.370
IL, 0.178 0.383
IL, 0.659 0.474
C 0.465 0.671

140



Modelden dislanan esitligin katsayilari, talep modelinin biitiin kisitlart kullanilarak

tahmin edilen sistem model parametreleri yardimiyla elde edilmektedir.

Modelden dislanan degiskene ilisikin Ters Mill Oranina iliskin katsay1 (l//4)

asagidaki esitlik yardimiyla hesaplanmaktadir

n—yoA =W A — WA
l//4 zgl Wll 1i l//jz 2i l//3z 3i

n [112]
4i

Ilgili esitlikte, 7 6rnek biiyiikliigiinii ifade etmektedir. Ters Mills Oranmnin istatistiki
olarak anlamli sonuclanmasi durumunda sifir gézlemlerin ihmal edilmesi parametre
tahminlerinin yanli olmasina, istatistiksel olarak anlamsiz sonug¢lanmasi: durumunda
sifir gézlemlerin ihmal edilmesi ise parametre tahminlerinde etkinlik kaybina neden
olacaktir. Ters Mills Oraninin istatistiksel olarak anlamsiz sonu¢lanmasi durumunda
parametre tahminlerinde etkinlik kaybina neden olmamak i¢in ikinci esitlik biitiin

gozlemler igin hesaplanmalidir'®

183 Heckman, J.J., The Common Structure of Statistical Methods of Truncation, Sample

Selection, and Limited Dependent Variables and a Simple Estimator for Such Models.
Annals of Econometric and Social Measurement 5:475-492, 1976.
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VI. BOLUM

6. ARASTIRMA BULGULARI

6.1. Hanehalki Anketlerinden Elde Edilen Sonu¢larin Degerlendirilmesi

6.1.1. Arastirma Alanindaki Hanehalklarinin Sosyo-Demografik Ozellikleri
Anket sonuclarma gore Bati Akdeniz bolgesi kentsel alanda, ortalama
hanehalki genisliginin 3.58 kisi oldugu belirlenmistir. Incelenen bolgede
hanehalklarinda ¢alisan birey sayisi, 1. %20’lik gelir grubundan 5. %20’lik gelir
grubuna gidildik¢e artmakta olup bolge i¢in ortalama calisan birey sayis1 1.75 kisi
olarak tespit edilmistir. 12 ve daha biiyiik yastaki birey sayis1 ortalama 3.12 kisi iken,
12 yasindan kiiciik birey sayis1 ortalama 0.46 kisi olarak tespit edilmistir. 12 ve daha
yukar1 yastaki birey sayis1 3. %20’lik gelir grubunda en yiiksek iken (3.29 kisi) 1.
%20’1ik gelir grubunda en diisiiktiir (2.94 kisi). Arastirma bolgesinde gelir gruplar
artikca hanehalki birey sayist ve hanehalkindan g¢alisan birey sayist artmaktadir.
Hanehalki gelirinin en Onemli kaynagmin emege dayali olmasi nedeniyle
hanehalkindaki birey sayisi ve ¢alisan birey sayisinin artmasi direk olarak hanehalki

gelirini artirmaktadir.

Tablo 4. Hanehalkiyla ilgili Genel Bilgiler

Hanehalkinda @
Gelir I-.Ianehalkl Calisan 12 ve ].)al.la Bilyiik 12 Yasindan Kiiciik
Birey Sayis1 . Yastaki Birey Sayisi . o
Gruplar oo Birey Sayis1 e Birey Sayis1 (Kisi)
(Kisi) - (Kisi)
(Kisi)

1.%20 341 1.26 2.94 0.47

2.%20 3.56 1.56 3.07 0.49

3.%20 3.72 1.81 3.29 0.43

4.%20 3.60 2.04 3.14 0.46

5.%20 3.63 2.07 3.16 0.47
Ortalama 3.58 1.75 3.12 0.46

Arastirma bolgesinde anket yapilan 490 hanehalkinin, hanehalki genislik
gruplar1 incelendiginde, hanehalklarinin %13.27’sinin 1 veya 2 bireye sahip oldugu,
%71.22’sinin 3 veya 4 bireye sahip oldugu 5 ve daha fazla bireye sahip

hanehalklarinin oraninin ise %15.51 oldugu tespit edilmistir (Tablo 5).
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Tablo 5. Hanehalklarimin Genislik Gruplari

Hanehalki Genislik Gruplar (Kisi) Frekans Oran (%)
1-2 65 13.27
3-4 349 71.22
5-+ 76 15.51
Toplam 490 100.00

Aragtirma bolgesinde incelenen hanehalklarinda hanehalki reisinin ¢alisma
durumu Tablo 6°da verilmistir. Arastirma bolgesinde, hanehalk: reislerinin biiyiik
cogunlugunun sabit gelirli bir iste calistigi (memur, is¢i ve emekli) tespit edilmistir.
Hanehalki reislerinin %35.71’inin memur, %19.59’unun serbest meslek (Tiiccar-
Sanayici), %16.73 liniin serbest meslek (Esnaf-Zanaatkar), %15.71’inin emekli ve
%3.88’inin ise diger meslek gruplarindan (¢iftgi, herhangibir iste ¢aligmayan vb.)
oldugu belirlenmistir (Tablo 6). Ayrica, aragtirmaya katilan hanehalklarina aile
reisinin kim oldugu sorulmus ve aile reislerinin %95’ 1mnin erkek oldugu ve %5’inin

ise bayan oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6. Hanehalki Reisinin Calisma Durumu

Hanehalki Reisinin Calisma Durumu Frekans Oran (%)
Memur 175 35.72
Isci 41 8.37
Serbest Meslek (Esnaf-Zanaatkar) 82 16.73
Serbest Meslek (Tiiccar-Sanayici) 96 19.59
Emekli 77 15.71
Diger (Ciftei, Calismiyor vb.) 19 3.88
Toplam 490 100.00

Hanehalki reislerinin egitim durumlar incelendiginde, arastirma bolgesinde
hanehalki reislerinin 6grenim diizeylerinin oldukg¢a yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Nitekim, hanehalki reislerinin %22.65’inin ilkdgretim, %37.76’sinin lise ve dengi bir
okul, %39.18’inin Onlisans-lisans ve lisans {istii mezunu iken okuryazar olmayan-
okuryazar olup bir okulu bitirmeyenlerin orani ise sadece % 0.41 olarak tespit

edilmistir.

Tablo 7. Hanehalki Reisinin Ogrenim Durumu

Hanehalki Reisinin Ogrenim Durumu Frekans Oran (%)
Okuryazar Olmayan&Okuryazar Olup Bir Okulu Bitirmeyen 2 0.41
M1k gretim Mezunu 111 22.65
Lise ve Dengi Okul Mezunu 185 37.76
On Lisans Mezunu 37 7.55
Lisans ve Ustii Mezunu 155 31.63
Toplam 490 100.00
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Arastirma bolgesindeki hanehalklarinin gelir, tiikketim ve harcama miktarlar
Tablo 6’da verilmistir. Arastirmada, kullanilabilir gelire gore olusturulan gelir
gruplart esas alinarak degerlendirmeler yapilmistir. Arastirma bolgesindeki
hanehalklariin ortalama gelirlerinin 2 049.612 YTL/Ay oldugu ve hanehalklariin
%21.02’sinin 1. %20’lik diliminde, %20.61’inin 2. diliminde, %20.41’inin 4.

diliminde ve %18.98’inin ise 3 ve 5. %20’lik diliminde yer aldig1 belirlenmistir.

Tablo 8. Gelir Gruplarina Gore Hanehalklarinin Aylik Ortalama ve Toplam

Geliri (YTL/Ay)
(e i G o Hanehalki Oran Ortalama Gelir Toplam Gelirdeki
Sayisi (%) (YTL) Pay1 (%)
1.9%20 103 21.02 992.534 10.31
2.%20 101 20.61 1 505.455 15.33
3.%20 93 18.98 1912.903 17.94
4.%20 100 20.41 2 355.800 23.76
5.%20 93 18.98 3 481.366 32.66
Toplam/Ortalama 490 100.00 2 049.612 100.00

Arastirma sonucuna gore birinci %20’°lik gelire sahip olan hanehalklarinin,
anket yapilan toplam hanehalklar icerisindeki orani %21.02 olmasina karsilik,
toplam gelirden %10.31°lik bir pay aldiklar1 tespit edilmistir. Diger bir ifade ile en
diisiik gelir grubundaki ilk %21.02’lik grup toplam gelirin ancak %10.31’ini alirken,
en yiiksek gelir grubundaki son %20°lik grup toplam gelirin %32.66’sin1 almistir. En
yiiksek gelir grubunda bulunan hanehalklarinin yillik ortalama gelirlerinin en diisiik
gelir grubundaki hanehalklarina gore 3.17 kat daha fazla oldugu hesaplanmistir. Bu
oran 2005 yilinda Tirkiye geneli i¢in 7.3 ve kentsel yerlesim yerleri i¢in ise 6.8 kat
olarak saptanmistir. 2005 yili Tiirkiye Hanehalki Biitge Arastirmalart anketi
sonuclar1 ile aragtirma bdlgesinden elde edilen sonuglar mukayese edildiginde
arastirma bolgesinde gelir dagiliminin daha iyi oldugu sOylenebilir. Arastirma

bolgesinde gelir dagilimini gosteren Lorenz egrisi Sekil 1°de verilmistir.

144



Sekil 1. Lorenz Egrisi (Kullanilabilir Hanehalki Gelirine Gore)

100

Birikimli Gelir Orani (%)

Birikimli Hanehalki Orani (%)

Aragtirma bolgesinde harcanabilir gelire gore hanehalklarinin tiiketim amaclh
yaptig1 harcamalar i¢inde en yiiksek pay1 %32.44 oraniyla gida harcamalart alirken
bunu sirasiyla %16.77 ile egitim harcamalari, %12.90 ile giyim harcamalar1 ve

%10.60 ile kira harcamalar1 takip etmektedir.

Tablo 9. Gelir Gruplarina Gore Hanehalklarimin Tiiketim Harcamalarinin

Dagilim
Gelir Gruplan

Harcama Gruplan %20 | 2.%20 | 3.%20 | 4%20 | 5060 | Ortlama
Gida 33.78 34.43 31.49 32.12 30.38 32.44
Giyim 11.33 12.62 14.01 13.03 13.52 12.90
Saghk 5.27 4.65 422 3.96 4.05 443
Egitim 15.61 15.94 18.86 16.03 17.39 16.77
Kira 14.29 11.79 9.95 7.89 9.09 10.60
Ev Dis1 Gida 3.39 4.08 5.84 7.21 7.56 5.62
Alkollii icecek&Sigara&Tiitiin 4.52 4.51 4.86 6.09 5.71 5.14
Diger(Ulastirma-Haberlesme-
Kiiltiir-Eglence-Ev Esyasi& 11.81 11.98 10.77 13.67 12.30 12.10
Diger Mal ve Hizmetler vb.)
Toplam 100.00 100.0 100.00 | 100.00 | 100.00 100.00

Arastirma bolgesinde harcanabilir gelire gore hanehalklariin tiiketim amach
yaptig1 harcamalar sirali %20’lik gruplar itibariyle tiikketim harcamalarinin
dagilimmin incelendiginde 1. %?20’lik grupta yer alan hanehalklarinin gida
harcamasina ayirdiklar1 pay %33.78 iken, 5. %20’lik gruptaki hanehalklarinin gida
harcamalarina ayirdigi paym %30.38 oldugu tespit edilmistir.
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Hanehalklarinin gelirleri arttikga,  gelirlerinden gida tiikketimi ve kira
harcamalar1 i¢in ayirmis olduklar1 oranmin azaldigi, giyim harcamalari, egitim
harcamalari, ev dis1 gida harcamalar1 ve alkollii icecek ve sigara-tiitiin harcamalari
icin ise arttig1 goriilmektedir (Tablo 9).

Arastirma bolgesinde incelenen hanehalklarinin toplam et, toplam gida,
toplam harcama ve toplam gelirlerinin gelir gruplarma goére dagilimi mutlak ve
oransal olarak Tablo 10 ve Tablo 11°de verilmistir. Analiz sonuglarina gore
incelenen hanehalklarinin ortalama et, gida ve toplam harcamalar1 gelir gruplar
artikca artmaktadir. Arastirma bolgesinde 1. %20’lik gelir grubunda bulunan
hanehalklarinin ortalama et harcamasi ile 5. %20’lik gelir grubunda bulunan
hanehalklarinin ortalama et harcamalar1 arasinda %30’luk bir farkin oldugu
goriilmektedir. Buna gore, en yiiksek gelir grubunda bulunan hanehalklarinin en
diistik gelir grubunda bulunan hanehalklarindan %30 daha fazla et harcamasi yaptig1

sOylenebilir.

Tablo 10. Gelir Gruplarina Gore Hanehalklarimin Et, Gida, Toplam Harcama
ve Toplam Gelirlerinin Dagilimi

Toplam Et Toplam Gida Toplam Toplam Gelir
Gelir Harcamasi Harcamasi Harcamasi (YTL/Ay)
Gruplar: (YTL/Ay) (YTL/Ay) (YTL/Ay) “)
@ (0] A

1.9%20 47.859 281.204 832.515 992.534

2.%20 56.697 363.178 1 054.703 1 505.455

3.%20 61.784 399.839 1 269.785 1912.903

4.%20 72.896 485.300 1 510.750 2 355.800

5.%20 68.062 544.194 1 791.505 3481.366
Ortalama 61.460 414.743 1291.852 2 049.612

Tablo 11. Gelir Gruplarina Gore Hanehalklarimin Et, Gida, Toplam
Harcamalariin Oransal Dagilimi*

Toplam Et Toplam Gida Toplam Harcama/
Gelir Harcamasy/Toplam Harcama/Toplam .
Toplam Gelir
Gruplar Gida Harcamasi Harcama (3/4)
1/2) (2/3)

1.%20 17.02 33.78 83.88

2.%20 15.61 3443 70.06

3.%20 15.45 31.49 66.38

4.%20 15.02 32.12 64.13

5.%20 12.51 30.38 51.46
Ortalama 15.12 32.44 67.18

* Tablo 10°daki degerlerden hesaplanmustir.
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Gelir gruplan itibariyle toplam et, gida ve toplam harcamalarin oransal
dagilimi incelendiginden gelir gruplar arttikga hanehalklarinin toplam gida
harcamas igerisinde et harcamasina ayirdiklar1 oran diismektedir. Gida harcamasi
icerisinde en yliksek et harcamasi (%17.02) 1. %20’lik gelir grubunda iken bu oranin
en distlik 5. gelir grubunda oldugu tespit edilmistir. Tiim gelir grubu ortalamasinda
ise incelenen hanehalklar1 toplam gida harcamalarinin % 15.12°sini et harcamasina
ayirmaktadir.

Incelenen hanehalklarinin toplam gida harcamalari ve toplam harcama
miktart gelir gruplart artikga artmaktadir. Toplam gida harcamasi ve toplam
harcamanin toplam gelir igerisindeki dagiliminda ise gelir gruplar arttik¢ca toplam
gelir igerisindeki orani azalmaktadir. Nitekim, 1. gelir grubunda yer alan hanehalklar
gelirlerinin %33.78’ini gida harcamasina ayirir iken 5.gelir grubunda yer alan
hanehalklart ise %30.38’ini ayirmaktadir. Hanehalklarinin toplam harcamalariin
gelirlerine oranlar1 incelendiginde de benzer bir durum oldugu goriilmektedir. 1. gelir
grubundaki hanehalklar1 gelirlerinin%83.88’in1 harcar iken gelir gruplan arttik¢a bu
deger oransal olarak azalmakta ve 5. gelir grubunda %51.46’ya diismektedir (Tablo
11).

Tirkiye’de kentsel alanda yasayan hanehalklarinin toplam harcamalari iginde
gida harcamasinin payimnin %24 oldugu dikkate alinirsa arastirma alaninda bu oranin

yiiksek oldugu goriilmektedir'®.

Isparta ilinde yapilan bir c¢alismada gida
harcamalarinin tiiketim harcamalarindan aldigi pay %32.35 olarak belirlenmistir'®.
Antalya’da yapilan bir arastirmada toplam harcama icerinde gida harcamasinin

paymin %30.2, bir diger calismada ise %33.55 olarak tespit edilmistir'®.

Hanehalki orani ile gida tiiketim harcamalar1 orani arasindaki iliski Sekil 2 ve

3’deki Lorenz egrileri kullanilarak da agiklanmistir.

' TUIK, age, s:2

"% Hatirli, S.A., Demircan, V. Aktas, A.R., “Isparta ilinde Ailelerin Balik Tiiktim
Aliskanliklarinin Analizi’, SDU.IIBF. Dergisi, 20004.

1% Ozkan, B., Hatirli, S.A., Oztiirk, E., Yilmaz, i ve Aktas, A.R., “Antalya ilinde Tiketicilerin
Balik Tiketimi ve Satinalma Tercilerinin Analizi®, Turkiye VII. Ulusal Tarim Ekonomisi
Kongresi, 13-15 Eylul 2006, Antalya, 2006.

Ozge O. Tosun, Antalya illinde Tiiketicilerin Kirmizi Et Satin Alim Yerleri Tercihlerinin
Analizi, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Suleyman Demirel Universitesi Fen Bilimler
Enstitlsu, Isparta, 2006.
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Sekil 2. Lorenz Egrisi (Gida Tiiketimi)
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Sekil 3. Gida ve Gelir Lorenz Egrisi
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Sekil 3’te goriilecegi lizere gelir gruplart gida harcama dagilimi gelir
dagilimina gore daha dengeli ve esit dagilmstir.

Arastirma bolgesinde goriisme yapilan hanehalklarinin hanehalki basina et
titketim miktarlar1 Tablo 12°de verilmistir. Aragtirma bolgesinde aylik ortalama 1.62
kg/ay dana-sigir eti, 0.643 kg/ay koyun-kegi eti, 2.924 kg/ay tavuk eti, 1.780 kg/ay
balik ve 1.142 kg/ay diger et iirlinlerinin tiiketildigi tespit edilmistir. Arastirma
sonucunda hanehalklarinin gelir seviyeleri ile dana-sigir eti tiiketim miktar1 ve
harcamalar1 arasinda dogrusal bir iliski oldugu tespit edilmistir. Baska bir deyisle
hanehalklarmin gelirleri yiikseldik¢e dana-sigir tiiketim miktar1 ve harcamalar1 da
artmaktadir. Nitekim, 1. gelir grubunda 1.092 kg/ay olan dana-sigir eti tiiketim
miktar1 5.gelir grubunda ise 1.839 kg/ay’a yiikselmistir. Tavuk ve balik tiiketim
miktarinda ise gelir arttikca azalma oldugu yani gelir artik¢a tiiketim miktarininin
azaldig1 tespit edilmistir. Koyun-keg¢i etinde ise gelir gruplarina gore tiiketim
miktarinin farklilik gosterdigi, islenmis et ve balik iiriinlerinde ise 5. gelir grubu

disindaki gelir gruplarinda gelir artikga tiiketim miktarinin da arttig1 saptanmustir.

Tablo 12. Gelir Gruplarina Gore Hanehalklarimin Hanehalki Basina Et
Tiiketim Miktarlar (Kg/Ay)

Gelir Gruplan

Harcama Gruplari 1.%20 | 2.%20 | 3.%20 | 4.%20 | 5.920 | Ortalama
Dana-Sizir 1092 | 1641 | 1.737 | 1830 | 1839 1.620
Koyun-Keci 0680 | 0515 | 0677 | 069 | 0.656 0.643
Tavuk 3296 | 2921 | 2.882 | 2950 | 2532 2.924
Balik 1786 | 1703 | 1.704 | 1910 | 1.790 1.780
Diger (Islenmis Et ve

po RS g 0668 | 0736 | 1215 | 1617 | 1564 1.142
Toplam 7522 | 7516 | 8215 | 8997 | 8381 8.109

Arastirma bulgularina gore dana-sigir grubu %34.24 ile et harcamalari
icerisinde ilk sirada yer alirken, bunu %17.88 ile tavuk izlemektedir. Toplam et
harcamalar1 icerisinde balik harcamasi %17.49 ve koyun-keg¢i eti harcamasi ise
%11.09 pay almaktadir. Hanehalklarinin et harcamalar1 igerisinde Onemli bir
harcama kalemi islenmis et {irlinleri olup toplam et harcamasindan %19.30 oraninda

bir pay almaktadir (Sekil 4).

149



Sekil 4. Hanehalklarimin Et Harcama Oranlar

Dana&Sigir

34.24%
19.30%

Balik
17.49%

Koyun&Kegi
11.09%

Tavuk
17.88%

Arastirma bolgesindeki hanehalklarinin sirali %20’lik gruplar itibariyle et

harcamalarinin harcanabilir gelire gore dagilimi incelendiginde birinci %20’lik

grupta yer alan hanehalklarinin et harcamalarina ayirdiklar: pay %28.80 iken, besinci

gruptaki hanehalklarimin et harcamalarina ayirdigi payin %35.03 oldugu tespit

edilmisgtir.

Arastirma boélgesindeki hanehalklarinin et harcamalarinin gelir gruplar

itibariyle oransal dagilimi ise Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13. Gelir Gruplarina Gore Hanehalklarimin Et Harcama Orani

Gelir Gruplan

Harcama Gruplari 1.%20 | 2.%20 | 3.%20 | 4.%20 | 5.%20 | Ortalama
Dana-Sizir 2880 | 3797 | 3570 | 33.14 | 35.03 34.24
Koyun-Kegi 1457 | 953 1084 | 1087 | 10.29 11.09
Tavuk 2432 | 2008 | 18.02 | 1527 | 13.73 17.88
Balik 1922 | 1805 | 1672 | 1745 | 1637 17.49
Diger (Islenmis Et ve

B e g 13.090 | 1437 | 1872 | 2327 | 2458 19.30
Toplam 100.00 | 100.00 | 100.00 | 100.00 | 100.00 100.00
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Incelenen hanehalklarinda dana-sigir harcamasinin toplam et ve et iiriinleri
harcamalar1 i¢indeki paymnin 2. gelir grubunda en yiisek (%37.97) ve 1. gelir
grubunda en diisiik (%28.80) oldugu belirlenmistir. Koyun-kegi, tavuk ve balik
harcamalarinin oranlar1 ise 1. gelir grubunda en yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Islenmis et ve et iiriinlerinde ise 5. gelir grubundaki hanehalklarnin paymin
(%24.57) en yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu bulgularin temel nedeni olarak gelir
seviyesi ylikseldikce Ozellikle saglik kaygilari nedeniyle kirmizi et tiikketiminin

azalmasi belirtilebilir.

6.1.2. Model Tahmin Sonuc¢lari

Aragtirma bolgesindeki hanehalklarinin dana-sigir, koyun-kegi, balik ve tavuk
eti talepleri LA/AIDS modeli kullanilarak SUR yéntemiyle tahmin edilmistir. Bir
tirtiniin talebini ilgili trtintin ve iligkili oldugu diger iriinlerin fiyatlar1 ile harcama
seviyelerinin yan1  sira  hanehalklarinin ~ sosyo-demografik  ozellikleri  de
etkileyebilmektedir. Bu amagla, hanehalklarinin sosyo-demografik o6zelliklerinin
aragtirma konusu olan dana-sigir, koyun-ke¢i, balik ve tavuk eti taleplerine olan

etkilerinin test edilmesi gerekmektedir.

Bu calismada sosyo-demografik degiskenler olarak hanehalki reisinin egitim
durumu, hanehalki reisinin meslegi, hanehalkinin ikamet ettigi bolge, hanehalki
genisligi ve hanehalkindaki 2-12 yag arasi ¢ocuk olup olmamasi dikkate alinmistir.
Ilgili sosyo-demografik degiskenlerle bolgesel kukla degiskenlerin istatistiksel olarak

tal talep sistemine dahil edilip edilemeyeceginin test edilmesi gerekmektedir. Bu
amagla, Olabilirlik Oran (LR) testi kullanilmistir ve test sonuglar1 Tablo 14’te

verilmistir.
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Tablo 14. Sosyo-Demografik Degiskenlerin Test Sonuclar:

Kisitsiz Kisith
Modelin Modelin Olabilirlik  Serbestlik
Degiskenler Logaritmik Logar.it.mi.k Orani Derecesi Z2
Olabilirligi Olabilirli (LR) (SD)
(logL) (logLy)
H0:€i1 =€i2 =€i3 :‘914 =0
9:'5 = 9:‘6 = ‘91'7 =0
H,:0,#0,#6,#0,#0 1157.28 1099.82 114.92 21 32.67
Os#6#0,#0

Olabilirlik Oran testi sonucunda b('jlgeselligin(@l.1 ,0, ) , hanehalk1 reisinin
6grenim diizeyinin ((91.3, [z 4) , hanehalki reisinin yasinm (6’15 ) , hanehalkindaki 2-12
yas arast ¢ocuk olup olmamasi (6’1.6) ve hanehalki birey sayisinin ((917) hanehalki et

talebi iizerine etkisinin ayn1 anda sifira esit oldugunu agiklayan /, hipotezi %5

onem diizeyinde reddedilmis ve et talebi lizerinde etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.
Buna gore ilgili degiskenlerin LA/AIDS modelinde yer verilmesi gerektigi sonucuna
ulasilmustir.

Tam talep sistemi esitliklerinin toplama, simetri, homojenlik ve negatiflik
kosullarin1 saglayip saglamadiginin test edilmesi, hesaplanan esnekliklerin Neo-
Klasik talep teorisiyle tutarli olup olmadigmin bilinmesi agisindan biiyilk 6nem
tagimaktadir.

Tam talep sistemi esitliklerinin toplama, simetri ve homojenlik kosullarim
saglaylp saglamadigt Wald Testi, Lagrange Carpani ve Olabilirlik testleri
kullanilarak test edilebilmektedir. Lagrange ¢arpan1 ve Wald testleri parametrelerin
sadece kisitsiz olarak tahmin edilmesine olanak saglarken Olabilirlik Oran testi
modelin parametrelerini hem kisitsiz hem de kisith tahmin etmeye imkan
saglamaktadir. Tam talep sistemi esitliklerindeki parametrelerin kisith ve kisitsiz
tahmin edilmesi gerektiginden bu arastirmada Olabilirlik Oran testi kullanilmustir.

Tam talep sistemi modellerinde toplama ve negatiflik kisitlamalari model

tarafindan dogrudan saglandigindan bu kisit icin ayrica bir test yapilmamaktadir.

Buna karsin, homojenlik ve simetri kisitlarinin ise test edilmesinin zorunlulugundan
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Homojenlik ve

Tablo 15°te

dolayr homojenlik ve homojenlik-simetri kisitlar1 test edilmistir.
homojenlik-simetri kosullarinin  Olabilirlik Oran test sonuglari

verilmistir.

Tablo 15. LA/AIDS Modelinin Homojenlik, Simetri ve Homojenlik-Simetri
Kisitlarimin Testi

Kisitsiz Modelin | Kusith Modelin |- ;) o | Serbestlik
Logaritmik Logaritmik .
Kisitlar Olabilirligi Olabilirligi ?Z;‘é‘)‘ D(‘g,;;")s‘ X’
(logL) (log Ly)
Homojenlik 1157.28 1156.43 1.70 3 7.82
Simetri 1157.28 1 154.66 5.44 3 7.82
Homojenlik-Simetri 1157.28 1 154.10 6.36 6 14.07

Homojenlik kisitinda simetri kisitinin aksine talep sisteminde yer alan her
denklem birbirinden bagimsiz olarak test edilmektedir. Arastirma bolgesinde et
taleplerinin analizinde talep teorisi kisitlarindan homojenlik kisitinin istatistiksel
olarak %35 énem diizeyinde saglandigi belirlenmistir (Tablo 15). Onceki béliimlerde
aciklandigr iizere homojenlik kisiti, faydasini maksimize etmeye c¢aligsan tiiketicinin
tutarli davraniglarinin bir gostergesidir. Fiyat-gelir ayn1 oranda degistiginde talep
miktar1 da degigsmeyecegi ve aksi durumda ise tiiketici para yanilmasina maruz
kalabilecegi bilinmektedir.

Homojenlik kisit1 testi, sistemdeki her denkleme birbirinden bagimsiz
uygulanir iken simetri kisitinin testi ise denklem sistemleri lizerinde yapilmaktadir.
Simetri kisitinin test sonucuna gore arastirma bdlgesinde et talebinin analizinde
simetri kisitinin %5 6nem diizeyinde saglandig tespit edilmistir (Tablo 15).

Homojenlik ve simetri kisitlarinin saglandigi belirlendikten sonra homojenlik
ve simetri kisitlarinin - birlikte saglanip saglanmadiginin  testi  yapilmistir.
gerekmektedir. Yapilan analizler sonu¢u homojenlik ve simetri kisitlarin testi
istatistiksel olarak %5 6nem diizeyinde saglandig1 saptanmistir (Tablo 15). Bdylece,
aragtirma bolgesinde hanehalklarinin et talep sisteminde yer verilen degiskenlerin
parametrelerine gore hesaplanan esnekliklerin Neo-Klasik tiiketici teorisine uygun
oldugu goriilmektedir.

Antalya, Isparta ve Burdur illeri kent merkezlerinde ikamet eden hanehalklarinin

dana-sigir, koyun-kegi, balik ve tavuk eti taleplerine iliskin daha 6nce [111] numarali

esitlikte ifade edilen LA/AIDS modelinin tahmin edilmesi gerekmektedir.
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Arastirma bolgesinde anket uygulamasina katilan hanehalklarinin  bir
kisminin anket uygulamasi doneminde incelenen iirlinleri tiiketmemesinden dolay1
sifir gozlemler derlenmistir. Sifir gozlemlerin goz ardi edilemeyecek kadar c¢ok
olmas1 bagimli degiskenin sansiirlii olmasina neden olacagindan dolay:1 Standart En
Kiiciik Kareler yonteminin uygulanmasi yanli parametre tahminine neden olacaktir.
Yanli parametrelerden kacinmak i¢in dordiincii boliimde agiklanan iki asamali
tahmin yapilmistir. Birinci asamada hanelerin et alt grubunu tiikketme olasiliklarini
belirlemek icin Genellestirilmis Heckman modeli tahmin edilmistir. Aragtirma
bolgesi i¢in her et alt grubu i¢in tahmin edilen Genellestirilmis Heckman modeli

sonuclar1 Tablo 16’da verilmistir.

Tablo 16. Genellestirilmis Heckman Modelinin ik Asamasindaki (Probit)
Modelin Parametrelerinin Tahmini

Dana-Sigir Koyun-Kegi Balik Tavuk

Katsayillar  [t-Degeri [Katsayillar (t-Degeri [Katsayilar [t-Degeri [Katsayilar t-Degeri
Sabit 0.055 0.096 -1.987 -6.167 0.821 1.973 1.673 3.330
HGH 0.007 5.954* 0.612 1.637* 0.225 1.978* | -0.0004 -0.782
1L, 0.057 1.649% 0.336 1.696* -0.583 | -1.997* | -1.077 -2.888*
L L3 0.375 2.182% 0.433 2.523% 0466 | -1.837* | -0.592 -1.726*
HBS -0.399 -2.678% 0.447 5.027* 0.225 1.978* 0.256 1.876%
HRED, 0.224 1.657% | -0.019 0.081 0121 | -0.446 | 0.0818 0215
HRED, 0.526 2.476* 0.308 2.125% 0.717 3362% | -0.3674 -1.791*
C 0.356 1.654% 0.161 1.771% 0302 | 2.718* | 0.0432 0311
MS 0.487 2.047% -0.137 -1.032 -0.120 -0.708 0.013 0.068

E3
% 10 6nem seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir.

Tahmin edilen Genellestirilmis Heckman modelinin parametrelerinin
yorumanmasi ve marjinal etkilerinin hesaplanmasi gerekir iken burada asil amag
Heckman modeli sonucu elde edilen Ters Mills oranimni elde etmek oldugundan
sadece model sonuglar1 verilmistir. Birinci asamada tahmin edilen Genellestirilmis
Heckman modelinden elde edilen Ters Mills Orani, ikinci asamada LA/AIDS sistem
modelinde arag¢ degiskeni olarak kullanilmistir. Talep teorisinin toplama 6zelliginden

dolay1r talep sisteminden dislanan koyun-keci eti esitligindeki degiskenlerin
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parametreleri toplama o6zelligi dikkate aliarak sistemdeki diger esitliklerin
parametreleri aracigili ile hesaplanmistir. Koyun-keg¢i eti esitligine iliskin sadece t-
hesap degerleri verilmistir.

Arastirma bolgesindeki hanehalklarmin et talep sistemleri Goriiniiste liskisiz
Regresyon (SUR) yontemiyle tahmin edicine gore kisitsiz, homojenlik kisitlamali ve
homojenlik-simetri kisitlarmin birlikte ¢dziimlenmesi ile elde edilen LA/AIDS
modelinin parametre degerleri Tablo 17, 18 ve 19 da verilmistir.

Talep sistem modeli parametrelerinin yorumlanmasi ve esnekliklerin
hesaplanmasinda homojenlik ve simetri kisitlamali model ile kisitsiz model dikkate
almmistir. Istatistiksel bakimdan anlamli parametre sayisi kisitsiz modelde
homojenlik ve simetri kisitlamali modele gore az, homojenlik ve simetri kisitlamal
modelde daha fazla oldugu tespit edilmistir. Arastirmada hem kisitsiz hem de
homojenlik ve simetri kisitlamali model sonuglar1 verilerek kisitsiz, homojenlik ve
simetri kisitlamali modellerle karsilagtirma olanagi saglanmustir.

Kisitsiz ve kisitli tahmin edilen modellerin parametre degerlerinin biiyiik
cogunlugunun istatistiksel olarak Onemli oldugu tespit edilmistir. Parametre
degerlerinin istatitiksel olarak Onemli olmasi arastirma konusu olan mallarin
taleplerinin talep sisteminde degiskenlere karsi duyarli oldugunu ifade etmektedir.
Talep sistemini olusturan dana-sigir, balik ve tavuk eti esitliklerinde Ters Mills
Oranlar1 her iki durumda da pozitif isaretli ve %5 6nem diizeyinde istatistiksel olarak
onemli bulunmugtur. Ters Mills Oranlarinin pozitif ve anlamli olmasi s6z konusu
tirlinlerin parametrelerinin tahmin edilmesinde sifir gézlemlerin dikkate alinmasi
gerektigini ve eger sifir gézlemlerin dikkate alinmamasi durumunda tahmin edilecek
parametrelerin yanli olacagini ifade etmektedir. Ayrica, Ters Mills Oraninin pozitif
isaretli olmasi ilgili tirline ait harcamalar1 sifir olan hanehalklarinin sézkonusu tiriinii
tilkketme olasiliklarinin pozitif oldugunu ve ilgili Giriinlerin satin alinma kararlarinin
olumlu oldugunu ifade etmektedir.

Kisitsiz tahmin edilen LA/AIDS modeli sonuglarma gore belirlilik katsayisi
dana-sigir, balik ve tavuk eti modelleri i¢in sirastyla 0.42, 0.42 ve 0.37 iken sistem
bir biitiin olarak degerlendirildiginde ise belirlilik katsayis1 0.67°dir. Homojenlik ve
simetri kisitlamasi ile tahmin edilen LA/AIDS modellerinde ise belirlilik katsayist

sirastyla 0.43, 0.45, 0.37 ve 0.69 olarak hesaplanmustir. Aragtirmada her bir iirline ve talep
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sistemine ait belirlilik katsayis1 degerleri zaman serisi ve panel verilerle yapilan ¢aligmalara
gore diisik ¢iktig1 sdylenebilir. Sozkonusu aragtirmada yatay kesit verileri ile analizler
yapildig1 icin hem her bir denklemin hem de talep sisteminin belirlilik katsayis1 diigiik
cikmustir.

Model tahmin sonuglarina gore talep sistemindeki degiskenlerin %69’u istatistiksel
olarak %10 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Parametrelerin istatistiksel olarak énemli
bulunmasi aragtirma bolgesindeki hanehalklarinin et taleplerinin ilgili {irlinlerin fiyatlarina,
toplam et harcamalarina ve sistemde kullanilan sosyo-demografik degiskenlere duyarli
oldugunu ifade etmektedir.

AIDS modelinde ele alanin mallarin 6zellikleri parametrelerin isaretlerinden onsel

olarak ¢ikartilabilmektedir. Harcama parametresini ifade eden ﬂl ‘nin isareti negatif olan
mallarin harcama esneklikleri 0 <77, <1 arasinda degisir ve sdzkonusu mallar zorunlu
mallardir. ,Bl nin  pozitif ( :Bz > 0) olmast durumunda ise malin harcama esnekligi
n,> 0 *dan biiyiik bir deger almakta olup liiks mal olarak ifade edilmektedir. Ayrica, pozitif

fiyat parametresine sahip olan mallar ( Vi> O) fiyat degismelerine kars1 duyarsiz yani
inelastik iken negatif fiyat parametresine sahip olan mallar ise fiyat degismelerine duyarlidir.

Dana-sigir, koyun-kegi, balik ve tavuk eti harcamalarma iliskin katsayllarm( ,Bl)
tamami, et alt gruplarindan dana-sigir ve baligin kendi fiyatlarina iliskin katsayisi

( ;/l.l.) ve capraz fiyat katsayilarinin ( 71‘;‘) onemli bir kism1 %10 6nem diizeyinde

istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Model tahmin sonuglarina gore, dana-sigir,

tavuk ve baligin zorunlu mal, koyun-ke¢i etinin ise liikks mal oldugu sonucuna ulagilmigtir.
Ayrica, dana-sigir, balik ve tavuk etinin kendi fiyat katsayilar ( Vi ) beklendigi ilizere negatif

isaretli, koyun-keci etinin kendi fiyat katsayis1 beklentinin aksine pozitif degerli tahmin
edilmistir. Mallarin kendi fiyat katsayilarmin pozitif olmasi kendi fiyatlarinda meydana
gelecek degismelere duyarli olmadiklart yani s6z konusu iriinlerin az esnek bir yapida
olduklarimi ifade etmektedir. Mallarin kendi fiyatlarina kars1 parametrelerin tamami veya bir

kisminin az esnek olduklart sonucuna ¢esitli arastirmalarda ulasilmistir'’ .

167 Lazaridis, age, s:53; Fulponi, age, s:88; Beal ve ark, age, s:352; Cashin, P., A Model of
the Disaggregated Demand for Meat in Australia, Australian Journal of Agricultural
Economics, Cilt No:35, Sayi:3, s:263-283, 1991.
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Tablo 17. Kisitsiz LA/AIDS Modelinin Tahmin Sonuclari

| Dana-Sigir | Balik | Tavuk Koyun-Keci

[Katsayilar t-Degeri Katsayilar t-Degeri Katsayilar t-Degeri Katsayilar
Sabit 0.440 2.317 0.356 2.366 0.369 2.646 -1.166
B 0.126 | 2.104* | 0.014 0292 | -0.023 | -0.531 -0.117
P, -0.129 | -2.101* | -0.026 | -0.534 | 0.023 0.525 0.123
P, -0.001 | -0.047 | 0.048 | 2.983* | -0.051 | -3.440% 0.004
P, 0.102 | 2.645*% | -0.078 | -2.582* | 0.033 1.165 -0.057
TEH -0.095 | -6.041*% | -0.022 | -1.659* | -0.033 | -2.878* 0.150
A 0.186 | 12.618* | 0.140 | 16.249* | 0.110 | 12.860* -0.436
HRY -0.001 | -0.983 0.001 2.615% | 0.000 -0.112 0.0002
IL, 0.100 | 4.169* | -0.071 | -3.751* | -0.117 | -6.630* 0.088
IL, 0.046 | 2.563* | -0.053 | -3.702* | -0.058 | -4.365* 0.065
HBS -0.016 | -1.673* | -0.025 | -3.185* | 0.019 | 2.695% 0.022
HRED, | 0012 | 048 | 0002 | 0087 | 0004 | 0208 -0.018
HRED; | 0049 | 3.409% | -0011 | -0978 | -0.046 | -4.441% |  0.008
R2 0.43 0.42 0.37
Sistem R* 0.66

E3
%10 6nem seviyesinde istatistiksel olarak anlamldir.
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Tablo 18. Homojenlik Kisitlamali LA/AIDS Modelinin Tahmin Sonuclar

| Dana-Sigir | Bahik | Tavuk Koyun-Keci

[Katsayilar t-Degeri Katsayilar t-Degeri Katsayilar t-Degeri Katsayilar
Sabit 0.680 12.070 0.256 5.789 0.325 7.912 -1.261
R 0.087 1.660* 0.031 0.748 -0.016 -0.422 -0.102
P, -0.167 -3.154% -0.009 0218 0.031 0.789 0.145
P, -0.002 -0.076 0.048 2.999% -0.051 -3.436* 0.005
P, 0.082 2312% -0.069 -2.518* 0.036 1.421 -0.049
TEH -0.100 6.601% | 0019 | -1530 | -0032 | -2.801* 0.151
A 0.185 12.582% 0.140 16.279% 0.110 12.874% -0.435
HRY -0.001 -1.015 0.001 2.640% | -0.0001 -0.103 0.001
IL, 0.090 3.953* -0.067 -3.726* -0.115 -6.879* 0.092
1L, 0.045 2.480% -0.052 -3.664* -0.058 -4357* 0.065
HBS 20017 1.739% 0024 | -3.162% 0.019 2.717* 0.002
HRED, 0.015 1.631* 0.0002 0.012 0.003 0.173 -0.018
HRED, 0.050 3.503* -0.012 -2.031* -0.047 4478 0.009
R? 0.42 0.42 037

. 2

Sistem R 0.67

E3
%10 6nem seviyesinde istatistiksel olarak anlamldir.
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Tablo 19. Homojenlik ve Simetri Kisitlamah LA/AIDS Modeli Tahmin

Sonuglarn
Dana-Sigir Bahk Tavuk Koyun-Kegci
Katsayllar | t-Degeri |Katsayillar | t-Degeri |Katsayillar | t-Degeri Katsayilar
Sabit 0.639 12.34 0.271 7.278 0314 7715 11223
P1 0.096 1.833* 0.008 0.422 0.034 1.300 0.138
P2 20.138 2.875% 0.001 0.049 20.013 0414 0.150
P3 0.008 0.422 0.047 3.018* 0.056 4.341* -0.001
P4 0.034 1.300 -0.056 4.341% 0.035 1.366 0.013
TEH -0.100 -6.598* -0.019 -1.734% -0.032 2.846* -0.151
A 0.187 12.821% 0.139 16.265% 0.110 12.823* 0.436
HRY -0.001 -1.908* 0.001 2.695* 0.000 -0.220* 0.000
IL, 0.083 3.700% -0.065 -3.690* 0.116 -6.949% -0.098
IL, 0.038 2.151% -0.049 3.615% -0.059 4.507* 0.070
HBS -0.017 -1.709% -0.024 3.173* 0.019 2.690% -0.022
HRED, 0.014 2.558* 0.001 0.047 0.003 0.146 0.018
HRED, 0.050 3.498* 0.011 -1.026 -0.047 4.488* -0.008
R? 0.43 0.45 0.37
. 2
Sistem R 0.67

*
% 10 6nem seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir.
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Herhangi bir kisitlama olmadan tahmin edilen kisitsiz talep sistemi
parametrelerinin istatistiksel olarak anlamlilik diizeyi homojenlik ve simetri
kisitlamasi altinda tahmin edilen talep sistemindeki parametre sayisindan daha az
oldugu tespit edilmistir. Tahmin edilen parametrelerin istatistiksel olarak dnemsiz

¢tkmast farkli 6nem diizeylerinde FH |, hipotezinin kabul edilmesinden diger bir

ifadeyle parametre katsayisinin sifira esit olmasindan kaynaklanmaktadir. Elde edilen
bu sonug ise malin talep denkleminde istatistiksel olarak 6nemsiz ¢ikan parametrenin
talebi ilizerine etkili olmadigini ifade etmektedir.

Kisitsiz olarak tahmin edilen modelde dana-sigir eti modelinde balik fiyatinin
parametresi, balik modelinde ise dana-sigir ve koyun keci eti fiyati parametreleri
istatistiksel olarak Onemli bulunmamistir. Istatistiksel olarak onemsiz bulunan
degiskenlerin ilgili {irlinlin talebi iizerinde etkili olmadig1 sdylenebilir. Tavuk eti
modelinde ise balik fiyati digindaki diger degiskenler istatistiksel olarak Onemsiz
bulunmus ve ilgili lirtiniin talebi tizerinde etkili olmadiklari tespit edilmistir.

Modele dahil edilen demografik degiskenlerin ilgili mallarin talebi {izerindeki
etkileri parametrelerin degeri ve isaretlerine gore yorumlanmaktadir. Talep analizi
modellerinde yer verilen en 6nemli demografik degiskenlerin basinda bolgesel
degiskenler gelmektedir. Bolgesel degiskenler, bolgeler arasindaki tiiketim
farkliliklarin1 yansitmasi nedeniyle talep analizi modeline yapay degisken olarak
dahil edilmistir. Modele yapay degisken olarak dahil edilen hanehalkinn yasadigi
bolge degiskenleri diger degiskenlerden bagimsiz olup tahmin edilen parametrelerin
referans degiskenine gore degerlendirilmektedir. Hanehalkinin yasadigi bolge
degiskenleri bir biitiin olarak Olabilirlik Oran testinde 6énemli bulundugu gibi talep
modelinde de tamamu istatistiksel olarak onemli bulunmustur. ilgili degiskenlerin
istatistiksel olarak dnemli bulunmasi hanehalkinin yasadigi bolgenin hanehalklarinin
et talebi lizerinde etkili oldugunu agiklamaktadir. Buna gore, tahmin sonuglar
Burdur ilinde ikamet eden hanehalklarinin Antalya ve Isparta illerinde ikamet eden
hanehalklaria gore daha az dana- sigir eti tiiketiklerini buna karsin balik ve tavuk eti
tiiketimlerinin ise daha fazla oldugunu ifade etmektedir.

Hanehalkinin sosyal statiisiiniin et talebi iizerine etkini ortaya koyabilmek igin
yapay degisken olarak hanehalki reisinin 6grenim diizeyi degiskenleri talep modeline

dahil edilmistir. Hanehalki reisinin 6grenim diizeyi degiskenleri bir biitiin olarak
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Olabilirlik Oran testinde 6nemli bulundugu gibi talep modelinde de tamamina yakini
istatistiksel olarak énemli bulunmustur. Ilgili degiskenlerin istatistiksel olarak dnemli
bulunmasi hanehalki reisinin 6grenim diizeyinin hanehalklarinin et talebi iizerinde
etkili oldugunu agiklamaktadir. Hanehalki reisinin 6grenim diizeyi liniversite ve iistii
olan hanehalklar1 6grenim diizeyi ilkokul ve alt1 olanlara gore daha fazla dana-sigir
eti tiiketimi gerceklestirirken daha az tavuk eti tiikketimine sahip olduklar tespit
edilmistir.

Talep analizi modeline dahil edilen bir diger demografik degisken hanehalki
buytkligiidiir. Hanehalk: biiyiikliigli degiskeninin parametresi her ic modelde de
%10 6nem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Istatistiksel olarak
onemli olan hanehalk: biiytlikliigli parametreleri dana-sigir eti ve balik modellerinde
negatif igaretli olmas1 nedeniyle hanedeki birey sayisi artikca s6zkonusu mallarin

talebinin azalacagini ifade etmektedir. Ayrica, ilgili mallarin harcama katsayisinin
( B> O)pozitif yani liikks mal olmalar1 nedeniyle hanehalki sayis1 arttikca

hanehalklar1 ilgili malin tiilketimini azaltma egilimine gidecektir. Buna gore,
aragtirma bolgesi icin tahmin edilen talep sistemi modelinde likks mal olarak
belirlenen koyun-kegi eti talebi hanehalki birey sayisininin artmasindan olumsuz
etkilenecektir. Dolayisiyla, hanehalki birey sayisi arttikga hanehalk: tiiketim sepeti
i¢cindeki zorunlu mallarin payin diisiirmeden liiks malin payini diistirecektir.

Talep modeline dahil edilen son demografik degisken ise hanehalki reisinin
yast degiskenidir. Model tahmin sonuglarina gore, hahehalki reisinin yasi degiskeni
dana-si1gir ve tavuk eti talep modellerinde istatistiksel olarak 6nemsiz bulunmustur.

Tahmin edilen modeller kisith ve kisitlamasiz degerlendirildiginde kisitlamali
tahminlerde istatistiksel anlamli parametre sayilarinda artis oldugu ortaya
cikmaktadir. Homojenlik ve simetri kisit altinda tahmin edilen modelde istatistiksel

olarak anlamli parametre sayis1 26’ya (%72)yiikselmistir.
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6.1.3. Homojenlik ve Simetri Kisitlamah LA/AIDS Modeline liskin Esneklikler

Talep analizlerinin en Onemli boliimlerinden birisi de esnekliklerin
hesaplanmasi ve yorumlanmasidir. Homojenlik ve simetri kisit1 altinda analiz edilen
talep sistemine iliskin fiyat esneklikleri, Marshalci, Hicksci fiyat esneklikleri ve

demografik degiskenlere ait esneklikler Tablo 20’de verilmistir.

Model tahmin sonuglarina gore, kisith olarak tahmin edilen talep modelinde
ele alinan mallarin tamaminin normal mal oldugu tespit edilmistir. Diger bir ifadeyle,
hanehalklarmin geliri artinca ilgili mallara olan talebinde artacagi sonucuna
ulagilmistir. Kisitsiz modelde hesaplanan gelir esnekligi kisitli modelden hesaplanan
gelir esnekliginden diisiik oldugu tespit edilmistir. Aragtirma bolgesinde dana-sigir,
balik ve tavuk eti zorunlu mal iken koyun-ke¢i etinin ise liiks mal oldugu tespit
edilmistir. Hesaplanan gelir esneklik katsayilarina gore, hanehalki gelirinde %1 lik
bir artis oldugu zaman dana-sigir eti harcamasinda %0.778, koyun-ke¢i eti
harcamasinda %2.275, balik harcamasinda %0.901 ve tavuk eti harcamasinda ise
%0.857 artigin olacagi sonucuna ulasilmistir.

Harcama esnekligi, gelir degismeleri karsisinda mallarin talep edilen
miktarlarinda nasil bir degisme olacagini ortaya koyar iken, fiyat esneklikleri de
mallarin fiyatlarinda bir degisme oldugu zaman mallarin talep miktarlarinin ve
tiiketici egilimlerinin ne yonde degisecegini gostermektedir. Talebin fiyat esnekligi
sifir ile sonsuz arasinda degerler alabilmektedir. Eger fiyat esnekligi birden biiyiik ise
talep esnek, bire esit ise birim esnek ve birden kiiciik ise esnek degildir. Talep az
esnek oldugunda, mallarin fiyatlar1 ile harcamalari aynmi yonlii oldugu, eger talep
esnek ise mallarin fiyatlar1 ile harcama miktarlar ters yonlii olmaktadir. Talep
esnekligi birim esnek ise mallarin fiyatindaki degismeler toplam harcama tizerinde
herhangibir degisime neden olmamaktadir.

Marshalci (telafi edilmemis) fiyat esnekligi ve Hicksci (telafi edilmis) fiyat
esnekliklerine bakilarak tiiketici harcamalarinin fiyat degismeleri karsisinda nasil bir
degisim gdOsterecegi ortaya konabilir. Tahmin sonuclari, marshalc1 fiyat
esnekliklerinin homojenlik ve simetri kisithh modelde yer alan koyun-kegi eti
disindaki mallarda az esnek olduklarini gostermektedir. Hicksci fiyat esnekligi
homojenlik ve simetri kisitlar1 uygulandiginda dana-sigir, balik ve tavuk eti i¢in

esnek iken koyun-keci etinde ise az esnektir.
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Talep esneklikleri (Marshalc1 ve Hicksci) inelastik olan mallarin fiyatlarinda
bir artis oldugu zaman tiiketicilerin bu mallara yaptig1 toplam harcamalarinda bir
artis olacagini, esnek mallarda ise bir azalma olabilecegini ifade etmektedir.
Irdelenen mallarin Marshalc: fiyat esnekliklerine sirasiyla bakildiginda dana-sigir,
koyun-kegi, tavuk ve balik fiyatinda %1°lik bir degisme karsiliginda ilgili iiriinlerin
talep miktarlarinda sirasiyla %0.68, %0.04, % 0.77 ve % 0.82’lik bir degisime neden
olacag1 hesaplanmistir. Talep teorisinde bir malin fiyat1 ile talep edilen miktar1
arasinda ters yonlii bir iligki vardir. Talep egrisi negatif egimli olmaktadir ve kendi
fiyat esnekligi her zaman negatif deger almaktadir. Cok nadir bir durum olmakla
birlikte Giffen paradoksu ve Veblen etkisinin oldugu durumlarda ilgili malin talep
egrisi pozitif egimli olmaktadir. Yapilan analizler sonucunda koyun-kegi eti
talebinde hem Marshalct ve hem de Hicksci fiyat esnekligi pozitif ¢ikmistir. Koyun-
keg¢i eti harcama esnekliginin birden biiylik olmasi nedeniyle bu arastirmada liiks mal

olarak kabul kabul edilmistir.
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Tablo 20. Homojenlik ve Simetri Kisitlamah LA/AIDS Modeline iliskin

Esneklikler
Dana&Sigir Koyun&Keci Balik Tavuk
Pay 0.43 0.12 0.22 0.23
Harcama Esneklikleri
0.76657 2.2850 0.86392 0.91227
Marshalcr Esneklikler
Dana-Sigir -0.67677 -0.29432 0.069776 0.13480
Koyun-Kegi -1.6937 0.039479 -0.26119 -0.39308
Balik 0.072676 0.015292 -0.76619 -0.23402
Tavuk 0.13835 -0.090598 -0.22448 -0.82067
Hicksci Esneklikler
Dana-Sigir -1.2024 -0.20421 0.23922 0.31423
Koyun-Keg¢i -1.5980 0.065807 -0.21168 0.12747
Balik 0.23922 0.12253 -1.3167 -0.020493
Tavuk -0.281113 0.064017 -0.46143 -1.0866
Demografik Degiskenlere Ait Esneklikler

HRED, 1.17 0.98 1.01 1.03
HRED, 1.13 1.02 0.96 0.86
IL, 1.49 1.72 0.41 0.42
IL, 1.06 1.09 0.93 0.94
HBS 0.96 1.18 0.89 1.05
HRY 0.99 0.99 1.01 0.99
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Talep modellerinde ele alinan mallarin 6zelliklerini belirlemede kullanilan
onemli bir diger arag ise capraz fiyat esnekligidir. Capraz fiyat esnekligi, bir malin
fiyatinda %1’lik bir degisim (artma veya azalma) karsisinda diger malin talep
miktarinda ylizde kaglik bir degisim (artma veya azalma) olacagini gostermektedir.
Mallar, ¢apraz fiyat esnekligi katsayisinin isareti pozitif ise ikame, negatif ise
tamamlayict ve hesaplanan deger sifira olduk¢a yakin veya sifir ise iligkisiz mal
olarak siniflandirilir.

Capraz fiyat esnekligi homojen ve simetri kisitlamali modele gore Onceki
bolimde verilen esitlikler yardimiyla hesaplanmistir. Kisitlamali modelde Marshalct
capraz fiyat esnekligine gore, dana-sigir eti, balik ve tavuk eti ile ikame iken koyun-
keci ise dana-sigir etinin tamamlayicisidir. Koyun-kegi talebinde ii¢ et grubununda
koyun-kegi etinin tamamlayici oldugu anlagilmistir. Balik, dana-sigir ile koyun-keci
eti ile ikame, tavuk eti ile tamamlayici, tavuk eti ise dana-sigir etinin ikamesi, koyun-
keci ve baligin tamamlayicist oldugu tespit edilmistir (Tablo 20).

Hicksci ¢apraz fiyat esnekligi Marshalci capraz fiyat esnekligine gore bazi et
gruplarinin bir birlerine karsi niteliklerinin degistigini gostermektedir (Tablo 20).
Marshalci ¢apraz fiyat esnekligine gore tavuk etinin ikamesi olan dana-sigir eti bu
0zelligini kaybederek tamamlayicisi olmustur. Yine tavuk etinin tamamlayicisi olan
koyun-kegi eti tavuk etinin ikamesi ve koyun-keci etinin ikamesi olan tavuk eti ise
koyun kegi etinin tamamlayicis1 olmustur (Tablo 20)

Hanehalki reisinin 6grenim durumunun dana-sigir, koyun-ke¢i eti, balik ve
tavuk eti tiiketimi Ttizerine etkisini belirlemek {izere talep sistem modelleri
homojenlik ve simetri kisiti altinda ¢éziimlenerek hanehalki resinin 6grenim diizeyi
esnekligi hesaplanmis. Hesaplanan esneklik degerlerinin isaret biitiin et gruplar i¢in
pozitif isaretli bulunmustur. Elde edilen bu sonuglara gére hanehalki reisinin egitim
diizeyi yiikseldik¢e hanehalkinin ilgili iirtinlere olan tiiketimi artirmaktadir

Hanehalkinin ikamet ettigi bolgenin, hanehalk: et tiikketimleri tizerinde nasil
bir degisime neden olacagi bolgesel esnekliklerle agiklanabilmektedir. Hanehalkinin
bolgesel esnekligi homejenlik ve simetri kisit1 altinda ¢éziimlenen talep modellerinde
biitlin et gruplar1 i¢in zorunlu mal goriiniimiindedir. Bu sonuglara gore, Antalya ve
Isparta bolgesinde ikamet eden hanehalklart Burdur bdlgesinde ikamet eden

hanehalklarindan ilgili iiriinleri daha fazla tiiketmektedir (Tablo 20).
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Hanehalki birey sayisindaki degismelerin, hanehalki tiiketimleri iizerinde
nasil bir degisime neden olacagi hanehalki birey sayist esnekliginden
cikartilabilmektedir. Hanehalki birey sayist esnekligi, kisitli olarak tahmin edilen
model sonuclarina gore zorunlu mal olan dana-sigir, balik ve tavuk eti ve liikks mal
olan koyun-kegi eti i¢in pozitif degerli hesaplanmigtir. Bu sonuglara gore, hanehalki
birey sayist artikca zorunlu mallarin talepleri artmakta, hanehalki birey sayisi
azaldik¢a ilgili malin talep edilen miktar1 azalmaktadir. Liiks mal olan koyun-kegi eti
icin hesaplanan hanehalki birey sayis1 esnekliginin eksi isaretli ¢ikmasi beklenmekle
birlikte pozitif olarak hesaplanmasinin baslica nedeni olarak ilgili {irliniin tiiketim
miktarinin ¢ok yaygin olmamasi ve diger et gruplarina gore daha 6zel bir tiiketici
grubunun olmasi belirtilebilir. Bu sonuglara gore, hanehalk: birey sayisinda %1°lik
bir degisim dana-sigir, koyun-keci, balik ve tavuk eti talebinde sirasiyla %0.96,
%1.18, %0.89 ve %1.05 ‘lik bir degisime neden olacaktir.

Hanehalki reisinin yasinin hanehalkinin dana-sigir, koyun-kec¢i, balik ve
tavuk eti tiiketimi tizerinde etkili olup olmadigini belirlemek amaciyla hanehalk reisi
yasinin esnekligi hesaplanmis ve Tablo 19°da verilmistir. Kisitli modelde hesaplanan
hanehalki reisi yas1 esneklik degeri biitlin et gruplart igin pozitif ¢ikmustir.
Hesaplanan bu deger hanehalki reisi yasmin et tiiketimi {izerinde olumlu etki

yaptigini ifade etmektedir.
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VII. BOLUM

7. SONUC VE ONERILER

Tiiketim modellerinden elde edilen sonuglar, iiretim birimlerinin iiretim
kararlari, tiiketim birimlerinin refah durumlar1 ve karar vericiler icin etkin
politikalarin belirlenmesi bakimindan 6nemli bulgular icermektedir. Bu nedenle
tiiketim caligmalarinda, tiikketim birimleri taleplerinin dogru belirlenmesi ulasilacak
sonuglarin giivenirliligini artiracak ve elde edilen sonuglar1 kullananlara biiyiik
kolayliklar saglayacaktir.

Neoklasik talep teorisinde bir talep fonksiyonu sadece gelir ve fiyat gibi
ekonomik faktorlere baglidir. Bununla birlikte bireylerin tiikketim davraniglari
sistematik olarak yas, cinsiyet, egitim gibi sosyo-demografik faktorler tarafindan da
etkilenebilmektedir.

Bu ¢aligmada Bati1 Akdeniz bolgesinde Antalya, Isparta ve Burdur illeri kent
merkezlerinde ikamet eden hanehalklarinin dana-sigir, koyun-kegi, balik ve tavuk eti
talepleri tam talep sistemi ile analizi amacglanmistir. Bu amagla, Dogrusal Formda
Yaklagik Ideal Talep Sistemi (LA/AIDS) kullanilmistir. AIDS modelinin
dogrusallagtirilmasinda ise Stone fiyat indeksi kullanilmistir.

LA/AIDS modelinde sosyo-demografik degiskenler olarak, hanehalk: birey
sayis1, hanehalki reisinin 6grenim diizeyi, hanehalkinin ikamet ettigi bolge, hanehalki
reisinin yas1 degiskenleri dikkate alinmistir. S6zkonusu bu degiskenler Pollak ve
Wales doniisiimiine gdre modele dahil edilmistir. LA/AIDS modeli, Gériiniiste
Iliskisiz Regresyon (SUR) ydntemine gore tahmin edilmistir.

Arastirmada, Antalya, Isparta ve Burdur il merkezlerinde ikamet eden 490
hanehalki ile yapilan anket uygulamasindan elde edilen veriler kullanilmustir.
Aragtirma sonucunda Bati Akdeniz bdlgesi kentsel alanda, ortalama hanehalki
genigliginin 3.58 oldugu belirlenmistir. Hanehalki basina ¢alisan birey sayis1 bolge
icin ortalama birey sayis1 1.74 kisi olarak tespit edilmistir. 12 ve daha biiyiik yastaki
birey sayisi ortalama 3.12 kisi iken, 12 yasindan kiiciik birey sayis1 ortalama 0.46
kisi olarak tespit edilmistir.
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Aragtirma bolgesinde, hanehalki reislerinin biiylik cogunlugunun sabit gelirli
bir iste calistigi tespit edilmistir. Hanehalki reislerinin %35.71°inin  memur,
%19.59’unun serbest meslek, %16.73’{liniin serbest meslek, %15.71’inin emekli ve
%3.88’inin ise diger meslek gruplarindan oldugu belirlenmistir. Arastirmada,
kullanilabilir gelire gore olusturulan gelir gruplar1 esas alinarak degerlendirmeler
yapilmistir. Arastirma bolgesindeki hanehalklarinin ortalama gelirlerinin 2 049.612
YTL/Ay oldugu ve birinci %20’lik gelire sahip olan hanehalklarinin oran1 %21.02
olmasma karsilik, toplam gelirden aldiklar1 paym %10.31 oldugu belirlenmistir.
Diger taraftan en yiiksek gelirli hanehalklarinin yillik ortalama gelirlerinin en diisiik
gelir grubundaki hanehalklarina gore yaklastk 3 kat daha fazla oldugu
hesaplanmastir.

Aragtirma bolgesinde harcanabilir gelire gore hanehalklarinin tiiketim amaclh
yaptig1 harcamalar i¢inde en yiiksek payr %32.44 oraniyla gida harcamalar
almaktadir. Gida harcamalarini, %16.77 oranla egitim harcamalari, giyim
harcamalar1 (%12.90) ve kira harcamalar1 (%10.60) takip etmektedir.

Analiz sonuclarina gore, arastirma bolgesindeki hanehalklarinin ortalama et,
gida ve toplam harcamalarinin gelir gruplart artikca arttigi tespit edilmistir.
Arastirma bolgesinde 1. %20’lik gelir grubunda bulunan hanehalklarinin ortalama et
harcamas1 ile 5. %20’lik gelir grubunda bulunan hanehalklarinin ortalama et
harcamalar1 arasinda %30’luk bir farkin oldugu belirlenmistir.

Gelir gruplart itibariyle toplam et, gida ve toplam harcamalarin oransal
dagilimi incelendiginde gelir gruplan artttkca hanehalklarimin toplam gida
harcamalar1 igerisinde et harcamalarinin paymnin azaldigr belirlenmistir. Gida
harcamasinin igerisinde en yiiksek et harcamasi (%17.02) 1. %20’lik gelir grubunda
iken en az et harcamasinin ise 5. gelir grubu oldugu tespit edilmistir. incelenen
hanehalklarmin toplam gida harcamalar1 ve toplam harcama miktar1 gelir gruplari
artikca artmaktadir. Toplam gida harcamasi ve toplam harcamanin toplam gelir
icerisindeki dagiliminda ise gelir gruplar arttikga toplam gelir igerisindeki orani
azalmaktadir.

Arastirma bolgesinde hanehalki basina aylik ortalama 1.62 kg/ay dana-sigir
eti, 0.643 kg/ay koyun-keci eti, 2.924 kg/ay tavuk eti, 1.780 kg/ay balik ve 1.142

kg/ay diger et friinlerinin tiiketildigi tespit edilmigtir. Arastirma sonucunda
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hanehalklarmin gelir seviyeleri ile dana-sigir eti tiikketim miktar1 ve harcamalari
arasinda dogrusal bir iligski oldugu tespit edilmistir. Baska bir deyisle hanehalklarinin
gelirleri yiikseldikge dana-sigir eti tiikketim miktar1 ve harcamalar1 da artmaktadir.
Nitekim, 1. gelir grubunda 1.092 kg/ay olan dana-sigir eti tiiketim miktar1 5.gelir
grubunda ise 1.839 kg/ay’a yiikselmistir. Tavuk ve balik tiiketim miktarinda ise gelir
gruplan arttikca azalma oldugu yani gelir artik¢a tiiketim miktarinin azaldigi,
koyun-keg¢i eti ve iglenmis et ve balik iiriinlerinin ise gelir gruplarma gore farklilik
gosterdigi saptanmigtir.

Arastirma bulgularina gore hanehalklarinin dana-sigir eti harcamalarinin
toplam et harcamalar1 igerisindeki payr %34.24 ile ilk sirada yer alirken, bunu
%17.88 ile tavuk izlemektedir. Toplam et harcamalar1 igerisinde balik harcamasi
%17.49 ve koyun-keg¢i eti harcamasi ise %11.09 pay almaktadir. Hanehalklarinin et
harcamalari i¢erisinde 6nemli bir harcama kalemi olan islenmis et {irlinlerinin toplam
et harcamasi i¢indeki paymin ise %19.30 oldugu belirlenmistir.

Bati Akdeniz bolgesi kent merkezlerinde et talep sisteminde dana-sigir,
koyun-ke¢i, balikk ve tavuk eti alt et gruplar olarak dikkate alinmistir. Talep
sistemindeki parametrelerin belirlenmesinde zay1f ayrilabilirlik varsayimindan dolay1
hanehalklariin toplam et harcamasi ve talep sisteminde yer alan her alt et grubunun
harcama pay1 satin alma giiciliniin bir gostergesi olarak dikkate alinmistir. Sistemin
varsayimlarindan dolayr (homojenlik) koyun-ke¢i eti denklemi talep denklem
sistemden dislanmig ve talep sistemi ii¢ et alt grubu i¢in tahmin edilmistir. Koyun-
keci eti talebine iligkin esitlikteki parametreler ise toplama 6zelligi dikkate alinarak
dana-s1g1r, balik ve tavuk eti parametreleri kullanilarak hesaplanmistir.

Tam talep sistemi esitliklerinin toplama, simetri ve homojenlik kosullarim
saglayip saglamadigi Olabilirlik Oran testleri kullanilarak test edilmistir. Yapilan test
sonucunda arastirma bolgesindeki hanehalklarinin et taleplerinin analizinde
homojenlik ve simetri kisitlarinin istatistiksel olarak %5 6nem diizeyinde saglandigi
tespit edilmis ve elde edilen sonuglarin tutarli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Arastirma bolgesindeki hanehalklarinin bir kisminin anket uygulamasi
doneminde arastirmaya konu olan et iriinlerini tiilketmemelerinden dolay1 sifir
gbozlemlerle karsilagilmistir. Sifir gozlemlerin ¢ok olmast En Kiigiik Kareler

yonteminin uygulanmasi ile yanli parametre tahminine neden olacagindan yanl
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parametrelerden kagcinmak i¢in Genellestirilmis Heckman modeli tahmin edilmistir.
Bu amagla, birinci asamada tahmin edilen Genellestirilmis Heckman modelinden
elde edilen Ters Mills Orani ikinci asamada LA/AIDS sistem modelinde arag
degiskeni olarak dikkate alinmistir.

Talep sistem modeli parametrelerinin yorumlanmas: ve esnekliklerin
hesaplanmasinda kisitlamali model ile kisitsiz model dikkate almmustir. Istatistiksel
bakimdan anlamli parametre sayisinin homojenlik ve simetri kisitlamali modelde
kisitsiz modele gore daha fazla oldugu tespit edilmistir. Kisitsiz ve kisitli tahmin
edilen modellerin parametre degerlerinin biiylik ¢ogunlugunun istatistiksel olarak
onemli oldugu tespit edilmis olup parametre degerlerinin istatistiksel olarak énemli
olmasi arastirma konusu olan mallarin taleplerinin talep sisteminde degiskenlere
kars1 duyarli oldugunu ifade etmektedir.

Kisitsiz tahmin edilen LA/AIDS modeli sonuglarma gore belirlilik katsayisi
dana-sigir eti, balik ve tavuk eti modelleri i¢in sirasiyla 0.42, 0.42 ve 0.37 iken
sistem bir biitiin olarak degerlendirildiginde ise sistemin belirlilik katsayisinin 0.67
oldugu belirlenmistir. Homojenlik ve simetri kisitlamast ile tahmin edilen LA/AIDS
modellerinde ise belirlilik katsayilart sirasiyla 0.43, 0.45, 0.37 ve sistemin belirlilik
katsayisi ise 0.69 olarak hesaplanmustir.

Model tahmin sonucglarmma gore, tahmin edilen parametrelerin %69’u
istatistiksel olarak %10 Onem diizeyinde anlamli bulunmustur. Parametrelerin
istatistiksel olarak Onemli bulunmasi arastirma bdlgesindeki hanehalklarinin et
taleplerinin 1lgili {irtinlerin fiyatlarina, toplam et harcamalarina ve sistemde
kullanilan degiskenlere duyarli oldugunu ifade etmektedir.

LA/AIDS modeli tahmin sonuglara gore dana-sigir, balik ve tavuk etlerinin
zorunlu mal, koyun-ke¢i etinin ise lilks mal sinifinda oldugu sonucuna ulasilmistir.
Ayrica, dana-sigir, balik ve tavuk eti fiyatlariin katsayilar1 beklenildigi gibi negatif
isaretli olarak tahmin edilmistir. Buna karsin, koyun-ke¢i eti fiyatinin katsayisi
pozitif degerli tahmin edilmistir. Bunun en 6nemli nedeni olarak koyun-keci eti
harcamasinin toplam et harcamasi igerisindeki payimin diisiik olmasi ve koyun-keci
eti tiikketiminin 6nemli 6l¢iide zevk ve tercihlere bagli olmasi gosterilebilir.

Herhangi bir kisitlama olmadan tahmin edilen kisitsiz talep sistemi

parametrelerinin istatistiksel olarak Onemlilik diizeyi homojenlik ve simetri
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kisitlamasi altinda tahmin edilen talep sistemindeki parametre sayisindan daha az
oldugu tespit edilmistir. Kisitsiz olarak tahmin edilen modelde dana-sigir eti
modelinde balik fiyatinin parametresi, balik modelinde ise dana-sigir ve koyun keci
eti fiyati parametreleri istatistiksel olarak Onemli bulunmamistir. Tavuk eti
modelinde ise balik fiyati disindaki diger degiskenler istatistiksel olarak Onemsiz
bulunmustur.

Modele dahil edilen demografik degiskenlerin ilgili mallarin talebi iizerindeki
etkileri parametrelerin degeri ve isaretlerine gore yorumlanmaktadir. Hanehalkinin
ikamet ettigi bolge degiskenleri bir biitiin olarak Olabilirlik Oran testinde dnemli
bulunmustur. Buna gore, ilgili degiskenlerin istatistiksel olarak 6nemli bulunmasi
hanehalkinin yasadigi bolgenin hanehalklarinin et talebi iizerinde etkili oldugunu
aciklamaktadir.

Hanehalki reisinin 6grenim diizeyi degiskeni bir biitlin olarak Olabilirlik Oran
testinde Onemli bulunmasinin yanisira talep modellerinde de tamamina yakini
istatistiksel olarak énemli bulunmustur. Ilgili degiskenlerin istatistiksel olarak énemli
bulunmasi hanehalki reisinin 6grenim diizeyinin hanehalklarinin et talebi iizerinde
etkili oldugunu agiklanmaktadir. Hanehalki reisinin 6grenim diizeyi liniversite ve
istii olan hanehalklar1 6grenim diizeyi ilkokul ve alt1 olanlara gére daha fazla dana-
sigir eti tikketimi gerceklestirirken daha az tavuk eti tiikketimine sahip olduklar: tespit
edilmistir.

Modele dahil edilen hanehalk: biiyiikliigii degiskeninin parametresi her ii¢
modelde de %10 Onem diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.
Istatistiksel olarak énemli olan hanehalk: biiyiikliigii parametreleri dana-sigir eti ve
balik modellerinde negatif isaretli olmas1 nedeniyle hanedeki birey sayis1 arttik¢a
s6zkonusu mallarin talebinin azalacaginmi ifade etmektedir. Talep modeline dahil
edilen son demografik degisken ise hanehalki reisinin yas1 degiskenidir. Model
tahmin sonuclarma gore, hahehalki reisinin yas1 degiskeni dana-sigir ve tavuk eti
talep modellerinde istatistiksel olarak 6énemsiz bulunmustur.

Mallarin nitelikleri harcama esnekliklerine gore belirlendiginden dolayi talep
analizlerinde esnekliklerin hesaplanmast ve yorumlanmasi olduk¢a Onemlidir.
Tahmin sonuglarina gore, kisitsiz modelde hesaplanan harcama esnekligi

katsayilarinin kisithh modelden hesaplanan harcama esnekligi katsayilarindan diisiik
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oldugu tespit edilmistir. Arastirma bdlgesinde dana-sigir, balik ve tavuk etinin
zorunlu mal, koyun-keci etinin ise liikks mal oldugu tespit edilmistir.

Model tahmin sonuglarindan hesaplanan Marshale1 fiyat esnekliklerinin
homojenlik ve simetri kisitli modelde yer alan koyun-keci eti disindaki mallarda
inelastik olduklar1 tespit edilmistir. Hicksci fiyat esnekligi, homojenlik ve simetri
kisitlarina gore hesap edilen dana-sigir, balik ve tavuk eti i¢in esnek, koyun-keci eti
i¢in ise az esnek oldugu sonucuna ulagilmstir.

Talep esneklikleri inelastik olan mallarin fiyatlarindaki bir artis tiiketicilerin
bu mallara yaptig1 toplam harcamalarda bir artisa, esnek mallarda ise bir azalisa
neden olabilecegini ifade etmektedir. irdelenen mallarin Marshalc1 fiyat
esnekliklerine sirasiyla bakildiginda dana-sigir, koyun-keci, tavuk ve balik fiyatinda
%1’lik bir degisme karsiliginda ilgili iiriinlerin talep miktarlarinda sirasiyla %0.68,
%0.04, % 0.77 ve % 0.82’lik bir degisime neden olacagi hesaplanmistir. Analizler
sonucunda koyun-keci eti talebinde hem Marshalc1 ve hem de Hicksci fiyat esnekligi
pozitif degerli hesaplanmustir.

Arastirmaya konu olan irilinlerin birbirleri ile rakip, tamamlayict veya
iligkisiz olup olmadiklarin belirlenmesi i¢in capraz esneklikler hesaplanmistir.
Kisitlamali modelde Marshalci ¢apraz fiyat esnekligine gore, dana-sigir eti, balik ve
tavuk eti ile ikame iken koyun-keg¢i etinin ise dana-sigir etinin tamamlayicist oldugu
sonucuna ulagilmistir. Koyun-keg¢i eti talebinde ii¢ et grubununda koyun-kegi etinin
tamamlayict oldugu anlasilmigtir. Balik, dana-sigir ile koyun-keci eti ile ikame,
tavuk eti ile tamamlayici, tavuk eti ise dana-sigir etinin ikamesi, koyun-ke¢i ve
baligin tamamlayici oldugu tespit edilmistir.

Hanehalki reisinin 6grenim durumunun hesaplanan enseklik degerlerinin
isareti biitlin et gruplar i¢in pozitif isaretli bulunmustur. Elde edilen bu sonuglara
gore hanehalki reisinin egitim diizeyi yiikseldikce hanehalkinin ilgili {iriiniin
tiiketimini arttiracagini ifade etmektedir. Hanehalkinin bolgesel esneklik katsayisinin
biiylikliigiine gore degerine gore Antalya ve Isparta bolgesinde ikamet eden
hanehalklariin Burdur bolgesinde ikamet eden hanehalklarindan ilgili iiriinleri daha
fazla miktarlarda tiikettikleri sonucuna ulasilmistir. Hanehalki birey sayis1 esnekligi,
zorunlu mal olan dana-sigir, balik ve tavuk eti ve lilks mal olan koyun-kegi eti i¢in

pozitif degerli hesaplanmigtir. Bu sonuglara goére, hanehalki birey sayisi artikga
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zorunlu mallarin talepleri artmakta, hanehalki birey sayis1 azaldikea ilgili malin talep
edilen miktar1 azalmaktadir. Analiz sonucunda, hanehalk: birey sayisinda %1’lik bir
degisim oldugunda dana-sigir, koyun-keci, balik ve tavuk eti taleplerinde sirasiyla
%0.96, %1.18, %0.89 ve %1.05 ‘lik bir degisime neden olacaktir. Hanehalk reisinin
yasma ait esneklik degeri biitiin et gruplart igin pozitif olarak hesaplanmistir.
Hanehalki reisi yasinin esneklik degerinin pozitif isaretli ¢ikmasi hanehalk: reisi
yasinin et tiiketimi lizerinde olumlu etki yaptigini ifade etmektedir.

Bu aragtirmada Bati Akdeniz Bolgesi kent merkezleri i¢in et talepleri
LA/AIDS modeliyle belirlenmistir. Arastirmada satin alma giiciiniin gostergesi
olarak toplam harcamalar kullanilmistir. Arastirma bdlgesinde incelenen
hanehalklarinin et tiikketim yapilar1 birikimli gelir gruplarma goére farkliliklar
gostermektedir. Hanehalklarinin gelirlerinin de farkli oldugu dikkate alindiginda et
harcama miktarlar1 da farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar dikkate alinarak
s0zkonusu analizler yapilabilir. Ayrica, yatay kesit veri kullanim1 yerine panel veri
olusturularak da 1ilgili analizlerin yapilmas: hanehalklarinin et tiiketimi ve
harcamalar1 konusundaki yapisal degisimleri saglamasi bakimindan oldukg¢a yararl
olacaktir. Buna karsin, panel verinin elde edilmesindeki giigliikler bu konudaki en
onemli sorun olarak ifade edilebilir.

Ulkemizde aragtirma konusu ile ilgili yapilmis ¢alismalarin tamamina yakini
tilke geneli veya iilke genelinde kir-kent ayrimima gore yapilmaktadir. Bolgesel
nitelikte yapilan calisma sayis1 ise smirll diizeyde kalmaktadir. Ulke genelinde
yapilan caligmalarda {ilke ortalamasina gore analizler yapilmaktadir. Oysa bu
calismalar bolgesel bazda yapilarak elde edilen sonuclarin birlestirilmesi ile iilke
geneli i¢in daha tutarli, uygulanabilir politikalarin belirlenmesi miimkiindiir.

Talep analizlerinde genellikle ana mal gruplar1 analiz edilmekte olup alt iiriin
gruplar1 dikkate alinmamaktadir. Alt {iriin gruplarinin bagimsiz olarak analiz
edilmesi uygulanacak olan politikalarin daha etkin olmasina Onemli katki

saglayacaktir.
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2. Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi iktisat
Boliimii, Aragtirma Gorevlisi (2005- Devam ediyor)

Bilimsel Yayinlar ve Calismalar:

HAKEMLI DERGILERDE YAYIMLANAN TEKNiK NOT, EDITORE
MEKTUP, TARTISMA, VAKA TAKDIMi VE OZET TURUNDEN
YAYINLAR DISINDAKI MAKALE

1.

Aktas, A. R. ve Akay, M., 2001. Tokat [li Niksar Ovasi Tarla Arazilerinde
Kapitalizasyon Faiz Oranmin Saptanmasi Uzerine Bir Arastirma. SDU, Fen
Bilimleri Enstitilisti Dergisi, Cilt:10, Say1:1.

Dernek, Z., Aktas, A.R., Giil, M., 2002. Isparta ili Tarim Isletmelerinin
Ekonomik Analizi. SDU. Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, Cilt:6, Say1:1.
Hatirli, S.A. ve Aktas, A.R., 2002. Makro Ekonomik Gostergelerin Bitkisel
Uriinlerin  Kismi Fiyat Degismelerine Etkilerinin Analizi. Cukurova
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:17, Say1:2, s: 41-46.

Hatirl, S.A. ve Aktas, A.R., 2003. Tiirkiye’de Kahve Talep Analizi. SDU.
Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, Cilt:7, Say1: 1, s:70-79.

Hatirli, S.A. ve Aktas, A.R., 2003. Zeytinyag1 Talep Analizi: Esanli Model
Yaklagimi. Tarim Ekonomisi Dergisi, Say1: 8, s: 37-49.

Demircan, V., Hatirli, S. A. ve Aktas, A.R., 2004. Isparta ilinde Kirazin
Uretim Girdileri ve Maliyetinin Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma. C.U.
Ziraat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 19, Say1: 2, s: 55-64.
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7.

8.

9.

Demircan, V., Hatirli, S. A. ve Aktas, A.R., 2004. Isparta Ilinde Kirazin
Pazarlama Yapisi ve Sorunlari. SDU Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, Cilt: 8,
Say1:1, s: 26-33.

Hatirli, S.A., Demircan, V. ve Aktas, A.R., 20004. Isparta ilinde Ailelerin
Balik Tiiktim Aliskanliklarinin Analizi. SDU. [iBF. Dergisi.

Demircan,V. ve Aktas, A.R., 2004. Isparta Ili Kiraz Uretiminde Tarimsal Ilac
Kullanim Diizeyi ve Uretici Egilimlerinin Belirlenmesi. Tarim Ekonomisi
Dernegi Dergisi, Say1:9, s: 51-65.

10. Hatirli, S.A., Ozturk, E. ve Aktas, A.R., 2008. Kirmizi, Tavuk ve Beyaz Et

Talebinin Tam Talep Sistemi Yaklasimiyla Analizi, SDU. Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, (Basim Asamasinda, 2008).

SCI, SSCI VE AHCI DISINDAKiI INDEKS VE OZLER TARAFINDAN
TARANAN DERGILERDE YAYIMLANAN TEKNiK NOT, EDITORE
MEKTUP, TARTISMA, VAKA TAKDIMi VE OZET TURUNDEN
YAYINLAR DISINDAKiI MAKALE

1.

SCI,

Hatirli, S. A., Demircan, V. ve Aktas, A. R., 2002. Ayci¢cek ve Soya Yagi
Ithalat Talebinin Analizi. Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, Cilt
15, Say1:2,

Hatirli, S.A., Sengiil, H. ve Aktas, A.R., 2002. Tirkiye’de Bugday Fiyat
Duyarliliginin Analizi. Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:15,
Say1:1.

Dernek, Z. ve Aktas, A.R., 2002. Isparta ili Tarim Isletmelerinde Uretim
Planlamasi ile Olas1 Gelir Artisinin Belirlenmesi. Tarim Ekonomisi Dergisi.
Say1:7, s: 23-35.

Dernek, Z. ve Aktas, A.R., 2002. Tarim Isletmelerinde Uretim Faktérlerine
Gore Optimum Isletme Biiyiikliigii ve Minimum Isletme Biiyiikliigiiniin
Belirlenmesi. Akdeniz Univ. Ziraat Fak. Dergisi, Cilt:15, Say:1.

Hatirli, S.A., Jones, E., Aktas, A.R., 2003. Measuring Market Power of
Banana Import Market in Turkey. Turkish Journal of Agriculture and
Forestry, 27, s: 363-367.

Hatirli, S.A., Ozturk, E., Aktas, A.R., 2008. Findik Piyasasinda Fiyat
Gegirgenliginin Analizi. Akdeniz Universitesi Ziraat Fakultesi Dergisi (Yayin
asamasinda, 2008)

SSCI VE AHCI TARAFINDAN TARANAN DERGILERDE

YAYIMLANAN TEKNIiK NOT, EDITORE MEKTUP, TARTISMA, VAKA
TAKDIMI VE OZET TURUNDEN YAYINLAR DISINDAKI MAKALE

1.

Hatirli, S.A., Ozkan,B. and Aktas, A. R. 2004. Factors Affecting Fluid Milk
Purchasing Sources in Turkey. Food Quality and Preference, Vol: 15, No: 6,
2004.

Demircan, V., Binici, T., Koknaroglu, H., Aktas, A.R., 2006. Economic
Analysis of Different Dairy Farm Sizes in Burdur Province in Turkey. Czech
Journal of Animal Science. Vol:51, No: 1, pp: 8-17.
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3. Hatirli, S. A., Ozkan, B., and Aktas, A.R., 2006. Application of Measuring
Market Power and Cost Efficiency in the Milk Sub-sector in Turkey
Compared to Other European Countries. Trends in Food Science &
Technology, Vol: 17, No: 7, pp: 367-372.

ULUSAL TOPLANTIDA SUNULARAK TAM METIN OLARAK
YAYIMLANAN BIiLDIiRi

1. Dernek, Z., Esen, N.C. ve Aktas, A.R., 2004. Tarimsal Kooperatiflerin
Sorunlar ile Ilgili Bir Degerlendirme ve Bazi C6ziim Onerileri. 16-18 Eyliil
2004 V.Tarim Ekonomisi Kongresi, GOP Univ. Ziraat Fak. Tokat.

2. Ozkan, B., Hatirli, S.A., Ozturk, E., Yilmaz, I ve Aktas, A.R., 2006. Antalya
Ilinde Tiiketicilerin Balik Tiiketimi ve Satinalma Tercihlerinin Analizi.
Tiirkiye VII. Ulusal Tarim Ekonomisi Kongresi, 13-15 Eyliil 2006, Antalya

ULUSLARARASI TOPLANTIDA POSTER, SOZLU SUNUM ILE
GOSTERIMLERI

1. Ozaltin, O. ve Aktas, A.R., 2008. Tiirk Orienteerlerin Orienteeringe Iliskin
Tutumlarinin Incelenmesine Yonelik Bir Arastirma. 10. Uluslararast Spor
Bilimleri Kongresi, 23-25 Ekim, 2008, Bolu.

ULUSAL KURULUSLARCA DESTEKLENEN PROJEDE GOREV ALMA

1. Isparta Tarmm Isletmelerinin Ekonomik Analizi. Siileyman Demirel
Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Yonetim Birimi Projesi, Yardimel
Arastirici (2000-2001).

2. Isparta Ilinde Bazi Gida Isletmelerinde Verimlilik Durumu ve Isletmeler
Aras1 Karsilastirma. Siileyman Demirel Universitesi Bilimsel Arastirma
Projeleri Yonetim Birimi Projesi, Yardimer Arastiricr (2001-2002).

3. Islenmis I¢me Siitii Tiiketimini Etkileyen Faktorlerin Logit Modeli ile
Aragtirilmasi. Siileyman Demirel Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Yonetim Birimi Projesi, Yardimer Arastirici (2001-2003).

4. Isparta Ilinde Kirazin Uretim Girdileri ve Maliyetlerinin Belirlenmesi
Uzerine Bir Arastirma. Siileyman Demirel Universitesi Bilimsel Arastirma
Projeleri Yonetim Birimi Projesi, Yardimer Arastiricr (2003-2004).

5. Isparta Ilinde Kirsal Alanda Tarmmsal Amacli Kooperatiflerin Yapilari,
Sorunlar1 ve Kooperatif - Ortak Iliskilerinin Belirlenmesi Uzerine Bir
Arastirma, Siileyman Demirel Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Yonetim Birimi Projesi, Yardimel Arastiricr (2003-2004)

6. Organik Elma Yetistiriciliginin Benimsenmesi Uzerine Etkili Faktorlerin
Analizi: Isparta Ili Ornegi, Siileyman Demirel Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Yonetim Birimi Projesi, Yardime1 Arastiricl, (2004-
2005).

7. Burdur ili siit Sigircilign Isletmelerinin Teknik ve Ekonomik Etkinliklerinin
Belirlenmesi. Siileyman Demirel Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri
Yonetim Birimi Projesi, Yardimer Arastirici (2004-2005).
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8. Tiirkiye Findik Tariminda Kar Etkinliginin ve Diinya Piyasalarinda Pazar
Giicliniin Arastirilmasi. TUBITAK, TOVAG- 104 O 542, Yardimeci
Arastiric1 (2005-2008)

9. Serada Sebze Uretimi Yapan Isletmelerin Kar Etkinligi Analizi. TUBITAK,
TOVAG, 106 O 026, Yardimc1 Arastiricl, (2006-2008)

10. Tiirkiye’'nin AB’ne Uyum Siirecinde Olast Gelismelerin Onemli Tarim
Uriinleri Uzerine Ekonomik Etkilerinin Analizi. TUBITAK-T.C. Tarim ve
Koyisleri Bakanligi, Yardimer Arastirici, (2006-2008).
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