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Ténd vuonna tulee kuluneeksi sata vuotta kirjailija Annikki Kariniemen syntymésta
(24.7.1913). Kariniemi oli Lapin ensimmaisié naiskirjailijoita ja Suomen ensimmaéinen
naispuolinen erékirjailija. Hénen tuotantonsa késittdd yli kolmekymmenti teosta, ndytel-
mid, runoja ja lehtiartikkeleita. Sen lisdksi hén oli suosittu juhlapuhuja ja luennoitsija.

Tamaén tutkimuksen tarkoituksena on kuvata kirjailija Annikki Kariniemen eldméan-
kulku seki hianen luontosuhteensa ja sen kehitys.

Tutkimus on monitieteinen ja -menetelmainen. Siind kaytettiin hyvéaksi mikrohistoriallis-
ta lahestymistapaa seké narratiivista omaeldmékertatutkimusta. Kariniemen eldménkulkua
tarkasteltiin merkittdvien elaimékerrallisten kdannekohtien (Denzinin epifanien) kautta.

Annikki Kariniemen luontosuhde-narratiivin muutosta tarkasteltiin hdnen omaela-
méikerrallisten kertomustensa valossa kolmena aikakautena: lapsuudessa, erékirjaili-
javaiheessa ja radikalismin aikana. Téssé tarkastelussa kaytettiin hyvéksi ymparisto-
kasvatuksen Palmerin mallin mukaista jakoa kognitiiviseen, affektiiviseen ja kona-
tiiviseen ulottuvuuteen. Sen mukaan ymparistokasvatuksen onnistuminen edellyttdd
kaikkien kolmen ulottuvuuden huomioon ottamista samanaikaisesti.

Tutkimuksen perusteella Kariniemen luontosuhteen taustalta 16ytyi monia onnistu-
neen ympéristokasvatuksen elementtejé: lapsuuden varhaiset, mydnteiset luontoko-
kemukset, merkityksellisten henkilditten luontoharrastus, koulussa opettajien herét-
tdma kiinnostus luontoa kohtaan ja luonnon henkilokohtainen merkitys ihmiselle.

Kariniemen ympéristoherdédminen tapahtui véhitellen jo 1950-luvulta alkaen. Kir-
jailija ilmaisi huolensa Kemijoen patoamisen aiheuttamasta lohen sukupuutosta.
Myohemmin hén kiinnitti huomiota metsien avohakkuisiin, luonnon saastumiseen ja
jokien patoamiseen. Luonnonsuojeluajattelun ohessa nékyi myos yhteiskunnallisten
asenteitten muuttuminen, johon vaikuttavat 1960—1970 -lukujen radikaalit liikkeet.
Kirjailija alkoi osallistua aikakauden yhteiskunnalliseen keskusteluun, missd hédn
puolusti Lapin luontoa ja kulttuuria. Elaménsa viimeisind vuosina hin oli aktiivisesti
mukana lappilaisessa ympéristoliikkeessa.

Tamé tutkimus nostaa esille kirjailija Annikki Kariniemen luonnonsuojelijana.
Tutkimuksessa tarkastellaan luontosuhdetta monitieteisend kasitteend. Luontosuhde
ndhdddn elaminikéisend prosessina, johon vaikuttavat monet tekijat. Keskustelussa
siitd, kenelld on oikeus maiiritelld luonto, tullaan luontosuhteen yhteiskunnalliselle
sektorille, johon liittyy myos toisilleen vastakkaisia intresseja.

Asiasanat: Annikki Kariniemi; eldmédkerta; mikrohistoria; luontosuhde; ympariston-
suojelu; luonnonsuojelu; ympdristdtietoisuus; Palmerin malli.



Abstract

Marja L. Tuominen

“I live this Lapland” — Author Annikki Kariniemi’s relationship with nature
Rovaniemi: University of Lapland 2013

Acta Universitatis Lapponiensis 264

Doctoral Thesis: University of Lapland

ISSN 0788-7604

ISBN 978-952-484-672-1

This year is the one-hundred-year anniversary of author Annikki Kariniemi’s birth-
day (b. July 24, 1913). Kariniemi was one of the first women authors of Lapland
and the first woman in the field of hunting literature in Finland. Her body of work
includes over thirty books, plays, poems, and journal articles. In addition, she was a
popular speech giver and lecturer.

The purpose of this study is to describe author Annikki Kariniemi’s course of life
and her relationship with nature, and the development of this relationship.

The research is interdisciplinary and uses multiple methods. The research approach
is micro-historical and narrative-autobiographical. Kariniemi’s course of life was ana-
lyzed through the significant autobiographical turning points (Denzin’s epiphanies).

The development of Annikki Kariniemi’s relationship with the nature is discussed
in the context of three autobiographical books covering three periods in her life: child-
hood, time as an author of hunting literature, and radicalism. This analysis leaned on
Palmer’s division of cognitive, affective, and conative dimensions was employed.
According to this model, successful environmental education requires the simultane-
ity of all these dimensions.

The study showed that Kariniemi’s relationship with nature was based on many
factors of successful environmental education: positive early childhood experiences
with nature, nature-oriented hobbies of significant others, personal interest toward
the nature ignited by school teachers, and personal connection with nature.

Kariniemi’s environmental awakening started gradually beginning in the 1950s. The
author expressed her concern over the extinction of lax as the result of damming of the
Kemijoki River. Later on, she paid attention to clearfelling, nature pollution, and dam-
ming. Societal attitudes changed in tandem with environmental awakening, influenced
by the radical movements of the 1960s and 1970s. The author participated in the con-
temporary societal discussion defending the nature and culture of Lapland. During her
final years, Kariniemi was an activist in a northern-Finnish environmental movement.

This study introduces Annikki Kariniemi as a conservationist. The study contrib-
utes a multidisciplinary analysis of the relationship with nature. The relationship is
seen as a life-long process influenced by several factors. When discussing who has
the right to define nature, the relationship with nature has a societal level that includes
conflicting interests.

Key words: Annikki Kariniemi; biography; microhistory; relationship with the nature;
environmental protection; nature protection; environmental awareness; Palmer’s model.



Esipuhe

Viitoskirjani takana on pitkd monien sattumien ketju. Vuonna 1999 perustettu An-
nikki Kariniemi -kirjallisuusseura asetti tavoitteekseen tehdd Kariniemesté kertovan
videon. Hanke eteni monien vaiheitten kautta niin, ettd kevaalla 2010 esittelin Annik-
ki Kariniemesta kertovan dokumenttielokuvan késikirjoitusta lehdistolle. Professori
Kaarina Maittd luki lehtijutun ja otti yhteyttd innostaen minua ryhtyméén vaitoskir-
jan tekoon Annikki Kariniemestd. Muutaman kuukauden harkinnan jélkeen tartuin
haasteeseen. Otin yhteyttd tutkija Riitta Kontioon, joka on kirjoittanut ansiokkaita
artikkeleita kirjailija Annikki Kariniemestd. Riitan kannustus oli tirked voimanlidhde
aloittaessani tutkimustyon.

Jo elokuvakdsikirjoituksen teko oli avannut ndkdaloja Annikki Kariniemen maail-
maan. Tapasin tuona aikana hinen ystévidin, aikalaisiaan ja sukulaisia. Kuva muut-
tui koko ajan monisdvyisemmaéksi ja syvillisemméksi. Kariniemen vérikkyyden ja
rehevyyden takaa paljastui my0s herkkyyttd ja yksindisyyden aiheuttamaa pelkoa.
Annoin elokuvakésikirjoitukselle nimen Annikki Kariniemi — Lapin kapinallinen kir-
jailija. Elokuva ei toistaiseksi ole ndhnyt pédivianvaloa rahoituksen puuttuessa. Toi-
von, ettd se jonakin pdivanad valmistuu. Késikirjoitusta varten tekeméni haastattelut
ovat kuitenkin antaneet taustaa véitoskirjatyolle.

Annikki Kariniemen eldméé ja eldménty6td voi tarkastella hyvin monesta ndkdkul-
masta. Valitsin teemaksi hdnen luontosuhteensa, koska se tuntui ldheiseltd, kiehtovalta
ja my0s tutkimattomalta alueelta. Kun aloitin véitoskirjan kirjoittamisen, en arvannut,
miten ajankohtainen aiheeni loppujen lopuksi tulisi olemaan. Lapin luonnosta keskus-
tellaan juuri nyt enemmaén kuin vuosiin. Ympéristoasiat, kuten huoli kaivostoiminnan
vaikutuksista, vesistorakentamiseen liittyvit ongelmat ja luonnonlohen palauttaminen
suuriin jokiin, ovat tdndén tarkeitd keskustelunaiheita jopa valtakunnan tasolla.

Pédsin professori Kaarina Maitin ohjaukseen sekd sain jatko-opinto-oikeuden
Lapin yliopiston kasvatustieteiden tiedekuntaan viidentoista vuoden tauon jéilkeen.
Alusta alkaen minulla on ollut tunne, ettd olen etuoikeutettu monella tavalla: olen
paidssyt tutustumaan tieteellisen kirjallisuuden runsaaseen maailmaan, olen saanut
osallistua ohjaajani mielenkiintoisiin seminaareihin Lapin yliopistolla, olen kuunnel-
lut erilaisia jopa varikkaitdkin véitostilaisuuksia ja olen saanut uppoutua tutkimuksen
virtaan — ja antaa sen viedd mukanaan. Véitdskirjanteko on avannut uusia ikkunoita
myos kirjallisuuden kiehtovaan maailmaan. Seminaariryhmdmme on kannustanut ja
antanut tyotd tukevia neuvoja; samoin Lapin yliopiston henkilokunnan kanssa asioi-
dessani olen kokenut myonteisté ja rohkaisevaa suhtautumista.

Tyoni ohjaaja professori Kaarina Madtta on toiminut monessa roolissa: hin on ollut
tukija, rohkaisija ja kirittdjd, mink4 ansiosta tyoni on valmistunut suhteellisen lyhy-
essd ajassa. Héneltd olen saanut neuvoja ongelmakohtiin niin arkena kuin pyhépii-
vinédkin. Hinelle kuuluvat lampimat kiitokset!

Kasikirjoitukseeni sain tiedekunnan sisdisessa tarkastuksessa ohjeita dosentti Sisko
Ylimartimolta sekd maisteri Marita Kilpimaalta. Heille lausun my0s suuret kiitokset.
He paneutuivat asiaan harvinaisen vahvasti ja lammolld ja antoivat runsain mitoin
palautetta, jonka pyrin tarkoin ottamaan myds huomioon. Dosentti Satu Uusiautti
tarjosi apuaan tiivistelmén kdannoksen teossa. Kiitos Satu!



Kirjallisuuden emeritaprofessori Liisi Huhtala Iuki viitdskésikirjoitukseni kesén
kynnykselld. Héanen lausuntonsa oli tiarked etappi tielldni kohti véitostilaisuutta. Ha-
neltd sain arvokkaita ohjeita tyoni suhteen. Olen erityisen kiitollinen hénelle tutki-
mukseni tarkeyteen liittyvéstd kannustuksesta: Annikki Kariniemi oli pohjoisen luon-
non puolta niin sanoissa kuin teoissa. Olen my0s saanut hidnet vastavéittdjékseni,
miké on minulle suuri ilo ja kunnia.

Professori Veli-Pekka Lehtola Giellagas -instituutista oli toinen késikirjoituksen
esitarkastaja. Hén oli lukenut erityisen tarkoin tyoni teoriaosuuden ja kiinnittdnyt
huomiota sen laajuuteen. Hénen neuvonsa auttoivat kisikirjoituksen tiivistdmisessi
ja viimeistelyssd. Hanelle osoitan ldmpimat kiitokset paneutumisesta ja rohkaisusta!

Muistelen kiitollisena monia henkilGitd, joita olen tavannut 2000-luvun alkuvuosi-
na tehdessini Annikki Kariniemeen liittyvid henkilohaastatteluja. Kaikki heistd eivit
endd ole joukossamme, kaikkien nimed ei mainita viitoskirjan ldhdeluettelossa, mutta
silti jokainen heista on ollut tirkeé rengas ketjussa. Myos Annikki Kariniemi-kirjalli-
suusseuran aktiivinen vaki on ollut mukana kannustamassa. Heiltd olen saanut myos
oikeuden kayttia vditoskirjatydssd seuralle vuosien mittaan kertyneité arkistoja.

Erityiset kiitokset haluan antaa Ylitornion kirjaston vielle samoin myds Rovanie-
men kirjaston Lappi-osaston tyontekijdille. Meilld on Lapissa upea kirjastoverkosto
ja sen palveluksessa avuliaita, osaavia ja ystévéllisia kirjastotyontekijoitd. Myos Yli-
tornion kunta kirjailija Annikki Kariniemen pitkdaikaisena kotikuntana on suhtautu-
nut myonteisesti tutkimustyohoni. Olen saanut taloudellista tukea arkistovierailujen
matkoihin.

Kariniemen sukulaiset ovat antaneet siunauksensa tutkimustyolleni. Heisté erityi-
set kiitokset osoitan Timo Vuoliolle, joka on ollut vuosien varrella mukana haastatte-
luissa ja aivan viime vaiheessa lukenut Kariniemen eldménkulkua koskevan osuuden
kasikirjoituksesta. Haneltd olen saanut tirkeédd palautetta ja tarkistusvihjeita.

Tutkimusmatkoillani olen turvautunut monien ihmisten apuun — aivan konkreetti-
sestikin. Ystivit ja sukulaiset ovat tarjonneet yosijan ja ylldpidon sekd tarvittaessa
kyydin kéydesséni Helsingissé ja Tampereella arkistoissa tietoja kerddméssd. Turun
tatini huolehti minusta, kun kévin haastattelemassa kirjailija Pentti H. Tikkasta. Serk-
kuni kierrétti minua Tammisaaressa Trollbdlen maisemissa ja etsi valmiiksi paikalli-
sia kontakteja.

Kiitokset Merja, Ilkka, Sirkka, Airi, Mauri, Toini, Jukka ja Anja!

Tastd hankkeesta ei olisi tullut mitdén ilman puolisoani Lassea. Hin on toiminut
monessa roolissa koko pitkédn prosessin ajan: autonkuljettajana, kameramiehend, ruo-
anlaittajana, teknisend avustajana ja ennen kaikkea kuuntelijana. Annikki Kariniemi
on istunut kolmantena ruokapdydassdmme, pitkilld ajomatkoilla, takan darelld sau-
nakamarissa, yrttimaata peratessa ja muissa keskusteluissamme. Lasse on myds pa-
lauttanut minut todellisuuteen siinéd kuin lapinporokoiramme Morri, Pikke ja Hipsu.
Ilman kotijoukkoja ei ndin kova projekti onnistu. Siitd kauneimmat kiitokset!

Meltosjarvelld 21.9.2013
Marja L. Tuominen
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1. JOHDANTO

1.1 Annikki Kariniemi — Lapin unohdettu Kirjailija

Paljain jaloin

Nain kirjailija Annikki Kariniemen ensimméisen kerran erddna kesdpdivand 1970-lu-
vun alussa Rovaniemen linja-autoasemalla. Hén oli komea tummahiuksinen nainen,
joka oli pukeutunut punaiseen lapinlakkiin ja Lapin pukuun. Huomioni kiinnitti se, ettd
hén oli paljain jaloin. Olin pari vuotta aikaisemmin Kittilddn muuttoni jélkeen lukenut
hinen teoksensa Poro-Kristiina ja se oli tehnyt minuun voimakkaan vaikutuksen.

Olin myo6s kuullut kerrottavan Kariniemen talosta Kittilan eteldisessd padssa, ettd
se oli ainoa talo, joka selvisi sota-ajasta polttamatta. Saksalaiset joukot sytyttivét
perddntyessdin Lapin sodan aikana kirkonkylén talot ja ne paloivat raunioiksi lukuun
ottamatta tétd vanhaa hirsirakennusta. Kariniemi oli Annikin isdn synnyinkoti ja ai-
koinaan Kittildn suurimpia taloja.

Miksi Annikki kulki paljain jaloin? Oliko niin, ettd hénellé oli sopimattomat kengét
tai kipedt jalat niin, ettei hdn pystynyt kdyttdméén jalkineita. Eldménséd viimeisind
vuosina Annikilla oli usein jalassa "haisaappaat”, jopa pitkén iltapuvun kanssa. Ensio
Seppisen veistima Annikki Kariniemen patsas seisoo Aavasaksanvaaran huipulla ja-
lassaan saappaat. Niistd oli tullut erdénlainen tavaramerkki lappilaiselle kirjailijalle.
Annikin isd ontui ja Annikki itsekin vertaa omaa lapsen kévelydén hanhen vaappumi-
seen ja selittdd jalkavaivat saamelaisen noidan suvulle lukemalla kirouksella.

Annan itselleni oikeuden selittdd paljasjalkaisuuden toisin. Olen ihmisid, joille
kesén merkki on se, ettd voi kulkea pihalla paljain jaloin. Siksi ettéd jalat tuntevat
asioita, joita ei muuten pysty aistimaan: aamukasteisen nurmikon, kuuman hiekan,
kallion sileyden, sammaleen pehmeyden, hellepdivén kivien kuumuuden ja heinin-
sdangen karkeuden. Jalkapohjieni kautta olen yhteydessd luontoon. Jalat muistavat ja
tunnistavat luonnon erilaisia elementteji. Ne ovat osa luontosuhdettani. Palaan luon-
tosuhteeseen myohemmin, mutta sitd ennen pohdin, miksi haluan tehdé véitoskirjani
Annikki Kariniemesté.

Miksi juuri Annikki Kariniemi?
Tapasin Annikki Kariniemen uudelleen muutettuani Ylitorniolle vuonna 1976. Asuim-
me kumpikin pienilld kylilld, Annikki Tormésjarvelld ja mind Meltosjarvelld. Tyopai-
kallani koulussa kuulin usein kerrottavan Kariniemesti. Han oli toiminut useilla Y litor-
nion kylilld opettajana, mutta nyt eleli aviomiehensé Taiston kanssa Sinisessé pirtissi
vapaana kirjailijana. Meilld oli yhteisid ystévid, joilta kuulin toisinaan kuvauksia An-
nikin ja Taiston eldméstd. Tapasimme kirkonkylén raitilla silloin téll6in ja olimme niin
sanottuja hyvén pdivin tuttuja. Toisaalta se, ettd Annikilla kerrottiin olevan tapana
”pakkomyyda” kirjojaan, teki minut varovaiseksi.

Toimin 1980-luvun alussa paikallisen Kuvataideseura Sinkilon hallituksessa ja
siind ominaisuudessa minulla oli kutsu vierailla Kariniemen luona Térmaésjarvella.
Vierailu jii kuitenkin toteuttamatta. Kesélld 1999 noin viisitoista vuotta Kariniemen
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kuoleman jilkeen Ylitornion toriyhdistys jarjesti Aavasaksanvaaralla toritapahtuman,
jonka teemaksi valittiin ” Annikin tori”. Saimme paikalle kirjallisuudentutkija Riitta
Kontion, joka oli tekeméssi vaitoskirjaa kirjailija Annikki Kariniemesti. Hén kertoi
Kariniemen eldmén vaiheista ja omasta tutkimuksestaan. Paikalla oli my&s Annikin
ystdvd Maija-Liisa Lauri Rovaniemeltd, erds Annikin ja minun yhteisistéi ystiavistim-
me. Kun tilaisuudessa oli todettu, ettéd Kariniemen laaja ja mielenkiintoinen tuotanto
on ldhes kokonaan vaipumassa unohduksiin, Maija-Liisa ehdotti, ettd perustaisimme
Kariniemen nimed kantavan kirjallisuusseuran. Niin tapahtui vield saman vuoden
marraskuussa. Tuossa vaiheessa tulin valituksi seuran puheenjohtajaksi. Annikki Kari-
niemi -kirjallisuusseuran péaatehtiviksi nimettiin Annikki Kariniemen tuotannon tunne-
tuksi tekeminen seka alkavien kirjoittajien tukeminen kirjallisissa harrastuksissaan.

Seuran toiminta alkoi innostuneesti. Aluksi péétettiin kerdtd kirjailijaan liittyvid
muisteluksia ja vanhoja valokuvia, ja ndité oli tarkoitus kayttdd hyviksi Kariniemesta
kertovan videon teossa. Seura sai vuonna 2000 Lapin kulttuurirahaston apurahan ta-
hin tarkoitukseen. Pieni tydryhma aloitti kouluttautumisen elokuvan teon perusasioi-
hin. Tyo6t4 jatkettiin hitaasti ja lopulta into sammui ja elokuva-ajatus jdi lepddmaéén.

Vuonna 2005 saadun Lapin kulttuurirahaston toisen apurahan turvin hanketta péas-
tiin jatkamaan. Mukaan oli tullut toimittaja Tapani Niemi, jolla oli kuvaukseen sopiva
kamera. Joko hin tai mieheni Lasse Tuominen kuvasivat nyt haastatteluja eri puolilla
Lappia. Varsinainen sykdys omalla kohdallani oli osallistuminen Lapin lisd — kou-
lutushankkeeseen, jonka puitteissa jatkoin késikirjoituksen tekoa, kunnes ohjaajani
Jouni Hiltunen vuonna 2010 totesi, ettd nyt on syyta etsid elokuvalle tuottaja. Tata
kirjoittaessa tuottaja on tiedossa, mutta elokuvan rahoitus on vield epdvarma.

Olen siis vuodesta 1999 alkaen eldnyt Annikin kanssa tiiviimmin tai 16yhemmin.
Olen tehnyt hidnen vaiheisiinsa liittyvid haastatteluja eri puolilla Suomea. Olen luke-
nut Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkistossa hdnen pdivikirjojaan ja julkaise-
mattomia kirjoituksiaan, kuunnellut Panu Rajalan 1970-luvulla tekemié haastatteluja
ja Meltosjarven koulun oppilaan ddnittiméan nauhoituksen, jonka ajankohta ja tekija
ovat jadneet tuntemattomiksi. Oulun yliopiston kirjallisuuden laitokselta olen saanut
Sisko Tkosen Tormaésjdrvelld kesdlld 1970 tekemén kirjailijahaastattelun. Olen kay-
nyt ldpi Kariniemen vieraskirjoja ja albumeja. Tampereen yliopiston kirjastossa olen
padssyt tutkimaan Kariniemen laajaa kirjeenvaihtoa. Ndiden vuosien aikana kirjailija
on tullut tutuksi myds ihmisend, joka eli omaa eldméédnsd vahvasti - muilta lupaa
kyselemaittd. Eldméansa varrella hianelld oli ympérillddn niin juhlaa ja ystdvid kuin
koyhyytté ja yksindisyyttikin. Vililld on tuntunut, ettd pystyn asettumaan hédnen ase-
maansa ja ndkeméédn maailmaa Sinisen pirtin horisontista.

1.2 Luontosuhde tieteen viidassa

Kariniemen kehityskaari

Annikki Kariniemen eldméinkulkua tarkastellessa kiinnittdd huomiota se, ettd hén
kiy ldpi poikkeuksellisen kehityksen. Sukulaisen méérittelyn mukaan hén siirtyy 8-
rimmaisyydestd toiseen, dérioikeistosta ddrivasemmistoon (Vuolio 15.3.2005). Hyva
ystava kuvailee hédnet vihreistd vihreimmdiksi ennen kuin niitd oli keksittykddn (Er-



vasti 20.7.02). Miten oikeistolaisesta everstinnasta tulee radikaali luonnonsuojelija?
Kariniemen kehityskulku ei ole hdnen aikalaisilleen tyypillinen, vaan se on monessa
suhteessa poikkeava. Hin oli ensimmadisid lappilaisia naispuolisia kirjailijoita, ensim-
méinen suomalainen naiskirjailija, joka kirjoitti erdkirjallisuutta, ja viimeisind vuo-
sinaan vahva mielipidevaikuttaja. Lappi oli voimakkaasti miesten valtakunta, jossa
naiset hoitivat kotia seké perhetté ja osallistuivat vahédn yhteisten asioitten hoitoon.
Miehet muodostivat karvalakkildhetyst6jd” ja edustivat maakuntaa. Nainen, joka ei
vaiennut, oli kummajainen.

Miten Annikki Kariniemen luontosuhde on syntynyt ja kehittynyt vuosien varrella?
Miksi juuri hdnesta tuli luonnonsuojelija? Ndma ovat 1dhtokohtaisia kysymyksié, joihin
aion syventya.

Téné péivand kysymyksen voi laajentaa ja kddntié: miksi ihmisisté ei tule luonnon-
suojelijoita, vaikka ympadrilld on runsaasti héalyttavia merkkeja ja uhkakuvia. Mitd ker-
too luontosuhteesta se, etté lapset eivét endé kulje metsissé, koska sielld voi kompastua
puunjuuriin. Luonnonsuojelu ei ehkd juuri nyt ndytd ajankohtaiselta. Kuitenkin kun
katsoo, mutta mistd aiheista lehtien yleisdnosastot kirjoittavat tdndén, luonto nayttéa
nousseen keskustelujen keskioon. Kaikkialla Suomessa puhutaan pedoista: ahmoista,
karhuista ja susista, jotka uhkaavat porokarjaa, kotieldimii ja pienié lapsia. Kaivoshank-
keista kdyddan vilkasta keskustelua varsinkin Lapissa. Globaalit ympéristokysymykset
ovat esilld péivittdin. Tutkijat véittelevét ilmaston lampenemisen syistd ja seurauksista.
Toisaalta viitetddn, ettd ihmiset ovat yhd enemman vieraantuneet luonnosta.

Annikki Kariniemi oli ihmiseni ja kirjailijana hyvin moniséikeinen ja erikoislaatui-
nen. Kariniemen tuotanto oli varsin laaja ja moniulotteinen késittden 32 romaania ja
nuortenkirjaa. Sen lisdksi hén tuli tunnetuksi runoilijana, novellien, artikkelien ja paki-
noitten kirjoittajana seké luennoitsijana, jota pyydettiin usein myds juhlapuhujaksi.

Pohjois-Suomen kirjallisuushistoria kayttdd Annikista nimitysté lappilaisen kau-
nokirjallisuuden esiditi. Tutkija Riitta Kontio (2010) on jakanut Kariniemen tuotan-
non viiteen eri vaiheeseen:

- Lapin romantiikan perinteen jatkaminen ja eratarinat
- puolidokumentaariset teokset

- keskiluokan kuvaukset

- ajankohtaiset ongelmat

- myohaiskauden nostalgia (Kontio 2010, 33-34.)

Kontio (1998) toteaa Annikki Kariniemen tuotannon ulottuvan poikkeuksellisen mo-
nille alueille. Hén kirjoitti muun muassa historiallisia romaaneja, puolidokumentaari-
sia teoksia, muistelmia, nuorten kirjoja ja balladeja seki legendoja kuten hén joitakin
kirjojaan nimittdd. (Kontio 1998, 82.)

Téssa tutkimuksessa pddpaino on Kariniemen omaeldmaékerrallisissa teoksissa sekd
erdkirjoissa. Han on suomalaisen erékirjallisuuden parhaiten tunnettu erdnkavijinai-
nen, kuten Varis (2003) hénté kuvailee erékirjallisuuden tutkimuksessaan. Kariniemi
luki ja piti esikuvinaan Lapin romantikkoja (Wallenius, Paulaharju, Jarvinen, Jarven-
tausta, Manninen ja Kokko), miké selittdd Variksen mukaan hénen teostensa romant-
tisia piirteitd. (Varis 2003, 229.) Toisaalta hinen erdnovelleihinsa sisdltyy realistisia
luontoeldmyksia ja asiantuntevaa erdnkdynnin kuvausta (Varis 2003, 237).
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Kariniemen eldménvaiheita ja ty6té voi periaatteessa tarkastella hyvinkin erilaisista
nakdkulmista; vaikkapa hdnen suhteestaan saamelaisuuteen tai lestadiolaisuuteen voi
tehdd aivan oman tutkimuksen. Hén on itse pohtinut Ristisiipi-teoksessaan sité, miksi
hineltd ei ole kukaan kysynyt mitddn sota-ajasta, jolloin hdn miehensd eversti Wil-
lamon sihteeriné kirjoitti raportteja sekd Suomen sodanjohdon paamajalle Mikkeliin
ettd saksalaisille Berliiniin. Annikki oli ndkdalapaikalla, jossa tiedettiin koko ajan,
missé sotarintamilla mentiin.

Péaiadyin kuitenkin rajaamaan esitykseni koskemaan Kariniemen luontosuhdetta.
Olen ollut mukana seké luonnonsuojeluliikkeessé ettd vihreéssé liikkeessa. Erityisesti
ympdéristokasvatuksen mahdollisuudet muuttaa maailmaa kiinnostavat. Olen tdssd suh-
teessa kasvatusoptimisti, mikd selittyy silld, ettd olen runsaat kaksikymmentéd vuotta
eldmésténi tydskennellyt opettajana, padasiassa murrosikdisten nuorten parissa.

Tutkimukseni on luonteeltaan laadullinen. En arvioi Karinieme&d méérallisilld mit-
tareilla enkd yleensdkdén numeroilla vaan pyrin mahdollisimman avoimella proses-
silla 16ytdméadn Kariniemen oman autenttisen danen. Pyrkimykseni on kristallisoida
tietoa, ei havittdd sitd, mistd Guba ja Lincoln (2005, 205-208) varoittavat laadullisen
tutkimuksen yhteydessé. Olen vuosien varrella huomannut, ettd Annikki Kariniemeen
liittyy runsaasti legendoja, tarinoita ja mielikuvia. Pyrin néditten takaa 16ytimaén mah-
dollisimman aitona Annikin oman tarinan luontosuhteestaan ja sen vaiheista.

Kirjallisuus vie mukanaan

Valitsin ldhestymistavaksi mikrohistoriallisen eldmékertatutkimuksen. Matti Pel-
tonen (1999) esittelee teoksessaan tunnetuista mikrohistorioitsijoista muun muas-
sa Carlo Ginzburgin ja Pierre Noran. Edellinen etsii johtolankoja, pienid merkkeja
todellisuudesta ja viittia, ettd historiankirjoitus silottaa tapahtumat nikymaéttomiin.
(Peltonen 1999,105.) Nora puolestaan kayttda késitteitd “muistin paikat” tai “muistin
miljoot”. Ne ovat ihmisten muistissa eldvid tapahtumien muistoja. Hdn mainitsee
esimerkkind patsaat ja muistomerkit, jotka toimivat historiallisten tapahtumien sym-
boleina. (Peltonen 1999, 99-101.)

Muistin miljoot voivat olla vaikkapa kadotettuja kyldmaisemia ja umpeutuneita
polkuja. Muistin paikat ja miljodt voidaan tavoittaa vain keinotekoisesti kirjoissa,
museoissa ja dokumenteissa. (Peltonen 1999,101.)

Oma muistin paikkani on lapsuuteni pikkujarven kortteikkoranta isoine kivineen,
joitten juurelta yritin pyytéa sitd isoa ahventa, mitd en kuitenkaan koskaan onnistunut
narraamaan. Matkoilla Venijén Karjalassa, Liettuassa sekd Koti-Suomessa olen huo-
mannut etsivini edelleen tuota ahvenpaikkaa, ja olen useasti sen 16ytdnytkin. Ehka
Aleksis Kiven “aitan polulla astelevassa eminnéssd” (Kivi 1950, 31) tai "mummon
mokissd” on jotakin samaa, kansakunnan yhteistd muistin miljooté, joka on kauan sit-
ten kadonnut todellisesta eldmaéstd. Ldhden lukemaan Kariniemen muistelmia etsien
nditd muistin paikkoja ja miljoitd, koska oletan, ettd ne ovat myos osa meisté jokai-
sen luontosuhdetta. Psykologian puolella on tutkittu suomalaisten lempipaikkoja. Ei
liene mikéén ylldtys, ettd suurin osa ihmisistd mainitsee lempipaikakseen jarven- tai
merenrannan ja monet myos metsén. Suomalaisten ainutlaatuinen kesdmokki-innos-
tus kertonee samasta ilmidstd. (Wahlstrom 2008, 101.)



Annikki Kariniemi kéyttda erdaiheisessa teoksessaan Oi Juutua nimitysta “taikapaik-
ka”. Hén viittaa siihen, ettd juuri tdhdn paikkaan liittyy tavallista parempi kalaonni.
(Kariniemi 1975, 108.) Kenties kysymys ei ole pelkéstdin kalastajan taikauskosta vaan
ikimuistoisesta perinteestd, joka vilittd tietoa siitd, millainen paikka on sovelias tie-
tyn kalalajin pyyntiin. Entisten kalastajasukupolvien suullinen perintd siirtyy tarinoitten
kautta seuraaville sukupolville. Paikasta tulee tietyn ryhmén yhteinen “muistin paikka”.

Monitieteinen ja -menetelmiinen tutkimus

Aloittaessani tutkimustani sain késiini Leena Suopajirven ja Jarno Valkosen toimitta-
man julkaisun Pohjoinen luontosuhde (Suopajirvi & Valkonen 2003). Teoksessa lahes-
tytddn luontosuhdetta sosiologian ndkokulmasta ja keskitytdén erityisesti lappilaiseen
luontoon. Viimeisten vuosikymmenten aikana Lapissa on kdyty ja kdydddn edelleen
ympdéristokamppailuja, jotka ovat nousseet valtakunnan tason julkisuuteen kuten Kessi,
Jerisjarvi, Vuotos, Ounasjoki, erimaametsien hakkuut ja kaivostoiminta. Lapin luonto
on ndisséd konflikteissa erilaisten intressien ja tavoitteitten tormayspaikka samalla kun
se on paikallisten ihmisten kotiseutu ja elaménpiiri. Kirja pohtii luontosuhdetta kulttuu-
ritutkimuksen ja ympadristdsosiologian nidkokulmasta. Pohjoinen luontosuhde koostuu
monista elementeistd, jotka eivét ole pelkdstiin paikallisia vaan my6s muualta maail-
masta tulevia, jopa globaaleja. (Suopajéarvi & Valkonen 2003, 6-8.)

Suopajirvi (2003) pohtii ympéristotietoisuutta késitteend ja nikee sen kollektiivi-
sen tason késitteend, jolla voi arvioida ja vertailla yhteisdjen tietojen, asenteiden ja
toiminnan kokonaisuutta. Tutkimuksen kohteena voi tilldin olla se, miten ympéris-
tomyonteisyys tai -vastuullisuus nidkyy vaikkapa hallinnon péaétoksissd. Arkipdivan
ympéristovastuullisuuteen Suopajérvi liittdd luontosuhteen késitteen.

Luontosuhde on eldménhistoriaan perustuva ja yhteiskunnallisesta tilanteesta riippu-
va tapa eldd luontoa. Leena Suopajirvi paityy yhteenvedossaan siihen, ettd jokainen
ihminen eldd omaa luontoaan, ja korostaa samalla nédkevénsé ihmisen ei ulkopuolisena
vaan yhtend osana luonnon kokonaisuutta. (Suopajarvi 2003,18-20.)

Luontosuhdetta késitteend on syytd ldhestyd monitieteisesti. Voi olettaa, ettd jo var-
haiset lapsuudenkokemukset (Lehtinen & Kuusinen & Vauras 2007, 18), ympéardiva
kulttuuri, koulu, media, talouseldma, uskonnot ja yhteiskunnalliset vaiheet vaikuttavat
luontosuhteen kehittymiseen. Tarvitaan siis mukaan psykologian, kulttuuritutkimuk-
sen, antropologian ja monen muun tieteen nakokulmia, mikéli halutaan saada holisti-
nen kuva ilmiosta. Jokisalo (2007) pohtii luontosuhdetta historiallisena ilmina ja tote-
aa, ettd se on saanut jokaisella aikakaudella oman konkreettisen muotonsa, joka on aina
ihmiselle merkityksellinen. Hén nékee luontosuhteen olevan kriisissa siksi, etté endé ei
voida puhua luonnon hallinnasta tai jatkuvasta kasvusta.(Jokisalo 2007, 122—123.)

Loysin teoksen Monitieteinen ympdristotutkimus vuodelta 2012, jossa pyrkimyk-
send on késitteellistdd ihmisen ja luonnon suhdetta eri tieteiden ndkokulmasta. Edelld
mainitussa teoksessa mukaan tulee erilaisia tieteellisid ldhestymistapoja estetiikasta
biologiaan ja kielitieteeseen. (Lummaa & Ronké & Vuorisalo 2012, 6.)

Kirjailijan eldméé ja tuotantoa késiteltdessd ollaan tekemisissd myos kirjallisuu-
dentutkimuksen kanssa. Suomalaisia kirjailijakuvia -teoksessa (1987) Sepdnmaa
hahmottelee kirjailijakuvan syntyprosessia. Kirjailijalla on hinen mukaansa monia
rooleja: julkinen persoona, kansalainen ja yksityishenkild. Kariniemi tuli tunnetuksi
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yli kolmestakymmenestd teoksestaan mutta sen lisdksi hénet tunnettiin myos opetta-
jana, runoilijana, esitelmien ja juhlapuheitten pitdjana, lehtiartikkeleistaan ja hanesti
tehdyistd henkilohaastatteluista. Han oli julkisuuden henkild, jolla oli myds julkisuu-
dessa syntynyt kuva. Keskustellessani eri tahoilla ihmisten kanssa olen huomannut,
ettd Kariniemesta ei ole olemassa vain yhtd késitysti vaan jokaisella on omansa. Olen
torménnyt siihen, ettd Kariniemen teoksia pidetdin tosina, faktoina, vaikka ne ovat
fiktioita. Sepdnmaa korostaa, ettd kaunokirjalliset teokset eivit sindnsa ole historian-
kirjoitusta tai ’sairaskertomusta”. Ne ovat pitkén tietoisen suunnittelun tulosta, johon
myo0s kustantajan toivomukset ovat saattaneet vaikuttaa. (Sepdnmaa 1987, 9—11.)

Aineistossani on jonkin verran Annikin albumista saatuja valokuvia. Mervi Autti
(2010) on kirjoittanut kiehtovan teoksen Etsimessd neitikulttuuri rovaniemelaisista
valokuvaajasisaruksista, joita kutsuttiin Auttin neideiksi. Han toteaa albumikuvista,
ettd ne toimivat menneisyyden johtolankoina. Niissd nidkyy mielenkiintoisia ja pal-
jastavia yksityiskohtia, joitten avulla paastdin kasiksi ideaali-mindén. Tdméd ihanne
-mind puolestaan paljastaa katsojalle kunkin aikakauden tavoitteet ja arvostukset.
Kariniemen monet “hattukuvat” saattavat tissd suhteessa olla tarkastelun arvoisia.
Annikki esiintyi mielellddn hattu pééssd ja monesti nuo padhineet olivat huomiota
heréttidvian suuria tai muuten erottuvia. (Autti 2010, 240; Ervasti 20.7.2002.) Karinie-
mi kaytti mielellddn saamelaisasuja kuten seuraavan sivun kuvassa 1. Oliko kyseessa
eksotiikan tavoittelu vai halusiko hén korostaa néin saamelaisia juuriaan?

Lummaa, Ronka ja Vuorisalo (2012) erottelevat monitieteisyyden erilaisia asteita:
monitieteisyys, tieteiden vélisyys ja poikkitieteellisyys. Monitieteisyys tarkoittaa timén
médrittelyn perusteella yhteisty6td, jossa tutkimusongelmaa tarkastellaan eri kysymyk-
senasettelujen, menetelmien ja teoreettisten lahtokohtien valossa. Keskeistd on saman
ongelman tarkastelu eri ndkokulmista. Tieteiden vilisyydessé ollaan yhteistyOssa astet-
ta pidemmalld eli pyritdédn sulauttamaan yhteen teorioita, menetelmid ja nékokulmia.
Poikkitieteisyys puolestaan pyrkii hdvittdméaén tieteiden véliset raja-aidat. Se edellyttia
prosessia, jossa yhteinen teoreettinen tausta yhdistda eri osa-alueitten analyysit. (Lum-
maa & Ronka & Vuorisalo 2012, 17.)

Pyrin téssa tutkimuksessa ldhestyméddn poikkitieteisyyttd, vaikka tieddn sen vaati-
vuuden. Otan avuksi ympéristokasvatuksen teorian seké luontosuhde-kisitteen. Ym-
péristokasvatus on teoreettiselta taustaltaan monitieteisté, siind yhdistyvét luonnon-
tieteet, filosofia, estetiikka, kasvatustiede, psykologia ja yhteiskuntatieteet. Kirjailijan
ollessa tutkimuksen keskiossd myos kirjallisuudentutkimus tulee mukaan. Karoliina
Lummaa (2012) toteaa kirjallisuudentutkijoita kiinnostavan luonnolle annetut mer-
kitykset ja ne kulttuurisesti muokatut esitykset, joilla luontoa ja luontosuhdetta ku-
vataan. Ympéristdongelmista puhuttaessa on kaunokirjallisuuden kannalta oleellista
niiden inhimillinen merkitys. ( Lummaa 2012, 155-156.)

Lummaa, Vuorisalo ja Ronké (2012) pohtivat monitieteisyyden mahdollisuuksia ny-
kyaikana, jolloin toisaalta tieteenalat ovat eriytyneet pitkélle esimerkiksi teorioiden ja
menetelmien osalta. Toisaalta luontosuhteen tutkiminen edellyttdd tieteen raja-aitojen
ylittdmistd, mikd puolestaan asettaa vaatimuksia tutkimuksen tekijdlle. Tutkija saattaa
tormaté epdilyihin tyonsid “puolitieteellisyydesti” tai sitten hdnen on vaikea 16ytia tyol-
leen sopivaa lokeroa” tieteellisen kokonaisuuden kentéssd. ( Lummaa & Vuorisalo &
Ronkd 2012, 263-264.)



2 Teoreettinen tausta: luontosuhde

2.1 Luontosuhteen jiljilla

2.1.1 Ympiristoheraimisesti ympiristokasvatukseen

Meribiologi Rachel Carsonin kirja Silent spring (Adneton keviit 1963) heritti ilmes-
tyessddn vuonna 1962 maailmanlaajuisen keskustelun ympéristduhista. Jo aikai-
semmin oli tiedotusvilineissd kerrottu kaloista tavatuista korkeista elohopeapitoi-
suuksista ja merilld tapahtuneista 6ljyonnettomuuksista. Nyt nousivat julkisuuteen
ympéristomyrkkyjen haitalliset vaikutukset koko ekosysteemille. Suomessa erityi-
sesti ornitologit huolestuivat petolintujen kuten merikotkan uhkaavasta kannan las-
kusta. Hyonteis-, kasvi- ja sienimyrkkyiné kéytetyt biosidit rikastuivat ravintoketjun
padssi oleviin eldimiin. Huomattiin etti vastaavasti myos ravintoketjun paédssa oleva
ihminen altistuu erilaisille ympéristomyrkyille. (Commoner 1972, 137; Raatikainen
& Tenovuo 1977, 147-151; Seiskari 1969, 16-18; Valtiala 1969, 58—63.)

Thminen ei endd ollut turvassa vaan kuka tahansa voi joutua tekemisiin ympéris-
toongelmien kanssa. Ympdristo nousi késitteend yleiseen kdyttoon ja antoi kehyk-
sen, jossa alettiin tarkastella inhimillisen eldmén tulevaisuutta ja mahdollisuuksia. (
Haila&Lahde 2003,11-12.) Toisaalta ndhtiin, ettd ihminen on yhi enemmaén sidoksis-
sa luontoon ja luonnon prosesseihin (Valkonen 2010, 37).

Ympéristokeskustelu voimistui 1970-luvulle tultaessa. Alettiin vaatia julkisen val-
lan toimenpiteitd ympariston laadun turvaamisessa ja ekokatastrofin ehkidisemisessa.
Ongelmien néhtiin koskevan koko maapalloa ja siksi toimien piti olla maailman-
laajuisia. Alun perin ympéristdongelmat nihtiin ekologisina ja luonnontieteellisind
mutta hyvin pian oli pakko mydntéd niiden ratkaisemisessa tarvittavan myos sosiaa-
lisia, poliittisia, taloudellisia ja kulttuurisia ratkaisuja. Ajattelua kuvaa hyvin Ruotsin
Luonnonsuojeluyhdistyksen kautta Suomeen kulkeutunut Perarvid Skoogin (1976)
kirjoitus ekologiasta, jossa hén korostaa avaruusajan ihmistenkin” riippuvuutta
luonnosta:

Yhd vakavammiksi kdyvien ympdristéongelmiemme ratkaisu riip-
puu luonnon tuntemuksesta. Niiden ratkaisemisen on tapahduttava
suurelta osin poliittisella tasolla. Juuri siksi on vilttimdtontd, ettd
mahdollisimman monella on perustiedot luonnon toiminnasta. Ndin
muokataan yleistd mielipidettd, joka puolestaan vaikuttaa poliitti-
siin pddtoksentekijoihin ympdristokysymyksid ratkaistaessa. (Skoog
1976, 1.)

Laakkonen ja Vuorisalo méérittelevdt ympéristdongelman luonnossa ilmeneviksi
muutoksiksi, jotka uhkaavat ihmisen tai muiden elididen hyvinvointia (Laakkonen
& Vuorisalo 2012, 121). Ongelmien vastapainoksi he ndkevit ympéristonsuojelun
ja luonnonsuojelun késitteet. Willamo (2012) pohtii ympéristdongelma-kasitteen eri
vaiheita. Luonnontieteisté lahtenyt méaérittely katsoi ongelmien johtuvan ihmisen ai-
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Kuva 1.
Annikki Kariniemi Sinisen Pirtin portailla. "Hy-
vien enkelien haltuun”. Lapin Kansan arkisto

heuttamista muutoksista, jotka hiiritsivit luonnon toimintaa. Mydhemmin kun luon-
toon liitettiin sosiaalinen ja kulttuurinen aspekti, ongelmat néhtiin ihmisen aiheutta-
mina ja my0s haitallisiksi kokemina. (Laakkonen & Vuorisalo 2012, 121; Willamo
2012, 131-132.)

Ympéristotutkimus on suhteellisen nuori tieteen ala ja sen piirissd voi néhda erilai-
sia mielipiteité ja kriittistékin keskustelua. Laakkonen ja Vuorisalo ovat kdynnisté-
neet keskustelun ympiristdherityksen “ikonista”, Rachel Carsonin kirjasta Adneton
kevdt. Heidédn mukaansa Suomessa oli jo tdtd ennen ollut luonnonsuojelua, ympa-
ristoterveyden edistdmistd ja ymparistonsuojelua. Myo6s ymparistomyrkkyjen haitat
tunnettiin tiedemiespiireissd. (Laakkonen & Vuorisalo 2012, 126—127.) Toisaalta voi
ajatella, ettd kansainvilisen ympéristoliikkeen kannalta kirjalla oli ”sosiaalinen tila-
us” ja aika my0s Suomessa oli otollinen 1960-luvun radikalismin ja nuorisoliikehdin-
nin synnyttdmassa keskusteluilmapiirissd. Myds ongelmien globaalisuus oivallettiin
ensi kertaa.

Vuonna 1972 Tukholmassa jérjestettiin YK:n ensimmaéinen ympéristokonferenssi.
Samoihin aikoihin kasvatustieteen puolella pohdittiin, miten uhkiin voitaisiin vas-
tata kasvatuksen keinoin. Erdénd térkednd alkusysdyksend voidaan pitéd konferens-
sia, jonka [UCN/Unesco (Kansainvélinen luonnonsuojelujirjestd) jarjesti Nevadassa
vuonna 1970. Téssd tapaamisessa madriteltiin, mitd on ympdristokasvatus (environ-
mental education). (Palmer 1994, 12.)



Seuraava maailmanlaajuisesti merkittdva tapahtuma oli UNESCON vuonna 1977
Thilisisséd jarjestiméd ympéristokasvatuksen konferenssi. Tbilisin konferenssin an-
tamat suositukset loivat pohjan ympéristokasvatuksen muotoutumiselle eri maitten
opetussuunnitelmiin. (Palmer 1998, 10-11; Palmer 1994, 21-22.) Vuonna 1978 val-
mistuneissa Tbilisin suosituksissa ymparistokasvatus maériteltiin eldméan mittaiseksi
prosessiksi. Sen katsottiin olevan luonteeltaan holistista ja opetuksellisesti kokonais-
valtaista. Kasvatukseen siséllytettiin erilaiset aspektit kuten sosiaalinen, poliittinen,
taloudellinen, moraalinen ja esteettinen aspekti. Opetuksessa piti rohkaista oppijaa
osallistumaan aktiivisesti ja vastuun ottoon. My0s ongelmanratkaisutaitoihin ja kriit-
tiseen ajatteluun kiinnitettiin huomiota. Keskeiseni tavoitteena nihtiin ymparistoetii-
kan rakentaminen. (Palmer 1998, 10-11.)

Ympéristokasvatus ei syntynyt tyhjdstd, vaan sen takana voi ndhdé pitkén historian
ulottuen aina Rousseaun Emile-teokseen, joka julkaistiin Ranskassa 1762. Rousseau
puolusti lapsen oikeutta lapsuuteen vapaana ja luonnollisesti kunnes hén oli saavut-
tanut harjoitukseen sopivan idn eli kaksitoista vuotta. Lapsen luontosuhde kehittyi
tdman ndkemyksen mukaan itsestdin. (Gurevitz 2000, 257.)

Romantiikan aikakausi toi mukanaan ajattelun, ettid luonto oli kaiken hyvin ldhde
ja ihmisen instituutiot olivat itse paholaisen tydtd. Gurevitz (2000) toteaa, ettd Eng-
lannissa vallitsi hyvin pitkddn kédsitys viattomasta lapsesta, joka on synnynnéisesti
yhteydessé luontoon. Siksi ”luonnollinen” kasvatus painotti lapsen oikeutta vapaas-
ti tutkia luontoa ja oppia luonnossa. Todellisuudessa teollistuneessa maassa tilanne
johti siihen, ettd lapset vietiin luontoon ja heille opetettiin, miten sitd piti arvostaa.
Gurevitz vaittdd, ettd edelleen tima idealisoitu kuva lapsesta ja luonnosta eldd muun
muassa kirjallisuudessa. (Gurevitz 2000, 258.)

Gurevitz nikee himmentidvéna sen, miten luonto—lapsi -suhde nédhddén samanai-
kaisesti eri ndkdkulmista: toisaalta lapsi yhdistetéédn ideologisesti luontoon ja toisaal-
ta katsotaan, ettd aikuisen on ohjattava lasta arvostamaan luontoa ja kayttdytymadn
luonnossa. Hén herittdd kysymyksen, miten lasta pitdd opettaa kokemaan luonto hi-
nen omista lahtdkohdistaan. (Gurevitz 2000, 260.) Tutkijan mielestd ympéristokasva-
tukseen liittyy sosiaalisesti rakennettuja myyttejé ja ideaaleja, jotka ovat vaikuttaneet
sithen, millaiseksi ympdristokasvatus on historian aikana méadritelty. My6s Matthiess
(2004)kiinnittdd huomiota siihen, ettid luontokokemukset nostetaan jopa ympéristo-
kasvatuksen keskeiseksi ”selkdrangaksi”. Hén nidkee tdssd naivia romantisointia ja
luonnon mystifiointia. (Matthiess 2004, 146.)

Gurevitz (2000) korostaa ympéristokasvatuksen affektiivisuutta, tunteisiin ja tun-
teitten kautta vaikuttamista. Hin suosittelee piirtdmisté, luovaa kirjoittamista ja mu-
siikkia keinona vahvistaa esteettistd kokemusta. Toisaalta hén pitdd tirkedna, ettd
kuunnellaan lapsen omia tarpeita ja arvostuksia, jotta saadaan synnytettyd merki-
tyksellisid luontokokemuksia. (Gurevitz 2000, 265.) Alun perin ympéristokasvatus
nidhtiin koulujen ja pdivikotien tehtdvéksi. Vihitellen ajattelu laajeni koskemaan ih-
misen koko elinkaarta, tosin oivallettiin myds, ettd tavoitteet ja menetelmét riippuvat
ikdkaudesta. My0s alkuajan selked sitoutuminen luontoon muuttui ja mukaan tulivat
erilaiset ympéristot: kulttuurinen, taloudellinen, sosiaalinen, esteettinen ja eettinen
ympdristo. (Cantell 2004, 12—-14.)
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2.1.2 Ympiristokasvatuksen tavoitteet

Thilisin konferenssi vuonna 1977 antoi ympdristokasvatukselle suuntaviivat, jotka
ovat olleet pohjana myds suomalaisten opetussuunnitelmien teossa. Ympéristokas-
vatus néhtiin annetuissa suosituksissa koko eldmén mittaisena prosessina. Kasvatus
ei rajoitu formaaliseen, koulussa tai oppilaitoksissa annettuun opetukseen, vaan on
osa my0s “eldméinkoulua” lapsuudesta vanhuuteen. Ténéd pdivénéd korostuu entisté
enemmaén non-formaalinen kasvatus ihmisten eldessd yha tiiviimmin internetin ja so-
siaalisen median maailmassa. Toisaalta ymparistd kisitteend on liukuva. Valkonen
(2010, 10) médrittelee sen ihmisen eldmaiksi ja kokemaksi ympéristoksi. Miten puo-
littain netiss eldva nuori kokee ympéaristonsi, onko siind mukana maailmanlaajuisia
ulottuvuuksia?

Erés Tbilisin suosituksista korostaa ympéristokasvatuksen olevan tieteitten vélistd
ja luonteeltaan kokonaisvaltaista, holistista (Palmer 1998, 10). Suomessa alun perin
ja vieldkin nékyy ajattelu, jossa ympéristokasvatus liitetdén voimakkaasti biologian
opetukseen. Opetussuunnitelmissa se on koko ajan kulkenut oppiaineena, jota ope-
tetaan ldpdisyperiaatteella muiden aineiden sisdlld. Wolff (2004) pohtii kasvattajien
ympéristoopetukselle antamia painotuksia ja toteaa niiden vaihtelevan kunkin kas-
vattajan omien intressien mukaan. Opetus voi olla esimerkiksi vahvasti luontoon
painottuvaa biologian opetusta tai toisena ddripddnd pelkéstddn sosiaalisia taitoja
kehittdvai. Kokonaisvaltainen ympéristokasvatus ottaa huomioon erilaiset ympaéris-
ton aspektit kuten sosiaalisen, poliittisen, taloudellisen, teknologisen, moraalisen ja
esteettisen. (Palmer 1998, 11; Wolff 2004, 20.)

Oppiminen ndhdéén oppijan aktiivisena toimintana, missé hintd rohkaistaan osal-
listumaan, ottamaan kantaa ja ratkaisemaan ongelmia sekd kriittiseen ajatteluun.
Toisaalta on térked lisdtd herkkyyttd ymparistod koskevissa kysymyksissa (ympd-
ristoherkkyys), kirkastaa arvoja ja lisdtd vastuullisuutta. Oppimisen yhteydessé pal-
jon kéytetty jako kognitiivisiin, affektiivisiin ja toiminnallisiin tietoihin ja taitoihin
voidaan néhda kétkettyni tavoitteisiin, mutta tdssd tapauksessa toiminnallisuus saa
yhteiskunnallisen piirteen korostaen yksilon vastuuta ymparistostd. Voidaan myos
puhua ympdristovastuullisuudesta. (Palmer 1998,11.)

Ympaéristokasvatus korostaa ihmisen ja luonnon vilistd vuorovaikutusta sekd ihmi-
sen monimuotoista riippuvuutta luonnosta sekéd luonnon asettamista rajoista. Tietoi-
suus omasta roolista suhteessa luontoon ja oman toiminnan vaikutuksista on térked
ymparistokasvatuksen tavoite. Ympdristotietoisuutta on tutkittu varsin paljon Yhdys-
valloissa 1960-luvulla (Matthiess 2004, 213). Néissa tutkimuksissa on havaittu, ettd
tavoitteiden ja todellisen toiminnan vélilla voi olla suuri ero.

My®ds Iso-Britannia, Australia, Kanada sekd Norja ovat nousseet 1990-2000 -lu-
vuilla ympéristokasvatuksen tutkimuksen kentdlle. Yhdysvaltalaiset Kollmuss ja
Agyeman (2010) ovat tutkineet kuilua, joka nayttdd vallitsevan ymparistokadyttayty-
misen teorian ja kdytdnnon valilld. He toteavat, ettd kdyttdytyminen ei selity yksin-
kertaisesti, vaan johtuu monista eri tekijoistd kuten sukupuoli, taloudelliset tekijat,
kulttuuriset normit, motivaatio, ymparistotieto, arvot, asenteet, ympéristotietoisuus
ja emotionaaliset reaktiot kuten apatia ja avuttomuus. (Kollmuss & Agyeman 2010,
248-255.)



Kollmuss ja Ayeman 10ysivit tutkimuksessaan kaksi demografista tekijaa: sukupuoli
ja koulutuksen pituus. Naiset kantavat huolta ymparistostd enemmaéan kuin miehet,
vaikka heilld on vihemmain tietoa ymparistostd. Pitempi koulutus lisdé halua toimia
ympdristoystavillisesti. (Kollmuss & Ayeman 2010, 248.) Myds toiminnan helppous
lisdd myonteisid asenteita. Kun julkinen liikenne palvelee hyvin, sitd kiytetddan mie-
lelldén. Taloudelliset tekijét saattavat vaikuttaa ratkaisuihin, mutta tutkijat toteavat
niitten kytkeytyvin sosiaalisiin ja psykologisiin tekijoihin. Tutkijoitten mukaan myds
kulttuuriset normit sdételevit voimakkaasti ihmisten kayttdytymistd. (Kollmuss &
Agyeman 2010, 249.)

Sisdisistd tekijoistd edelld mainitut tutkijat pitdvat tirkednd henkilon motivaatiota.
Motiivit voivat olla seké tietoisia ettd tiedostamattomia. Hén voi valikoida motiiveja
esimerkiksi mukavuussyistd. Yllattdvaa on, ettd ymparistotiedolla katsotaan olevan vi-
hén vaikutusta kdyttdytymiseen. Arvot voi ndhdd motiivien taustalla. Tutkijoitten mu-
kaan henkil®itten arvot riippuvat heidin sosiaalisista verkostoistaan ja kokemuksistaan.
Joka tapauksessa ymparistoasenteet samoin kuin arvotkin ovat tirkedssa roolissa hen-
kilon ympaéristokayttaytymisen selittdjind. (Kollmuss & Agyeman 2010, 249-253.)

Palmberg (2004) toteaa ympdristokasvatuksen tavoitteena olevan ympdristétietoi-
suuden herdttdminen. Ympdristotietoisella henkil6lld on tietoa ympéristdstd, myon-
teiset asenteet ja arvot sekd halu ja kyky toimia ympariston hyvéksi. (Palmberg 2004,
195.) Ympéristokasvatuksen keskeisend tutkimusaiheena on vuosia ollut, mitké teki-
jat edistavat ympéristotietoisuuden kehittymistd. Palmberg (2004) nostaa esiin nelja
ympaéristotietoisuuteen vaikuttavaa paétekijéa:

- henkil6kohtaiset luontokokemukset

- merkityksellisten henkil6itten vaikutus

- koulutus

- asioiden merkitys yksildlle (Palmberg 2004,195.)

Matthiess (2004 )pitdd ympéristotietoisuutta vaikeasti tulkittavana késitteend, jo-
hon maédrittelijin omat lahtokohdat vaikuttavat. Eri tieteen aloilla kuten psykologi-
alla, filosofialla, sosiologialla ja antropologialla on toisistaan poikkeavat tulkinnat
késitteestd. Suopajérvi (2003) arvioi ympéristotietoisuutta késitteend ja maérittelee
sen mieluummin kollektiivisen tason kasitteeksi, jolloin puhutaan yhteisdista ja siité,
miten ihmiset yleensd toimivat. Yksilon tasolle ja arjen tapahtumien tutkintaan hén
ehdottaa luontosuhteen kisitettd. (Suopajarvi 2003, 18-20.)

Kollmuss ja Agyeman (2010) esittelevat my0s késitteen locus of control, ’kontrol-
lipaikka”. He tarkoittavat tdlld ihmisen kisitystd omasta kyvystdin muuttaa asioita
kayttaytymiselldén. Henkil0, jolla on vahva sisdinen locus of control, uskoo pysty-
vinsd vaikuttamaan ja saamaan muutosta aikaan. Toisaalta henkild, jolla on ulkoi-
nen locus of control, kokee olevansa merkitykseton ja uskoo, ettd muut, voimakkaat,
saavat muutoksia aikaan. He eivit toimi ekologisesti, koska “ei se kannata”. (Koll-
muss & Agyeman 2010, 255-256.) Hines, Hungerford ja Tomera selvittivit omassa
tutkimuksessaan vastuullisen ymparistokayttdytymisen taustalla olevia tekijoitd. He
padtyivit tulokseen, ettd henkildt, joilla oli sisdinen locus of control kéyttaytyivit
vastuullisemmin kuin he, joilla oli ulkoinen locus of control. (Hines & Hungerford
& Tomera 1987, 5.)
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Oman tutkimukseni kannalta piddn mielenkiintoisena kysymystéd, miten Kariniemi
koki omat mahdollisuutensa vaikuttaa asioihin. Voi olettaa, ettd hinelld on ollut vah-
va siséinen locus of control.

Ympiéristokasvatus on osoittautunut monisdarmaiseksi ja -tasoiseksi tutkimuskoh-
teeksi. Kasvatuksen tavoitteet ndyttdvit my0s riippuvan maarittelijéstd. Kokoan ta-
voitelistan noudatellen Képyldn (1991) ajatuksia.

I&htdkohdat: ymparistdherkkyys, tieto luonnosta ja ekologiasta
o henkildkohtainen merkitys: syvallinen ymmarrys, kokee ympariston
sijoituksena

o vaikuttamismahdollisuudet: luottamus omiin kykyihin ja sisainen "lo-
cus of control”

o vastuullisuus ja kriittisyys
o arvokasvatus, joka muuttaa asenteita ja elamantyylia (Kapyla 1991,
439-445.)

Ympiéristokasvatuksen pddmédrédnd on henkild, joka on tietoinen luonnon ja ihmisen
taloudellisesta, sosiaalisesta, kulttuurisesta ja ekologisesta riippuvuussuhteesta. Ha-
nen omaksumansa tiedot, taidot, arvot ja asenteet edistévit luonnon (ja samalla my6s
ihmisen) hyvinvointia ja kaiken liséksi hdn on valmis toimimaan luonnon puolesta.
Néamai periaatteet ovat luettavissa jo vuonna 1977 Thilisissd asetetuista paaméaarista.
(Palmer 1998, 11.)

Matthiess tuo mukaan ndkemyksen ihmisesta toimivana subjektina, joka sitoutuu luon-
toon ja toimii ekologisesti. Y mpéristokasvatus kytkettiin alun perin ldheisesti rauhankas-
vatukseen ja kansainvilisyyskasvatukseen. Nahtiin, ettd niilld oli samansuuntaisia tavoit-
teita. MyShemmin ympéristokasvatusta on tutkittu omana pedagogiikan suuntauksena
my0s Suomessa varsin paljon. (vrt. Cantell 2004; Matthiess 2004, 353.)

Tana paivina painotukset ovat erilaiset kuin ymparistokasvatuksen alkuvaiheissa
1980-luvulla. Nykyééan kaytossad ovat kestdvin kehityksen ja biodiversiteetin kasit-
teet. Kestdvé kehitys ndhdddn yhtd aikaa ekologisena, taloudellisena, sosiaalisena ja
kulttuurisena kestavyytend. Biodiversiteetti on tullut korvaamaan luonto — késitetti ja
talla halutaan korostaa luonnon monimuotoisuuden lisdksi sen prosessiluonteisuutta.
Luonto on jatkuvasti muuttuva elédva kokonaisuus. (Willamo, R. 2004, 34-35; Wolff
2004, 24-25.) Kirjoittaessaan kestdvistd kehityksestd Palmer varoittaa jo otsikossa
“poliittisesta miinakentéstd” (Palmer 1998, 83). Hin perustelee titd ndkemysta sillé,
ettd ympéristdekonomian alueella tulee vastaan luonnon arvon mééritys, tulevaisuu-
den ennustamisen vaikeus ja kuilu kdyhien ja rikkaiden vélilld. Sen liséksi késitykset
siitd, mitd tarkoittaa kestdva kehitys, saavat monenlaisia tulkintoja tulkitsijan taustas-
ta riippuen. Palmer viittaa tdssi toisistaan poikkeaviin ympaéristofilosofisiin ja — eet-
tisiin ndkemyksiin. (Palmer 1998, 83-85.)

Suomalaisista ymparistokasvatuksen tutkijoista muun muassa Kapyld (1994) on pa-
neutunut ympéristokasvatuksen seki tavoitteisiin (vrt. edelld) ettd siséltéihin. Hénen
mukaansa ympéristdongelmat ovat monimutkaisia ja siksi niitd on ldhestyttévé holis-
tisesti ja monitieteisesti.(Kdpyld 1994, 137.) Képyld korostaa, ettd ihmisen ja luon-
non vuorovaikutussuhteeseen liittyy monia sosiaalisia, poliittisia, taloudellisia ja us-



komusjérjestelmallisié tekijoitd. Siksi hidn paétyy kulttuuriekologiseen malliin, missi
ekosysteemid, vdestdd ja kulttuuria tarkastellaan suhteessa luonnonvaroihin. (Képyla
1994, 138.) Képyla viittaa kulttuurien ylldpitdméén hierarkiaan, joka hdnen mukaansa
jyrkkenee silloin, kun kdyddin kilpailua resursseista. Ympériston pilaantuminen kos-
kettaa eri ihmisié eri tavoin, Képyldn mukaan koyhit tekevit epéterveellisempid toitd
ja altistuvat aivan eri tavalla kuin varakkaammat. My0s sosiologi Beck (1986) viittaa
sithen, ettd “ymparistouhat kohtelevat kaikkia tasapuolisesti ” (kirjoittajan kdannds) —
lauseella hdmaitdén. Esimerkiksi tyon laatu ja koulutustaso vaikuttavat huomattavasti
henkilon altistumisriskiin. Yleensd heikommin koulutetut tekevit epéterveellisempid ja
vaarallisempi t6itd.(Beck 1986, 34; Kdpyla 1994, 138.)

Képylédn kulttuuriekologinen ndkemys tarjoaa hdnen mukaansa optimistisen tule-
vaisuuden nidkymén. Kulttuuri on adaptiivinen ja sopeutuu uusiin tilanteisiin. /imi-
nen on sopeutuvainen eldin, toteaa Kapyla. (Képyld 1994, 144.) Képylédn ajatusta on
mielenkiintoista verrata Seiskarin vuonna 1969 kirjoittamaan tekstiin. Han kisittelee
ympdristouhkapuheita ja toteaa: ihmistd ei kuitenkaan pidd verrata eldinlajiin ja en-
nustaa tuhoutumista. Jos ympdristo joskus muuttuu ihmiselle liian epdedulliseksi, hd-
nelld on aina olemassa tekniikan keinot. Hieman myohemmin samassa kirjoituksessa
hén toteaa, ettd luonnon kestokyky on jo ylitetty. Kukaan ei uskalla ryhtyd pysdyttd-
mddn koneellistumista ja automaatiota niin kauan kuin on kilpailevia yhteiskuntia,
Jjoitten paremmuus ratkaistaan teknillisen taidon ja tason perusteella. Tdamd on tekni-
sen kulttuurin noidankehdd.: yhd enemmdn yhd vihemmdlld. (Seiskari 1969, 75.)

Cantellin (2004) Ympéristokasvatuksen késikirja esittelee useita ympéristokasva-
tuksen malleja. Keskeisid tavoitteita ndissd malleissa ovat ympéristoherkkyys, ym-
paristotietoisuus, ympdaristovastuullisuus sekd voimaantuminen, milld tarkoitetaan
tunnetta siitd, ettd omilla teoilla on merkitystd. Monissa malleissa kehitys ndhdian
eri tasojen kautta hierarkkisesti rakentuvana. (Cantell & Koskinen 2004, 60—68.)

Katson kuitenkin, ettd hierarkkinen ajattelu on liian kaavamainen ja jaykka. Ymparis-
tokasvatuksen monista vaihtoehtoisista malleista olen valinnut tydvalineekseni englan-
tilaisen Joy Palmerin kehittdmén mallin. Sen erottaa muista malleista ndkemys ympa-
ristokasvatuksen eri aspektien samanaikaisesta kehittymisesti monella tasolla.

2.1.3 Palmerin mallista metodiksi

Tutkimuksen antamaa tietoa
Palmer tutki 1990-luvulla Englannissa ympéristokasvattajien omia kokemuksia luon-
tosuhteensa taustatekijoistd. Omaeldmaédkerrallisessa analyysissa selvitettiin, millaiset
asiat olivat johtaneet heidédt kantamaan huolta luonnosta ja ympiristokasvattajik-
si. Tulokset olivat mielenkiintoisia ja hyvin selkeitd. Lapsuuden aikana tapahtunut
luonnossa liikkuminen, ulkoilmaeldma ja pihaleikit olivat vaikuttaneet selvisti eniten,
vanhempien ja muitten l&heisten ihmisten vaikutus oli myos huomattava ja kolmantena
kaikkein merkittdvimmisté vaikuttajista nimettiin koulun kasvatus. (Palmer, 1994, 4-8.)
Ulkoilmaihmiset, jotka olivat lapsuudessa viettidneet aikaa luonnossa, ulkoilma-ak-
tiviteeteissa tai maalla, harrastivat edelleen aikuisina vaeltamista, retkeilyd, melontaa,
purjehdusta, vuorikiipeilyd ja lintujen seurantaa. Osa heisté piti tarkeind erdmaakoke-
muksia tai syrjdisilld seuduilla vaeltamista, missd voi kokea yhteyttd luonnon kanssa.
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Vanhempien tai muitten ldheisten ihmisten vaikutus oli suuri varsinkin lapsuudessa.
Teini-ikda Palmer nimittdéd latentiksi” ajanjaksoksi, silloin nuori keskittyy muihin
asioihin, mutta heti sen jdlkeen tapahtuu uudelleen herddminen suhteessa luontoon ja
ympéristéhuoleen. (Palmer 1994, 9.)

Tutkimus rohkaisee jatkamaan koulussa annettavaa ympéristokasvatusta. Muita
vaikuttajia Palmerin tutkimuksen mukaan ovat TV, media ja kirjat seké osallistumi-
nen luontoharrastusta yllapitdviin yhdistyksiin. Myds negatiiviset luontokokemukset
mainittiin kuten saastuminen, liikenne, siteilyuhka tai eldinten huono kohtelu. Ndma
nédyttdvat kuitenkin jadvan myonteisten kokemusten varjoon. (Palmer 1994, 7.)

Lasten luontosuhteen kehittymistd ovat tutkineet Lohr ja Pearson-Mims Yhdys-
valloissa ja Laaksoharju Suomessa. Tutkimuksessaan Lohr ja Pearson-Mims (2005)
selvittivét lapsuuden ajan aktiivisten luontokontaktien, kuten puutarhanhoito, kuk-
kien poiminta tai puitten istuttaminen, merkitysté sille, miten aikuisena suhtautuu
luontoon. Toinen kyselykohde oli puistopuiden vaikutus lapsuudessa. Kaikkein voi-
makkain vaikutus aikuisuudessa nihtiin lapsuuden puutarhapuuhilla. Myds puisto-
puilla oli selvd myonteinen vaikutus asenteisiin. Tutkijat vetdvit johtopéaédtoksen,
ettd aktiivinen yhteys ympéristoon vaikuttaa lapsen luontosuhteeseen myonteisesti
ja huomattavasti voimakkaammin kuin vain passiivinen oleskelu luonnossa. (Lohr
& Pearson-Mims 2005, 472, 476.) Annikki Kariniemen muistelmissa kerrotaan didin
kukkapenkeisté ja kasvimaasta. Olivatko ndmé jo ensimmaéisié luontovirikkeitten an-
tajia tulevalle kirjailijalle?

Vastaavanlainen tutkimus on Laaksoharjun ja Rapen (2010) vertaileva tutkimus,
jossa selvitettiin 9-10 -vuotiaiden koululaisten suhdetta ympéristoon ja puihin. Taus-
talla oli tutkijan halu selvittda, ovatko lapset menettdmassa yhteyttd luontoon Suomes-
sa, joka tunnetaan metsisté ja villistd luonnosta. Tulokset osoittivat, ettd maaseudun
lapsilla on 1&dheisempi suhde luontoon kuin kaupunkien koululaisilla. Tutkimuksen
mukaan tytot ovat kiinnostuneempia luonnosta kuin pojat. He korostivat luonnon
kauneutta, kun pojat pitivit kasveja elimén lahteind. Lasten harrastukset suuntau-
tuivat kuitenkin yleisesti urheiluun tai ystdvien kanssa kuljeskeluun. Nayttda silté,
ettd Suomessa on vaara, ettd lapset ovat menettdmassd suoran kontaktin luontoon.
(Laaksoharju & Rappe 2010, 689-695.)

Tutkimukset ndyttavit tukevan ajatusta, ettd aktiivinen toiminta luonnossa palve-
lee ympéristokasvatusta. Thomas (2005) selvitti seikkailuopetuksen vaikutusta tdssi
suhteessa ja sitd, miten opetusta tulisi kehittdd. Han pohtii erityisesti melonnan ja
vuorikiipeilyn yhteydessd tapahtuvaa kasvatusta. Lopputuloksissaan hén pitdé tér-
keéni paikallisen ympaériston ja kulttuurin ja historian hyvéa tuntemusta ja sitomista
opetukseen. Seikkailukoulutuksessa tarvitaan strategia, ympdaristokasvatuksellinen
siséltd sekd sopivia opetustuokioita, tiivistdd Thomas. (Thomas 2005, 35-37.)

Ympéristokasvatuksessa pyritdén tarjoamaan luonnossa tapahtuvaa toimintaa, joka
liittyy luontoon, erilaisia kokemuksia ongelmanratkaisusta, paitdksenteosta ja osallis-
tumisesta. Niitten kokemusten kautta tullaan tekemisiin luontoon liittyvien ekologis-
ten, taloudellisten, poliittisten, sosiaalisten, eettisten ja esteettisten kysymysten kanssa.
Ympiristokasvatuksen tietoinen tavoite on muuttaa yksilon asenteita ja kayttaytymista
ympdriston kannalta parempaan suuntaan. Henkildisté tulee Palmerin sanojen mukaan
well informed and environmentally active adults. (Palmer 1994, 3; Palmer1998, 143.)



Palmerin ”punaiset langat”

”Palmerin puu” on ollut suosittu malli ymparistokasvatuksen kokonaisuuden hah-
mottamisessa. Malli esitellddn tarkemmin muun muassa Cantellin (2004) teoksessa.
(Cantell & Koskinen 2004, 67—69.) Pelkistéin mallin kolmeen yhtdaikaiseen “puun-
haaraan” eli ympéristokasvatuksen ulottuvuuteen, joista Palmer kdyttdd nimitysta
“punainen lanka”. Nama langat tarjoavat erilaiset ldhestymistavat ympéristokasva-
tukselle. Palmer nimedd kolme ulottuvuutta kiyttden apuna englannin kielen sanoja
about, in (tai from) ja for .

1. About the environment (nature) eli ymparistosta (luonnosta) oppi-
minen merkitsee kasvatusta, jossa opitaan perustietoja luonnos-
ta, kasitteita ja taitoja mutta myds kriittistd ajattelua ja arviointia.
Tiedon kautta vaikutetaan asenteisiin ja arvoihin varsinkin silloin,
kun opittavat asiat ovat henkildlle merkityksellisia.

2. In the environment (nature) eli ymparistdssa (luonnossa) oppimi-
nen puolestaan viittaa henkilokohtaisiin kokemuksiin, elamyksiin,
luonnon tutkimiseen paikan paalla, ongelmanratkaisuun ja kriitti-
seen arviointiin seka luonnon ilmiditten ymmartdmiseen. Luonto
nahdaan tassa tapauksessa oppimisresurssina niin suunnitellun
oppimisen apuvalineend kuin henkildkohtaisten kokemusten ja
esteettisten eldamysten antajana. (Englanninkielen from-sanan
kaantaminen suomenkielelle johtaa sekaannukseen, joten jatan
sen pois.)

3. For the environment (nature) eli ympdristén (luonnon) puolesta
oppiminen tarkoittaa kasvatusta, jossa painottuu ihmisen henki-
I6kohtainen vastuu luonnosta ja ymparistdsta. Oppiminen ei mer-
kitse tietoa tiedon vuoksi vaan eettistd kannanottoa luontoa koh-
taan. Tassa ulottuvuudessa painottuvat arvot ja asenteet, joitten
muutoksella katsotaan paastavan 1ahemmas kestdvéé kehitysta.
Jossain tilanteissa suomenkielinen termi voisi olla myds luonnon
hyvéksi. (Palmer 1998, 142—-146.)

Edelld méariteltyjd ulottuvuuksia yhdistdd Palmerin mukaan neljd ympéristokasva-
tuksen oppimisprosessin keskeistd pddelementtid: empiirinen, synoptinen, esteetti-
nen ja eettinen. (Palmer 1998, 141.) Empiirinen elementti pyrkii varmistamaan, etta
oppilaalla on mahdollisimman suora kontakti ympéristoon, mikéa toteutuu ympéristoa
havainnoimalla, mittaamalla, analysoimalla ja keskusteluilla siitd, mitd ympéristossi
on ndhty ja tutkittu. Synoptinen elementti auttaa oppilasta ndkemiin luonnon ja ym-
pariston monimutkaisen rakenteen ja osien keskindiset suhteet. Palmer korostaa, ettd
tissd suhteessa sekd kdytetty metodi ettd siséllot ovat yhté tarkeitd. Esteettinen ele-
mentti nostaa ympériston laadulliset arvot esiin. Esteettisen elementin kautta oppilaat
oivaltavat, ettd esteettiset kysymykset ovat aina suhteellisia eikd niihin ole oikeita tai
vadrid vastauksia. My6s rumuudessa voi ndhda kauneutta. Eettinen elementti korostaa
henkilon omaa vastuuta ymparistoasioissa. Sen kautta oppilaat oppivat pohtimaan pe-
rustuuko jokin toiminta moraalisesti hyviksyttdville arvoille. (Palmer 1998, 141-142.)
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Empiirinen, synoptinen, esteettinen ja eettinen elementti ovat tirkeitd kaikessa op-
pimisessa riippumatta siitd, mistd ulottuvuudesta (langasta) puhutaan. Elementtien
avulla kokonaisuus sidotaan oppimisprosessiksi. Yksilon kannalta tavoitellaan holis-
tista kokonaiskehitysti, jossa kokemukset ja toiminta yhdistyvit asenteisiin ja merki-
tykselliseen tietoon. (Palmer 1998, 145.)

Palmerin “langat” tai ulottuvuudet eivét ole toisensa poissulkevia vaan osittain
paallekkaisid. Toisaalta ”onnistunut” ymparistokasvatus vaatii kaikkien kolmen lan-
gan yhtdaikaisuutta. Luonnosta oppiminen jai helposti ulkopuoliseksi ja kuivaksi
kirjatiedoksi, jollei siihen liity omia eldmyksid ja kokemuksia luonnon helmassa.
Luonnon puolesta toimiminen voi johtaa ongelmiin, jos toimijalla ei ole riittavia tie-
toja luonnon ilmidistd ja niiden syisté ja seurauksista. Pelkén tunteen varassa vailla
faktoja eldva voi tormitd luonnon ennalta tuntemattomiin realiteetteihin.

Palmer nédkee about, in ja for -ulottuvuudet tirkeind niin oppimisprosessissa kuin
opetussuunnitelmien laadinnassakin (vrt. Palmer 1998, 144). Hin korostaa oppimisen
kolmea peruspilaria, jotka ovat kokemus, merkitys ja toiminta. Onnistunut ympéristo-
kasvatus ottaa huomioon kaikki kolme yhti aikaa. Annikki Kariniemen kohdalla voinee
Palmerin mallin mukaisesti katsottuna puhua ”onnistuneesta” ymparistokasvatuksesta.
Miten hédnen eldméassdin ndyttiytyvit peruspilarit kokemus, merkitys ja toiminta?

Edella kuvattu Palmerin malli luo ympéristdkasvatukselle kolmiulotteisen kehyksen. Pal-
mer pohtiikin sitd, miten ndmé erilaiset nakdkulmat pystytdédn integroimaan, yhdistdmaén,
yhdeksi kasvatuksen kokonaisuudeksi. Tieteenfilosofisesti nayttadkin, ettd kysymyksessa
on kolme toisistaan poikkeavaa ldhestymistapaa: positivistinen, tulkitseva ja kriittinen.

Positivistinen ndkokulma néyttdytyy “luonnosta” opittaessa. Positivismi painottaa
faktoja ja tieteellistd tietoa, mika on tyypillistd luonnontieteelliselle ja ekologiselle tie-
dolle. Tulkitseva ndkemys puolestaan nikee oppijan aktiivisena ja eldmyksia etsivina
kerdémaéssa tietoja ja taitoja “luonnossa”. Kriittinen nakokulma kohdistaa huomionsa
tiedon kriittiseen omaksumiseen, yhteistyohon osallistumiseen ja “’luonnon puolesta”
toimimiseen.(Palmer 1998, 146-147.)

Kuten edeltd ilmenee, ymparistokasvatuksen kokonaismallin luominen ei ole yk-
sinkertaista johtuen sen monitieteisyydestd ja toisaalta myds kasvattajien, olosuhtei-
den ja jatkuvan muutoksen aiheuttamista haasteista. Aina on myos otettava huomioon
yksildllinen konteksti. Ympéristokasvatuksen haasteet ovat myos parin—kolmenkym-
menen vuoden aikana muuttuneet globalisaation myota.

Palmerin malli soveltuu kuitenkin teoreettiseksi kehykseksi ymparistokasvatusta
suunniteltaessa ja toteutettaessa. Mallissa korostuu tietojen, taitojen, késitteiden ja
asenteiden keskeinen merkitys. Esittelen myohemmin tarkemmin mallin ulottuvuuk-
sien merkityksid ottaessani sen kdyttoon Kariniemen omaeldmaikerrallisten teosten
analysoinnissa.

Kéytan tutkimuksessani rinnakkain luonto- ja ymparistokésitteitd tietoisena siité,
ettd jako ei ole ndin yksinkertainen. Jatkossa pitdydyn kisitteeseen luonto ja tarkoi-
tan silld 18hinnd rakentamatonta ympéristod. Useat sosiologit tosin huomauttavat,
ettd “villid” ja “koskematonta” luontoa ei endd ole olemassa, vaan kaikkialla tun-
tuu ihmisen vaikutus. Happosateet ja radioaktiivinen séteily litkkuvat omia teitdén
myo0s asuttamattomille seuduille. Massa (1994) kayttda méadrittelyssdén luonnonym-
paristostd nimitystd ensimmadinen luonto ja kulttuuriympéristostd puolestaan toinen



luonto. Jalkimmaiseen hén siséllyttdd teknologian ja rakennetun ympériston ja toteaa,
ettd kulttuuriymparistd on osa ensimmaistd luontoa. Massakin joutuu toteamaan, etti
ensimmadiseen luontoon keskittyminen ei valttdmaittd riitd, vaan myds toinen luonto
on otettava huomioon. (Massa 1994, 15.)

Parhaimmillaan yhteiskuntatieteellinen ympdristétutkimus pyrkii ot-
tamaan huomioon mahdollisimman monia yhteiskunnan ja luonnon
suhteeseen vaikuttavia tekijoitd myyteistd talouteen ja tekniikkaan
(Massa 1994, 15).

Sjoblom (2012) on viitoskirjassaan pohtinut luonto ja ymparisto (miljoo) -kasitteiden
merkityksid. Han joutuu toteamaan, ettd luonto on monimerkityksinen. Se voidaan nih-
da arkipdivin luontona, vastakohtana sivilisaatiolle, kosmisena prosessina, sosiaalisena
konstruktiona ja biologian mééritteleména, jolloin ihminen sisdllytetdén osaksi luontoa.
Ympéristd ndhdéian luontona, johon ihminen on vaikuttanut. Toisaalta ymparisto-sana
on saanut osakseen luontoon liittyvit “ongelmadimensiot” kuten Sjoblom toteaa. Mo-
raaliset ja eettiset vaatimukset kohdistuvat helpommin ymparistdihin, joskin ympéris-
tot merkitsevét eri henkil6ille hyvin erilaisia asioita hdnen omasta tilanteestaan, harras-
tuksistaan, ajasta, paikasta jne. riippuen. (Sjoblom 2012 , 31-36.)

Lahestyn luontosuhde-késitettd tarkastelemalla aluksi luonnon ja ihmisen sekd
luonnon ja kulttuurin vilistd suhdetta.

2.2 Luontosuhde

2.2.1 Ihminen ja luonto

IThmiskeskeinen ja luontokeskeinen nikokulma

Jokaisella on oma henkilokohtainen suhteensa luontoon. Tdmé suhde perustuu itse
kunkin henkil6kohtaisiin kokemuksiin luonnosta. Suhteen taustalla voi my6s nédhda
henkilon omaksuman ympaéristofilosofisen lahtokohdan. Pietarinen (1992) ldhestyy
teemaa ympdristdetiikan ndkokulmasta. Hinen mukaansa luontoa voidaan tarkas-
tella kapeasti vain maisemana ja rakenteina. Laajemmin katsottuna luonto on elédvi
kokonaisuus, johon liittyvdd ihmisen toiminnan oikeutusta on syytd pohtia. Milloin
toiminta on oikeutettua ja millaiset normit sitd sdételevit? Miten ndmé normit suh-
tautuvat ihmisten vélisid suhteita sddteleviin? Pietarinen péétyy téssi pohdinnassaan
kahteen asenneryhméén: antroposentrinen ja biosentrinen. (Pietarinen 1992, 33.)
Antroposentrinen (ihmiskeskeinen) suuntaus siséltdd puolestaan kolme kategoriaa:
utilismin, humanismin ja mystisismin.

Utilisti on hydtyajattelija, jolla on omasta mielestidin rajaton oikeus kdyttda luontoa
hyvikseen ja alistaa se palvelijakseen silld perusteella, ettd hdn tuntee luonnonlait.
Pietarinen viittaa ajattelun ongelmakohtaan eli tiedeuskoon, joka antaa valheellisen
kuvan ihmisen mahdollisuuksista hallita luontoa. (Pietarinen 1992, 34.)

Airaksinen (2009) pohtii luonnon ja ihmisen suhdetta todeten:
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Luonto on raaka-ainevarasto, joka on annettu meille kdytettiviksi ja
hyédynnettiviksi. Eldimet tapetaan ja syoddcdn, metsd hakataan ja kivet
louhitaan malmiksi sulattoihin.

Luonto raaka-ainevarastona auttaa unohtamaan luonnon.
Jos ajattelee ndin, luonnon hyviksikdytto ei ole ongelma. Luonto on
todellakin vain raaka-ainetta ja sellaisenaan kaiken kokemukselli-
suuden ja eldmyksellisyyden tuolla puolen. (Airaksinen 2009, 68.)

Loyttyjarvi tarkastelee viitoskirjassaan (2011) ympéristoetiikan tarvetta ja toteaa
antroposentrisestd ajattelusta, ettd se nikee luonnon arvot vélillisind. Luontoa tarvi-
taan ja sen nahdédén edistdvan ihmisen hyvéaé. Se voidaan myds muuntaa rahallisiksi
arvoiksi. Luonnon arvojen merkitys on kasvanut myos oikeuskiytdnndissd. Loytty-
jarvi pohtiikin, miten biosentriset ja ekosentriset ainekset tulevat mahdollisesti néky-
main jatkossa oikeuden tulkinnoissa. (Loyttyjarvi 2011, 12.)

Humanisti ndkee luonnon potentiaalina henkiselle kehitykselle. Luontoa halutaan
suojella tuleville sukupolville. Tdssd ajattelussa Pietarinen ndkee heikkoutena *’ra-
tionaalisen itsehillinndn” vaikeuden. Kuinka paljon ollaan valmiita vapaacehtoisesti
luopumaan taloudellisesta edistyksestd? Humanismi korostaa kuitenkin ihmisti ar-
vokkaimpana ja luottaa ihmisen sisdiseen kehitykseen sekéd kulttuuriin moraalisena
perustana. (LOyttyjérvi 2011, 12; Pietarinen 1992, 36-38.)

Mystisismin perusajatuksena on ihmisen ykseys luonnon kanssa. Luonto edustaa henki-
syyttd ja jumalisuutta ja se halutaan siksi séilyttad alkuperéisend. (Pietarinen 1992, 38.)

Biosentrinen (luonto- tai elaméikeskeinen) ajattelu pitdd luontoa arvokkaana sinén-
sd riippumatta hyodyistd. Biosentrisen ajattelun taustalla on Darwinin Lajien synty
-teos vuodelta 1859, mikd mullisti luonnosta vallinneet késitykset ja loi ndin pohjan
luontokeskeiselle etiikalle. (Loyttyjarvi 2011, 15; Pietarinen 1992, 39.) Vilkka (1998)
pitdd luonnon arvoja tirkeind ja samalla my0s ongelmallisina luontokeskeisen ja ih-
miskeskeisen ympdristofilosofian erottajina. Kun puhutaan luonnon itseisarvosta,
nousee kysymys, minké luonnon ja mité tarkoitetaan itseisarvolla. Vilkka pohtii ta-
hin méidrittelyyn sisdltyvéd vaikeutta silloin, kun eri tutkijoilla on erilaiset kisitykset
luonnosta. (Vilkka 1998, 15-27.)

Pietarinen (1992)erottaa luontokeskeisessé ajattelussa kaksi kategoriaa: sentientis-
mi ja vitalismi.

Sentientismi viittaa sanaan sentiens (= tuntea). Ajattelu léhtee siitd, ettd tuntevat
(sentientit) organismit ovat moraalisesti merkittdvid. Tamén ldhtokohdan mukaan
eldimilld on oikeus tulla kohdelluiksi moraalisten velvollisuuksien mukaisesti. Esi-
merkiksi kotieldinten pitdd saada lajinmukaista huolenpitoa ja hoitoa.

Vitalismi puolestaan antaa kaikille eldville olennoille yhtildisen itseisarvon, jolloin
elamaisté tulee perustava arvo. Suomessa Pentti Linkola on Pietarisen mukaan I&hella
vitalismia ajattelussaan. (Pietarinen 1992, 42-43.)

Linkolan ajattelua kuvaa seuraava lainaus teoksesta Johdatus 1990-luvun ajat-

teluun:

Kyseenalaistan, tdysin, ihmisen aseman muun eldmdn yldpuolella.
En vdsy muistuttamasta humanistisen maailmankuvan kapeudesta.



Tieddn ja nden, ettd ldnsimaiseen kulttuuriin on ihmisen itsekorotus
syopynyt hyvin syvdlle, tihdn meiddn kristillis-humanistiseen, joissa-
kin kulttuuripiiveissd kristillis-humanistis-sosialistiseen kulttuuriim-
me. Monet, ehkd useimmat ammattibiologitkin ovat tissd paineessa
ajattelutavaltaan pesunkestdvid humanisteja. Hekin ndkevdit paljon
vaivaa todistellakseen erilaisin kriteerein ihmisen sekd ainutlaatui-
suutta ettd ylemmyyttd muihin eliéihin ndhden. (Linkola 1989,161.)

Myds Vilkka (1998) pohtii Linkolan sijoittumista ympéristofilosofian kentéssd. Han

pitdd Linkolaa edelldkévijand, jonka luonnonsuojelu on eldminsuojelua ja maapallon

pelastamista sitd uhkaavalta tuholta. Vilkka huomauttaa, ettd Linkolan luontokeskei-

syys on kuitenkin vahvasti maustettu ihmiskeskeisyydelld. (Vilkka 1998, 57-59.)
Vilkka (1998) ottaa kdyttoon luontoasenteitten kolmijaon:

- tuotantokeskeisyys
- ihmiskeskeisyys
- luontokeskeisyys (Vilkka 1998, 41.)

Tuotantokeskeisesséd ajattelussa luonto nidhdéén ensi sijassa ihmistd hyodyttavani
raaka-ainevarastona. lhminen hallitsee luontoa tekniikan avulla aiheuttaen samalla
luonnon kdyhtymistd, lajien sukupuuttoon kuolemista ja globaaleja muutoksia. Tama
nidkemys vastaa Pietarisen edelld esiteltyd utilismia. (Vilkka 1998, 41.)

Ihmiskeskeinen malli puolestaan korostaa luonnon monia merkityksid ja arvoja.
Humanistinen ndkemys pitdéd luontoa tirkednd henkiselle ja élylliselle kehitykselle.
Kasvatuksessa korostetaan eettisyyttd, mikd merkitsee toisten ihmisten huomioon ot-
tamista niin kehitysmaitten kuin tulevien sukupolvien osalta. Luontoa ei kuitenkaan
kohdella hyvin sen itsensd vaan toisten ihmisten takia. (Vilkka 1998, 41-42.)

Luontokeskeisyyden maiirittely eroaa selvésti Pietarisen esittdmasti. Vilkka nikee
sekd utilismin ettd humanismin luontoa kdyhdyttédvind asenteina. Hanen mielestdén
luontokeskeisyydesséd ei ole kysymys pelkédstddn “paluusta luontoon”, vaan olen-
naista on eettisyys suhteessa luontoon sen itsensd vuoksi. Vilkka jakaa luontokeskei-
syyden edelleen kolmeen ryhméin: - zoosentrismi eli eldinkeskeisyys, biosentrismi
eli elamakeskeisyys ja fysiosentrismi eli ekosysteemikeskeisyys. (Vilkka 1998, 43.)
Ensimmaisesséd ryhméssa etiikan ldhtokohtana on eldinten kunnioittaminen ja niiden
arvottaminen tuntevina ja tietoisina olentoina. Ajattelu on siis hyvin ldhelld Pietarisen
edelld mainittua sentientismid. Biosentrismin ollessa kyseessd Vilkka laajentaa elé-
mén kunnioituksen koskemaan kaikkia elollisia, kasveja ja eldimid. Ajattelu ldhestyy
Pietarisen vitalismia. Kolmas ryhmi, fysiosentrismi, ulottaa eettisen huomioinnin
holistisesti seké elottomaan ettd elolliseen luontoon. (Vilkka 1998, 44-46.)

Terlinden (2007) vertailee tutkimuksessaan Mdnniska — moral — miljé suomalaisen
ympéristoajattelun eri suuntauksia. Han nimedd Georg Henrik von Wrightin humanis-
min edustajaksi, Pentti Linkolan ndk6kulmaa hén pitdd biologisena ja Leena Vilkan
kohdalla hin kéyttéda nimitystd ympéristofilosofinen perspektiivi. Ndiden liséksi hdn
esittelee myos teologisen ndkdkulman ja toteaa, ettd kaikki ndma ajattelut pyrkivat
loytamadn ratkaisuja ympéristoongelmiin ja ovat yksimielisid siitd, ettd niitd ei voida
ratkaista pelkéstddn tekniikan avulla. (Terlinden 2007, 215-217.)
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Luonnon monet merkitykset

Luontoa voi tarkastella my0s niitten merkitysten kautta, joita ihminen antaa luonnol-
le. Matthiess (2004) viittaa véitoskirjassaan Ulrich Kattmannin typologiaan luonnon
erilaisista merkityksistd ihmiselle. Témén typologian mukaan luonto voi ilmetd ihmi-
selle monessa mielessé:

- Tarpeet tyydyttava luonto, joka antaa ihmiselle erilaisia resursseja
kuten ravinnon, vaatteet, raaka-aineet jne.

- Rakastettu luonto sisaltaa ihmisen sosiaalisen suhteen luontoon,
luontoharrastuksen, luonnonkunnioituksen ja kumppanuuden.

- Kunnioitettu luonto viittaa luonnonuskontoihin ja kunnioituksen
luontoa kohtaan ja "ekologiseen uskontoon”.

- Koettu luonto koostuu luonnon tarjoamista tunnetason elamyksista.
Luonto voi olla yhta aikaakin uhkaava ja lumoava. Se herattda em-
patiaa, pelkoja, ihastusta ja kammoa.

- Hallittu luonto nahdaan kohteena, jota voi luonnonlakien tuntemuk-
sen ja tekniikan avulla hallita ja hyddyntaa. Téma nakdkulma nou-
see selvasti esille ekologisissa kriiseissa.

- Uhattu luonto nayttaa inmisen luonnon vastustajana ja uhkana. Ot-
sonikato, kasvihuoneilmid, lajien kuoleminen sukupuuttoon ja muut
globaalit ongelmat liittyvat tahan nakdkulmaan.

- Eletty luonto nékee ihmisen luonnon kohtaajana ja osana luontoa.
Ihminen ja luonto ovat toisiinsa kietoutuneina yhta ainoaa kokonai-
suutta. (Matthiess 2004, 52-54.)

Kattmannin typologia ei sulje pois luonnon erilaisia merkityksié vaan ne voivat esiin-
tyd samanaikaisesti tilanteesta riippuen. Kalastaja nauttii luonnon rauhasta, lepai,
virkistyy ja hyodyntdd luonnonantimia. Luonto voi toimia ndkdkulmasta riippuen
virkistyskohteena, eldinten kotina, piilopaikkana, maisemana ja ravinnon antajana.
Haila (2003) toteaa, ettd jokaisella on oma historiallisesti ja kulttuurisesti syntynyt
késitys luonnosta. [hminen on laji muitten joukossa ja luonnosta riippuvainen. Haila
tiivistdd luonnon merkityksen: Luonto on pakko tunnustaa inhimillisen olemassaolon
perustaksi. (Haila & Lahde 2003, 15.)

Olen kdynyt lapi ympéristoetiikan piiriin kuuluvia késitteitd, jotta pystyn analysoi-
maan Annikki Kariniemen eettisid nikemyksid téssd valossa. Miten hinen eettinen
ajattelunsa muuttui eldmin varrella vai muuttuiko se mitenkddn? Kariniemed kos-
kevissa muistelmissa hidnen suhdettaan eldimiin kuvataan erityisen hyvéksi — voiko
hénen ajattelustaan 10ytdd sukulaisuutta Vilkan kanssa?



2.2.2 Luonnon ja kulttuurin suhde

Historian aikana luonto on saanut erilaisia merkityksid. Kreikkalaisille luonto oli
ikuinen kaikkeus, kosmos, jota hallitsi jarki, logos. Ihmisen tavoitteena oli samaistu-
minen luonnon harmoniaan. Kristinuskon mukana syntyi dualismi, vastakkain aset-
telu, jossa luonto oli ”luomakunta” ja jumala oli luoja. [hminen omaksui kasityksen,
ettd luonto on luotu juuri hénté varten hallittavaksi; hén oli subjekti ja luonto objekti,
kohde.(Matthiess 2004,64-65; Valkonen 2010, 33.)

Tieteen ja tekniikan kehitys avasi mahdollisuuden kayttda hyviksi yha suuremmas-
sa midrin luontoa, sen rikkauksia ja resursseja. Ilhminen néhtiin luonnon hallitsija-
na, joka tuntee luonnonlait ja niiden avulla alistaa luonnon palvelijakseen. Linkola
(1989) nimittdd ihmiskunnan historiaa luonnon valloituksen historiaksi. Hinen mu-
kaansa kehityskulku on jatkunut jo pitkédan:

Kehityskulku ei ole, kuten joskus luullaan, vain tdmdn tai parin edel-
lisen vuosisadan ilmié, vaan on jatkunut ldhes koko ihmislajin ole-
massaolon ajan, heti siitd ldhtien, kun ihminen kehitti ylivoimaisia
tyokaluja ja metsdstysaseita ja alkoi verottaa saalislajeista pddomaa
eikd vain korkoja kuten luonnon jdirjestelmdssd. (Linkola 1989, 181—
182.)

Luonnon valloitusta ja uskoa ihmisen luoman tekniikan ylivoimaan on kritisoitu aikaisem-
min. Jo Engels kiinnitti 1800-luvulla huomiota sithen, miten ihminen pakottaa luonnon
palvelemaan omia tarkoitusperidén (Engels 1971,222). Hén kyllékin varoittaa siité, ettd
ei lilkaa mairiteltaisi itsed nailld voitoilla, koska luonto kostaa jokaisen sellaisen voiton.
Hain kéyttad esimerkkind Alppien rinnemetsien hakkuita, jotka aiheuttivat kasvillisuuden
kadon ja eroosion kautta tuhosivat karjatalouden perustan. Toisaalta vesivarastot tulvivat
sadekautena tehden vuoristoldhteet vedettomiksi. Engels korostaa sitd, ettd ihminen on
osa luontoa, luonnonlait tiedostava olento, jonka on oltava perilld myos tekojensa seura-
uksista. (Engels 1971, 223-224.)

Dickens (2008) kasittelee artikkelissaan Split Psyche, Split Cosmos, Split Society
edelld mainittua luonnon ja kulttuurin dualismia. Han nidkee dualismin kaytossé aja-
tuksen monimutkaisen maailman yksinkertaistamisesta. Lansimaisen ajattelun kak-
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sinapaisuus legitimoidaan myos kielen kautta. Kielessd “luonto”, “diti”, “maa” ja
”emootio” ovat feminiinisid ja pahoja” ja samanaikaisesti “kulttuuri”, ”isd”, "taivas”
ja “rationaalisuus” ovat maskuliinisia ja edustavat ”hyvda”. Dickensin mukaan tima
jako ei pelkéstiddn rajoitu valtasuhteisiin ja hierarkian rakentamiseen vaan se heijas-
tuu my0s mielen psyykkisiin prosesseihin. (Dickens 2008, 28-29.) Kontio (2003) on
kiinnittanyt huomiota Kariniemen teoksissa ilmenevién naisen ja luonnon ykseyteen.
Hén toteaa Kariniemen kirjallisuudessa esiintyvén ekologisen moralismin selittyvin
tété taustaa vasten. (Kontio 2003, 73.)

Pilgrim ja Pretty (2010) ovat pyrkineet kokoamaan mallin, jossa luonto ja kulttuu-
ri muodostavat kokonaisuuden. Niin he kurovat samalla kuilua luonnontieteitten ja
sosiologian vililtd tavoitteena holistinen nékemys luonnosta ja kulttuurista. (Pilgrim

& Pretty 2010, 17.) He ndkevit suuria eroja teollistuneiden maiden ja alkuperéiskult-
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tuurien vélilld. Heidén teoksessaan Nature and culture (2010) esitellddn Tirzo Gon-
zalesin ja Maria Gonzalesin tutkimus Andeilla eldvien Ketsua ja Aimara intiaanien
ajattelutavasta.

Elamén kokonaisuus, josta tutkijat kayttavit nimitystd kosmovisio, poikkeaa mo-
nessa suhteessa lansimaisesta kulttuurindkemyksestd. Seuraavassa taulukossa on
vertailu Andien ja lansimaisen kulttuurin vélilld tiivistettyd edelld mainitun teoksen
pohjalta. (Gonzales & Gonzales 2010, 88.)

Andien kulttuuri Lansimainen kulttuuri

Kosmovisio Perustana kristinusko

Luonto on osa kokonai- Luonto on objekti

suutta

Luonto on elava Mekanistinen kasitys luon-
nosta

Agrosentrinen Egosentrinen

Tarkeinta on harmonia Materiaaliset tarpeet ovat
tarkeita

Taulukko 1. Vertailu Andien ja Iansimaisen kulttuurin ndkemyksistéd Gonza-
les & Gonzalesin mukaan.

Andien intiaanit eldvat agrosentrisessd eli maakeskeisessd maailmassa, missi heiddn
suhteensa on sisddn kudottu maahan kuten tutkijat kirjoittavat. Luonto on holistinen,
kokonaisvaltainen, késite, johon siséltyy niin maanviljely kuin sosiaalinenkin eldma.
Rituaalit ja juhlat ovat tirkeitd ja ne jaksottavat omalla tavallaan aikaa. Suhde luontoon
toimii win-win -periaatteella, missd kumpikin osapuoli hyotyy yhteiselosta. (Gonzales
& Gonzales 2010, 87.)

Andien intiaanien aika on syklistd. Valkeapdd on viitoskirjassaan (2011) tarkas-
tellut paimentavien saamelaisten luontosuhdetta. Vanhassa paimennuskulttuurissa
aikakésite muistuttaa ylldttdvan paljon Andien intiaanien syklistd aikaa. Poronhoi-
toon ovat liittyneet eri tyovaiheet, erotukset ja vasanleikot, jotka ovat noudattaneet
syklistd kiertoa. Myds késitys kodista muistuttaa intiaanien maa-ajattelua. Valkeapéa
kuvailee saamelaisten tapaa eritelld maisemaa:

Entisten ihmisten muisto on tdrked maiseman tuntemisen tapa, joka
on yhd merkityksellistd tietoa, silld poron luonne ei ole muistitiedon
yli ulottuvan historian aikana muuttunut. Koti ei kuitenkaan ole luon-
to yleensd, vaan se alue, jolla eletddn. (Valkeapda 2011, 234-235.)



Antropologi Anja Nygren (2000) varoittaa kaksijakoisesta ja mustavalkoisesta ku-
vasta verrattaessa erilaisten kulttuurien luontosuhdetta. Hénen tutkimuksensa Keski-
Amerikan intiaanien ja uudisasukkaitten ympéristokésityksistd antavat moni-ilmei-
sempdd tietoa. Myytti alkuperdisten kulttuurien ekologisesta viisaudesta tai kyvysta
elad luonnon kanssa vaatii myds kriittistd tarkastelua. Nygren pitdd myyttid vaaral-
lisena alkuperdiskansojen kulttuurille, koska tdssé tilanteessa se ndhdééan paikalleen
pysédhtyneend ja konservoituna eikd eldvina ja sosiaalisesti rakentuvana tietona. Mu-
kaan tarkasteluun on aina otettava my0s valtasuhteet ja erilaiset toimijat. Iké, suku-
puoli, uskonto ja poliittinen ajattelu vaikuttavat suhteeseen ympéristoon ja luontoon.
Mukaan tulee nykyédén myds globalisaatio, jonka vaikutuksia ei voida vilttdd sade-
metsissdkdan. (Nygren 200, 180-186.)

Nygren 10ytda kaiken pohjalta kilpailun oikeasta luontosuhteesta. Kenelld on oi-
keus péattdd, mitd on luonto ja miten sen suhteen toimitaan. Itse asiassa menossa on
erilaisten ympdristokdsitysten kilpajuoksu taistelussa luonnonvaroista ja "oikeasta”
luontosuhteessa, kirjoittaa Nygren. (2000, 185.)

Potinkara (2012) pohtii saamelaisten luontosuhteesta vallitsevia késityksid. Ylilai-
dunnus, teknologian hyvéksikdyttd poronhoidossa ja petoeldimiin kohdistuva viha
eivit vastaa ammattiin liitettyjd romanttisia odotuksia. Tdméa synnyttda kuvan rap-
peutuneesta elinkeinosta. Luontosuhteeseen vetoaminen voi Potinkaran mukaan toi-
mia kahteen suuntaan: toisaalta voi tukea esitettyjd vaatimuksia (tdsséd tapauksessa
maaoikeuksia) tai sitten marginalisoida ja rajoittaa. (Potinkara 2012, 298.)

Edell4 niin Andien intiaanien kuin paimentavien poronhoitajienkin luontosuhteeseen
liittyy ajan syklisyys. Annikki Kariniemen teoksista voi 10ytié vastaavanlaista vuoden-
kiertoa ja vuodenaikojen kuvausta. Jorma Etto pohtiikin erddssd kirja-arvostelussaan
(Lapin Kansa 22.12.62), onko syklinen aika jollakin tavalla feminiininen ominaisuus.

2.2.3 Ympiristososiologia

Pilgrim ja Pretty (2010) arvostelevat teollistuneen maailman ajattelua siité, ettd luon-
to ja ihminen ndhdéén dikotomiana eli kahtena toisistaan irrallisena elementtini. Tés-
sd suhteessa ihmiset pyrkivit kaikin tavoin pitdiméén ylla luonnonhallintaansa. Tama
nidkemys ei heiddn mukaansa palvele endéd nykyaikana, jolloin luonnossa tapahtuu
suuria dynaamisia muutoksia. Tdmén kuilun kuromiseen syntyi 1970-luvulla ympé-
ristososiologia. (Pilgrim & Pretty 2010, 3.) Valkosen (2010) mukaan ympéristdsosio-
logia tarkastelee luontoa, ympéristoa ja ekologiaa yhteiskunnallisina ja kulttuurisina
ilmidind. Téssd yhteydessd ympéristolla tarkoitetaan ihmisen eldmaié ja kokemaa ym-
paristod. (Valkonen 2010, 29.)

Ympéristososiologia tutkii ympéristdasenteita ja -arvoja, ymparistotietoisuutta,
luontosuhdetta, ympéristoongelmia, -konflikteja ja -riskejd. Ympéristokasite laajenee
fyysisen ympdiriston ja sen eri prosessien tutkimisesta késittdmain my06s moniulottei-
set yhteiskunnalliset arvot, padméaéarit ja ndkokulmat. Tésta johdettuna ympéristoon-
gelmien ratkaisut ovat aina my0s sosiaalisia ja kulttuurisia. (Valkonen 2010, 9-10.)

Rachel Carsonin kirja Adneton keviit voidaan nihdi ympéristdsosiologian kannalta
kddnnekohtana. Kirja avasi keskustelun erilaisista ympéristoriskeistd, uhkakuvista ja
“ekokatastrofista”. Ymparistoon liittyi moraalista protestia ja alettiin vaatia julkisen

33



34

vallan toimenpiteitd ympériston laadun turvaamiseksi. Haila toteaakin, ettd ympéris-
tostd tuli kehys, jonka kautta alettiin arvioida ihmisen elimadn mahdollisuutta jatkua
maapallolla. Ympdristoliikehdintd politisoitui ja Hailan mukaan samalla myos luonto
politisoitui. (Haila&L&hde 2003,11-12.)

Lapissa ympéristdasiat nousivat yleiseen tietoisuuteen vasta 1970-luvun lopulla.
Protestit kohdistuivat pddasiassa jokien patoamiseen ja vesistojen sdanndstelyyn sekd
kadotettuun Kemijoen loheen. Seuraavalla vuosikymmenelld nousivat vuorostaan
metsdasiat esille lakimetsien ja erdmaisten metsien suojelukiistoissa. Leena Suopa-
jérvi (2003) on pohtinut ympdristotietoisuuden merkitysté ja toteaa, ettd sen syntymi-
nen vaatii tietoa ympariston tilasta ja toisaalta tima tieto ei kuitenkaan merkitse sité,
ettd ihminen muuttaisi omaa kayttdytymistddn. Samaa ilmi6td ovat monet muutkin
tutkijat muun muassa Matthiess (1992) ja Salonen (2010) pohtineet. (Matthiess 1992,
133; Salonen 2010, 109-110; Suopajirvi 2003, 13—-14.)

Uusitalo (1992) toteaa, ettd ihmiset kylld periaatteessa kannattavat “hyvid” asioita eli
uhrauksia luonnon puolesta mutta kidytdnndssa kuitenkin toimivat toisin. Uusitalo kir-
joittaa vapaamatkustajista, jotka luopuvat omista eduistaan, jos muutkin niin tekevét.
Hin kuitenkin varottaa vetdmaisti liian suoria johtopaétoksia tdstd kayttdytymisesta.
Ihmisilld voi olla asenteiden ja kayttdytymisen vélillé ristiriita varsinkin silloin, kun
yksittdisten tekojen kollektiivisia seurauksia ei mielletd. (Uusitalo 1992, 61-62.)

Schultz (2000) on selvittdnyt tutkimuksessaan ihmisten ympéristéhuolen ja ym-
paristokayttaytymisen vilistd suhdetta. Han jakaa ihmiset kolmeen ryhmiin sen
mukaan, miten he kantavat huolta ymparistdongelmista: egoistit (egoistic), altruistit
(altruistic) ja biosfddrit (biospheric).

Egoistit pitavit tarkednd itsedidn, tulevaisuuttaan, eldmintyyliddn ja terveyttadn.
Altruistit  kantavat huolta kaikista ihmisisté, lapsista, oman yhteisonséd ihmisistd ja
omista lapsistaan. Biosfddrien huoli kohdistuu eldimiin ja kasveihin, meren eldaméin
ja lintuihin. Ympéristdasenteella on yhteys ihmisen empatiakykyyn eli kykyyn aset-
tua toisen asemaan. Schultz (2000) pitdd mahdollisena interventiota, jolla vaikutetaan
empatiakykyyn ja muutetaan ymparistdasennetta. Han mainitsee esimerkkiné retket
luontoon, misséd voidaan tarkkailla eldimid niiden omassa ympéristdssd sen sijaan,
ettd niitd tarkkaillaan eldintarhan hikeissé. (Schultz 2000. 392, 402.)

Matthiess (1992) kéyttad nimitysti “ekologinen tiysi-ikdisyys” kuvaamaan tilannetta,
jossa ihminen itse toimii tietoisesti luonnon suhteen ja luopuu vapaachtoisesti toimin-
nasta, joka vahingoittaa luonto. Matthiess nékee ekologisen tdysi-ikdisyyden kykyjen,
voimien ja toimintojen pddmddrdhakuisesta aktivoinnista sekd pienissd ettd suurissa
asioissa toisenlaisen luontosuhteen saavuttamiseksi. (Matthiess 1992, 144-145.)

Pohjoisen ympéristoliikkeitd on tutkittu 1990-luvulla suhteellisen paljon (Suopajérvi
2001, Valkonen 2010, Autti 1999). Ymparistoasenteita tutkittaessa kavi ilmi, ettd ihmi-
silld on tavallaan kaksi luontoa. Toinen on oma ympéristo ja toinen on yleinen luonto”.
Oma ldheinen luonto on konkreettinen ja luonto sielld jossakin on etdinen. Asenteet
voivat erota toisistaan huomattavasti riippuen siitd, kummasta luonnosta on puhe. Nie-
minen on sitd mieltd, ettd luonto saa erilaisia konteksteista riippuvia merkityksid pu-
huttaessa omasta luonnosta tai kollektiivisesta luonnosta. (Nieminen 2003, 156—-157.)
Annikki Kariniemi osallistui pohjoisen ympéristokamppailuihin omilla keinoillaan kir-
joittamalla ja puhumalla. Oliko hénelld kaksi luontoa — ldheinen ja globaali?



Ympdristososiologia vakinaistui 1990-luvulla. Saksalainen tutkija Ulrich Beck toi
sithen késitteen riskiyhteiskunta. Siirtyminen teollisesta yhteiskunnasta riskiyhteis-
kuntaan tekee uhista mahdottomia rajata maantieteellisesti. Ne ovat luonteeltaan hi-
taasti etenevid, hiipivid ja vaikeita hallita ja vaativat laaja-alaista toimintaa. (Beck
1986, 29-31; Valkonen 2010, 17.)

Beckin mukaan riskeistd puhuttaessa filosofia, kulttuuri ja politiikka ovat keskus-
telun ytimessé ja kiytdnto ndyttdytyy siind, millaisia hahmotteluja tehddén etiikassa,
taloudessa. luonnontieteissi ja tekniikassa. Riskimaérittelyssé tarvitaan monitieteis-
téd tietoa sekd monialaista toimintaa. Tieteitten vélinen monopoliraja murtuu Beckin
mielestd silloin, kun on péétettivd, missd on “noch” (vield) ja "nicht mehr”(ei enem-
pad) — raja puhuttaessa sallittavista raja-arvoista. (Beck 1986, 37-38.)

Ympéristososiologia antaa oman ndkdkulman ihmisen ja luonnon suhteeseen. Ku-
vaan tulee mukaan yhteiskunnallinen ja poliittinen aspekti. Seuraavaksi ldhestyn ym-
paristod toisesta suunnasta, ymparistopsykologian ndkdkulmasta.

2.2.4 Ymparistopsykologian nikokulma

Psykologiassa on pitkéddn ollut vallalla yksilokeskeinen nikokulma. Thmisen toimin-
taa, kiyttdytymistd ja kokemuksia on tutkittu suhteessa toisiin ihmisiin. Ihminen on
kuitenkin osa luontoa ja evoluution tulosta biologisena olentona. Hénelld on myds
suhde luontoon ja rakennettuun ympéristoonsé, miké kuuluu ymparistopsykologian alu-
eeseen. Miten ihminen kokee ympéristonsd, millaisia eldmyksid ymparistd tarjoaa, miten
hén havaitsee ja arvottaa ympdristodén, ovat timéan suhteellisen nuoren psykologian haa-
ran kysymyksid. (Valli 2012, 51-52.)

Palmerin mallin ”in” -komponentti eli ”luonnossa” tapahtuva oppiminen korostaa
luonnon synnyttdmié tunteita ja eldmyksid. Ymparistopsykologian ldhtokohdat ovat 14-
helld taté ajattelua. Jokaisella ihmiselld on oma minun ympdristoni tai eletty ympdristo.
Témé saa merkityksen yksilon ajatusten, kokemusten, tunteitten ja toiminnan kautta.

Liisa Horellin (1982) mukaan tila jasentyy paikaksi silloin, kun se koetaan esimer-
kiksi oman toiminnan kautta henkilokohtaisesti merkitykselliseksi. Horelli viittaa myos
tutkimuksiin, joissa vertailtiin naisten ja miesten tapaa kuvata lapsuuden ympéristoa.
Havaittiin, ettd naiset kuvasivat paikkaa henkilokohtaisten kokemusten ja sosiaalisten
suhteitten kautta miesten pysyessé asiakeskeisind ja vilttdessd persoonallista kuvausta.
(Horelli 1982, 85-87.)

Matthews on tutkinut, miten lapset muodostavat kuvan ympéristostddn ja péatyy
sithen, ettd heiddn ndkemyksensd paikasta ovat vahvasti emotionaalisia ja tuntemus-
ten varittdimid. Lapset liittdvat ympéaristoonsa pelkoja ja jannitystd, jotka aikuisilta
ovat jo unohtaneet. Paikkoihin liittyy omia suoria kokemuksia mutta myos aikuis-
ten kertomukset ja paikkaan liittyvé kulttuurihistoria vaikuttavat paikan kokemiseen.
Matthews arvelee, ettd paikkoihin liittyvét pelot ja kuvitelmat saattavat olla perdisin
jopa vuosituhansien takaa menneiltd sukupolvilta. (Matthews 1992, 203-204.)

Ympiristopsykologia painottaa humanistisia ja esteettisié arvoja, etiikkaa ja filoso-
fiaa. Arkkitehtuurissa pidetddn tarkednd ihmisldheistd ymparist6d, joka mahdollistaa
fyysisen, sosiaalisen ja kulttuurisen vuorovaikutuksen ihmisten vélilld. Kdytdnnossa
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tdmé merkitsee esimerkiksi painopisteen siirtoa parkkipaikoista lasten leikkipaikkoi-
hin piha-alueita suunniteltaessa. (Suomela & Tani 2004, 47.)

Humanistinen maantiede on luonut kisitteen eletty paikka. Se tarkoittaa paikkaa,
jolla on henkildkohtainen merkitys ihmiselle. Eletty paikka on merkittiava siihen liit-
tyneiden kokemusten kautta subjektiksi ndhdylle ihmiselle. Hin luo siis itse merki-
tykset ymparistolleen. (Suomela & Tani 2004, 47.) Tim Ingold (2000) kéyttda ilmai-
sua dwelling kuvaamaan ihmisen paikkaa, johon hinelld on henkilokohtainen suhde.
Hén tuntee paikan merkit, d4net ja tuoksut, jotka ovat tulleet tutuiksi aktiviteettien
kautta. Ingold on antropologina kiinnostunut siitd, millaista kiytdnnon kautta synty-
nyttd tietoa paikallisella ihmiselld on ymparistdstidn. Tieto on tdlloin kokemuksen ja
osallisuuden kautta syntynyttd ja ulottuu myds taaksepéin paikan historiaan. (Ingold
2000, 172-173, 185.)

Annikki Kariniemi muutti eliméansd varrella useita kertoja ennen kaikkea tyon-
sd takia. Mité paikat hanelle merkitsivéit? Johdannossa viittasin muistin paikkoihin
(Noral989). Miksi jotkin paikat sdilyvit muistissa, vaikka ovat jo kadonneet todel-
lisuudesta?

Karina Lukin (2012) kuvaa tundralla liikkuvien paimentolaiseldmaé viettdvien nen-
etsien kertomusperinnettd, jossa metsastysretkeltd tuonpuoleisesta palaava mies saapuu
kodalle, missd vaimo tai isoditi hiantd odottaa. Kota ja sen ympérille rakennettu kota-
kyld edustaa yhteisollistd paikkaa. Vaikka kotakyld puretaan matkan jatkuessa, samalle
yhteisolliselle paikalle rakennetaan kotakyld reitin taas osuessa kohdalle. Paikka kiin-
nittyy tuttuun maisemaan ja siihen liittyviin tarinoihin. (Lukin 2012, 172.)

Vastaavanlainen yhteys maisemaan elettyné alueena on ndhtavissé paimentavilla
saamelaisilla. Valkeapéd (2011) kuvaa heiddn suhdettaan seuraavasti:

Koti ei ole vain ajatus ja muistikuva, vaan koti on elettyd todellisuutta

(Valkeapda 2011, 237).

Ympéristopsykologia kayttia kasitteitd ympdristoherkkyys ja voimaantuminen. Suo-
messa Riitta Wahlstrom on ympéristopsykologian uranuurtajia ja lahelld ekopsykolo-
giaa ajattelussaan. Hin on kehittényt luontoyhteysharjoituksia, joissa kehitetédédn luo-
vuutta, itsetuntemusta, luonnon tuntemusta ja omaa luontosuhdetta. Hinen mukaansa
luonnossa voidaan kehittdd ympéristoherkkyyttd ja luonto myds voimaannuttaa ja
rauhoittaa. (Wahlstrom 2008, 9.) Salonen (2006) korostaa luonnon elvyttavaa vaiku-
tusta. Luonto auttaa irtautumaan arjesta ja luo yhteen sulautumisen ja yhteen sopi-
vuuden tunnetta. [hminen lumoutuu luonnosta, sulautuu johonkin mielipaikkaansa ja
kokee olevansa sopusoinnussa luonnon kanssa. (Salonen 2006, 54—61.)

Omana ympdéristopsykologian suuntauksena voidaan nédhda ekopsykologia, jonka
juuret ovat ekofilosofiassa. Ekofilosofia korostaa luonnon ja ihmisen samanarvoisuut-
ta. Kaikilla lajeilla pitdd olla yhtéldiset oikeudet hyvédn elamaan. (Wahlstrom 2008,
6-7.) Ekofilosofi Henryk Skolimowski sulauttaa yhteen késitteet ekologia ja huma-
nismi kéyttden termid ekologinen humanismi, milld hin tarkoittaa sitd, ettd ekologi-
sesta tasapainosta tulee osa inhimillistd tasapainoa. Skolimowskin mukaan ihmisen
ei pida hallita ja riistdd ympéristddin, vaan huolehtia ja muuttaa luovalla tavalla sitid



ja ndin kantaa “evoluution soihtua”. Ekofilosofiassa voi ndhdid yhtymékohtia edel-
1a kohdassa 2.2.2 esiteltyyn Andien alueen intiaanien kosmologiaan.(Skolimowski
1984, 61-63.)

Terlinden (2007) huomauttaa, ettd Skolimowskin esittelemélld humanismilla ei
ole mitdén tekemistd ympdaristoetiikan humanismi-suuntauksen kanssa, vaan hédn
on erdénlainen oman ajattelunsa edustaja (Terlinden 2007, 171). Vilkka puolestaan
myontdd Skolimowskin ajattelun omalaatuisuuden ja luokittelee hinet ekologisek-
si humanistiksi (Vilkka 1998, 190). Ekofilosofia on kiistanalainen tieteenala ja sitd
on kritisoitu syventivin teorian puutteesta ja syytetty teorian palasten kayttdmisesté
ehedn teorian puuttuessa (Matthiess 2004, 154).

Ekoterapia hyddyntdé ekopsykologian ajatuksia ihmisen terveyden yhteydestd ha-
nen omaan ymparistoonsa. Wahlstrom pyrkii teoksessaan Eheyttivd luonto luomaan
kokonaisvaltaista kuvaa luonnon terapeuttisista ominaisuuksista (Wahlstrom 2008,
9). Ekoterapiassa ollaan kiinnostuneita muun muassa erilaisten vérien, maiseman
tai linnunlaulun vaikutuksista ihmiseen. Toisaalta ekoterapiassa hyodynnetddn myos
muinaista kansantietoa.

Luontosuhde on moniulotteinen ilmid, kuten edelld on kdynyt ilmi. Edelld olen
tarkastellut ihmisensuhdetta kulttuurisesta, psykologisesta ja sosiologisesta nakokul-
masta. Avaan seuraavaksi ympdristoestetiikan ikkunan.

2.2.5 Ympiristoestetiikan ikkuna: ympériston kauneus

Kasitteend ympéristoestetiikka on suhteellisen nuori, mutta sen juuret ulottuvat pit-
kille historiaan. Perinteisesti estetiikka on liitetty taiteen filosofiaan, kauneuden filo-
sofiaan ja kriittisyyden filosofiaan; viimeksi mainittu tarkoittaa kuvausten, tulkinnan
ja arvotuksen tutkimista. Alun perin estetiikan késite on viitannut aistimiseen ja edel-
leenkin aistimukset ja kokemukset ovat keskeisié estetiikassa. Kun kyse on ympa-
ristoestetiikasta, ymparisto tai luonto on arvottamisen kohteena. (Sepanmaa 1986, 2;
Suomela & Tani 2004, 49-50.)
Ympiéristoestetiikan taustoilta voi 16ytdd Rousseaun (1712—-1778) esittdmaén sivilisaa-
tiokritiikin, jonka vastapainoksi hin nosti “Aiti Luonnon” ja maalaiselimén. (Viyry-
nen 2006, 272.) Sivilisaatiokritiikki arvosteli pyrkimyksid luonnon alistamiseen palve-
lemaan ihmistd. Toisaalta ndkemykseen liittyi késitys alkuperdiskansojen harmonisesta
luontosuhteesta. Kant (1724—1804) varhaisromantiikan edustajana mééritteli luonnon
kauneuden subjektiiviseksi elamykseksi vailla padmaédrahakuisuutta. Hénelle kaune-
us oli mielihyvén ldhde, joka viehéttdd ilman henkilon sitoutumista tai osallistumista.
”Ylevd” on Kantin luoma kisite, jolla hin méaarittelee villid luontoa, kallioita, ukkospil-
vid ja muita ilmidité, joissa luonto niyttédd mahtinsa. (Vayrynen 2006, 261-265.)
Yhdysvalloissa romantiikan aikakausi synnytti luonnonsuojeluaatteen, jonka edus-
tajia olivat Emerson (1803—1882) sekd Thoreau (1817-1862). Molemmat painottivat
teoksissaan alkuperdisen, villin luonnon suojelua. Thoreau muistuttaa kirjassaan Kéve-
lemisen taito (1862) villieldimistd ja thmisesta: Villieldinten suojelemiseksi niille on va-
rattava metsdd asuin- ja turvapaikaksi. Samoin on ihmisen laita. (Thoreau 2008, 45.)
Viyrynen toteaa, ettd romantiikan kauden jilkeen luonto ja sen kokeminen pala-
sivat vasta 1960-luvulla ymparistdliikkeen mukana estetiikan kohteiksi, jolloin voi-
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daan puhua ympéristoestetiikasta (Vayrynen 2006, 254). Sepdnmaa on kehitellyt seka
teoreettista mallia ympériston kauneudelle ettd soveltavan estetiikan suuntaviivoja.
Hin kayttdd uusia termejé ekosivistys ja ekokritiikki, joista ensimméinen on hinen
mukaansa “kulttuurin mitta” ja jalkimmainen ympdaristdasioihin keskittynyttd kult-
tuurikritiikkid. (Sepanmaa 2007, 52.)

Sepanmaan viitoskirja The Beauty of Environment (1986) pohtii ympéristdestetii-
kan peruskésitteitd kuten ympéristo, luonto, maisema ja ndkymd. Hén korostaa, etti
taideteos vaatii aina kontekstin ja yhtd hyvin ymparisto tdydentyy tietylld konteks-
tilla. (Sepdnmaa 1986, 19.) Maiseman tarkastelu on Sepdnmaan mukaan aina sosi-
aalinen aktiviteetti. Ndkymat ovat julkisia, muistettavia ja sosiaalisesti tunnistettuja
maiseman paikkoja. Lapsuuden maisema on tietynlainen malli sille, miten maiseman
hahmottaa ja mité siltd odottaa. Myds tapa, jolla taideteoksia arvioidaan, vaikuttaa
sithen, miten ndhdddn ja kuvataan ndhty. Sepdnmaa kayttdd termid kesyttdd, mika
tarkoittaa sité, ettd uusissa tilanteissa thminen muuttaa maiseman késitteellisesti hal-
littavakseen ja tutuksi, “kesyksi”. (Sepanmaa 1986; 45-51.)

Vuonna 2012 ilmestyneessi artikkelissaan Sepdnmaa pohtii edelleen kauneuden ole-
musta. Hén toteaa sen ilmenevan ymparistdssé ekosysteemien hiiriottomanad toimintana
ja muistuttavan tieteellisten teorioitten tai matematiikan kauneutta. Tdmén kauneuden
ymmaértdminen vaatii systeemin kokonaisuuden ymmartdmisté ja sen sédéntdjen tunte-
mista. (Sepdnmaa 2012, 144.) Jo Kant oli aikoinaan mééritellyt matemaattisen ylevin,
jollaiseksi hdn kuvaa esimerkiksi ddrettdmén téhtitaivaan. Toinen ylevé oli dynaaminen
eli jo edelld mainittu luonto hurrikaaneineen ja vesiputouksineen, vuoristoineen ja uk-
kospilvineen. (Véyrynen 2006, 264.)

Sepanmaa (1986) on kayttdnyt analyysissddn esimerkkind Reino Kalliolan tuotan-

toa. Tdssé tapauksessa muuttujat ovat luonnon ilmioita. Kirjailija tekee tietyt valinnat,
hén valitsee kohteet ja kehykset, ja pyrkii ymmaérrettivyyteen omassa tulkinnassaan.
Sepanmaa korostaa, ettd naturalisti (tdssd tapauksessa Kalliola) on mielipiteen muo-
dostaja, joka méérittelee tietyt rajat ja standardit. Han vaikuttaa tyolldén asenteisiin,
arvoihin ja my0s toimintaan. (Sepdnmaa 1986, 89-90.)
Kalliola on mielenkiintoinen esimerkki sikali, ettd nden yhtymékohtia hidnen tuotan-
tonsa ja Annikki Kariniemen varhaistuotannon valilld. Vaikka Kalliola on maantie-
teilijd ja biologi, hdnen kuvauksensa saa maalailevia, esteettisid piirteitd hinen jat-
kaessaan Topeliuksen Maamme - Kirjan rivejd omin sanoin tai kuvatessaan Suomen
maantieteellistd jakoa teoksessaan Suomen luonto vuodenaikojen vaihtelussa:

Arktista talvipimeyttd lieventdvit myos kuun kelmed valo, revontulten
loimutus ja lumen kajo. Mutta masentavan suureksi jdd sittenkin pime-
yden valta, ja kaivaten tihydd lappalainen silloin eteldistd taivasta.
(Kalliola 1951, 21.)

Suomi on siis ilmastollisesti ikuinen taistelutanner. Tddlld kaikki il-
mojen toisilleen vihamieliset haltiat kohtaavat toisensa: kuumaluon-
teinen Eteld ja jéidkylmd Pohjoinen,; mantereinen, kesdkuuma Itd ja
merellinen Ldnsi, kesdvilpas, talvileuto. (Kalliola 1951, 35.)



Kalliolan edelld lainattu teos Suomen luonto vuodenaikojen vaihtelussa (1951) edus-
taa ajan kuvaa, tapaa tehda kuvitettuja kirjoja ja kuvata luontoa ja sen ilmioitd. Nden
teoksessa sukulaisuutta ja samanlaisia pyrkimyksid kuin Annikki Kariniemen Lo#hi-
siima ja silkkiliina — novellikokoelmassa tai Yrjo Kokon luontoaiheisissa kirjoissa.
Teoksissa luonto on tirkedssa roolissa ja valokuvat samoin kuin kuvatekstit korosta-
vat kerronnan estetiikkaa.

Sepidnmaa (1986) kisittelee teoksessaan myds taiteen henkilokuvausta ja pohtii do-
kumentaarisen aineiston ja fiktion eroa. Taideteoksen henkil6 on hanen mukaansa aina
roolihahmo. Sepédnmaa (1987) korostaa, ettd kaunokirjalliset teokset ovat kirjailijan
roolitoiminnan tulosta. Ne on rakentanut taiteilija, joka toimii ammattiroolissaan. Kun
teos tulee julkisuuteen, se irtoaa tekijanséd kontrollista ja siitd tulee taideteos, joka al-
kaa eldd omaa eldmédnsé. (Sepanmaa 1987, 11.) Kirjailijakuvantutkija voi rakentaa
persoonan esimerkiksi kirjailijan teosten pohjalta, mutta kyseessd on kuitenkin luotu
ja kuvitteellinen hahmo. Kirjailijalla voi olla aivan erilainen késitys teoksistaan kuin
tutkijalla. Kirjailijakuvan hahmottaminen vaatii teosten huolellista lukemista, tulkintaa
ja yhtdldisyyksien seké erojen etsintdd. Tutkimus ei ole mekaanista toimintaa vaan sitd
voi verrata muotokuvamaalarin tyohon, jolloin taiteilija tulkitsee kohdettaan nostaen
esille oleellisia piirteitd kuvattavasta. (Sepanmaa 1987, 16—17.)

Ympdristoestetiikan voi ndhdd yhteydessd ympéristokokemuksen psykologiaan
mutta myo0s sen sosiologiaan, toteaa Jokela (1995). Hinen mukaansa késitys ympa-
ristostd syntyy kokemusten kautta eikd perustu niinkddn kohteen fyysisiin ominai-
suuksiin. Seké taide ettd ymparisto vaativat aktiivista osallistuvaa kokemusten hakua.
Ympériston kéyttoon liittyvissd ristiriitatilanteissa Jokela nidkee pohjimmaltaan ole-
van kysymys erilaisista esteettisistd arvoista. Esteettinen ei yleensa riitd ympéariston-
suojelun argumentiksi, vaan tarvitaan kovia mitattavia luonnontieteellisid perusteita.
Jokela viittaa esteettisen ilmaisun vaikeuteen tarkoittaen sitd, ettd esteettisyys il-
maistaan usein verhotusti. Ei puhuta paikasta ihanana, kauniina tai nautittavana vaan
kdytetddn kiertoilmaisua. Jokela kdyttdd nimitystd syvéesteettinen ilmaisu, joka jda
tulkitsijan avattavaksi ja tulkittavaksi. (Jokela 1995, 31-32.)

Klassisen ympéristosuhteen tilalle on estetiikkaan tullut ndkemys kulttuurisidon-
naisesta ja kasvatuksen kautta syntyneestd ympdaristosuhteesta. Tahén ndkemykseen
siséltyy mahdollisuus syventdé arvotietoisuutta kasvatuksen keinoin. Esteettiset ko-
kemukset ovat aktiivisia prosesseja, jotka jattavit jalkensa ja vaikuttavat myos myo-
hempiin kokemuksiin. Jokela viittaa luontokokemuksiin, joissa ihminen on aistit
avoinna vastaanottamaan tietoa harmonisesti. Meilld lienee tihdn oma traditiomme
Juuri perinteiden mm. metsdstyksen ja kalastuksen sekd kesdamokkikulttuurimme kaut-
ta. Joillakin on vield aikaa katsella aina ldsnd olevaa, mutta alati muuttuvaa jokea.
(Jokela 1995, 32.) Kirjailija Annikki Kariniemen erétarinoissa esteettiset kokemuk-
set liittyvét ympardivain luontoon, sen havainnointiin ja ihmisen omaan toimintaan
luonnossa. Eritarinat ovat kulttuurisidonnaisia ja siirtdvét traditioita myds eteenpéin.
Variksen mukaan erdkirjallisuus noudattaa tiettyd genred, johon kuuluvat muun mu-
assa aihepiiri, tietty saalistustapahtuma, tunnelma, pelkistetty toiminta, tyyli, arvot ja
asenteet. Myos Kariniemen erdtarinat noudattavat timin genren muotoja ja estetiik-
kaa. (Varis 2003, 311, 315-317.)
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2.2.6 Kisitys Lapista ja Lapin luonnosta — myyttii ja eksotiikkaa

Valkonen (2003) on teoksessaan Lapin luontopolitiikka tarkastellut niitd kuvauksia ja
mielikuvia, joita lappilaiseen luontoon ja Lappiin on liitetty eri aikoina 1940-luvul-
ta ldhtien(Valkonen 2003, 82-99). Kéyn seuraavassa ldpi joitakin Lappiin liitettyja
mielikuvia ja myytteja eri tutkijoitten tarkastelemina. Toisaalta ndkdkulma on sosio-
loginen ja toisaalta kirjallisuudentutkijan.

Lappi oli autio ja asumaton, sen ilmasto oli kylma ja kulttuuri eksoottinen ja kieh-
tova 1940-1950 -lukujen késityksissd. Saamelaisvéesto, josta silloin kéytettiin ni-
mitystd lappalaiset, olivat lappilainen erikoisuus, jota hyddynnettiin elokuvissa ja
postikorteissa. Lappi oli eksoottista, villid erdmaata, jatkien ja kullankaivajien maata,
johon liittyi vahva romantiikan leima. Tdmé ndkyi niin kirjallisuudessa kuin mat-
kailun alkuaskelissakin. Lehtolan (1999) mukaan saamelaiskuva oli jo 1920-1930
-lukujen suomalaisessa kirjallisuudessa ollut stereotyyppinen (Lehtola 1999, 17).

Stereotypioissa saamelaiset nédhtiin alkukantaisina ja kehittymattomind. Toisaalta
kuitenkin oli samanaikaisesti olemassa ithannekuva vapaasta ja rappeutumattomas-
ta lappalaisesta, joka sopeutui hyvin eldiméén luonnossa. Késityksien taustalla voi
Lehtolan (1999) mielestd néhdé rotuopin ja sosiaalidarwinismin piirteitd. Ajatteluun
sisdltyy ndkemys, etté tissd tapauksessa kehittyneemmat kansat ovat edenneet maan-
viljelyn tasolle ja syrjayttdneet vihemman kehittyneet. Vastaavanlaista ajattelua il-
menee Harrisin (1985) mukaan eurooppalaisen kolonialismin takana. Katsottiin, ettid
eurooppalaisen kulttuurin ylivoimaisuus legitimoi siirtomaitten alistamisen “kehitty-
mattomind” alueina. (Harris 1985, 516; Lehtola 1999, 17-20.)

Saarinen (2011) on viitdskirjassaan Valkoisen peuran myyttinen Lappi analysoinut
vuonna, 1952 valmistuneen elokuvan antamaa Lappi-kuvaa. Vaikka nykyaika on saa-
punut alueelle, elokuvassa saamelaiset kuvataan vaeltavaa elamai viettdvind noma-
deina. Myyttiseen saamelaiskuvaan sisiltyvét noitanaiset ja valkoiset porot. Toisaalta
perinneasut ja siistit tuvat valittdvit kuvaa vauraudesta. Elokuvan Lappi ei ole koy-
hi, tosin se ei vield ole eteldn sivistykselliselld tasolla”, toteaa Saarinen. (Saarinen
2011, 162—-164.)

Perdpohjola-késite on Saarisen (2011) mukaan suhteellisen nuori tulokas eikd
“historiallinen” kuten sitd on erehdytty pitiméén. Se on vasta 1800-luvun lopulla
ilmestynyt viralliseen kadyttoon “Perd-Pohjolana” ja Saarinen nékee sen metséteolli-
suutta ja maanviljelystd palvelleena Lapin jakajana, jolloin samalla Saamenmaa on
typistynyt “varsinaiseksi Lapiksi”. Kariniemi kéytti omissa teksteissdin Perdpohjo-
laa néin kirjoitettuna ja olen kuullut véitteitd, ettd termi on hanen keksiménsa (Ervasti
20.7.2002). Perdpohjolaa kéytettiin Saarisen mukaan erottamaan Lapin kaksi osaa
toisistaan: eteldinen metséteollisuuden ja maanviljelyksen ja pohjoinen aito tunturien
Lappi. Monet lappilaiset alkoivat katsoa itsensé perdpohjalaisiksi samaan aikaan kun
heidén ajatuksissaan Lappi ja lappalaiset siirtyivit pohjoisen tuntureille. (Saarinen
2011, 215-219, 250-251.)

Hallinnollisella tasolla Lapin ld4nin rajausta késiteltiin pitkdén 1900-luvun alkupuo-
lella. Tornionlaakso ja Kemijokisuun kunnat olisivat halunneet pysya Oulun 144nissa,
johon ne olivat kuuluneet. Lapin ldénin sinet6i laki Oulun l4énin jakamisesta 10.7.1936
ja Lapin l4éninhallitus aloitti vaoden 1938 alussa. (Heikkola 1982, 140-141.)



Massa (1982) on kuvannut 1930-Iukua lappilaisen talonpoikaiskulttuurin kukoistus-
ajaksi. Meijeritoiminta oli kdynnistetty ja metsistd puu kulki sahateollisuuden kéyt-
toon sekd kotitarvepuuksi. (Massa 1982, 73.) Jo ennen sotia Lappi néhtiin etelén sil-
missd mahdollisuuksien maana, missé oli metsien vihredé kultaa ja kahlitsematonta
vesivoimaa suurissa jokiuomissa ja koskissa. Kaiken kaikkiaan Lappia pidettiin ensi
sijassa passiivisena raaka-ainevarantona, jota “etelén” piti ryhtyé kehittdméaéan. (Val-
konen 2003, 103.)

Toisen maailmansodan jidlkeen Lapin luonto otettiin sananmukaisesti kdyttoon. Ke-
mijoen valjastus alkoi ja suuret savotat kaatoivat lappilaista metsié. Sotakorvaukset
piti maksaa ja siihen tarvittiin energiaa, raaka-aineita ja tyotd. Tekniikan kehittymi-
sen myo6td 1960-luvulla maatalous- ja metsétyot koneellistuivat. Moottorisaha korva-
si justeerit ja metsdtraktori hevosen. My0s maanviljelyn puolella koneet korvasivat
ihmis- ja hevostyon. Tdma kehitys merkitsi yhd tehokkaampaa viljelya ja puunkor-
juuta. Toisaalta maaseutu ei pystynyt endd tarjoamaan toitd entiseen tapaan, minka
seurauksena syntyi muuttoliike varsinkin nuorten parissa kaupunkeihin. Vuosikym-
menen lopussa muuttoaalto suuntautui erityisesti Ruotsiin. (Valkonen 2003, 19-20.)

Lehtola toteaa 1950—-1960 -luvuilla Lapin kirjallisuuden parissa tapahtuneen vasta-
reaktion, joka merkitsi Lapissa syntyneiden ja kasvaneiden kirjailijoiden siirtymisti
kuvaamaan Lapin arkea vanhan romantisoidun Lappi-idyllin sijasta. Samaan aikaan
my0s saamelaiset kuten Nils-Aslak Valkeapdd ja Kirsti Paltto nostivat saamelaisen
kirjallisuuden nékyville. (Lehtola 1997, 244.) Sota ja jélleenrakennusaika muuttivat
lappilaista identiteettid, jolle alkoi olla ominaista alemmuudentunne suhteessa muu-
hun Suomeen. Lehtola tiivistdd kehityksen:

Eksoottinen Lappi vaihtui karuksi, hyvdksikdytetyksi kehitysalueek-
si; mielikuvituksen maa muuttui ahdistavaksi arkipdivdksi. (Lehtola

1997, 245.)

Keskustelu Lapista sai 1960- ja 1970-lukujen vaihteessa aivan uusia sévyjd. Lapin
tarunhohtoisuus oli hdipymaissa ja sen tilalle syntyi puhe kehitysalueesta, alituotanto-
alueesta ja nollavyohykkeesti. Toisaalta Lapissa nousi arvostelu siirtomaa-ajattelusta
ja ”Lapin riistosta”. Arvosteltiin sité, ettd Lapin rikkaudet valuvat “eteldn” hyvéksi
ja maakunnasta tulee pelkkd raaka-aineen tuottaja. Tétd ajattelua peilaa hyvin Timo
K. Mukan kirjoitus Lapin Sanomissa 28.5.1967, jossa Lappia kuvataan muun muassa
seuraavasti:

Lappi on nykyisin, kuten ennenkin, matkailijoitten kaukainen mdd-
rdanpdd, Pohjoinen Hysteria, Ultima Thule, passiivisen vastaanot-
tamisen maa, eteldn ylijddmdn kaatopaikka ja tulevaisuudessa to-
denndkoisimmin suuri pohjoinen luonnonpuisto, reservaatti, jossa
asuvat aidot ihmiset joikuja veisaten ja Pyhdtunturin ja Sammaltun-
turin mastoista hengenravintoa imien.

Eteldiin suihin on viety metsdt, lohet, kaamos ja ruska, ja vesivoima
valaisee enemmdn eteldd kuin pohjoista. (Timo K. Mukka: Kulttuu-
ripoliittinen murhenéytelma Lapissa. Lapin Sanomat 24.5.1967)
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Valkosen mukaan Lapissa rakennettiin uhrin identiteettié ja korostettiin alueen surke-
utta muihin alueisiin verrattuna (Valkonen 2003, 93).

Saamelaisten kulttuurinen herddminen tapahtui varsinkin 1960- ja 1970-luvuilla.
Oma lippu ja kansallislaulu nostivat yhteiskunnallista tictoisuutta. ”Lappalainen”
sana korvautui sanalla ”saamelainen” ja saamelaisalueesta alettiin kayttdé ilmausta
Saamenmaa (Sapmi). Valtakunnan tasolla sana ”lappalainen” esiintyy yllattédvén pit-
kdan. Esimerkiksi vuonna 1971 tarkistettu Reino Kalliolan Kotimaa-oppikirja kéiyt-
téd edelleen sanaa. Lappalaiset ovat vihitellen vdistyneet suomalaisten uudisraivaa-
Jjien tieltd, kerrotaan teoksessa, jota suositellaan muun muassa lukioiden kdyttoon.
(Kalliola 1971, 139.)

Saamelaisia yli rajojen yhdisti ndyttévasti Alta-liike, joka nousi vastustamaan Alta-
joen valjastusta (1979-1981). (Lehtola 1999, 21-22.) Vuonna 1979 ilmestyneessi
Lapin lukukirjassa on Valkeapéén pieni runo, joka kuvaa hyvin aikaansa:

Oletko kuullut / miten Elle-titi sanoo/ eihdn saamelainen mitddn
osaa/ Mutta dld vilitd siitd/ hdn on viisikymmentd vuotta/ joutunut
opettelemaan sitd/ Ajattele enemminkin/ kuka hdntd on opettanut.

(Valkeapdd 1969, 134.)

Energiakriisi vuonna 1973 kdynnisti keskustelun Lapin suurten jokien valjasta-
misesta. Toisaalta esitettiin vaatimuksia jiljelld olevien koskien suojelusta. Kuusa-
mossa oli jo parikymmentd vuotta kdyty niin sanottua koskisotaa, jonka nikyvéksi
hahmoksi oli noussut kirjailija ja lehtimies Reino Rinne (1913-2002). Vuonna 1976
ilmestyneessé kirjassaan En ole vaiennut hén kirjoittaa aiheesta vaatien koskisodan
paattamista ja Kitkajoen laakson kansallispuiston perustamista. Rinne vetoaa tekstis-
sddn koko Suomen kansaan:

Suomen kansan — ei ainoastaan luonnonsuojeluvien vaan todella
kansan — tulisi huolehtia siitd ettd ainoatakaan tdihdn pdivddn asti
vapaana sdilynyttd maisemiemme koskea ei endd padottaisi. Ovat-
han ne sekd vapauden ettd eldmdn ja jatkuvuuden symboleja. (Rinne
1976, 74.)

Reino Rinteen roolia pohjoisessa ympiristokeskustelussa tutkinut Sillanpdéd kysyy
pelastiko Rinne Kuusamon kosket. Rinne kuten monet muutkin kannatti aluksi val-
jastamista mutta muutti vuonna 1959 mielensé ja nousi nékyvéksi koskien puolus-
tajaksi. Sillanpdé arvelee, ettd tdhén vaikuttivat sekd vesistorakentamisen haitoista
tullut tieto ettd voimayhtididen piittaamaton asenne korvausten maksamiseen raken-
nettujen alueitten asukkaille. (Sillanpda 2006, 62.)

Ounasjoki-litke kdynnistyi Kittildssd vuonna 1978 Ounasjoki-toimikunnan perus-
tamisella. Kemijoen latvoille itdkairaan suunniteltiin samoihin aikoihin Kemihaaran
allasta. Kaavailtua tekojirved pienennettiin vastustuksen seurauksena Vuotoksen al-
taaksi. Kevaalla 1980 aloitti toimintansa Vuotos-toimikunta. (Suopajarvi 2001, 78—79.)
Ensimmiaiset lappilaiset ympéristdliikkeet olivat herdnneet ja pyséyttivét suunnitellut
hankkeet 1980-luvun alussa. Samaan aikaan Lapissa oli myds jokien valjastuksen kan-



nattajia, jotka arvostelivat “eteldvetoista” ymparistoliiketta siitd, ettd se unohtaa ihmi-
set. (Laukkanen & Saarela & Aitamurto 1981, 7, 36; Valkonen 2003, 141.)

Engels (2010) arvioi politisoituneen ympéristoliikkeen olevan térkein uusi sosi-
aalinen liitke 1970-luvun jilkeen. Aikaisemmin ympéristokysymykset olivat olleet
vain teknisten asiantuntijoitten asioita poliittisen areenan ulkopuolella. Samalla my6s
luonnonsuojelulitke muuttui poliittisemmaksi. Grewe (2010) kiinnittdd vastaavasti
huomiota siihen, ettd 1970- luvulla metsé ei enédd ollutkaan metsdalan monopoli vaan
siitd tuli ymparistoliikkeen mielenkiinnon kohde. Niin kdvi myos Lapissa. Luon-
nonsuojelijat nostivat esille metséasiat 1980- luvulla. Nyt suojelun perusteina olivat
luonnon arktisuus ja siitd johtuva kasvillisuuden herkkyys.(Engels 2010, 124—-125;
Grewe 2010, 54; Valkonen 2010, 141.)

Valkonen (2003) paétyy siihen, ettd luonto saa erilaisia ulottuvuuksia: se on kansallis-
valtiollinen hyddynnettava luonto, matkailullinen tuotteistettava luonto, luonnonarvoja
sisdltdva arvokas luonto ja lopulta myos globaali kansainvilisesti merkittdva luonto.
Luonnolle annetaan erilaisia merkityksid. Se nédhdédén toisaalta paikallisena luontona,
jonka vastakohtana on yleinen, abstrakti, luonto. Valkonen (2003) kayttda kéasitettd
luontopuhe, joka on lappilaisten ympéristokokemuksistaan rakentama narratiivi eli
kertomus. Hén erottaa sosiokulttuurisen ihmisen itse kokeman luonnon eri asiaksi kuin
hallinnon kielen luoma kansallinen ja kansainvélinen luonto. (Valkonen 2003, 139.)

Autto, Karjalainen ja Syrjdld (2008) arvioivat artikkelissaan Raattaman, kulttuu-
risesti Saamen ja Suomen rajalla asuvien, kyldldisten luontosuhdetta, etti se on toi-
minnallinen olematta kuitenkaan pelkdstddn taloudellinen. Luonnossa liikkuminen
on aina tarkoituksellista ja toiminnallista. Luonnon kdytté liittyy mielekkddseen eld-
mddn. Kirjoittajat viittaavat myos Ingoldin toteamukseen, ettei pelkéstdin syntype-
raisyys merkitse automaattisesti laheistd suhdetta etniseen kulttuuriin eika paikkaan.
(Autto & Karjalainen & Syrjdla 2008, 199.)

Sosiologian tutkijat ndyttavit olevan suhteellisen yksimielisia siitd, ettd lappilainen
perinteinen luontosuhde on laadultaan sekéd aineellinen ettd henkinen ja asenteeltaan
sekd hyodyntiva ettd suojeleva. (Autto & Karjalainen & Syrjdld 2008, 199; Kettunen
2003, 38.)

Yhteenvetona voi todeta, ettd lappilaiset luontosuhteet ovat erilaiset riippuen ihmi-
sen kokemuspiiristd, historiasta, yhteiskunnallisesta tilanteesta, kulttuurista ja omista
intresseistd. Luontosuhde ei ole paikalleen pysdhtynyt vaan pikemminkin voi puhua
prosessista.

2.2.7 Erankivijan luontosuhde

Annikki Kariniemi oli lapsesta asti kiinnostunut erdnkdynnistd — metséstyksesté ja
kalastuksesta. Han nousi suomalaisten erikirjailijoitten joukkoon 1950-luvulla. Ha-
nen teoksistaan Metsd eléid (1958), Lohisiima ja silkkiliina (1954) ja Oi Juutua (1975)
voi paitelld, ettd hin itsekin osallistui metséstykseen ja oli innokas kalastaja. Siksi
olen kdynyt ldpi erdnkayntiin liittyvaa tutkimusta 16ytddkseni viitteitd ja johtolanko-
ja, millainen on erdnkévijan eli tdssa tapauksessa Annikki Kariniemen luontosuhde.
Marwin (2010) késittelee metsastijan luontosuhdetta teoksessa Nature & Culture.
Hin toteaa, ettd kvantitatiivista tutkimusta aiheesta on tehty runsaasti, mutta laadul-
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lista hyvin vdhén. Eldimid pidetddan hdnen mukaansa nykyéén marginaalisina, vaikka
tosiasiassa eldimet ovat ldsnd koko ajan ja kaikkialla: kotieldimind, lemmikkeina,
eldintarhoissa ja luontoelokuvissa. (Marwin 2010, 145.) Marwinin mukaan metséstys
on monimuotoinen kulttuurinen tapahtuma, johon ei liity vikivaltaa tai aggressiota.
Han tarkastelee Kellertin kategoriointia, jossa metsistdjit jaetaan kolmeen ryhméaéan:

o  sadonkorjaajat (meat hunters)
o urheilumetséstéjat(sport hunters)

o luontometséstéjat (nature hunters)

Sadonkorjaajat ovat nimensd mukaisesti metsdstiméssd saadakseen oman osansa
vuoden tuotosta. Annikki Kariniemen lapsuudessa metséstys muistutti eniten sadon-
korjuuta, jossa saaliilla oli tdrked merkitys perheen ruokana. Toisen ryhmén urhei-
lumetsdstijat ovat ennen kaikkea kiinnostuneita fyysisten taitojen ja ampumataidon
kehittdmisestd. Metséstys edustaa heille voimaa ja maskuliinisuutta. Kolmas ryhmé
on luontosuhteen kannalta mielenkiintoisin.

Kariniemi kuvaa novelleissaan omaa suhdettaan erankdyntiin. Mihin edelld mainituis-
ta ryhmistd hén sijoittuu, sithen palaan myhemmin erdaiheisten kertomusten analyysin
yhteydessa.

Luontometséstdjat ottavat luonnossa osallistuvan ja aktiivisen roolin. Marwinin sano-
jen mukaan he integroivat itsensé osaksi luontoa. Metséstys on projekti ja prosessi, johon
sisdltyy eri vaiheita kuten 16ytdminen, odottelu, etsintd, tappo. (Marwin 2010, 149)

Eldimid metsdstetddn luonnollisessa ympéristossd saalista kunnioittaen. Marwin
sijoittaa timin ryhmin sisélle niin sanotun reilun metsdstyksen (proper hunting), jos-
sa eldimelle annetaan mahdollisuus piileskelld ja paeta. Reilu metsastdja ei kayta
kulkuneuvoja tai ylimaérdistd tekniikkaa apuna, hdn ei myoskddn harrasta ruokinta-
paikkoja tai syottejd. Reilussa metséstyksessd painottuu koko ajan eettisyys eiké se
ole teurastusta, toteaa Marwin. Metsilld kdynti on tirkedmpéé kuin saalis. (Marwin
2010, 150-153.)

Pauli Sivosen Metséstéjat-teoksessa (2011) erds haastateltu korostaa tulilla istumi-
sen tiarkeyttd seuraavasti:

Tulilla oleminen se on varmaan mulle 60 tai 70 prosenttia metsdstyk-
sen ilosta. Juuri sitd, ettd sitten oikeesti pysdhtyy, ja mieli on tyhjd siind
vaiheessa. Sdd oot mennyt sielld pitkin mettid ja unohtanut kaiken ny-
kypdivin kiireen ja muun arkiasian pois. Puhtaalla mielelld pysdhtyd
sithen kankaalle ja tehdd tuli siind. Pistdd kahvipannu porisemaan.
Kylli se on ihan hirvittdvin tdrkeetd. (Sivonen 2011, 309.)

Eris haastatelluista menee vield pitemmélle arvioidessaan metséstyksen merkitysté:

Metsdstys ei ole mun harrastus. Erdnkdynti on mun eldmdntapa.
Siihen kuuluu kalastusta, metsdstystd, sienestystd ja muutenkin luon-
nossa litkkumista. Se on yksi osa mun eldmdntapaa, se ei ole mikdcdn
harrastus. (Sivonen 2011, 311.)



Marwin vertaa metséstdjid “maaseututuristeihin”(country side tourist), jotka kédvele-
vit ja katselevat kun taas luontometsistdjit osallistuvat luontoon. Heilld on autent-
tinen suhde luontoon, mikd merkitsee, ettd heiddn on koko ajan oltava hiljaa, kiin-
nitettdvd huomio maaston muotoihin, tuulen suuntaan, ddniin, hajuihin, liikkeeseen
ja mahdollisiin luonnossa oleviin eldinten jélkiin. Heilld on eettinen nidkemys siité,
miten saalista kohdellaan. Metséstys ei ole heiddn mielestéén mielenkiintoista, ellei
siind ole vaikeutta mukana. (Marwin 2010, 150—-154.)

Schriewer (2001) on vertaillut tutkimuksessaan metsistdjien ja luonnonsuojelijoit-
ten luontokdsityksid. Luonnonsuojelijoilla hin ndkee yhteiseni piirteend sen, etté he
kokevat luonnon olevan uhattu ja he haluavat toimia sen puolesta. Heiddn ndkemyk-
sensd ovat lahempdné biosentristi eli luontokeskeistd nikemysti. Luonnonsuojelua
he pitévit eettisesti arvokkaana. Luonnonsuojelijoitten sisélld nékyi erilaisia nike-
myksid siitd, miten toimitaan, mutta yhteistd kaikille oli luonnon nikeminen koko-
naisuutena ja itse luonnonsuojelun sen prosessien suojeluna. (Schriewer 2001,336—
346.)

Schriewerin (2001) tutkimuksen takana oli kiytdnndssd ilmennyt metsistédjien ja
luonnonsuojelijoitten erilainen suhtautuminen metsékiistoihin. Metsastéjéat kokivat
olevansa luonnon séételijoitd, jotka korostavat pitdvinsd ylld luonnossa vallitsevaa
tasapainoa. Metséstdjien toiminta kohdistuu muun muassa riistacldinten ruokintaan
ja metséstysaikojen sdételyyn. Viime vuosina metséstykseen kohdistuva kritiikki on
johtanut ekologisten metsastysseurojen perustamiseen (Saksassa). Schriewer vetdi
tutkimuksensa perusteella johtopaatoksen, ettd metsékiistojen taustalla ovat erilaiset
luontokasitykset ja historialliset tulkinnat, mikd merkitsee sitd, ettd metsékiistoilla
on kulttuurinen tausta. Luonnonsuojelijoitten ja metsdstdjien luontokésitykset voi-
daan ndhdi vastakkaisina: edelliset pitdvét luontoa edellisten sukupolvien lahjana
seuraavalle sukupolvelle, kun taas jédlkimmaisille luonto on ihmisen muokkaama ja
sddtelema. (Schriewer 2001, 344.)

Suomessa Epdilys (2003) on vastaavanlaisessa tutkimuksessa selvittinyt Limin-
ganlahden alueen metséstéjien ja lintuharrastajien luontosuhdetta. Tutkittavilta ky-
syttiin, mitd Liminganlahden luonto heille merkitsee, ja minkilaisia merkityksid he
antavat yleisesti luonnolle. Metsdstéjien vastauksissa heijastuvat paikallisuus ja alu-
een merkitys koti- ja synnyinseutuna. Heille paikka on tdrked identiteetin rakentaja.
Liminganlahden kéytté merkitsee heille rentoutumista, virkistysté, kalastusta ja ret-
keilya. (Epailys 2003, 108.)

Lintuharrastajien tulkinnoissa korostuvat linnusto, maisemalliset arvot, virkistys,
valokuvauksen harrastaminen sekd alueen tarjoamat tutkimusmahdollisuudet. He
tuovat vihemmain esille alueen elinkeinon harjoittamista tai toimeentuloa kuin met-
sastdjit. Lintuharrastajat tuovat esille luonnon esteettisti arvoa ja eettistd ndkokulmaa
luontoon. Luonnolla on heille enemmén itseisarvollista merkitysti. Tutkija toteaakin,
ettd heiddn suhteensa luontoon on humanistista. Mielenkiintoista on se, ettd lintu-
harrastajien suhtautuminen tieteeseen, tekniikkaan ja tutkimukseen on myonteisempi
kuin metséstijilla, joitten parissa esiintyy epdilyja tieteen ja tekniikan mahdollisuuk-
sista ratkaista ongelmia. Molemmilla ryhmilld ndkyy yllattavid mystisid elementte-
jé. Lintuharrastajat korostavat alkuperdisen luonnon tarjoamia eldmyksii ja niiden
kautta saatavaa yhteyttd suureen luontoon ja metséstdjat elavit luontoa “kokonais-
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valtaisesti” metséstien, marjastaen ja veneillen eiké heilldkédan saalis ole valttimatta
padasia. (Epdilys 2003, 108-109.)

Epadilyksen tutkimus osoittaa, ettd eettiset nikemyserot luonnon suhteen synnyttévét
erilaisia tulkintoja siitd, mikd on hyviaksyttdvaa ja miké ei ole. Epdilys kiteyttad tulokset
toteamukseen, ettd kulttuurin siséiset ja kulttuurien viliset ndkemyserot voidaan lopulta
palauttaa tapaan ymmaértié ja hyvéiksyd ihmisen ja luonnon suhde. Metsistys ja lintu-
harrastus edustavat molemmat kdytannon toimintaa, mutta niiden takana on néhtévissa
erilainen ideologinen ndkokulma. Epdilys toteaa, ettd ideologisia kantoja tulee aina ole-
maan ja ne on hyvéksyttéva puolin ja toisin. (Epéilys 2003, 110-111.)

Saksassa tehty Schriewerin tutkimus ja suomalainen Epdilyksen tutkimus ndytta-
vit paidtyvin jokseenkin samaan lopputulokseen: Luontosuhdetta ei voi mééritelld
hyvéksi tai huonoksi, se vain on erilainen henkildsta riippuen. Taustalla vaikuttavia
tekijoitd ovat kulttuuri, yhteiskunta ja erilaiset luontokésitykset.

2.2.8 Luontosuhde ja identiteetti

Edelld Liminganlahden tutkimuksen yhteydessi todettiin metséstdjien pitdvan paik-
kaa tdrkednd identiteetin rakentajana (Epdilys 2003, 108). Tarkastelen seuraavak-
si identiteettid késitteend ja osana ihmisen luontosuhdetta. Pohdin my&s pohjoisen
identiteetin olemusta.

Identiteetti on keskeinen osa ihmisen persoonallisuutta. Sen kautta ihminen méérit-
telee, kuka hén on ja mikéd on hénelle tirkedd. Identiteetin kautta ihminen yllépitdd
psyykkistd olemassaoloaan ja luo samalla jatkuvuuden tunnetta suhteessa muihin ja
eldmantilanteisiin. Identiteettid muovaavat sosiaaliset suhteet merkityksellisiin muihin,
kasitys itsestd ja sen muutokset mutta myos ulkoapéin annetut méérittelyt ja vaatimuk-
set. Ihminen tekee koko ajan identiteettikokeiluja suhteessa ymparistoonsd. Toimin-
taympériston muutos aiheuttaa toisaalta aina my0s identiteetin uudelleen maérittamis-
td. (Lehtinen & Kuusinen & Vauras 2007, 27-31; Sava & Katainen 2004, 23-24.)

Identiteetti voidaan ndhda narratiivina, kertomuksena, jota ihminen luo itsestdin
koko ajan. Vilkko (1997) nimittdé titd prosessia jatkuvaksi identiteettityoksi. Syrjala
(2007) nékee eldmén ja identiteetin vuorovaikutuksena. Thminen alkaa eldd oman
tarinansa mukaan samanaikaisesti kun kertoo tarinaa. Identiteetti ei ole pysyva tila
vaan elinikdinen projekti, toteaa Stoor (1999). Identiteetti syntyy vuorovaikutuspro-
sessin tuloksen tietysséd kontekstissa, johon vaikuttavat sosiaaliset, kulttuuriset, his-
torialliset ja yhteiskunnalliset tekijat. (Stoor 1999, 67-68; Syrjdla 2007, 229-240;
Vilkko 1997, 77.)

Stoor (1999) pohtii saamelaisidentiteettié ja toteaa, etti sithen liittyy paljon ulkoa
pédin tulevaa idealisointia, eksotiikan ja romantiikan nilk&4, joka pyrkii pakottamaan
saamelaisia olemaan aitoja” ja “oikeita”. Kariniemi edusti lappilaista, jolla oli saa-
melaisia juuria suvussaan. Kontio (2010) miarittelee hanet marginaaliseksi henkilok-
si, jolla on ristiriitainen Aybridin identiteetti. Stoor kayttaa nimitystad moni-identtisyys
todeten, ettd titd kautta saatu osallisuus moneen (tdssd tapauksessa kahteen) kult-
tuuriin on eldmaa rikastuttava tekijd. Toisaalta tdhdn sekaverisyyteen saattaa liittya
tuntemus, ettei kuulu oikein mihinkédn, vaan jai kaiken ulkopuolelle. (Kontio 2010,
138; Stoor 1999, 69-70.)



Kontio huomauttaa, ettd marginaalisuudessa voi ndhdd my0s positiivisia piirteita:
kirjallisuudessa tietty ryhmé murtautuu niakyville esimerkiksi pohjoisena vastapaino-
na etelédn kirjallisuudelle. (Kontio 1999, 165) Myo6s Sillanpéé pohtii Reino Rinteen
kohdalla marginalisoitumista, joka tapahtui suhteessa eteldn valtavirtauksiin. Hén
oli yhtd aikaa pohjoinen ja luonnonsuojelija kuten Kariniemikin. (Sillanpaa 2006,
10.) Tikka (2004) kuvaa marginalisoitumista identiteetin hdmmennyksené. Henkild
el tunne omaa kulttuuriaan kodikseen, mutta ei kykene kuitenkaan omaksumaan uut-
takaan kulttuuria vaan jaé kulttuurien vélimaastoon ikdin kuin juurettomaksi. (Tikka
2004, 153.)

Identiteettien litkkkuvuus on tarked kulttuurin muutoksissa. Se mahdollistaa yksilon
toimintakyvyn sdilymisen murrosvaiheissakin. Jotkut tutkijat puhuvat identiteettien
mosaiikista. [hmiselld voi olla ndhtdvissa erilaisia osaidentiteettejd. Sava ja Katainen
(2004) kayttavit nimitystd kehollinen identiteetti osaidentiteetistd, joka muodostuu
kokemusten kautta muistoina, pelkoina ja haaveina. Kaikkein varhaisimmat traagiset
kokemukset saattavat jaddé kognitiivisen tietoisuuden ulkopuolelle, toteavat kirjoit-
tajat. (Sava & Katainen 2004, 28.)

Horelli (1982, 86) korostaa paikan identiteettid osana kokonaisidentiteettid. Yksilo
kokee tietyn paikan omakseen niin, ettd samaistuu tdhén paikkaan. Myos suhteessa
luontoon voidaan ndhdd yksilon rakentavan omaa identiteettiddn. Leppdaho (2011,
51) pohtii, miten eri- ikédisten lasten biologian opetuksessa pitdisi ottaa huomioon
mydnteisen luontosuhteen merkitys osana identiteettid. Tutkimuksessa vertailtiin toi-
sen, viidennen, seitseménnen ja kahdeksannen luokan oppilaiden kokemuksia. Tutki-
ja kuvailee toisen luokan oppilaita seikkailijoiksi, joille on tirkedéd luonnon haltuun
ottaminen ja luonnosta nauttiminen. Toisluokkalaiselle luonto ei ole erillinen ja ulko-
puolinen vaan osa eldméaa. (Leppdaho 2011, 48.)

Viidesluokkalainen haluaa saada selville asioita, kausaalisuhteita ja selityksid. So-
siaalisen toiminnan merkitys luonnonympéaristossé kasvaa ja tutkija on yllattynyt sii-
td, miten suuri merkitys henkil6historialla néyttdd olevan. Varsinkin isovanhempien
kanssa luonnossa litkkuminen ja mokkeily vaikuttavat luontosuhteeseen myonteises-
ti. Seitsemasluokkalainen médrittelee luontoharrastusta oman identiteettinsa kautta,
onko hdn luontoihminen vai ei. Han kokee tietdvinsd jo kaiken luonnosta, mutta
toisaalta kiinnittdd huomiota ihmisen jilkiin luonnossa ja pitdé luonnonsuojelua tér-
kednd asiana. (Leppdaho 2011, 49.)

Kahdeksasluokkalaisen eldmin keskipisteend ndyttda olevan sosiaalinen toiminta. Ai-
neistosta nousee esiin myds oman rauhan ja yksinolon tarve. Luonnon rauha ja luonnon
ympdristossi tapahtuvat harrastukset ndhddén itsesdételyn vélineind. Luonto on tirked
arvomaailman rakentamisessa samoin kuin luonnonsuojelu. (Leppdaho 2011, 49.)
Leppédahon tulokset, vaikkakin tutkittava joukko on ollut suhteellisen pieni, ovat
suuntaa antavia. Ne tukevat ajatusta, ettd luontoidentiteetti rakentuu lapsuuden ensi
kokemusten pohjalta uusien tilanteiden ja kokemusten muovaamana kontekstissa,
jossa vaikuttavat monet tekijét varsinaisen formaalin opetuksen ohella. Merkittdvien
henkildiden rooli on térkeéd kuten edelld oleva viittaus isovanhempiin osoittaa. Toi-
nen havainto on my0s se, ettd luontosuhteen rakentumisessa ei tarvita mitdan huip-
pueldmyksii tai poikkeuksellisia luontokohteita vaan aivan tavallinen kesdmdokki voi
tarjota polun myonteiseen luontosuhteeseen. (Leppdaho 2011, 49.)
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2.2.9 Luontosuhteen muutos

Edellé olen tarkastellut luontosuhdetta ikdin kuin erilaisten ikkunoitten kautta. Kuva
ndyttdd kuitenkin hahmottuvan tieteitten vilisend jatkumona, jossa eri osaset koros-
tuvat ndkdkulmasta riippuen. Ympéristokasvatuksella uskotaan vaikutettavan siihen,
ettd ihmisen luontosuhde kehittyy tasapainoiseksi. Hanesté tulee silloin luonnon pe-
rusasiat hallitseva, tietoinen ja vastuullinen toiminnassaan suhteessa luontoon. Tosin
kriittisid ndkemyksidkin 16ytyy. Muun muassa Matthiess kritisoi ympéristokasvatusta
liian sinisilmdiseksi ja hyvauskoiseksi. Vaikka kasvatusta on harrastettu jo vuosikau-
sia, ihmisten kéyttdytyminen ei ole muuttunut, hén toteaa. (Matthiess 2004, 339.)

Toisaalta voi miettid sitd, onko tdlloin kasvatuksessa painopiste ollut liikaa esi-
merkiksi teoreettisella puolella ja samalla unohdettu psyykkisen puolen huomiointi.
Wabhlstrom (2008) korostaa myds myyttisten aspektien mukanaoloa. Elamme kuiten-
kin vield hyvin ldhelld aikaa, jolloin Tapio, Mielikki, Ahti, Nékki ja Saunatonttu ja
muut myyttiset hahmot olivat osa jokapdivédistd eldméi ja kasvatusta. Pihlajat olivat
pyhié puita, joita ei saanut pihoilta kaataa. Massa (1994) puhuu suomalaisten maa-
hengesti ja myds metsdhengesti. Suomalaisen luontosuhteen agraarihenki on meista
ehké sukupolven — kahden takana mutta Kariniemen aikana sité elettiin vahvasti.
(Massa 1994, 102; Wahlstrom 2008, 3.)

Ympéristopsykologit ovat viime vuosina olleet kiinnostuneita siitd, miten ihmiset
kokevat luonnon ja miten he sitoutuvat toimimaan luonnon kannalta ekologisemmin.
Mayer ja Frantz (2005) selvittivét ihmisten emotionaalista kiinnittymisté luontoon
kehittdmallddn mittarilla. Heidédn havaintojensa mukaan henkilon tuntema yhteys
luontoon oli tirked ennuste heididn ekologiselle kiyttaytymiselleen seké subjektiivi-
selle hyvinvoinnilleen. Kirjoittajat pohtivat, voiko 10ytya selvd yhteys luontoyhtey-
den ja omaan eldmaiin tyytyviisyyden vilille. Tédssd tapauksessa voitaisiin muuttaa
ekologista viestid pelottelusta ja varoituksista myonteisempéén suuntaan.( Mayer &
Frantz 2005, 512.)

Kayttaytymistutkimukset nayttavit tukevan ajatusta, ettd positiivinen motivointi lisaé
ihmisten ekologista kayttdytymistd ja luonnon huomioon ottamista. Hartig , Kaiser ja
Bowler selvittivit luonnon vaikutusta ihmiseen viemalla yliopisto-opiskelijoita laheiselle
marsh-alueelle, suolattoman veden suojelualueelle. Huomattiin, ettd alue herétti ihastusta
ja he kokivat palautuvansa arjesta (restoration). Luonnon ympéristo toimii tutkimuksen
mukaan myos ekologisena heréttdjéni. (Hartig & Kaiser & Bowler 2001, 602—603.)

Wahlstrom (2008) on korostanut luonnon kokemista tunteiden kautta, vaikkei sitd
aina tiedostettaisikaan. Mydnteiset muistot ja ensimmadiset luontokokemukset ovat
perusta myodnteiselle luontosuhteelle Wahlstromin mukaan. (Wahlstrom 2008,9,35.)
Salonen (2010) esittéd ajatuksen, etté luonto voi herdttdd myds negatiivisia kokemuk-
sia, jotka saattavat olla sikéli hyodyllisid, mikéli ne heréttdvat ihmisessd halun toimia
luonnon puolesta. Pahat hajut, ilman saasteet, vesien likaantuminen ja luonnon ros-
kaisuus synnyttavit kysymyksid, joihin haetaan vastauksia. Tilanteen muuttamiseksi
ryhdytéddn toimimaan. Ympdaristokasvatuksen Palmerin mallin kolmas ulottuvuus,
luonnon puolesta tai hyvéksi tapahtuva toiminta, on osa luontosuhteen kokonaisuut-
ta. ( Palmer 2003, 144; Salonen 2010, 13.)



Myos Davis, Green ja Reed (2008) ovat pohtineet ihmisen suhdetta ympéristoon.
he kayttavit késitettd sitoutuminen ymparistoon (commitment to the environment).
Kielessa eldvit sanonnat kuten elééd sopusoinnussa luonnon kanssa” tai “’tuntea hen-
kilokohtaista yhteyttd luontoon” viittaavat heiddn mielestddn ihmisten vélillad kéy-
tettyihin ilmaisuihin. Voiko ihminen kokea samanlaista henkil6kohtaista suhdetta
luontoon kuin toisiin ihmisiin, oli heiddn kysymyksensa. Tutkimuksen tuloksista voi
paatella, ettd sitoutuminen merkitsi my0s aktiivisempaa toimintaa luonnon puolesta;
sitoutuminen ymparistoon merkitsee myos sitoutumista tekoihin ympariston puoles-
ta. (Davis & Green & Reed 2008,178-179.)

Luontosuhde ei synny tyhjiossad vaan vuorovaikutuksessa kulttuurin ja ympériston
kanssa. Kuten Palmerin tutkimus osoitti, varsin tirkeitd ovat merkitykselliset muut
henkil6t, vanhemmat, isovanhemmat, opettajat tai muut ldheiset ihmiset. Chawla
(1999) on haastatellut ymparistoviked (Kentucky ja Norja) ja vertaillut heiddn polku-
jaan luonnon suojelijoiksi. Tulokset ovat samansuuntaisia kuin Palmerin tekeméssi
selvityksessé (Luku 2.1.3).

Ympéristoon sitoutumisen taustalta 10ytyvid tirkeimpid tekijoitd ovat Chawlan mukaan:

o lapsuuden koti maalla metsien, niittyjen, vuorten tai jarvien ympa-
réimana, maatila

o ulkoilmaharrastukset kuten melonta, retkeily, lintujen tarkkailu

o perheen ympéristdharrastus

o perheen sosiaalinen aktiivisuus tekemaan sita, mika on "oikein”

o harrastusryhmat, luontoharrastus

Téarkeimmiksi tekijoiksi nousivat tdssékin haastattelussa lapsuuden luontokokemuk-
set ja merkittavit henkilot, jotka usein ovat omat vanhemmat. (Chawla 1999, 18-19.)
Sjoblom (2012) tutki lukiolaisten luontoasenteita ja paétyi samoihin taustatekijoihin.
Hénen loppupéditelménsa on, ettéd oleellisinta on oppilaitten viihtyminen luonnossa ja
kokemus, ettd he ovat osa luontoa. (Sjoblom 2012, 204-209) Millaisia olivat Annikki
Kariniemen lapsuuden luontokokemukset ja ketkéd olivat tdssé tapauksessa merkitta-
vt henkil6t?

Viyrynen (2009) arvioi kriittisesti nykyajan “elimysten” ja “elamyksellisen koke-
misen” metséstystd ja nékee siind vaaran, ettd luontosuhde pinnallistuu eikd ihmiselld
ole aikaa pyséhtyd pohtimaan kokemaansa. Hén tiivistdd eldmyksen méérittelyn: se
on vilittdmisti itse koettu, kestdvd ja merkityksellinen koko inhimillisen olemassa
olon kannalta. (Véayrynen 2009, 76-80.) Luontoeldmykset liittyvit ympéristokas-
vatukseen ja luonnonsuojeluun. Niilld on myos tirked tehtdva esteettisend elaméa
rikastuttavana tekijand. Vdyrynen viittaa sithen, miten luontoa on hyddynnetty seka
nationalistisessa kasvatuksessa ettd propagandassa. (Vayrynen 2009, 88).

Luontosuhde on yhteydessa historialliseen tilanteeseen ja muuttuu ajan virtausten
mukana, joten se on my0s yhteiskunnallinen ilmi6. Varsinkin silloin, kun mééritel-
1d4n mitéd luonto on ja kenen luonto se on, tullaan luontosuhteen poliittiselle ulottu-
vuudelle. Hauser-Schaublin (2001) pohtii luontokédsitteen muutosta luomistarinasta
evoluutio-oppiin ja lopulta sithen késitykseen, ettd luontoa hallitsevat sen omat lait.
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Ihmisen luonnonherruutta on hdnen mukaansa legitimoitu silld, ettd luonto on muut-
tumaton ja luonnonkansat ovat yhta lailla villejd kuin luonto. Néin sivistyskansoille
on 10ydetty oikeutus kolonialismiin. (Hauser-Schiublin 2001, 11-17.)

Hauser-Schaublin kédyttaa kasitettd ”gatekeeper”, portinvartija, kisitellessdédn aihet-
ta. Juuri nyt Lapissa on ajankohtaisena kysymyksené, kuka méiérittelee kaivosalueen.
Talla ulottuvuudella tullaan luonnon poliittiselle sektorille, jota ympéristokasvatuk-
sen alueella pidetdén ongelmallisimpana. Kenelld on oikeus mééritelld luonto? Ketd
luonto hyodyttdd? (Hausen-Schiaublin 2001, 16—-18.)

Yhteenvetona voi todeta, ettd luontosuhde on muuttuva, prosessi, johon voidaan
kasvatuksella vaikuttaa, olipa kysymys sitten lapsista tai aikuisista. Sen voi ndhda
erddnlaisena monien ilmiditten mosaiikkina, jossa tarkastelukulma vaikuttaa kuvaan.
Luontosuhteen yhteiskunnallinen, poliittinen aspekti on ongelmallisin, koska silld
alueella tullaan tekemisiin erilaisten vastakkaistenkin intressien kanssa.

Olen ottanut tehtdvékseni jaljittda Annikki Kariniemen luontosuhdetta ja sen mahdol-
lista muutosta. Seuraavaksi siirryn varsinaisiin tutkimuskysymyksiin ja -menetelmiin.

3 Tutkimusongelmat

Olen tiivistdnyt tutkimusongelmani kahteen kysymykseen:

A. Mitké olivat kirjailija Annikki Kariniemen eldmén luontosuhteen kannalta kes-
keiset kddnnekohdat?

B. Millainen oli Annikki Kariniemen luontosuhde?

1. Miké oli ominaista Kariniemen luontosuhteelle?
2. Miten luontosuhde muuttui hidnen eldménsé aikana?

Kaytén hyvikseni eldmikertatutkimusta, mikrohistoriallista 1dhestymistapaa ja nar-
ratiivista omaeldmaikertatutkimusta, joihin paneudun seuraavaksi.



4 Tutkimusmenetelmit

4.1 Eliméikertatutkimus

4.1.1 Elaméntapa ja elaméikerta

Eldmaikerrallista ldhestymistapaa on kéytetty laajasti eri tieteenalojen tutkimuksessa.
Sen juuret ulottuvat 1920- luvulle antropologiaan ja sosiologiaan. Eldmékerrallisen
tutkimuksen uranuurtajana mainitaan puolalainen tutkija Florian Znaniecki, huma-
nistinen sosiologi, joka korosti tutkittavien omaa subjektiivisuutta. Hinen mukaansa
henkil6illd on jo ennen tutkimusta syntynyt oma tulkinta kulttuurista ja se on otettava
huomioon tutkimusta tehdessa. (Antikainen 1998, 38; Mékinen 2012, 37.)

Eldmaékertatutkimusta kdytetdédn nykyédén myos kirjallisuuden tutkimuksessa, his-
torian tutkimuksessa ja kayttdytymistieteissd. Suomessa erds alan uranuurtajia on J.P.
Roos. Han tuo mukaan kisitteen eldmdntapa, jolla han yhdistdd etnografian ja sosio-
logian seké ottaa méaaréllisten menetelmien sijasta kdyttoon laadulliset menetelméit.
Elamintapa voi Roosin mukaan olla yksilon, perheen, sosiaalisen ryhmén, sukupuo-
len, sukupolven tai luokan eldiméntapa. (Roos 1988, 11-12.)

Kulttuuri muokkaa ihmisen elinolosuhteita ja vaikuttaa koko ajan hénen eldmén-
historiaansa. Toisaalta se luo edellytykset tietylle elaméantavalle ja toisaalta kulttuu-
ri muovaa eldméntapaa. Roos kiyttdd esimerkkind sota-aikaa sukupolvia jakavana
tekijdnd. Hén puhuu pulan ja sodan seké jélleenrakennuksen sukupolvesta yhteni
ryhménd, suuren muutoksen sukupolvesta teollistumisen ajan sukupolvena ja kol-
mantena ryhménd ldhididen ja koulutuksen sukupolvesta. Kariniemi vuonna 1913
syntyneend sijoittuu 1dhinnd ensimmdiiseen ryhméén tdssé jaossa, vaikkakin Roos
kayttdd jakoperusteena syntymavuosia 1920—1940. (Roos 1988, 17-26.)

Syrjdld ja Numminen (1988) ovat sitd mieltd, ettd parhaimmillaan eldmékerroissa
nikyvit myos taustalla oleva yhteiskunta ja sen muutokset. He korostavat, ettd ithmi-
sen suhde yhteiskuntaan on dialektinen: ihmisen tulkintojen muutokset heijastuvat
yhteiskuntaan ja muuttavat sitd. Eldmén voi téssd mielessd ndhda jatkuvana dialek-
tisena prosessina. Syrjild ja Roos pitdvdt monien eldmékertojen ongelmana siti, ettd
niisséd pitdydytddn pelkkddn kulttuurin kuvaamiseen. Yksilon elaimé on heididn mie-
lestdéin néhtéva laajemmissa konteksteissa. Koko ajan on syytd erottaa eldmikerrassa
oleellinen epaoleellisesta. (Syrjdla & Numminen 1988, 66—69.)

Roos méérittelee eldamikerran tarinaksi tai kokoelmaksi tarinoita, jotka perustuvat hen-
kilén omaan eldméén, ja jossa henkild itse maérittelee tarinan sisidllon sekd myos sen,
mika jitetddn pois tarinasta. Henkild esitetddn tarinansa subjektina. (Roos 1988, 140.)

Myos Keskitalo-Foley (2004) pitdd olennaisena tuoda henkilén oma nikékulma
asioihin. Hénelld on tiettyjé tavoitteita, joihin hén pyrkii aktiivisesti ja koko ajan tul-
kintoja tehden. Hén tavoittelee tutkijana tutkittavien omien kertomusten esittdmisti
mahdollisimman ”“moniéénisind ja tiyteldisind”. Eldméntarina ei valttimatta ole totta
vaan se on henkilon oma tulkinta eletystd. Tutkimuksen tekijdn kannalta on térked,
ettd hin suhtautuu aineistoon kriittisesti ja toisaalta kiinnittdd huomion myds niihin
asioihin, joista vaietaan. (Keskitalo-Foley 2004, 24.)



52

Elamaikertatutkimukseen liittyy my0s aina eettisid ongelmia. Tutkijalle kertyy aineis-
toa, joka on syystd tai toisesta jétettdva julkisuuden ulkopuolelle. Keskitalo Foley poh-
tii tité aihetta:

Eettisistdkddn syistd minulla ei tutkijana ole pddsyd eikd oikeutusta
nithin asioihin, jotka jétetddn kertomatta joko siksi, ettd kertoja ohit-
taa ne mielestddn vihdpdtoisind tai siksi, ettd ne ovat haastateltavil-
le vield liian kipeitd kdsiteltdviksi (Keskitalo-Foley 2004, 25).

Palaan tdhdn asiaan tutkimuksen arviointiosassa.

Historiallinen elamékertatutkimus on kertonut tarinoita suurmiehistd ja menneisyy-
destd. Elaméakerrallinen kdénne varsinkin 1980-luvulla nosti tutkimuksen kohteeksi
suullisen historian ja mahdollisti my6s luku- ja kirjoitustaidottomien ihmisten léhi-
menneisyyden kirjoittamisen eldmékertojen muotoon. Samalla eldamékertatutkimuk-
sesta tuli my6s emansipaation viline. (Médkinen 2012, 38.)

Elamékertoja voidaan kayttdd paitsi henkilon yksilollisten eldminkokemusten
tarkasteluun, myos laajempien kokonaisuuksien kuten yhteiskunnassa tapahtuvien
muutosten kuvaamiseen. Niissd ndkyy yhteison ja yksilon vélinen suhde, joka ilme-
nee tapakulttuurissa, yhteison ihmissuhteissa tai vaikkapa koulun piilo-opetussuun-
nitelmassa. (Syrjdld & Numminen 1988, 67.)

Denzin (1989) tarkastelee eldmén kddnnekohtia, joista hin kayttdd nimitysta epifa-
nit. Ne ovat tapahtumia, vuorovaikutushetkié ja kokemuksia, jotka jéttavit merkkin-
sd henkilon eldmdin. Ne voivat olla kriisitilanteita, jotka muuttavat elamén merkityk-
sellisid rakenteita joko positiivisesti tai negatiivisesti. Ndille tapahtumille annetaan
merkitys vasta jélkikdteen. Denzin jakaa epifanit neljddn ryhmaén:

suuri epifani

kumulatiivinen epifani

pieni ja valaiseva epifani

uudelleen eletty epifani

Suuri (major) tapahtuma vaikuttaa henkilon elamiéin laajasti ja pitkdaikaisesti, ku-
mulatiivinen (cumulative or repserentive) tapahtuma merkitsee pitkén kehityksen
huipentumaa, pieni ja valaiseva (major and illumative) epifani nayttda tilanteen uu-
dessa valossa ja uudelleen eletty (relived) epifani paljastuu vasta myohemmin kéén-
teentekeviaksi. (Denzin 1989, 71; Mékinen 2011,47.)

Eldmaikertatutkimus on monimuotoista ja monitieteistd toimintaa, jossa hyddyn-
netdin henkilohaastatteluja, valokuvia, paivékirjoja, kirjeitd ja muuta dokumenttiai-
neistoa. Erilaisten aineistojen kayttod suositellaan, koska katsotaan sen lisddvén tut-
kimuksen luotettavuutta. Menetelmésti kaytetddn nimitystd triangulaatio. (Syrjala
& Numminen 1988, 78.)

Silloin kun kyseessd on kertojan itsensd kirjoittama teksti, puhutaan omaeldma-
kerrasta.



4.1.2 Omaelamikerta

Omaelédmaikertoja voi tarkastella kehyksessé, jonka muodostavat henkilon vertikaali-
nen ja horisontaalinen kehitys. Vertikaalinen tarkoittaa tassa ajallista kehityssuuntaa.
Eldamikertaa voidaan tarkastella suhteessa henkilon ikddn. Tutkimuksessa voidaan
kayttdd elaminkaareksikin nimettyd jakoa: lapsuus, nuoruus, aikuisuus, keski-ika ja
vanhuus. Horisontaaliseen kehitykseen siséltyvét henkilon eldmin sisdllot kuten tyo,
koulutus, perhe ja harrastukset. Vilkko on tutkinut suomalaisten omaeldmékertoja
ja nédkee niissd mielenkiintoisia eroja sukupuolten vélilld. Hinen mukaansa miehet
painottavat selvisti enemmaén tyOti ja naiset puolestaan sosiaalisia suhteita. (Vilkko
1988, 173-189.)

Omacldmaékertaa voi verrata tilkkutakkiin, riepumattoon tai palapeliin, kuten Vilkko
tekee pohtiessaan sopivaa metaforaa (Vilkko 1997, 14-20). Omaelédmékerta koostuu
palasista, jotka henkild liittd4 yhteen muokatessaan itselleen merkityksellistd kertomus-
ta eldméstadn. Hanen eldménsé ja kertomus eivét vastaa toisiaan aukottomasti. Omaela-
mékerran kirjoittaminen on prosessi, jossa henkil0 luo tietoisuudessaan elaméakertaansa
ja samalla kay keskusteluja kuvitellun lukijan kanssa. (Vilkko 1997, 54.)

Tétd kirjoittaessa huomaan, etté en kirjoita pelkéstédn tiedeyhteisod silmélld pitden
vaan koko ajan kuvittelen lukijakseni Kariniemesté kiinnostuneen tai hinet tunteneen
henkilon.

Monet tutkijat ( Roos 1988,148; Vilkko 1997, 79) viittaavat Lejeunen omaelama-
kerralliseen sopimukseen, missi kirjoittaja ehdottaa lukijalle sopimusta, jonka tar-
koituksena on varmistaa, ettd lukija ymmartéa kirjoittajan olevan rehellinen ja avoin.
Sopimuksen kautta kertojan tarina kiinnittyy ympéristoonsd. Kertojalla on tietyt
motiivit kertoa ja hin pyrkii tiettyihin tavoitteisiin. Vilkko syventéd nikemysti so-
pimuksen merkityksesta sikdli, ettd lukija kykenee ymmartiméaan myds kirjoittajan
valintojen perusteita. Néin lukijasta tulee erdénlainen “kanssatuottaja” Vilkon ter-
mein ilmaistuna. Lukijasta tulee ndkymaiton kirjoituskumppani, joka kérjistda, rajaa
ja tiivistdéd kertojan sosiaalisuutta eli henkilon kuvaa oman kulttuurinsa tuotteena.
(Vilkko 1997, 79.)

Onko Annikki Kariniemelld Lejeunen sopimusta, kenelle hin kirjoittaa ja miksi
hin kirjoittaa? Néitd kysymyksid syntyy ja niihin etsin vastauksia ty0sséni.

Miten tutkija sitten tulkitsee omaeldméakertaa? Parhaimmillaan hén pystyy asettu-
maan kirjoittajan asemaan ja eldytyméddn, “pédseméén ihon alle” tai kokemaan ker-
rotut tapahtumat kertojan silmin. Téssd prosessin vaiheessa kulttuuriset mallit siité,
miten eldmikerta kerrotaan ja miten se tulkitaan, astuvat kuvaan. Tulkintaan vaikut-
tavat aina tutkijan oma henkilokohtainen historia sekd hidnen elaminkokemuksensa.
Tutkija tiyttdad aukkopaikat ja yhtendistdd tarinan epéjatkuvuutta. Seké kertojalla etté
tutkijalla on kummallakin omat tarkoitusperinsé ja tietonsa, oma tulkintaskeemansa,
jonka mukaisesti he tulkitsevat.

Esimerkiksi kirjailija Annikki Kariniemen tapauksessa voi olla, ettei hénen kie-
lensd vélttdmattd avaudu nuoremman sukupolven edustajalle. Vilkko kayttdd tdstd
ilmidstd nimitystd ’sukupolvien kuilu” (Vilkko 1997, 82). Kariniemi edustaa omien
vanhempieni ikdluokkaa, joten uskon pystyvéni tulkitsemaan hidnen omaeldmaikerto-
jaan téssd suhteessa.
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Vilkko 16ytidd omaeldmékerrallisesta kerronnasta kolme erilaista funktiota: affektiivi-
nen eli tunteisiin vetoava, referentiaalinen eli selostava ja evaluatiivinen eli arvioiva.
Néama limittyvét koko ajan kerronnassa. Kertoja vilittda lukijalle tai kuulijalle tuntei-
taan, niin aikaisemmin koettuja kuin tilanteessa syntyneitdkin. Hén kertaa tapahtumia
ja jarjestelee niitd oman skeemansa avulla seké arvioi ja arvottaa kokemaansa omien
kriteeriensd perusteella. Edelléd oli maininta miesten ja naisten eldmékertojen siséllol-
lisistd eroista. Vilkon mukaan naiset kirjoittavat eldméikertansa ihmissuhteiden kaut-
ta, ja siksi hin varoittaa tulkitsemasta naisten elimékertoja miehisen skeeman kautta.
(Vilkko 1997, 217.)

Kariniemi kayttdd kaikkia kerronnan funktioita hyvékseen. Varsinkin luontoon ja
luonnonsuojeluun liittyvissa teksteissd nayttdd olevan vahva affektiivinen painotus.

Elamaikertatutkimukseen liittyy ldheisesti jo edelld sivuttu identiteetti- kasite. Iden-
titeetti vastaa kysymyksiin: kuka miné olen, misti tulen ja mihin kuulun. Antikainen
(1998, 109) madrittelee identiteetin minidn kokemukseksi tietyssd eldminvaiheessa ja
tiettyjen sosiaalisten suhteitten vallitessa. Sava & Katainen (2004) késittelevét kirjoi-
tuksessaan ihmisen yksilollistd ja kulttuurista identiteettid. Naistd molemmat rakentuvat
suhteessa merkityksellisiin muihin. Identiteetit eivét ole stabiileja vaan ne muuttuvat
kokemusten mukaan ja olosuhteiden muuttuessa. Sava ja Katainen pitdvit omaelama-
kertaa ”” joukkona paradokseja”, faktaa ja fiktiota, yksityistd ja yleistd seké totuuksia ja
valheita. Maailma ilmenee representaatioina — ilmaisuina, jotka henkilon mieli muok-
kaa sosiaalisessa ja kulttuurisessa vuorovaikutuksessa. Yhden totuuden asemasta onkin
olemassa monia erilaisia ndkokulmia. (Sava & Katainen 2004, 23-26.)

Toisaalta Sava ja Katainen korostavat, ettd historiallinen totuus on tdrkedé identi-
teetin rakentumiselle. Kun ihminen 10ytda lisédtietoja taustastaan, vaikkapa vanhojen
dokumenttien kautta, hdn rakentaa eldmaénsd ja omaeldmikertaansa uudelleen tai
suostuu kuten kirjoittajat asian ilmaisevat siithen, ettd “eldmai rakentaa hintd”. Kari-
niemi oli hyvin kiinnostunut sukunsa vaiheista molempien sukuhaarojen puolelta ja
haki sieltd vahvistusta identiteetilleen (Rajalan haastattelu 13.4.76).

Jokaisella kulttuurilla on oma traditionsa kertomiselle. Joissakin niistd kerronta on
edelleen tarked tapa opettaa eldmidn ymmaértdmistd. Oman eldmén tarina on samalla
identiteetti eikd vain véline identiteetin ilmaisemiseen. Sava ja Katainen tuovat esille
myos identiteetin kehollisuuden:

Identiteetin tarinallisuus ei ole pelkdstddn ajatuksen tasolla tapahtu-
vaa, vaan se on vahvasti myos kehollista. Kokemuksemme, muistomme
ja haaveemme ovat kehollisia. Mennyt ja tuleva ovat ldsnd kehomme
nykyhetkessd. (Sava & Katainen 2004, 28.)

Palaan tarinallisuuteen uudelleen narratiivisen lahestymistavan yhteydessa.
4.2 Mikrohistoriallinen lihestymistapa

Mikrohistoriallinen ndkdkulma otettiin sosiologiassa kayttoon 1950- 1960- luvuilla.
Siihen asti sosiologia oli tutkinut piéasiassa makrotason ilmiditd mutta nyt huomio
kiinnittyi ihmisten arkiseen eldméén, tapoihin ja kdytdntoihin. Makrotason histori-



an tutkimuksessa oli kirjoitettu merkkihenkilditten ja valtaa pitédvien historiaa. Mik-
rohistoriallinen tarkastelu antoi uutta ennen nikemétonti tietoa arjen tapahtumista ja
yhteiskunnan nidkymaéttomistd rakenteista. Tutkimuksen kohteiksi haettiin nyt pienid
merkityksettomiltd ndyttavia yksityiskohtia. Poikkeukselliset yksilot ja epdtavanomai-
set tapahtumat ovat mikrohistorian kannalta kiinnostavia. (Peltonen 1999, 52—-63.)

Matti Peltonen esittelee teoksessaan Mikrohistoriasta (1999) alan edustajina muun
muassa Carlo Ginzburgin, Pierre Noran ja Michel de Certeaun. Italialaisia historian-
tutkijoita edustava Ginzburg tutkii erityisesti henkilditten maailmankuvaa, kansan-
kulttuuria ja kulttuurisia ristiriitoja. Hénen tyovélineitddn ovat pienet merkit, oireet,
jéljet ja vihjeet, joita seuraamalla paljastuu uusia asiayhteyksié ja ennen nikematto-
mia tietoja todellisuudesta asioitten taustalla.

Keskeisend ajatuksena Ginzburgilla on se, ettd ilmidt ovat osia suuremmasta ko-
konaisuudesta, josta pééstddn selville seuraamalla niitd johtolankoja. Ginzburg ei
ole kiinnostunut valtaeliitin tutkimisesta vaan hakee epitavallisia tapahtumia ja on
kiinnostunut populaarikulttuurista. Ginzburgin tavoite on 18ytia teleskooppinen nd-
kokulma, jossa voi samaan aikaan tarkastella ilmioitd seka l&heltd ettd kaukaa ja ndin
yhdistdd mikrotason ja makrotason eli saada kokonaiskuvan yksityiskohtaisen tar-
kastelun rinnalle. (Peltonen 1999, 54-55, 105.)

Annikki Kariniemelld oli harvinaisen laaja kirjeenvaihto, josta osaa sdilytetddn
Tampereella Yliopiston kirjastossa. Kysymyksesséd on kirjailijalle saapuneitten kir-
jeitten kokoelma aina lapsuudesta 1970-luvulle asti. Kirjeistd olen 10ytinyt vihjeitd
ja johtolankoja, joihin liittyvia tietoa en usko muuten olevan saatavissa.

Toinen tunnettu mikrohistorioitsija ranskalainen Pierre Nora on tutkinut muistin
historiaa. Han on luonut késitteet muistin paikka ja muistin miljoé. Alun perin Nora
tarkoittaa muistin paikoilla vain kapeasti patsaita ja muistomerkkeji, mutta hian laa-
jentaa myohemmin teoriaansa koskemaan myos tiettyjd ympéristdja. Muistin paikat
ovat sindnsé pienid, mutta ne viittaavat esimerkiksi historiallisesti suuriin tapahtu-
miin. (Nora 1989, 7-12.) Suomessa Ulla-Maija Peltonen (2003) on tutkinut vuoden
1918 siséllissotaan liittyvid muistin maisemia. Héanté kiinnostavat paikkoihin sisil-
tyvét kulttuuriset viestit ja merkitykset. Peltonen toteaa, ettd kerronta ei valttimatta
tarkennu historialliseen aikaan tai tapahtumaan, vaan paikkaan, jolle se antaa tietyn
merkityksen. (Peltonen 2003, 188—190.)

Noran tarkoittamat muistin paikat voi toisinaan tavoittaa vain keinotekoisesti kir-
joista, museoista, arkistoista, hautausmailta, vanhoista valokuvista ja muista doku-
menteista. Niihin voi liittyd suullinen perinne, joka kertoo vaikkapa vanhoista po-
luista ja kulkureiteistd, joita ei endd kdytetd. Miten tapahtumat muistetaan, miten
ne kuvataan ja kuinka moniédénistd kuvaus on, antaa uutta tietoa tutkijalle. Muistin
paikka voi olla myos symbolinen kuten ranskalaisten trikolori- lippu tai meillé sini-
valkoinen viriyhdistelmi, joka mielletddn isdnmaalliseksi. Muistin historia liittyy
laheisesti kansallisiin vaiheisiin, traditioihin, symboleihin, mutta my0s erottaviin ja-
kolinjoihin. (Nora 1989, 18—19; Peltonen 1999, 96-97.)

Ulla-Maija Peltonen kiinnittdd huomiota siihen, ettd paikallishistoria juurtuu paik-
koihin ja maisemaan. Tietyt muistot ja mielikuvat kiinnittyvit osaksi maisemaa.
(Peltonen 2003, 190-191.) Tédssé tutkimuksessa en ole kiinnostunut monumenteista
vaan pikemminkin luonnon kohteista, joille ihminen antaa merkityksid. Kariniemen
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kalaretkilld oli paikkoja, joita ei ole karttaan merkitty, ja joilla kuitenkin on tietty
merkitys. Esiaikaiset kalakentit, ongintapaikat ja muut ihmisten arkiseen eldméén
liittyneet paikat nden Noran muistin paikkoina. Paikkoihin on liittynyt tiettyja rituaa-
leja kuten Nora edellyttad (Peltonen 2003, 188.)

Autti (2010) on kéyttanyt tutkimuksessaan mikrohistoriallista ndkokulmaa mak-
rohistoriallisen rinnalla. Hén toteaa, ettd ndmaé kaksi tasoa yhdistdmalld pystyy pa-
remmin tarkastelemaan yksilon ja yhteison vuorovaikutusta. Hinen mielestddn mik-
roskooppisella tarkastelulla voi paremmin paljastaa ennen nidkeméttomié ilmidita.
Mutta néitten yksityiskohtien, joita han kutsuu sardiksi, katkoksiksi ja fragmenteiksi,
liittdminen osaksi kokonaisuutta vaatii erityistd herkkyytta. (Autti 2010, 40.)

Kun tutkija etsii mikrohistoriallisia johtolankoja tai vihjeitd, hdnen oma henkilo-
historiansa vaikuttaa siihen, mitkd yksityiskohdat hén havaitsee ja millaisen mer-
kityksen hén niille antaa. Toisin sanoen tutkijan subjektiivisuus ja oma ndkdkulma
painottuvat esimerkiksi sen mukaan, millaisia tietoja hénelld itsellddn on tutkittavasta
aikakaudesta ja miki hénti erityisesti kiinnostaa. (Autti 2010, 79.)

Autti kayttdd esimerkkind albumeissa sdilytettdvid valokuvia. Ne ovat menneisyy-
den palasia ja sopivat siksi hyvin mikrohistoriallisen tutkimuksen l&hteiksi. Ne te-
kevit menneisyyden nikyviksi. Kuvien sisdltdimaét yksityiskohdat voivat olla johto-
lankoja, jotka kertovat kyseisen aikakauden ideaaleista, arvostuksista ja tavoitteista.
Auttin mukaan valokuvassa on yhté aikaa ndkyvii ja ndkymaétonté, todenkaltaista ja
representaatiota. (Autti 2010, 240-241.)

Olen saanut kayttooni Annikki Kariniemen albumikokoelman. Vaikka kuvista osa
on aikojen kuluessa kadonnut, kaikesta nékee, ettd valokuvat ovat olleet hanelle tér-
keitd. Ne on jérjestetty alun perin aihepiireittdin ja niithin on saatettu liittdd omia teks-
teja tai runonpitkid. Kuvista voi 16ytdd nuoren Annikin ideaaleja milloin vakavana
runotyttond, milloin reippaana poikatyttond tai romanttisena nuorena naisena.

Kolmas edelld mainituista mikrohistorioitsijoista ranskalainen Certeau tutki 1960-
ja 1970-luvuilla arkipdivin ilmi6itd ja kansankulttuurin historiaa. Hinen mukaansa
historiankirjoitus on kéytdnnon toimintaa tietysséd ympéristossé tai miljoossd, mikd
puolestaan ohjaa kirjoittajan ajattelua. Certeau piti rajailmiditd, tabuja, omaksuttuja
tapoja, torjuttuja ilmiditd ja marginaaleja kiinnostavina. (Peltonen 1999, 114-119.)

Teoksessa Att skriva historia (1978) Certeau huomauttaa, ettd jokainen historian-
tutkija on kytkoksissd yhteiskuntaan, talouteen, politiikkaan ja kulttuuriin. Hanen
nidkokulmansa on rajoitettu ja siksi niin sanotut historialliset faktat ovat aina valin-
toja. Historioitsija muokkaa uudelleen aineellista historiaa ja samalla my0s suhdetta
luontoon. Certeau kdyttda termeja luonnon sosialisaatio, naturalisaatio tai materiali-
sointi. Téssd yhteydessd luonnosta tulee hyodyke. Metsé arvioidaan taloudellisesta
nikokulmasta, vuori ndhddin esteettisend maisemana ja kirkko museona. (Le Goff
& Nora 1978, 27-42.)

Certeau toteaa, etteivét historian tutkijat endi tavoittele ” globaalin historian pa-
ratiisia”, vaan toimivat marginaalissa kuin “maankiertdjat”. Han pitad tarkeina tut-
kimuksen suuntaamista noituuteen, hulluuteen, juhliin, kansankirjallisuuteen ja ta-
lonpoikien unohdettuun maailmaan. Endé ei etsitd ajan henked (Zeitgeist). Certeau
korostaa, ettd historia on aina kaksimerkityksinen: menneisyydelle annettu tila rajaa
samalla my0s tulevaisuudelle jatetyn paikan. (Le Goff & Nora 1978, 50-57.)



Olen valinnut mikrohistoriallisen lahestymistavan monestakin syysta.

Kirjailija Annikki Kariniemi on poikkeuksellinen ikdluokkansa edustaja eldméantari-
nansa kautta. Han kuului marginaaliin edustamalla Lapin ensimmaéisid naiskirjailijoi-
ta. Samalla hin oli koko valtakunnan ensimmaéinen naispuolinen erékirjailija. Hénen
identiteettinsé oli kahden kulttuurin rajalla, missa yhdistyvit saamelaiset ja suomalaiset
juuret (Kontio 1999, 160). Certeaun (1978) ajattelussa hin edustaa tiettyd rajailmioté
kahden kulttuurin vélisséd. Lehtola (1997) ndkee Kariniemen tuotannon linkkind vanhan
ja uuden Lapin kirjallisuuden valilla. Tassd murroksessa alettiin kuvata Lappia arki-
péivéisend ja todellisena. Hén mainitsee Mukan ja Kariniemen esimerkkeind tavasta
yhdistdd vanha mytologia ja mystiikka uusiin teemoihin. (Lehtola 1997, 244.)

Kariniemi on jédnyt kirjallisuuden historiassa marginaaliin osittain maantieteelli-

sistdkin syistd. Han edustaa valtakunnan tasolla periferian kirjailijoita. Riitta Kon-
tio viittaa myds Annikki Kariniemen eldméan karnevalistisiin piirteisiin, joilla hin
herétti kylld huomiota, mutta menetti samanaikaisesti uskottavuuttaan kirjailijana.
(Kontio 2010, 133.)

Kirjailija halusi my0s osallistua yhteiskunnalliseen keskusteluun. Hén kirjoitti leh-
tiartikkeleita, joissa arvosteli esimerkiksi metsien kisittely ja vesivoimarakentami-
sen seurausilmiditd. Hénen aikanaan ei ollut Lapissa tavallista, ettd naiset osallistui-
vat julkiseen keskusteluun. Hén oli tissdkin suhteessa poikkeus sddnnostd. Hannele
Pokka viittaa kirjassaan Kemijoki — minun jokeni karvalakkimiesten aikaan” (Pokka
1994, 162).

Kéytan tarkastelussani hyviksi Ginzburgin ajatuksia johtolangoista. Haen néitd ko-
konaisuuden sirpaleita niin kirjailijan omasta kirjallisesta tuotannosta kuin hénen kir-
jeenvaihdostaan, aikalaisten kertomuksista ja arkistoissa sdilyneista kirjoituksista sekd
vanhoista valokuvista. Pyrin luomaan yhté aikaa kuvan makrotason historiasta, siita,
mité ajassa tapahtui, ja samalla tarkastelemaan Kariniemen elédméé mikrotasolla. Néin
uskon tavoittavani holistisemman nékemyksen aiheestani. Noran ajatukset muistin
paikoista ja miljoistd puolestaan liittdvat kirjailijan omaan mielen maisemaansa.

Keskitalo-Foley (2008) kirjoittaa empaattisesta lukutavasta, mihin hén siséllyttaa
emotionaalisesti kosketetuksi tulemisen yhté aikaa erillisyyden séilyttdmisen kanssa
sekd yhteisyyden kokemisen kuitenkin niin, ettd kunnioittava etdisyys séilyy. Tutkija
on koko ajan kiinnostunut tapahtumien merkityksisté eikd niinkdén siitd, missé tai
milloin ne tapahtuivat. (Keskitalo-Foley 2008, 56, 63.)

Mikrohistoriallisen ndkokulman tueksi valitsen narratiivisen tutkimusmenetelmaén.

4.3 Narratiivinen tutkimusmenetelma

4.3.1 Narratiivinen tieto

Narratiivisuus on tutkimusmenetelma tai viitekehys, joka kéyttdd hyviksi kertomuk-
sia, narraatioita. Sana juontuu latinankielen narratio (= kertomus) -sanaan. Suomessa
kdytetddn narraatiosta kdanndksid kertomus tai tarina. Kohonen (2011) toteaa, ettd
sanoja voidaan kayttdd synonyymeiné, vaikka kirjallisuudessa kertomusta on pidetty
ylakésitteend ja neutraalimpana kuin tarina. (Kohonen 2011, 196—-197.) Tarina viittaa
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kertomuksen tapahtumien kulkuun, kirjallisuudessa tdssid voidaan puhua juonesta.
Naiin médritellen samasta tarinasta voi olla useita erilaisia kertomuksia. (Purtilo-Nie-
minen 2009, 41.)

Narratiivinen lahestymistapa korostaa tiedon subjektiivista luonnetta ja kontekstu-
alisuutta, mika tarkoittaa sité, etti tieto riippuu seké henkilOsta etté ajasta ja paikasta.
Narratologian juuret ovat omaeldmékerrallisessa tutkimuksessa, jonka uranuurtajana
pidetdédn puolalaista Znanieckea. Narratiivisen lahestymistavan filosofiset juuret joh-
tavat Husserlin ja Heideggerin fenomenologiseen ajatteluun eldmaista historiallisesti
ja kulttuurisesti konstruoituna. Témén késityksen mukaan tieto on sosiaalisesti raken-
nettua. (Antikainen 1998, 72.)

Elaméntarinat nousivat tutkimuksen kohteiksi ja vélineiksi laajemmin historian,
psykologian ja sosiologian piirissd 1960-luvulla. Erds narratiivisen ajattelun keskei-
sid tutkijoita on Jerome Bruner, joka oli jo 1980-luvulla kiinnostunut omaeldmaéker-
roista ja siitd, miten ihminen rakentaa oman eldménsa tarinan ja mika on kulttuurin
ja muiden tekijoiden vaikutus eldamékertaan. ( Bruner 1987, 11-12; Hanninen 1999,
17-19; Purtilo-Nieminen 2009, 44-45.)

Narratiivien kdyttd on myohemmin yleistynyt monilla muillakin tieteenaloilla.

Bruner tutki ihmisen kognitiivisia rakenteita ja paétyi siihen, etté ihmiselld on kaksi
kognitiivisen tietimisen ja ajattelun tapaa: loogis-tieteellinen eli paradigmaattinen
ja kertomuksellinen eli narratiivinen. Loogis-tieteellinen ajattelu hakee hypoteese-
ja, oikeaksi todistamisia, selityksii ja objektiivisuutta, kun taas narratiivinen ajattelu
kiinnittdd huomion vuorovaikutukseen, ymmartdmiseen, arkieldimén tapahtumiin ja
sosiaalisiin suhteisiin. Narratiivinen tieto syntyy ihmisten vélisessé vuorovaikutuk-
sessa ja se on suhteellista.(Kohonen2011, 198; Purtilo-Nieminen 2009, 44-45.)

Bruner toteaa, ettd “narratiivi imitoi eldméé ja eldma imitoi narratiivia” (Bruner
1987, 13). Eldmin ja kertomuksen suhde on keskeinen teema narratiivisessa tutki-
muksessa. “Eletty eldmd” koostuu Brunerin mukaan “koetusta” ja "kerrotusta” eld-
mastd. [hmisen kertomus eldmésti on hinen tulkintansa koetusta ja siihen vaikuttavat
my0s kertomisen konventiot, kuulijat ja sosiaalinen konteksti. Konventiot tarkoittavat
tdssd kulttuurille ominaisia kerronnan tapoja, sdantdja ja muotoja. Kertoja noudattaa
kulttuurin tarjoamia malleja tehdéd "hyv&” tai ”oikea” kertomus, jolloin “mahdolliset
kertomukset” kuvastuvat kerrontaan. (Bruner 1987, 13—14.)

Tutkija tavoittaa yleensd vain kerrotun eldmain, jossa kertoja selostaa tapahtumien
kulkua, antaa selityksid tapahtumille, tulkitsee niitd jéalkikéteen ja tekee viittauksia
tulevaisuuteen. Brunerin ajattelussa korostuu sen selvittiminen, millaisten ajattelu-
prosessien kautta ihminen rakentaa tietoa ja toisaalta, millaisia tarinoita ihmiset luo-
vat kertoessaan tapahtumista. Kulttuurilla on tietyt kanoniset muodot, jotka vaikutta-
vat kerrontaan, toteaa Bruner. Hénti kiinnostaa erityisesti, miten tapa kertoa muuttuu
henkilon eldmén aikana ja kulttuurin muutoksissa. (Bruner 1987, 15;Kohonen 2011,
198; Purtilo-Nieminen 2009, 42-46.)

4.3.2 Narratiivi omaelaméikertana

Omaeldmaikerta syntyy kulttuuristen mallien vaikuttaessa kognitiivisten ja kielellis-
ten prosessien kautta narratiiviksi omasta elimaésti. Miten kertomus syntyy ja miten



se muuttuu, ovat Bruneria (1987) askarruttavia kysymyksia. Erikoisesti hantd kiin-
nostaa, miten kirjoitetut eldmakerrat syntyvit ja muuttuvat. Hén viittaa tutkimukseen,
missé todettiin, ettd kansansatujen muoto pysyy samana, vaikka siséltd muuttuu. Hén
pohtii, onko tdmaé tyypillistd omaeldmaikerroille tai narratiiveille yleensdkin. Bruner
paityy kokeellisesti siihen, ettd tietyt formaaliset rakenteet saattavat syntyé jo var-
hain perheen piirissé ja ne pysyvét huolimatta muuttuneista olosuhteista, ja muuttu-
vat ddrimmadisen vaikeasti. [hminen asettuu asumaan “omaan eldmidnsd” ja pysyy
siind, on Brunerin péadtelma. (Bruner 1987, 31-32.)

Hénninen (1999) on luonut mallin narratiivisuuden tarinalliselle kiertokululle. Mallin
lahtokohtana on situaatio, joka kuvaa ihmisen eldmaéntilannetta silld hetkelld kokonai-
suutena. Asuinpaikka, tyOpaikka, perhesuhteet, terveys ja toisaalta sosiaaliset normit,
sddnnot ja lait médrittdvat hinen mahdollisuutensa ja rajoituksensa. Situaatio on siis
kaikkien niiden seikkojen muodostama kokonaisuus, joihin ihminen on suhteessa. Situ-
aatio muuttuu koko ajan. Thmisen kéytettavisséd on sosiaalinen tarinavaranto, mika tar-
koittaa kulttuurisia kertomuksia esimerkiksi kirjojen ja tiedotusvélineiden valittimina.
Sosiaalisen varannon sisdllossd on runsaasti erilaisia tarinallisia malleja, joita kdyttden
henkild voi kertoa oman tarinansa. (Hanninen 1999, 20-21; Kohonen 2011, 199-201.)

Annikki Kariniemen sosiaalisesta tarinavarannossa voi kuvitella olevan lapsuuden
ajan satuja, vanhempien kertomuksia, koulun kéyttimien oppikirjojen siséltod, lehti-
kirjoituksia, teatterissa néhtyjé niytelmid, elokuvia ja niin edelleen. Tarinan kertomisen
perinne oli vield vahva hdnen lapsuudessaan ja nuoruudessa, jolloin ei kuunneltu radio-
ta saati katsottu televisiota.

Sisdinen tarina on ihmisen puhetta itselle eli reflektiota. Sisdisessd tarinassa ih-
minen organisoi oman tarinansa merkityksellisistd kokemuksista ja omista tulkin-
noistaan. Kyseessd on jatkuva prosessi, jossa ihminen muokkaa sisdisten tarinoitten
joukkoa. Tarinat voivat olla rinnakkaisia, hierarkkisia ja jopa ristiriitaisia keskenéén.
Eletty tarina, jota Hanninen kutsuu draamaksi, tarkoittaa henkilon toimintaa elavassé
elamdssi, missi sisdinen tarina realisoituu. Toiminta puolestaan muuttaa eldmén olo-
suhteita ja sitd kautta my0s sisdisti tarinaa. (Hénninen 1999, 21-22.)

Kerrottu tarina on kertomus, jonka henkild kertoo toiselle itsestddn. Kertomuksessa
kaytetddn yleensd mennyttd aikamuotoa. Kertoja kuvailee tapahtumia ja niistd tekemi-
aén tulkintoja. Kerronta tarjoaa mahdollisuuden kokemusten jakamiseen ja sosiaali-
sen hyvéksynnén saavuttamiseen. Olen verrannut keskendén kahta Kariniemen haas-
tattelua, joissa kyseessd on ollut teoksen Poro-Kristiina syntyyn johtanut tapaaminen.
Vuonna 1970 Ikoselle kerrotussa versiossa Kariniemi puhuu kohtaamastaan “’sairaasta
naisesta”, ja sama tarina kerrottuna Rajalalle vuonna 1977 saa dramaattisemman sdvyn
kirjailijan pohtiessa, mitd vaimo ajattelee “kuolinvuoteellaan™ (Ikonen 10.6.1970; Ra-
jala 10.5.1977). Onko kyseessé haastattelijan asema kirjailijan silmissd vai onko ajan
mukana Kariniemen oma tarina saanut lisdd dramaattista sédvytysta?

Hénninen pohtii tutkimuksessaan narratiivin tarinallista kiertokulkua. Draama
syntyy situaation ehdoilla todellisuudessa, kertomus kerrotaan tietyt sosiaaliset kon-
ventiot huomioon ottaen ja sisdinen tarina on henkilon kokemusten synnyttdmana.
Héanninen huomauttaa, ettd henkilé on oman eldméintarinansa luoja, mutta vain tie-
tyissd rajoissa. Eldmaéntarina on sidottu kulttuuriin ja kieleen, edes mielikuvitus ei ole
rajaton. (Hanninen 1999, 15, 25.)
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Jokaisessa kulttuurissa on narratiivisia malleja, miten eldméntarina voidaan kertoa.
Miten eldma kerrotaan niin, ettd autenttisuus ja aidon elamén maku sdilyy. Kerronnan
tyyli ja kéytetyt kielikuvat riippuvat my0s siité, kenelle kerrotaan. Kertoja antaa tari-
nassaan elamalle hahmon, kielellisen metaforan, elamén vertauskuvan. Omaelaméker-
roissa kédytetddn ainakin seuraavia metaforia: eldmdnkaari (life cycle), eldmdnkulku
(life course) ja eldmdn tapahtumat (life events). Néistd elaménkaari on kiertokulkua ja
kuolemaa korostava ja sitd pidetddn vanhahtavana ja kuluneena. Eldaménkulku korostaa
ajallista taivalta ja sen voi ndhda reittind alusta loppuun. Eldmén tapahtumat puolestaan
antaa elamaésti kuvan palasina ja hankalasti hahmotettavana. Metaforan valinta riippuu
siitd, mitd asiaa eldmékerrassa halutaan korostaa. (Vilkko 1997, 138—-139.)

Narratiiviselle tarinalle on ominaista, ettd kertojan dani padsee kuuluviin. Han an-
taa tarinalle juonen, jota vasten yksittdiset tapaukset ja niiden merkitykset nousevat
esille. Kertomus ei kuitenkaan ole aina lineaarinen vaan kertoja voi palata mennei-
syyteen tai hypéatd tulevaisuuteen kesken kaiken. Niissd tapauksissa juonen paljas-
taminen vaatii tutkijalta enemmén tyotd. (Kohonen 2011, 198-199.) Annikki Ka-
riniemen kerronnalle on melko tyypillistd liikkuminen monella aikatasolla ja myds
paikallisesti tapahtumien miljod vaihtelee. Omaelédmaékerrallisissa teoksissaan hén
litkkuu useasti lapsuuden maailmoissa tai sukunsa historiallisissa vaiheissa.

Narratiivinen eli tarinallinen identiteetti on ihmisen itsensd rakentama kertomus
siitd, kuka hin on ja mistd hén tulee. Identiteetti syntyy vuorovaikutussuhteessa toi-
siin ihmisiin. Sava ja Katainen kisittelevit artikkelissaan taidetta ja tarinallisuutta.
Tarinallinen identiteetti on heidédn mukaansa rakentunut suhteessa foisiin. Elaméa voi
jasentdd kertomalla tarinaansa, mutta my0s se, mité ei kerrota, on tarkedd. Monesti
muitten tarinat vaikuttavat kerrontaan. Téstd esimerkkini kirjoittajat mainitsevat lap-
set, joitten eldmasté voi tulla isédn tai didin eldman jatke eiké itse rakennettu. (Sava &
Katainen 2004, 24-2.)

Narratiivinen identtiteetti syntyy jatkuvassa prosessissa, joten se on liikkuva ja
muuttuva. Sosiaalisesta tarinavarannosta otetaan aina uusia tarinoita ja samalla hyla-
tddn vanhoja. Tarina on kertojan kuvaus tapahtumista ja niiden térkeydestd. Denzin
kayttdd nimitystd tihed kuvaus, jolla hin tarkoittaa yksityiskohtaista ja kattavaa ku-
vausta tapahtumasta. Kuvaus kertoo tilanteesta, henkilon tunteista siind tilanteessa ja
pohtii samalla my®ds tapahtumien merkityksiéd henkildlle. (Makinen 2011, 51-52;Pur-
tilo-Nieminen 2009, 53.)

4.3.3 Narratiivinen tutkimusprosessi

Narratiivinen tutkimus kayttdd hyvikseen kertomuksia, joita analysoidaan suhteessa
kerrontatilanteeseen tai kirjoittamisen traditioon. Kohonen (2011) toteaa, ettd narra-
tiivinen ldhestymistapa vaatii tutkijalta kiinnostusta tarinallisuutta kohtaan, jousta-
vuutta, luovuutta ja pitkdjinteisyyttd. Haastattelun ollessa kyseessd on tarkedd, ettd
ilmapiiri tutkijan ja haastateltavan vélilld on luottamuksellinen. Haastattelun tavoit-
teena on saada esille tutkittavan oma &éni, tunteet ja kokemukset. My0s eldméker-
rallisia aineistoja voidaan kasitelld narratiiveina kuten haastatteluaineistojakin. Oma-
elamékerrat, paivékirjat, kirjoitukset ja muu kirjallinen materiaali kdyvét yhtd hyvin
tutkimuksen aineistoksi. (Kohonen 2011, 198-199.)



Hénninen kuvaa sisdistd tarinaa ikkunaksi mielen maailmaan. Edelld mainittu Denzi-
nin tihed kuvaus on yksi tapa nidhdé sisdiseen tarinaan. Kertomuksista voi 16ytaa ker-
tojan tavan hahmottaa tapahtumiin liittyvéa logiikkaa ja arvoja. Hanninen korostaa,
ettd pelkkd ulkoinen tapahtumakuvaus ei riitd vaan on saatava tieto myds kertojan
tavoitteista ja arvoista. Omaelamékerrat ja pdivakirjat paljastavat tavan, milla kertoja
puhuu itselleen. Tutkijan tehtdvé on 16ytéé sellainen tarina, josta kertoja tai haastatel-
tava tunnistaa itsensd. Silloin kun tietyt osat irrotetaan haastattelun tai eldmékerran
kokonaisuudesta, on vaarana, ettd tulkinnat hajoavat sirpaleisiksi eiké kokonaisuutta
synny. (Héanninen 1999, 31-32.)

Kariniemelle ikkunat olivat tirkeitd. Ne olivat aukkoja todelliseen maailmaan, la-
sien ulkopuolelle, mutta samalla my0s peileja, joitten kuvasta hén tarkasteli itseddn
ja elamédnsé. Ikkunoitten kautta hintd katsoivat myds maailmankaikkeus, tdhtitaivas
ja luonto. Ikkunoilla on monia merkityksié kirjailijalle ja niistd hidn on kirjoittanut
useita tiheitd kuvauksia.

Narratiivisen tutkimusprosessin voi ndhdé erddnlaisena tulkintojen tarkentuvana
ketjuna. Tarinoitten temaattinen sisdltd kdydéén aluksi lapi. Sen jilkeen tutkija ana-
lysoi, miten tarinat on kerrottu ja purkaa tarinat osiin, joista rakentaa oman kertomuk-
sen. Hanninen puhuu pelkistimisesti, jolla etsitddn aineistosta ydintarina. Tutkijan
kokoama narratiivi on ikdan kuin sisiltd pdin ndhty kuva tutkittavan henkilon aiko-
muksista ja tavoitteista. Narratiivin tdrkein ominaisuus on fodentuntu (lifelikeness),
miké tarkoittaa ehyttd, mielekdstd, merkityksellistd ja uskottavaa kertomusta. Narra-
titvi valittda kuulijalle ja lukijalle myo6s tunteita. Hinninen pohtii analyysin mahdolli-
sia heikkouksia kuten sitd, ettd pelkistettdessé eldmédn monitasoisuus ja henkilon moni-
naisuus katoavat. (Denzin 1989, 59; Hanninen 1999, 33; Kohonen 2011, 196, 201.)

Narratiivisen tutkimuksen analyysi on aineistolédhtoistd. Tutkija on keskeinen tdssa
tyOssd, silld hin valikoi, jasentdd ja pelkistdd sekd tekee lopulta tulkintoja. Bruner
(1987) huomauttaa, etté tirkeintd narratiivisessa tutkimuksessa on tulkinta ja merki-
tysten loytaminen. Hanen mukaansa on olemassa my0s eldmaikertoja, joissa kokonai-
suus on vihemman kuin osien summa. Mika tarkoittaa sité, ettd tutkija on kadottanut
olennaisia seikkoja. (Bruner 1987, 14.)

Hénnisen mukaan tarinoiden paikka on muuttunut. Enii ei valttdmatta olla kiinnos-
tuneita suurista myyttisistd tai uskonnollisista kertomuksista vaan nyt kiinnostavat
pienet tarinat. Narratiivisen tutkimuksen tuloksena syntyy uusia tarinoita, jotka ovat
tutkijasta riippuvia ja siksi aina erilaisia. (Hénninen 1999, 34-40.) Mikrohistoriallisen
lahestymistavan yhteydesséd painottui sama ilmid: arki ja pienet tarinat, marginaalit
ja poikkeavat ihmiset ovat nyt mielenkiinnon kohteita. Annikki Kariniemi edustaa
juuri tdllaista marginaalissa eldnyttd henkil64. Siksi hdnen elamékertansa on mielen-
kiintoinen. Ikosen haastattelussa kirjailija Kariniemi tiivistdd ajattelunsa lauseeseen:
Jokaisen ihmisen eldmd on oma satunsa (Ikonen 10.6.1970).

4.4 Tutkimusaineisto

Annikki Kariniemi ei ole vastaamassa haastattelukysymyksiin. Siksi turvaudun hé-
nen omaelédmékerralliseen tuotantoonsa ja arkistoista 10ytyvadn materiaaliin. Olen
elokuvakésikirjoitusta valmistellessani haastatellut Kariniemen ystavia, tuttuja ja su-
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kulaisia. Niitd haastatteluja kdytéin hyvéksi siind méirin kuin ne liittyvit teemaani.
Toisaalta pidén tidrkednd Kariniemen eldminkulun kuvaamista, jotta hinen toimin-
taansa voi ymmartéd tietyssé historiallisessa kontekstissa. Téstd syystd otan mukaan
sota-aikaan liittyvad aineistoa, vaikka se voi lukijan mielestd tuntua tarpeettomalta.
Kirjoitan kuitenkin eldmékerran vain dariviivoja hahmottelemalla muistaen, ettd paa-
tavoitteeni on kertoa kirjailijan luontosuhteesta.

Tutkimusaineistooni siséltyvét seuraavat materiaalit:

- Kirjailija Annikki Kariniemen tuotanto painottuen omaelamakerrallisiin teok-

siin

- Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjallisuusarkisto/ Annikki Kariniemen

arkisto (SKS)
o Leikekokoelma
o Kirjoituksia erilaisista aiheista seka juhlapuheita
o Kirjeenvaihto. Kirjekokoelma
o Kaksi paivakirjaa vuosilta 1939 — 1941. Yksi muistikirja.
o Panu Rajala haastattelee Annikki Kariniemea 13.4.1976
o Panu Rajala haastattelee Annikki Kariniemea 14.4.1976
o Panu Rajala haastattelee Annikki Kariniemea 10.5.1977

- Tampereen yliopiston kirjasto. Kasikirjoitusarkisto / Annikki Kariniemen ko-

koelma (TreYo)

o

(e]

o

o

Caa Annikki Kariniemelle saapuneet kirjeet
Cba Annikki Kariniemen kirjeet Oiva Willamolle
Bh/Bhb Muiden kasikirjoituksia/ kouluvihkot

Eaa 1/ Annikki Kariniemen leikekirjat

- Oulun yliopiston kirjallisuuden laitos

o

Sisko lkonen haastattelee Annikki Kariniemea 10.6.1970

- Annikki Kariniemi-kirjallisuusseuran arkisto (AKks)

o

o

o

Anon. koululaishaastattelu
Henkiléhaastatteluja
Kirja-arvosteluja
Lehtikirjoituksia

Leikekirja

Muisteluskokoelma



o Selander, Aarno: Elokuva Annikin 60-vuotispaivilta

o Tuominen, Marja L: Elokuvakasikirjoitus: Annikki Kariniemi — Lapin
kapinallinen kirjailija

o Valokuva-arkisto

- Annikki Kariniemen arkisto: valokuva-albumeja, vieraskirjoja, postikorttiko-
koelmat

Elokuvakdsikirjoitusta varten tein haastatteluja eri puolilla Suomea. Haastateltavana
oli 12 henkild4 ja haastattelut tehtiin Ylitorniolla, Rovaniemelld, Kuusamon Kéylas-
sd ja Liikasenvaarassa, Sodankyldn Moskuvaarassa, Jyviskyldssd, Tammisaaressa ja
Turussa vuosien 2000-2009 aikana. Osa haastatteluista oli videoituja ja kaikki kase-
tille nauhoitettuja. Liséksi kdytossdni oli nimetdn oppilashaastattelu, joka on tehty
Meltosjarven yldasteella ilmeisesti 1970-luvulla. Kariniemen valokuva-albumit ovat
olleet myds kiytettdvissd samoin kuin hidnen vieraskirjansa Villa Willamon ajoilta
ja Tormésjarven kaudelta. Arkisto on Kariniemen sukulaisilla Rovaniemelld. Rova-
niemen kirjaston Lappi-osasto on antanut kdyttooni lehtileikeaineistoa Pohjoisten
kirjailijoiden toiminnasta. Myds Ounasjoki- ja Vuotos -kamppailuihin liittyva leike-
aineisto on ollut luettavissani.

Kirjailija Annikki Kariniemen teoksista selvésti omaeldmékerrallisia ovat romaanit
Mind aina kompuroin (1980) ja Ristisiipi (1982). Kuvassa 2 on ensin mainitun kirjan
kansikuva, missé on kdytetty hyvéksi Kariniemen lapsuuden ajan valokuvaa. Kuvan
ottajaa ei tunneta. Erdaiheisista kertomuksista olen valinnut tutkimuskohteiksi neljan
eri novellikokoelman siséltdmit Kariniemen “omat tarinat”.

Yksinkertaistaakseni 1dhdemerkintdja otan kdyttdon seuraavat lyhenteet:

Lohisiima ja silkkiliina (1954) LS
Metsé eldd (1958) ME

Laulu lohesta ja auringosta (1962) LLjA
Oi Juutua (1975) OJ

Miné aina kompuroin (1980) MAK
Ristisiipi (1982) RS
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Kuva 2.
Mina aina kompuroin -kirjan kansi



5 Annikki Kariniemen elaménkulku

5.1 Miné aina kompuroin

5.1.1 Pohjoiset juuret

1sd kutsui Pikkuannikaksi, diti Pikkuannaksi ja veljet Annakaksi. Sis-
kot kutsuivat milloin miksikin, niin ettd oikeastaan se oli Pikkuan-
nika, joka niissd vaunuissa asusti ja aina joku on kertonut jotakin
mitd tapahtui ja miksi tapahtui ja kuka kuljetti minnekin ja miten
kuljetettiin. (MAK, 23.)

Niin kuvailee kirjailija Annikki Kariniemi eldménsi ensimmaisid vaiheita Elisapet-
nimisissd lasten- vaunuissa. Vanhemmat lapset oli méératty souvattamaan lasten-
vaunuja ja nukuttamaan perheen pienintd tuvan lattialla. Sisarkolmikko lauloi Pori-
laisten marssia, Sotilaspoikaa, Oolannin sotaa ja Kymmenen virran maata samalla
kun huristeli vaunujen kanssa edestakaisin lattialla. Kariniemi sai ndin jo varhaisessa
vaiheessa tuta jdsenissddn sotilasmarssin kiehtovuuden ja oudoksuttavan sotatante-
reitten kumun ja ratsujen korskumisen. (MAK, 23-24.)

Tyttdren syntymapéaiva sattui hilla-aikaan 24.7.1913, ldhes ensimmadisen maailman-
sodan kynnykselle. Perheeseen oli ennittinyt jo syntya seitsemain lasta, joista yksi oli
kuollut varhain, ja kolme vuotta Annikin syntymén jilkeen syntyi vield nuorin tytar
Regina. Kariniemen perhe asui tuohon aikaan Rovaniemen kirkonkyldssé, joka oli
lappilaisen elinkeinoelémén ja varsinkin kaupan keskus. (Kuistio 1985, 49, 54.)

Viola Kuistio, Annikin vanhin sisar, muistelee tuon ajan Rovaniemed kirjassaan
Kauluskoyhdlistod:

Rovaniemi ei ollut endd entisensd, rauhallinen pysdhtynyt maalais-
kirkonkyld, silld vasta valmistunut rautatie oli tuonut uuden sykkeen
paikkakunnalle. Se oli nyt kasvava liikekeskus. Muutama vuosi ai-
kaisemmin oli valmistunut palokunnantalo, yhteiskoulukin oli uusi,
tosin silld ei heti ollut omaa taloa. (Kuistio 1985, 54.)

Annikin juuret olivat molempien vanhempien puolelta pohjoisessa. Hanen ditinsa
Jenny Maria Dahl (1877-1957) oli syntynyt Kemissa, missd hinen isénsd tyosken-
teli konemestarina 1860-luvun alkupuolella perustetulla Laitakarin sahalla ja valilld
Perdmeren laivoilla. Lapissa elettiin 187375 suurten savotoitten aikaa, Preussin ja
Ranskan vilisen sodan pédtyttyd sahatavaran kysyntd nousi huippuunsa. Edellisella
vuosikymmenelld olivat tulleet ensimmaiset hoyrysahat, jotka mahdollistivat sahauk-
sen muuallakin kuin koskien &drelld. (Massa 1994,183.) Mydhemmin Jennyn perhe
muutti [ihin ja isdn avioituessa uudelleen didin kuoltua Jenny l&hti Ouluun piitkomaan
ja sieltd Tyrnéaville meijerikouluun. (Kuistio 1985, 10-11.)

Isén puolelta juuret johtavat Kittildan. Isén isd oli Hanhivaaroja, mutta kun hdnen poi-
kansa ostivat Kittildstd Kariniemen tilan, he ottivat sukunimekseen ajan tavan mukaan
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talon nimen. Frans Emilin (1866—1924) isd piti maanviljelyn ohessa kauppaa ja koska
varallisuutta oli kertynyt riittdvisti, paitettiin poika ldhettdd opintielle Ouluun. Hénel-
14 oli jalkavamma, miké aiheutti ontumisen ja siksi henkinen ty6 katsottiin paremmin
sopivaksi kuin maanviljely tai kaupanpito. Perhe toivoi pojasta pappia, mutta kévi-
kin niin, ettd Frans Emil erotettiin koulusta juopottelun takia. Eemeli padsi kuitenkin
Mustialassa vuonna 1890 alkavaan agronomikoulutukseen, josta valmistuttuaan hinet
valittiin Tyrnévélle meijerikoulun johtajaksi. (Kuistio 1985, 9-10; Rajala 13.4.76.)

Opettaja Eemeli ja opiskelija Jenny rakastuivat eiki aikaakaan, kun Jenny huomasi
olevansa raskaana. Avioliitto solmittiin kiireelld ja pariskunta aloitti monivaiheisen ja
aluksi hyvinkin kiertelevin perhe-elamén. Eemeli oli luonteeltaan boheemi ja joutui
vaihtamaan tyOpaikkaa tihedén. Milloin hin toimi lehtimiehend, milloin agronomin
tehtdvissa ja valilla myds opettajana. (Kuistio 1985, 11.)

Annikin vanhin sisar Viola Kuistio kertoo muistelmateoksessaan Kauluskoyha-
listéa (1985) perheen vaiheista ja monista asuinpaikoista alkaen Kokemaéeltd Kuh-
monniemelle, Hyvinkdille, Inkerinmaan Toksovaan, Helsinkiin, Turkuun ja lopulta
Rovaniemelle. Lappiin tuotiin muuttokuorma joulun pyhien jalkeen vuonna 1909.
Eemeli oli saanut toimittajan paikan Rovaniemen Sanomista. Kuistio muistelee Ro-
vaniemelle saapumista:

Rovaniemelle muutto aluksi helpotti perheemme eldmdd: Isdlld taas
oli ty6td ja didilld rahaa kdydd ostamassa ruokaa kaupoista. Kaupat
olivat kilometrin pddssd keskikyldilld. Omasta talosta saatiin ostaa
leipdd, eikd maitotalokaan ollut kaukana. (Kuistio 1985,61.)

Muutto Rovaniemelle toi perheen 1dhemmas Kittildn sukulaisia, joitten apuun jou-
duttiin turvautumaan toistuvasti. Perheelld oli vaikeuksia l0ytdd pysyvéd asuntoa, ja
niin perhe joutui aluksi ahtautumaan herraskaisine kalusteineen toimitukselle vuok-
rattuun asuntoon. Mydhemmin ongelma ratkesi Kittildn sukulaisten avulla, ja perhe
muutti pieneen pirtin ja kamarin kéasittaneeseen mokkiin Kittildntien (nykyinen Kai-
ratie) varteen. Viola Kuistio (1985) kuvaa mokkid teoksessaan Kauluskdyhélistoa:

Erddn kuolemantapauksen jdlkeen tuli aivan uusi mokki myytdviksi ja
setd osti sen (meitd varten). Isd sen tietysti vdlitti. Tamd tapahtui kevdidl-
ld 1912. Mokki oli radan takana aivan ensimmdisen asuntomme vieres-
sd. Piha rajoittui Kittildn maantien vieressd olevaan verdjddn. Verdjdd
tarvittiin, kun rautatiealue oli aidattu pitkdn matkaa. Hyvd lantinkeruu-
paikka pojille! (Kuistio 1985,73.)

Ehka oli jotenkin enteellistd, ettd vastapéditd Kariniemen taloa oli Lapin Rajavartios-
ton portti. Lapin Rajavartiostosta tuli myohemmin Annikin monivuotinen ty&paik-
ka. Rajavartioston pédllikoksi nimitettiin vuonna 1921 Oiva Willamo, joka oli tullut
Lappiin suojeluskuntien kouluttajaksi ja toiminut valkoisten esikunnassa samaan ai-
kaan Annikin isén kanssa vuoden 1918 siséllissodan aikana. Oiva Willamo ystavystyi
Annikin isén kanssa ja hdnesté tuli my6s Annikin ihailun kohde. Kariniemen pihalta
lapset, Annikki mukana, seurasivat, miten Rajavartioston rouvat kulkivat ostoksilla



silloisen kirkonkyldn keskustassa. Rouvien mukana oli myds Hellin Willamo, Oiva
Willamon vaimo. (Nylidnden 5.5.2009)

Viola Kuistio (1985) muistelee ensimmaisté talvea uudessa mokissi. Kuvaus sijoit-
tuu Annikin syntymai edeltdneeseen talveen 1913:

Ensimmdinen talvemme mdékissd oli isdlle kaikkein vaikein. Silloin
alkoi taas nékyd merkkejd alaspdin menosta. Hdn rupesi viithtymddn
litkaa Klubilla. Ei hdnelld tietysti ollut rahaa ryyppddmiseen, mutta
ainahan niitd kavereita loytyi. Isihdn oli oikea seuramies, mielel-
lddn kyldn herrat pitivdt hdantd seurassaan. (Kuistio 1985,76.)

Aiti piti noita klubi-istuntoja turhanpdivdisind suunpieksdjdisind.
Mutta tarvitsihan iséikin omat toiveunensa. Aiti hukutti omat huolen-
sa kovaan tyontekoon ja jdrjestyksen pitoon ahtaassa asunnossam-
me. (Kuistio 1985,77.)

Annikin syntymén aikoihin Suomi eli Venédjin vallan alla toista sortokautta. Frans Emil
oli mukana nuorsuomalaisten toiminnassa ja tunsi henkildkohtaisesti sekd Svinhufvu-
din etti Stdhlbergin, joista viimeksi mainittu oli Oulun ajan koulutovereita. Myos Eino
Leino ja Kasimir Leino olivat Oulun aikoina tulleet tutuiksi. Nuorsuomalaiset olivat
1880-luvulla irrottautuneet Suomalaisesta puolueesta. He vaativat yhteiskunnallisia
uudistuksia ja valtiopdivien valtaoikeuksien laajentamista. (Puntila 1967, 67.) Samaan
aikaan yhteiskunnassa oli erilaista liikehdintééd, maaseudulla torpparien ja tilattomien
asema oli heikko ja toisaalta kaupunkien teollisuustyovéeston ansiot olivat niukat ja
asuntotilanne surkea (Puntila 1967, 76).

Myos suomalaisen luonnonsuojeluliikkeen herddminen ajoittuu vuosisatojen vaihtee-
seen.

5.1.2 Kansallisromantiikkaa ja erimaita

Luonnonsuojeluaatteen ensimmaéiset merkit voi ndhdé jo 1700-luvun lopun romantii-
kassa. Pohjois-Amerikassa erdmaa (wilderness) sai korkean symbolisen merkityksen
ja samalla siité tuli nationalismin yksi perusta. Erdmaa oli villi, kesyttdméton ja asu-
maton. Ajateltiin, ettd luonto, johon ei ihmiskasi ole koskenut, on rauhan ja harmoni-
an tyyssija. Tosin erdmaa oli pitkdén titd ennen ollut alkuperdiskansojen kotiseutua,
mitd ei otettu huomioon. Wilderness-kultti kesti pitkélle 1900-luvulle. (Haila 2003
,176—179; Kirkinen 2012, 136-137; Leken 2010, 67.)

Euroopassa luonnonsuojelu otti ensi askeleensa Saksassa 1830-luvulla, kun eréét
metsdalueet rauhoitettiin talouskaytoltd. Yhdysvalloissa herési ajatus sdéstédd kappa-
le koskematonta luontoa ja ndin paddyttiin vuonna 1864 rauhoittamaan Kalifornian
Yosemite-laakso ja myOhemmin 1872 perustamaan Yellowstonen kansallispuisto.
Alueitten katsottiin olevan niin kaukaisia ja hankalan matkan paissd, ettd niistd ei
olisi saatukaan taloudellista hyotya. (Leikola 2008,35.)

Suomessa erdmaa-kisite poikkesi pohjoisamerikkalaisesta siind mielessd, ettd taalla
erdmaat liittyivét erdtalouteen, kalastukseen ja metsistykseen. Erdmaata ei mielletty
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my0Oskddn raamatulliseksi autiomaaksi, silld erdmaa oli rikas ja tarjosi monenlaista riis-
taa ja polttopuuta. Erétalous vallitsi Suomessa 1500-luvulle asti ja se salli tietyille alu-
eille metséstys- ja veronkanto-oikeuden. (Haila 2003,174; Kirkinen 2012, 137-138.)
Romantiikan aikakausi nékyi meilld ennen kaikkea kuvataiteissa. Maisemamaalauk-
sessa suuntausta edustivat muun muassa Werner Holmberg, von Wrightin veljekset,
Fanny Churberg ja Victor Westerholm. Heidén maalauksissaan on yleensd mukana
my0s ithminen ldsni olevana tai tiettyjen vihjeitten kautta kuvattuna. Realistisempaa
suuntaa edustivat Albert Edelfelt, Akseli Gallen-Kallela, Eero Jarnefelt ja Pekka Ha-
lonen. Heidén aikakaudellaan maisemamaalarit hakeutuivat kaukaisiin erdmaihin ja
asumattomiin korpiin maalaamaan. Samaan aikaan valokuvaaja Konrad Inha teki pit-
kid kuvausmatkoja Lappiin ja Karjalaan ikuistaen sekd kansaneldmaé ettd maisemia.
( Haila & Lahde 2003,179-180; Kirkinen 2012, 138; Simola 2008, 24.)

Kemijérveldinen kuvataiteilija Juho Kyyhkynen (1875-1909) ikuisti saamelai-
sia muotokuviinsa ja maalasi voimakkain virein Lapin maisemia. Hautala-Hirvioja
(1993) rinnastaa hinen suhteensa luontoon Juhani Ahon ja Ilmari Kiannon luonto-
suhteeseen. Kyyhkynen koki lappilaisen erdmaan hiljaisena ja onnellisena rauhan
tyyssijana. Nuorena kuollutta taiteilijaa kriitikot pitivdt eksotiikan tavoittelijana ja
toisaalta hinen aiheitaan ei pidetty riittdvan ylevind. Kuitenkin hén kelpasi opetus-
kuvataulun maalariksi; hidn valmisti 1908 saamelaiskulttuuria esittdvian kuvataulun
ja oli timén kautta koko maan Lappi-kuvan vaikuttaja. Inarin "lappalaisten” eldmis-
td kertova kuva poroineen ja saamenpukuisine ihmisineen loi sen ajan suomalaisil-
le kuvaa pohjoisesta, kylméastd maasta ja sen kansasta. (Hautala-Hirvioja 1993, 88,
120-121.)

Luonnonsuojeluaatteet levisivit véhitellen myds Suomeen. Alkuajoille oli tyypil-
listd, ettd aatteen kannattajat olivat tiedemichid, tutkijoita tai kotiseutuviked. Tutki-
musmatkailija Nordenskjold ehdotti vuonna 1880 valtionpuistojen perustamista Poh-
joismaihin. Niiden piti olla riittdvan kaukana asutuksesta ja vaikeapdisyisid, jolloin
niihin ei kohdistu taloudellisia intressejé. Lisdksi pidettiin hyvén, ettd puistot olisi-
vat monipuolisia ja valmiiksi valtion omistuksessa. Tutkija- ja metsdnhoitajapiireissi
ajatukselle lammettiin, mutta hanke ei kuitenkaan edennyt. (Leikola 2008, 34—41.)

Mielenkiintoista oli se, ettd Nordenskjold vastusti eldintarhoja, joita hén piti eldin-
ten vankiloina (Leikola 2008, 34). Samaan aikaan eldinsuojelussa tehtiin edistysaske-
lia. Ensimmaéinen eldinten puolesta toiminut yhdistys oli Sakari Topeliuksen vuonna
1870 perustama Kevityhdistys lintusten suojelemiseksi (Majforening till smafaglar-
nas skydd). Yleensd pyrittiin herdttdméaan myotétuntoa eldimié kohtaan ja kiinnitta-
méédn huomio niiden kohteluun, mihin liittyi my6s jo vuonna 1864 annettu laki eléin-
radkkayksen kieltdmisestd. (Tuomivaara 2010, 116.) Topelius puolusti pikkulintuja,
mutta petolinnut eivit kuuluneet hianen suosikkeihinsa. Joka tapauksessa Topeliuk-
sella oli suuri vaikutus asenteisiin vield myShemminkin, silld hdnen kirjoittamansa
Maamme-kirja kului koulujen kéytossd vuosikymmenii. (Leikola 2008,34—41.)

Leikola myontdd Topeliuksen arvon edelldkévijand, mutta toteaa, ettd hianen lapsille
tarjoilemansa maailmankuva oli naiivi ja jumalinen. Evoluutioteoria oli rantautumas-
sa Suomeen 1860-luvulla, mutta siitd Topelius ei mainitse sanallakaan. Lagerspetz
puolestaan on sitd mieltd, ettd Topelius tunsi ja hyviksyi teorian. (Lagerspetz 2008,
133-134; Leikola 2008, 34.)



Luonnonsuojelun suuria nimid Suomessa on eittdméttd J.A. Palmen, joka toimi
yhdistdvina linkkind lintujen suojelijoitten ja kansallispuistoaatteen valilld. Palmen
puhui yksittdisten lajien suojelun puolesta. Hédnen listallaan olivat muun muassa
neidonkenka, tikankontti, kangasvuokko ja Saimaan norppa. Vuonna 1901 héin osti
Tvérminnen tilan Hankoniemesti ja rauhoitti sen luonnontilaiset alueet. Tvirminne
siirtyi my6hemmin Helsingin yliopistolle tutkimusasemaksi testamentin kautta. (Lei-
kola 2008, 36-37.)

Venijan vallan aikana perustettiin jo 1840 Imatran kruununpuisto, samoin Kolin alue
ja Punkaharju olivat suojeltuja. Vuonna 1907 asetettiin senaatin toimesta suojamet-
satoimikunta pohtimaan luonnonpuistojen perustamista. Pallastunturin ja Pyhdtuntu-
rin alueet péésivit suojeluehdotukseen vuonna 1910, mutta aika ei ollut suosiollinen
hankkeelle. Toinen sortokausi siirsi puistokaavailut. Ainoa konkreettinen péitds oli
Mallatunturin luonnonpuiston perustaminen Kilpisjérvelle vuonna 1916. Varsinainen
luonnonsuojelulaki astui voimaan vuonna 1923 ja sen jilkeen pééstiin suunnittelemaan
kansallispuistojen perustamista. (Haapanen 1977, 172.)

Sortokaudet nostattivat kuvataiteessa, kirjallisuudessa ja musiikissa kansalliset aat-
teet pintaan. Valtaa pitdvit kokivat Runebergin runot, Kalevala-innostuksen ja suo-
malaisen kirjallisuuden nousun uhkana. My6s luonnonsuojelussa nihtiin nationalis-
min piirteitd eikd sitdkddn katsottu hyvalla.

5.1.3 Annikin lapsuus

Palataan Rovaniemelle talveen 1913. Kirjailija Samuli Paulaharju kuvailee, milta
kaupunki ndyttdd Ounasvaaralta katsottuna:

Ounasjoen suuntaan ndhdddn Kittildn miesten ajaa rotistavan, Kemi-

Jokea itddn kdsin ottavat taas kulkunsa kuusamolaiset, mutta Kemi-
Jjédrven, Sodankyldn ja Kuolajdrven kaukaiset matkamiehet nousevat
maalle niemen nendssd, Kemien vastaisella rannalla ja painautuvat
metsdtielle. Yhtd pddtd helisevit ja kilisevdt, kolisevat ja kalkattavat
kaikenlaiset tiuvut ja tumpelit, kulkuset ja aisakellot talvisessa pak-
kasilmassa, ja reenjalakset kitisevdt kirpedsti! Kuurapartaiset ukot
painattelevat kuormansa perdssd, ja hdrmdiset hevoset huokuvat
harmaita huuruja. (Paulaharju 1995, 100.)

Vuoden 1913 loppukesélld syntynyt Annikki koki heti pienestéd pitden olevansa jo-
tenkin erilainen. Hanelld oli musta piikkisuora tukka ja hin tunsi olevansa kompeld,
raisu ja raju.(SKS:KL 28764) Teoksessaan Mind aina kompuroin (1980) hén kuvaa
muistojaan seuraavasti:

— ja isot ihmiset sanoivat, ettd: — hyvd taivaan isd, mitdihdn tuosta
lapsesta tulee kun se on niin musta ja ruma, suu kuin oravanmar-
Jja, silmdt kuin sudenpenikalla! Tai pdinvastoin. Ja mind itse huusin
sithen vastaukseksi. — Minusta tulee lappalainen! Mind nimittdin
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rakastin heti alusta lappalaisia, kittildldisid, sodankyldldisid, suku-
laisia tddltd ylhddltd ja mind tunsin kuuluvani heihin ja olevani osa
heitd. (MAK, 80.)

Annikki ihaili lappalaisia (tuohon aikaan ei vielé kaytetty saamelainen-sanaa) eiké ha-
lunnut uskoa vanhempien viitteitd, ettd suku oli pddosin suomalaista ja ehkd vdhdn
ruotsalaistakin (MAK,80). Veto saamelaisuuteen nikyi Annikin kirjallisessa tuotannos-
sa ja hén tutki myShemmin tarkoin sukujuuriaan. Hén 10ysikin suvustaan saamelaisia
esiditejd, kuten hin kertoo Panu Rajalan haastattelussa (Rajala 13.4.1976 ). My®és se,
ettd hin halusi tulla haudatuksi Utsjoelle, kertonee kaipuusta saamelaisuuteen.

Kariniemen lapsuuden kuvauksissa kdyhyys ja rikkaus jakavat sukua. Kittildn su-
kulaiset tulivat hevosineen ja rekineen, jotka oli lastattu tayteen lihaa ja riistaa ja
voita ja selvdid leipdd. Vieraitten hevosia hoidettiin hyvin ja ruokittiin. Lapsen sil-
missé rikkautena ndkyivat myos karhuntaljat ja sudenvillyt, joita pidettiin rekihoitoi-
na. llman Kittildn sukulaisten apua Kariniemien eldma olisi ollut paljon vaikeampaa
(MAK, 77). Apua saatiin toki myos Jennyn sukulaisilta. Kuistio kertoo muun muassa
Oijarveltd Jennyn sisarelta saadusta Karjamuori-lehmaistd, jota Annikki kuvailee La-
pin luultavasti ensimmaiseksi “assyyrialaiseksi” lehméksi. Karjamuorin kohtaloksi
koitui loikka Kemijokeen. ( Kuistio 1985, 75; MAK, 113-114.)

Kesilla, kun lehmit olivat laitumella, lapset saivat valtakunnakseen navetan, joka
lappilaisen tavan mukaan oli lakaistu puhtaaksi. Navetasta tuli keséteatteri, missa
sontalunkka palveli kuiskaajan tilana ja tyhjit jauhosikit toimivat verhoina ja kulis-
seina.

Rakastetun Karjamuorin hinkalo, joka oli leved ja tilava, oli pdd-
ndyttdmond ja sivundyttimond oli surullisen Rusinan hinkalo.
(MAK, 114.)

Perheen eldmaé oli taloudellisesti niukkaa mutta henkisesti rikasta. Vaikka toimeen-
tulo oli vaikeaa, kaikki lapset pyrittiin kouluttamaan. Vanhin tytdr Viola kavi teatteri-
koulun, seuraava Alli suoritti alemman hallintotutkinnon, Aili valmistui opettajaksi,
Veikko kivi sahateollisuuskoulun, Ahti valmistui teknikoksi, Tellervo kidvi eméanta-
koulun ja nuorin Regina valmistui kielten maisteriksi. Annikki itse lopetti koulun
keskikoulun jélkeen, mutta suoritti kasvatustieteen opintoja Jyviskylédssé. Varsinaista
opettajan tutkintoa hinelld ei koskaan ollut. (Kuistio 1985,175.)

Panu Rajalan haastattelussa 13.4.1976 Annikki kuvailee vanhempiaan. Aiti oli hi-
nen sanojensa mukaan emo, joka piti perheen elossa, huolehti raha-asioista ja opin-
tolainoista. Vaikka vaikeuksia olikin, koskaan ei kédyty sosiaaliluukulla, kuvailee An-
nikki. Aiti Jenny oli uskonnollinen ja kivi lestadiolaisten seuroissa. Uskonnollisuus
kuului jokapdivdiseen leipddn. (Rajala 13.4.76)

Isd Eemeli puolestaan oli boheemi, vérikds ja Annikin sanojen mukaan eparealis-
tinen ihminen, joka oli pilvissd tai ojassa. (Rajala 14.4.76) Eemeli oli hyvai esiintyja
ja siksi suosittu juhlapuhuja, joka sai vden litkuttumaan ldhes aiheesta riippumatta.
Myos Annikki rakasti esiintymisté pienesté pitden. Lapsuuden naapurina elanyt Maila
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Nyladnden muistelee, miten Annikki esiintyi kamarin avoimesta ikkunasta pihamaalla
istuville kulmakunnan lapsille. Molemmat vanhemmat olivat myds hyvia satujen ja
tarinoitten kertojia. (MAK, 114-115; Nyldnden 5.5.2009; Rajala 13.4.1976.)
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Kuvat 3 a ja 3b. Kortti Violalle

Kuvissa 3a ja 3b on valokuvattuna Violalla huhtikuussa 1917 |ahetetty postikortti,
jossa tata onnitellaan syntymapaivan johdosta. Onnittelijoina ovat perheen nuorim-
mat tyttaret Tellervo ja Tuulikki (Annikki). Kuvassa on viittaus vanhaan lohisaaviin,

johon éiti kesalla vinttasi vetta lapsia varten. (MAK, 204.)
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5.1.4 Isén tytto

Boheemi Frans Emil oli Annikille tirkea henkild, jota hdn puolustelee usein teksteis-
sdén:

- Mutta ei isdmme mikddn konna ollut. Hdnessd vain oli toisenlaista
vilkkautta ja toimeliaisuutta voimiensa pdivind kuin tavallisessa suo-
malaisessa miehessd. Olihan hdnessd voimakkaana suvussa Lapin
ihmisen veri, joka oli ja pulppusi kuin kaltioitten tummat ja kuitenkin
kirkkaat pohjavedet. Eikd hdn ollut pitkdvihainen mutta ehkd hdnes-
sd ei ollut tarpeeksi pitkdjdnteisyyttd. (MAK, 194.)

Annikin mukaan isdlld oli taiteellisuus ja puhujan lahjat geeneissd, hdnen sukulaisi-
aan olivat muun muassa tunnetut taidemaalarit Reidar Séarestoniemi, Einari Junttila
ja Juho Kyyhkynen sekd maineikas lestadiolainen saarnamies Hanhi-Pieti eli Pietari
Hanhivaara. (Rajala 13.4.1976)

Reidar Sarestoniemi (1925-1981) on Lapin tunnetuimpia kuvataiteilijoita. Hanen
tauluissaan luonto hehkuu vuodenaikojen véreissd, suopursut kukkivat ja taivaan-
jaarat, riekot sekd ilvekset inhimillisine piirteineen symboloivat taiteilijaa itsedén.
Sérestoniemi oli monessa suhteessa Kariniemelle sukulaissielu. Hanen taidettaan on
vaikea karsinoida mihinkdén tiettyyn suuntaukseen, aivan kuten on vaikea mééritelld
Kariniemen kirjallisuuttakin. Tydt muuttuivat nuoruuden realismista iin myoti abst-
rakteiksi, symbolisiksi ja koloristisiksi. Kuten Kariniemellekin lappilainen luonto ja
mystiikka ovat Sdrestoniemelle térkeitd teemoja. Palaan Sdrestoniemen luontosuh-
teeseen myohemmin uudelleen. (Isomaa-James 2012,13-22.)

Einari Junttila puolestaan oli Kittildn kanttorin poika, joka oli padssyt Ateneumiin,
mutta jattdnyt opinnot kesken. Han tuli tunnetuksi ennen kaikkea akvarellistina, vaikka
siirtyikin myShemmin 6ljyvéreihin. Junttila maalasi varsin paljon luonnossa ja otti nuo-
ren Sdrestoniemen mukaansa opettelemaan siveltimen kayttod. Junttilalla oli ilmeisesti
suuri vaikutus siihen, ettd Sdrestoniemi yleensa ldhti opiskelemaan kuvataiteita. (Aikio
& Aikio 2005, 34.)

Annikki sai ensimmaéisen kosketuksen saksalaisiin kansalaissodan loppuvaiheessa
alle kouluikdisend tyttond. Han kuvailee tuota vaihetta pikkuihmisen ndkokulmasta:

Erddnd kesdpdivind kun jdlleen herdtddn, pyorii ympdrilld satoja,
satoja ihmisid. Ne puhuvat aivan vierasta kieltd, ne ovat vieraita, ne
haisevat vierailta. Mutta niilld on iloiset silmdt ja naurava suu ja ne
ottavat pikkuihmisid syliin ja suutelevat poskille ja vetdvdit hiuksis-
ta...

Ja junat huutavat ratapihoilla ja vaunuja kuljetetaan edestakaisin
edestakaisin. ja niilld on hevosia ja muuleja matkassa. Ja niilld on
kaikilla samanlaiset puvut ja samanlaiset saappaat ja samanlaiset
raystdslakit ja ne ovat tdynndnsd sitd mitd sanotaan ettd deutsch-
landdeutschland-iiberallesuberallesinderweldt! (MAK, 130-131.)



Kansalaissodan aikana Frans Emil toimi Rovaniemelld suojeluskunnan kansliapdil-
likkond. Annikki kuvailee héntd rohkeaksi ja syvisti isdnmaalliseksi patriootiksi.
Katkeran siséllissodan jédlkeen tilanne maassa oli epéselva ja rikkindinen. Toiset kan-
nattivat monarkiaa, koska ajattelivat ettd perinndllinen kuningasvalta turvaisi rau-
hallisemmat ja kriisittomét olot. (Puntila 1967, 129-121.) My0s Frans Emil oli ndita
kuningasmielisi4, joilla oli ehdokkaana Hessenin prinssi Friedrich Karl.

Kariniemi kuvailee, miten isd oli hommannut tupakamarin seindlle jopa kuvan
Suomen kruunaamattomasta Kuninkaasta (MAK, 131). Saksan luhistumisen jdlkeen
hallitusmuodoksi péitettiin kuitenkin tasavalta ja ensimmaiiseksi presidentiksi valit-
tiin Eemelin koulutoveri Stahlberg (Puntila 1967, 132.)

Frans Emilin tyOpaikat vaihtuivat tihedén. Kansalaissodan jilkeen perhe siirtyi
Muurolan koululle, missa isélld oli virka hoidettavana. Isdn rakkaat harrastukset met-
séstys ja kalastus jatkuivat. Hén sai Annikin kertoman mukaan muun muassa oike-
uden ampua villihanhia, tieteellisiin tarkoituksiin. Hanhet sydtiin kotona makeisiin
suihin. Isd tunsi linnut ja kasvit nimelté ja hin osasi matkia kaikkien lintujen &énet.
Hénet voi téssd suhteessa ndhda Annikin ensimmadisend ymparistokasvattajana. (Ra-
jala 13.4.76)

Isdlla oli mielikuvitusta ja yhtikkid hén saattoi huutaa lapset pihalle katsomaan
pilvimuodostelmaa: tulkaa lapset katsomaan, kun taivaalla on saksalainen ritarilin-
na (MAK, 101). Muurolan asunto oli tilava ja sithen muutto oli kuin olisi siirtynyt
paratiisiin, kertoo Annikki. (Rajala 13.4.1976)

Syksylld 1924 isé sai opettajan paikan Keminmaalta. Tarkoituksena oli, ettd koh-
ta oppikouluikdiset lapset voisivat kdydd kouluaan isén luota Kemissd. Mind aina
kompuroin -kirjassa Annikki kuvailee, miten he nuorimmat lapset ovat saattamassa
isdd junalle ja tdma vilkuttaa heille 1dksidisiksi hopeanharmaalla hatullaan. Tdma oli
viimeinen niakyma isésté, joka kuoli parin pdivén pééstd koulun polulle sydénkohta-
ukseen. (MAK, 203.)

Isdn menetys oli Annikille raskas isku. Han oli herkka lapsi ja koki olleensa isdlleen
hyvin térked. Panu Rajalan haastattelussa 13.4.76 hén toteaa, ettd kokee vielédkin ole-
vansa tavallaan yksin. Samalla hén jatkaa:

— Jossen mie olisi jddnyt silld tavalla yksin, minusta ei koskaan olisi
tullut taiteilijaa. (Rajala 13.4.1976)

5.1.5 Lapsuuden luontokokemuksia

Hillankeruun aikaan syntynyt tytér vietiin varttuessaan monesti muitten lasten muka-
na hillaretkille. Annikin luontoeldmykset pohjautuvat jo lapsuudessa koettuihin per-
heen yhteisiin marjastusmatkoihin ja isén ja veljien kanssa kalastukseen. Kariniemi
on muistellut nditd lapsuuden ensimmadisid luontokokemuksia julkaisemattomassa
kirjoituksessaan:

— Jokainen polku pikkumetsddn oli minulle valtatie suuriin seik-
kailuihin ja jokainen isdni tai veljieni kotiin tuoma riistalintu tai
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kalansaalis oli pikkutyton sielulleni sanoma jostakin, joka kerran
tulisi tayttamddn maailmani. Suuret petdjdt kotimme aidan takana
haastoivat minulle ihmeellisid asioita silloin, kun kevdttuuli puhalsi
niihin tdydelld voimalla ja niiden vihredt uudesti syntyneet havuneu-
laoksat kiilsivdt kuin silkki. (SKS:KL 28764)

Annikki Kariniemen veli Veikko on kuvannut vuodelle 1917 sijoittuvaa kalastusret-
ked isén kanssa:

— Meiddn pyyntihommamme jakautui pdivittdin kahteen osaan, jos
ilmat antoivat myoten. aamuisin menimme tavallisesti jahtiin ja il-
taisin kalastettiin. Jahtiin mennessd ylitimme joen, silld Itdiranta
Kursunkijoen varsineen ja Jarkon takalistoineen oli erittdin hyvdd
Jdnismaata. Muistan kun ylitimme jokea, niin sumuisina aamuina oli
kosken niskassa aina paikkakuntalaisia pari - kolme veneellistd, jot-
ka yrittivit uistella lohta ennen auringon nousua. Isdni ei myéskddn
Jjattdanyt koskaan tilaisuutta kdyttamdttd, vaikka mind ja koiramme
Nulkki olisimme mielelldmme heti menneet toiselle rannalle. (Kari-
niemi 1995,130.)

Tuohon aikaan sahateollisuuden merkitys oli kasvanut ja sen hankinnat ulottuivat
aina Kemijarvelle ja Kittiladn saakka. Tdma merkitsi jokiuiton moninkertaistumista
ja pakotti jokivarren patokalastajat lopettamaan lohenpyynnin padoilla. Muu kalastus
jatkui tdmaén jilkeen, kunnes voimalaitosrakentaminen vuodesta 1945 alkaen katkaisi
lohen nousun synnyinpuroilleen.(Massa 1982, 94.)

Kariniemen lapsuusmuistoissa kertautuvat metsé, hillasuo, linnut ja muut eldimet.
Hén kertoo, miten heilld kotona oli kanoja ja pari lehméékin. Pikku Annikki kavi koke-
massa kananpesin pesimunaa myoten ja kuinka ollakaan kompuroi niin, ettd muna sar-
kyi essun helmaan. Episodi pééttyy didin antamaan selkésaunaan. (MAK, 104-105.)

Toinen muistelu liittyy kevédseen ja aivan varhaiseen lapsuuteen:

— lumi sulaa, olen ulkona sielld pihalla ja nden kuinka rdystdcdltd tu-
lee vesi sellaisena suihkuna ja pikkulinnut laulaa niin tavattomasti ja
mind menen ja asetun suoraan sen suihkun alle ... ja minut nostetaan
niskasta sisdlle. (Rajala 14.4.1976)

Vuodenajat liittyvit vahvasti moniin Annikin muistoihin. Tdma nikyy kirjailijan tuo-
tannossa mydhemmin; Kariniemi saattoi usein noudattaa kirjoittaessaan vuodenaiko-
jen rytmitystd. Vuodenajoilla on selvisti erilaiset ilmeet kuten kuukausillakin. Néin
on esimerkiksi Metsd eldd -teoksen otsikoissa: helmikuussa heldhtelee, maaliskuu
— aamun kuu, huhtikuun sined, toukokuu — toivojen kuu, kypsyvé elokuu, joulukuun
korkeus. (ME 1958; Varis 2003, 237.)

Annikki Kariniemi on kaikesta péitellen ollut eldinrakas aivan lapsesta saakka.
Kotona oli Veikko-veljen erdkuvauksesta tuttu metséstyskoira Nulkki (MAK, 68),
ajokoira, jollaista ei muilla olekaan, kuten Kariniemi kirjoittaa.



Kuva 4. Annikki koiran kanssa

Kuvassa 4 Annikki on suo-
menpystykorvaa muistuttavan
koiran kanssa ilmeisesti Ro-
vaniemella. Valokuvan ottajaa
tai tarkkaa kuvausajankohtaa
ei tiedetd. Kuva on peraisin
Kariniemen omasta arkistosta.
Vaatetuksesta ja kampauk-
sesta paatellen kuva voisi olla

aivan 1930-luvun alusta.

5.2 Ennen sotaa oli nuoruus

5.2.1 Kouluaika ja teatterihaaveet

Annikin kouluaika sijoittuu pédosin kaksikymmenluvulle, jolloin Lapissa elettiin
vaurastumisen aikaa. Maantieverkko yhdisti kyldt Rovaniemeen, josta tuli kauppa-
la vuonna 1929. Kalastus oli elinkeinona menettinyt merkitystéén ja sen sijalle oli
noussut karjanhoito, minkéd kasvua tuki véhitellen Lappiin levidvd meijeritoiminta.
(Massa 1992, 190.)

Ernst Lampen vierailee 1921 Rovaniemelli ja kuvailee himmaéstellen nékya:

— Kemijoen rannoilla hohti uskomaton joukko kaksikerroksisia, pu-
naisia taloja ilta-auringon valossa aivan sanomattoman helakasti.
Ikkunat sdteilivit. Me suorastaan himmdstyimme tditd loisteliasta
nékyd. En ollut odottanut tillaista ylldtystd, en ainakaan Suomessa.
Tdmd maisemahan kuului Ruotsin upeimpaan viljelysseutuun. Luuli
olevansa kymmenid peninkulmia etelimpdnd. Varallisuus ja hyvin-
vointi pilkisti esille joka taholta. Tddlldhdn asuu pelkkid pohatoita.
(Lampen 1995, 151.)
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Annikin luokkatoveri muistelee koulunkdyntid Rovaniemen yhteiskoulussa 1920-1u-
vun loppupuolella. Annikki jdi luokalle neljannelld luokalla ollessaan. Viidennelld
luokalla hénet valittiin raittiusseuran puheenjohtajaksi. Hén kun oli hyva esiintyméin
ja ndytteleméén. Aino Yliniemi kertoo pdivianavaukseen liittyvén tarinan:

— Annikki oli silloin kai jo viidennelld luokalla, kun hdn yhtdkkid
pyortyi rukouksissa. Silloin kaikki luokat menivdt juhlasaliin rivit-
tdin seisomaan. Annikin pyorryttyd yldluokan (nyk. lukion) pojat
saivat sitten kantaa Annikin opettajanhuoneeseen nahkasohvalle
virkoamaan. Mutta jonkun pdivin pddstd Annikki pyortyi taas ruko-
uksissa ja samojen poikien suuntaan. Silloin meissd alkoi jo herdtd
epdilys, ettd onkohan tuo oikeaa pyortymistd tai ndyttelemistd. Po-
Jatkin sanoivat sanoneensa Annikille, ettd heiluta edes pikkusormea,
ettd me tieddamme, oletko sind oikein pyortynyt. Kolmanteen kertaan
se pyortyminen sitten loppui — ehkd opettajatkin olivat huomanneet,
ettd se oli sitd Annikin teatteria. (Yliniemi 21.9.2000)

Kariniemen vanhin tytér Viola oli padssyt teatterikouluun ja néytteli 1920-luvulla Vii-
purin kaupunginteatterissa. Nayttelijin ammatti siinteli myos Annikin unelmissa. Hian
esiintyi mielelldén, ei pelkéstdéin oman pihan lapsille, vaan myds Rovaniemelld 1931—
1932 toimineen harrastajateatterin lavalla. Annikki sai keskikoulutodistuksen kevaalla
1931, mutta teatteriala jai haaveeksi perheen taloudellisen tilanteen takia (Kirje Violalle
31.5.1931). Isén kuolema vaikutti ratkaisevasti perheen elintasoon. Kolme vanhinta si-
sarusta oli jo maailmalla téssé vaiheessa. Onneksi Rovaniemelld asuva vanhempi sisar
Aili oli ennéttidnyt valmistua opettajaksi ja saanut tyon kautta asunnon, johon Jenny
nuorimpien lasten kanssa muutti asumaan. (Kuistio 1985, 175.)

Vuonna 1931 Annikki kirjoittaa Violalle:

Voi Jumalani, kunpa sittenkin pddsisin teatteriin! Mutta mindhdn
olen koyhd. Eldmd on katkeraa! (Kirje Violalle 31.5.31)

Annikin suuri unelma teatteriurasta ei koskaan toteutunut mutta teatterin piiriin hin
palasi useaan kertaan eldménsa varrella. Hén kirjoitti ndytelmia, joista kuuluisim-
maksi muodostui Salakaato (1975). Naytelma oli vuosikymmenid Rovaniemen teat-
terin myydyin esitys ja esitettiin myos televisiossa. Myohemmin se néhtiin muun
muassa Suomessa Seindjoella, Tampereella, Kajaanissa ja Kuusamossa seké silloisen
Neuvostoliiton ndyttdimaoilld. ( Rajala 10.5.1977)

5.2.2 Viinakaupan kautta aikuisuuteen

Aivan 1930-luvun alussa ruotsalainen P. Nilsson-Tanner vierailee Rovaniemel-
1& juhannusmarkkinoitten aikaan ja kuvailee vaikutelmiaan seuraavasti (Tukholma
1931):



Tdlla paikkakunnalla, jonne rautatie on tullut mydéhddn, on paljon
mautonta ja lapsellista. Paljon on vield alkuperdistd ja primitiivistd.
Thmiset eldvdt kahden aikakauden vilissd ja tuskin tietdvdt, kumman
jalan varassa heiddn tulisi seisoa. Erdimaan asukas tulee rintamail-
le koukkunokkasaappaissa ja ilman kauluria, mutta puvun taskussa
héinelld on kirjava silkkinendliina. Kelloseppd myy kastematoja ja
kirjakauppias kalastusvdlineitd. Matkailijayhdistys myy yhd Helsin-
gissd ja Leipzigissa tehtyjd lappalaistoitd aitoina. Mutta Ounasjoki
virtaa pohjoisesta, valtavien metsdseutujen maasta, ja talvella turkis-
metsdstdjdt tulevat pitkind jonoina kauppalaan ja tuovat mukanaan
turkiksia, mutta myos seikkailuja ja vidrentamdtontd romantiikkaa.
(Nilsson-Tanner, P. 1995, 192.)

Rovaniemi oli laajan alueen kauppakeskus jo tuohon aikaan. Kieltolaki oli kumottu
kevailld 1932 ja Rovaniemelldkin toimi viinakauppa. Tédhin kauppaan Annikki on-
nistui saamaan tyopaikan tuttujen avulla. Panu Rajalan haastattelussa hdn kuvailee
paria vuotta, joitten aikana hénen silmiensé ohi kulki janoinen pohjoisen kansa: Tulee
ne jdtkdt, ne rikkaat, dveriddt, koyhdt. Annikki oli vield liian nuori viinan myyntiin,
joten hénen tyOnsi oli pidasiassa oluen kauppaamista. (Rajala 14.4.1976)
Seuraavana vuonna hén sai siirron Helsinkiin, aluksi viinakaupan konttoriin ja sit-
temmin viinatehtaalle. Tehtaalle siirtyminen oli Annikin mielestd alentavaa ottaen
huomioon, ettd hdanen perheensd kuului Rovaniemen porvaristoon ja virkamiehistoon.
(Kontio 2005, 109.) Hian otti tehtaalle siirron niin raskaasti, ettei uskaltanut kertoa asi-
asta kotividelle. Tehtaan tytdn palkka oli my0s alempi kuin muissa viinakaupan toissa.
Kuitenkin Helsingin aika oli Kariniemen kehitykselle merkittidvé vaihe, koska se auttoi
nuorta naista itsendistymain, kuten Riitta Kontio on todennut. (Kontio 2005, 139.)
Aino Yliniemi muistelee Annikin paluuta Helsingista:

— oli ilmoittanut pdivin ja junan, jolloin saapuu. Tietenkin me me-
nimme tyttojoukolla Annikkia vastaan asemalle. No juna saapui ja
Annikki astuu ulos ja astuu luoksemme. Ensimmdiset sanansa olivat:
“Terveisid Helsingistd, tulin kotiin kuolemaan, minulla on kurkun-
pddn keuhkotauti”, ja tdmd sanottiin hyvin kdhedlld ddnelld. Ensin
me ehkd uskoimmekin, mutta hyvin pian huomasimme, ettd se oli
taas sitd Annikin teatteria. (Yliniemi 20.9.2000)

Kontio (2005) on tutkiessaan Annikin ja Teuvo Holopaisen kirjeenvaihtoa 16ytinyt
kirjeen, jonka mukaan Annikki on heindkuussa 1934 kédynyt tohtori Sipildn vastaan-
otolla, ja hinelld on todettu uusia pesidkkeitd vasemmassa keuhkossa. Siihen aikaan
keuhkotauti oli vakava ongelma koko Suomessa, kuten Kontio toteaa. I[lmeisesti ky-
seessd ei ollutkaan aivan silkka teatteri kuten Yliniemi ja muut ystdvit ovat oletta-
neet. (Kontio 2005, 137.) Episodin kuvaus kertoo omalta osaltaan, ettd Annikki Ka-
riniemi oli leimautunut jo nuorena ystaviensé silmissé tarinan kertojaksi ja teatterin
esittdjaksi.
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Palattuaan Rovaniemelle Annikki pddsi Lapin rajavartiostoon konttoritdihin. Tassa
vaiheessa hiin tuskin aavisti, miti kaikkea tisti tydsuhteesta seuraisi. Aiti, Annikki ja
Regina asuivat edelleen Aili -sisaren luona keskuskansakoulun opettajain asuntolas-
sa. Samassa talossa asui myos kansakouluntarkastaja Himaéldinen ja Aino Yliniemi
arvelee, ettd téilld oli vaikutusta siihen, ettd Annikki jatkossa paisi hoitamaan opet-
tajien sijaisuuksia eri puolilla Lappia ja Kuusamoa. Tuohon aikaan varsinkin syrjdi-
sille kylille oli vaikea saada pitevid opettajia ja siksi sijaisuuksia riitti. (Yliniemi
20.9.2000)

Kariniemi ei koskaan valmistunut opettajaksi, mutta suoritti kasvatustieteen opin-
toja Jyvéskyldn yliopistossa (1951 approbatur). Ensimmadiset sijaisuutensa hin hoi-
ti Sallassa syyslukukaudella 1934 Onkamon kyléllad. Seuraavan kevitlukukauden
opetusta jatkui Sallan Hautajarvelld. Viransijaisuuksia riitti ja Kariniemen tie kulki
vuosien 1935-1939 aikana Kemijarven Soppelaan, Pellon Lampsijarvelle, Kuusamon
Maittiladn ja Liikasenvaaralle sekd Sodankylidn Vaalajérvelle.

5.3 Kohtalokas Kuusamo ja sota-aika

5.3.1 Ensimmainen avioliitto

Kariniemen opettajantie vei kevétlukukaudella 1937 Kuusamon Mééttdldnvaaraan,
missd Annikki kohtasi Viljo Oskari Alatalon, maalaistalon pojan. Syyskuun lopulla
Annikki kirjoittaa sisarelleen Violalle kertoen kihlauksesta. Han iloitsee siitd, ettd saa
oman kodin ja kertoo, miten he kulkevat Viljon kanssa yhdessé kalastamassa. Tulee
minunkin eldmdlleni tarkoitus, kirjoittaa Annikki. (Kirje Violalle 25.9.37)

Seuraavana vuonna vietettiin Alatalossa hait, joista Aino Yliniemi oli kuullut kuva-
uksen, kun ei itse padssyt paikalle.

Hiidt vietettiin sitten sulhasen kotona Alatalossa. ...Annikki oli vuok-
rannut kauppias Olli Sallalta ns. sekajunan, jossa oli iso koppi ja
takana vain pieni lava. Sellaisia ei endd ndy olevan. Kopissa olivat
sitten hdnen ystivdnsd ja ehkd sukulaisiakin. Lavalla olivat olleet
Annikin kapiot. Ylimmdisend oli keikkunut suuri fiikus... Hddjuh-
lallisuuksien jilkeen Annikki oli kerdnnyt ystdvinsd ympdrilleen ja
pitinyt ndille puheen ja selittdnyt m.m. miten hdn aikoo perustaa sin-
ne Alataloon “kesdpensionaatin”, ettd saa sinne seuraa ja eldmdd.
(Yliniemi 20.9.2000)

Maittdlanvaaran maisemat ovat komeat ja olisivat sopineet matkailuyrityksen raa-
meiksi, mutta odotettuja “mettdrahoja” ei sitten kuulunut. Teoksessa Lohisiima ja
silkkiliina (1954) Kariniemi kuvailee nuottakalan pyyntid Kuusamon vesilld. Muka-
na ovat aviomiehen lisdksi appiukko ja joku kélyista.

Ja jdlleen kerran tunsin, miten pyytohimo valtasi mieleni.
— Otetaan vield toisenkin kerran! Otetaan timd uudestaan! toistin
samaa ja olin kuumeessa. — Vaan eikohdn tuo riitd, kun tuli niin pal-



Jjon. Kdly se niin toimitti. Verenveto oli hdnelld toisaalle.
— Kyllihdn me toisenkin apajan otamme, tuli appiukon taholta. (LS,
82.)

Kuvaus paittyy tunnelman tiivistymdin: Mutta yéssd oli uhkaa. Tuossa kyp-
syyttd uhkuvassa syyskesdn yossd levihti tuokion jdnnittynyt jousi. (LS, 83.)
Kariniemi kertoo novellin Lohisiima ja silkkiliina loppusivulla oman tarinan-
sa suhteen kehittymisesta:

Sota vyoryi yli kaiken. eikd vihin sen nuoren avio-onnen, joka oli
rakettu Kuusamon kesddn, sen lumoaville kalavesille, sen siintdville
maisemille, sen Kuusinkijoen salaperdisend kutsuvaan kuruun, sin-
ne, missd taplikkddt tammukat nousivat paistattamaan pdivid musti-
en suvantojen pohjilta.

Sota vei sen kaiken.

Suuri intohimo otti saaliinsa. Se nauroi kaikelle hyvdlle. Se oli kuin
suuri kalastaja, joka tahtoo itselleen kaiken, suuri nuotanvetdjd, joka
ahmii pienimmdnkin. Eikd ripettikddn saa entisestd jaddd. Kuusa-
mon kalakesd oli siirtynyt ikuisiksi ajoiksi muistojen joukkoon. (LS,
84.)

Ikosen haastattelussa Kariniemi varoittaa siitd, ettd Lohisiima ja silkkiliina ei ole
omaeldmékerta vaan kokoelma kertomuksia, joitten syntyyn ovat vaikuttaneet monet
henkil6t kuten muun muassa, isé, veljet ja eversti Willamo (Ikonen 10.6.1970). Ylla
lainatussa novellissa kirjailija on onnistunut luomaan kuitenkin hyvin uskottavan ja
todelta ndyttavan kuvan tapahtumista.

Annikki ei vithtynyt maatalon askareissa, vaan jatkoi opettajan toitd Méaattidlanvaa-
ran jilkeen Vaalajérvelld Sodankylédssé lukuvuonna 1938 - 39 ja seuraavana syksyni
hén palasi uudelleen Kuusamoon Liikasenvaaran koulun opettajaksi. Avioliitto Ala-
talon kanssa jatkui edelleen ainakin nimellisesti.

Toinen maailmansota oli alkanut Euroopassa ja Suomessakin poliittinen tilanne oli
jannittynyt. Lokakuussa maassa jarjestettiin ylimaaraiset kertausharjoitukset. Marras-
kuussa rajavartiointia jérjestettiin uudelleen ja niin sattui rajakomendantti Willamo
saapumaan Liikasenvaaraan. Hén oli edellisend vuonna jadnyt leskeksi ja ilmeisesti
tiesi Annikin olevan kyldlla. Hanelld oli asianaan tiedustella, miten opettajatar aikoo
osallistua kylén evakuointiin. (Puntila 1967, 174; RS, 107-108.)

Nuoren opettajan rakkaus roihahtaa. Hén kirjoittaa paivékirjassaan:

Mikéd olen mind, ettd minua muistat ja ettd Korkein antaa ru-
kousteni tdyttyd. Olenhan vain tomuhiukkanen Sinun rinnallasi.
(SKS:29.11.39)
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Vain kolme pdivéd aikaisemmin Suomelle oli tullut nootti, jossa véitetddn suomalai-
sen tykiston tulittaneen Neuvostoliiton joukkoja Mainilassa (Puntila 1967, 172—173).
Annikin paivakirjamerkintdd seuraavana paivéana (30.11.) Puna-armeija hyokkasi ja
talvisota alkoi. Liikasenvaara oli aivan rajan pinnassa ja siksi vdestd evakuoitiin so-
dan jaloista. Annikki Kariniemen péivikirjamerkinnét jatkuvat:

Tdnddn eroan tdstd kyldstd ja vien tdmdn vieston pois sodan jalois-
ta. Kaikki ei jdd tdnne, muistot seuraavat minua ja jotain muuta, joka
ylittad kaikki toiveeni. (SKS:7.12.39)

Kun jdtin Liikasen, tulin Sinun luoksesi — omaisteni luo, ja siitd
ldhtien on ollut vain aurinkoisia, kirkkaita pdivid Sinun kerallasi.
(SKS:15.2.40)

Kesalld 1940 Annikki on lottien sdhkottdjékurssilla Mikkelissd ja muistelee juhan-
nuksen aikaa Rovaniemelld:

Rakas, meilldhdn oli niin satumaisen kirkasta ja suloista juhan-

nusjdrvelld”, ettd tuntuu kuin Korkeinta siitikin voisin kiittdd.
(SKS:4.7.40)

Annikin avioliitto Alatalon kanssa paittyi virallisesti vuonna 1940. Seurustelu Willa-
mon kanssa jatkui Annikin palattua Rovaniemelle rajavartioston kanslistiksi.

Kuvat 5a ja 5b. Oiva Willamo ja Annikki Kariniemi

Kuvassa 5a on Oiva Willamo, joka oli jdényt leskeksi vuonna 1938. Kuva 5b on otet-
tu Annikki Kariniemesté vuonna 1939. Kuvat ovat Annikki Kariniemen arkistosta.



5.3.2 Willamo

Oiva Johannes Willamo oli Annikkia 26 vuotta vanhempi. Hén oli syntynyt Helsingis-
sd ja opiskellut Teknillisessd korkeakoulussa tarkoituksena valmistua maanmittariksi.
Suomessa oli 1900-luvun alussa nihtdvissd suuntautumista Saksaan. Saksankieli oli
kouluissa ensimmadinen vieras kieli ja kulttuuriyhteydet olivat monipuoliset. Toisen
sortokauden aikana vuonna 1915 suomalaisia nuorukaisia, pédasiassa ylioppilaita,
lahetettiin Saksaan koulutukseen. Vuonna 1916 kuninkaallisessa preussilaisessa jaa-
kéripataljoonassa palveli ldhemmads pari tuhatta suomalaista. (Linden 1957, 79-88;
Puntila 1967, 100-101.)

Yksi mukaan lahteneisté oli Oiva Willamo. Linden kirjoitti vuonna 1927 muistelmas-
saan Kun pojat ldhtivit sotapoluille seuraavaa:

Eteldsuomalaisista ldhtivit oma-alotteisesti ensimmdisind: Suvirin-
ne, Pekkola, Willamo, Toivonen ja erddt muut. Siihen aikaan reissat-
tiin vield reilusti passilla Ruotsiin “opiskelemaan” tai jonkinlaisiin
keksittyihin “toimiin”. (Linden 1957, 81.)

Muistelussa mainittu kolmikko Pekkola, Suvirinne ja Willamo ldhetettiin kevaalla
1916 Lockstedtista Lappiin tarkoituksenaan rajéyttdd Kilpisjirvelld olevat Vendjan
keisarivallan rdjahdysainevarastot. Kariniemi on kirjoittanut kertomuksen tapahtu-
masta otsikolla Saana palaa eli ndin tapahtui Kilpisjdrven vihollisvarastojen rdjdytys
neljikymmentd vuotta sitten A.D. 1916 Kalterijadkérit-julkaisuun (Kariniemil957,
112-123).

Koulutuksen jidlkeen Willamo palasi aluksi etappijdikariksi Lappiin ja toimi kan-
salaissodan aikaan valkoisten esikunnassa Rovaniemelld. Vuonna 1921 hénestd tuli
Lapin rajavartioston komentaja.

Veljenpoika Harri Willamon kuvauksen mukaan Oiva oli kurin ja jarjestyksen mies,
jota monet pitivdt “hirmuna” (Willamo, H. 2004, 53). Willamo koki Lapin Villinid
Pohjolana ja néki velvollisuudekseen luoda alueelle kurinalaista eldmé&a ja jarjestys-
td. Hanestd kerrotaan, miten hin saattoi ratsastaa Palokunnantalolle keskelle tanssisa-
lin lattiaa tarkistamaan tilannetta. Itse asiassa jarjestyksenpito ei kuulunut mitenkaén
hénen toimenkuvaansa. (Willamo, H. 2004, 55.)

Hieman toisenlaisen kuvan Oiva Willamosta piirtdé toimittaja Carla Bartheel, joka
vieraili Rovaniemelld syksylld 1936. Hén kertoo ensi tapaamisesta Willamon kanssa:

- Istukaa. Olkaa hyvi! Hin osoittaa nahkaista nojatuolia. Kasvot
ndyttivit melkein leppoisilta hinen vetdessddn piipustaan mietteli-
ddsti pari imaisua ja tarkastellessaan minua hymyillen. Mutta taus-
talla vaistoan tarkkailevan piddttyvdisyyden, ikddn kuin hdn haluaisi
pddstd selville, mitd huolettomuuteni taakse voisikaan kiitkeytyd.

Hinen poikkeuksellinen henkilokohtainen viehdtysvoimansa van-
gitsee heti. Hin on synnynndinen diplomaatti, joka osaa seurustella
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elegantisti ihmisten kanssa ja samalla saattaa pddttdvdsti heiddt nou-
dattamaan tahtoaan. Huomaamatta hdn ohjailee toista mielensd mu-
kaan, koska hdn osaa johdatella puheen ystivillisen harkitusti hén-
td kiinnostaviin asioihin ja rauhoittavalla tyylillddn kohdistaa toisen
mielenkiinnon aivan vdhdpdtoisiin seikkoihin. (Bartheel 1995, 201.)

Mielenkiintoinen piirre paljastuu toimittajan jutussa myohemmassé vaiheessa. Wil-
lamo kertoo hinelle siitd, miten rajavartiosto on rakennettu Rovaniemen vanhan ros-
kankaatopaikan péélle ja hdn on pyrkinyt kasvattamaan koivuja alueella. Hén istutti
(kenties joku muu teki tyon) koivuja sinnikkdisti. Ensimmdisestd 150 koivun erés-
td vain kymmenen sdilyi talven yli. Karhunkaatajantien (ent. Willamontien) komea
koivukuja, joka on paljolti jouduttu poistamaan lahona, sai siis alkunsa Willamon
aikana.

Myoéhemmin Willamo istuu vieraansa kanssa Pohjanhovissa ihailemassa joella aje-
lehtivia jddlauttoja.

Kaksi palveluspoikaa raahasi pellavakddrdssd paikalle suuria hal-
koja. Saadakseen ne nopeammin palamaan toinen aikoi valella niitd
polttooljylld. Mutta eversti enndtti vdliin: ~Mies, tuolla tavalla ei
kylla sytytetd meiddn jaloa Lapin puutamme”. Sitten hdin veti puuk-
konsa esiin ja vuoli huolellisesti muutamia lastuja, jotka sytytti lihes
Juhlallisen helldvaraisesti. (Bartheel 1995, 205.)

Nuoruudestaan asti Oiva Willamo oli viihtynyt luonnossa ja hinet tunnettiin Lapis-
sakin innokkaana erdnkdvijinéd, metsistdjand ja kalastajana. Han kalasti mieluiten
yksin luonnon rauhassa ja oli siksi hankkinut itselleen kalakdmpén Inarista Juutuajo-
en varresta. Myos Annikki oli kasvanut kalastuksen ja metséstyksen piirissd omassa
perheessddn. Isd oli ollut kova kalastaja ja veljet hankkineet sdrvintd myds metsasta-
malld. Luonnossa litkkuminen ja erityisesti kalastus yhdisti Oivaa ja Annikkia alusta
alkaen. Annikin sisarenpoika Timo Vuolio korostaa muisteluissaan 12.6.2013 siti,
ettd perheen k6yhyys opetti luontoa ja tyontekoa. Hin muistelee kesdlld 1948 olleensa
Annikin ja Reginan kanssa Paadarjérvelld uistelemassa. Vuolio toteaa, ettd Willamon
kanssa piti osata soutaa ja Annikki oli taidon oppinut — yhtd hyvin hénen oli pitanyt
oppia kalastaminen ja jopa jédnismetsilla kdynti. (Vuolio 12.6.2013)

Novellissa Lohi nousee sumusta (OJ, 127-133) Kariniemi kuvaa yhteisti kalastusret-
ked Juutualla. Télld kertaa Willamo on soutajan paikalla ja Annikki hoitelee vapoja.

Sain ohjeita ja vene ldhti lipumaan alas véyldd, loivin, laakein kddn-
tein, laidasta laitaan. Hdn tunsi suvannon kahtapuolta kaikki ulom-
matkin kivet eikd kertaakaan veneen laita karahtanut mihinkdcdn.
Hdn oli erinomainen soutaja, ja ihailin aina hénen taitoaan tunties-
sani veneen varman kulun. ...

Hdn osasi myos kdyttid hyvikseen joka ainoan akanvirran, kosteen
vuolteet ja syvyydet, paikat, missd kala makasi ja josta kannatti yrit-
tdd. llmalla kuin ilmalla. (OJ, 120.)



Lupaavasti alkanut kalastus paattyy kalan karkaamiseen. Kariniemi antaa ajan kul-
tatomun peittdd kaikki Willamon kiroukset ja toteaa, ettd jéljelle ovat jaineet haavi
ja joki, poissa ovat vain kala ja toinen Oivan piipuista. (OJ, 132.) Myos Lohisiima ja
silkkiliina sisiltda ”Juutua”—nimisen kertomuksen siitd, miten Annikki onnistuu hé-
vittdméan Oivan “neljankympin sviitin” pohjakiveen. Kertomuksen mukaan Willa-
mo oli puhumaton kokonaisen vuorokauden, mutta ei kuitenkaan saatellut vaimoaan
Inarin postiasemalle. (LS, 96-97.)

Willamo ylennettiin vuonna 1940 everstiksi. Han toimi talvisodassa osasto Wil-
lamon komentajana. Annikki kévi sdhkottdjakurssin ja siirtyi kesdlld 1941 Karjalan
rintamalle Ainislinnaan eli nykyiseen Petroskoihin. Hiin palasi sodan jatkuessa ta-
kaisin Rovaniemelle ja siirtyi palvelemaan Yhteysesikunta (Verbindungstab) Roin
kanslistina, mika kaytdnndssa tarkoitti Oiva Willamon yksityissihteerind toimimista.
Palaan tdstd alkaneeseen “saksalaisaikaan” seuraavassa luvussa. (SKS:KL 28764)

Willamosta kerrotaan tarinoita, joissa korostuu hénen karskiutensa ja myds viite,
ettd hén tuli huonosti toimeen miestensd kanssa. Hantd peléttiin ja kammottiin. Toi-
saalta rajavartioston sisélld ukko” oli paremmassa maineessa, ndin muistelee Harri
Willamo (2004), veljenpoika:

Hdn oli tiukka mutta oikeudenmukainen, ja piti aina henkilokunnan
puolta. Héinestd pidettiin, vaikka hdntd myos peldttiin. (Willamo, H.
2004, 53.)

Sodan loppuvaiheessa Annikki Kariniemi ja Oiva Willamo kévivit vihilld Kemin-
maan pappilassa. Tuomo Itkonen vihki heidét 24.9.1944 avioliittoon. Pitké seurustelu
sodan varjossa oli paittynyt.

5.3.3 Saksalaissuhteita

Suomi oli jo syksylld 1940 sallinut saksalaisten kauttakulun Jddmerelle (Alftan 2005,
18). Saksa toimitti myds sotamateriaalia ja vahvisti huoltotukikohtia. Saksalaisia
joukkoja oli jo kesdkuussa 1941 Rovaniemelld kuhisemalla kuten Erkki Saraste
(2002) muistelee:

Kesdkuun alkupuolella 1941 Rovaniemen tienoo jo kuhisi saksalais-
Joukoista. Maantieltd kantautui sotilaskolonnien jyry, parakkeja al-
koi nousta, sotilasleirejd syntyi.

Saksalaisia majoitettiin  kouluihinkin, Keskuskansakoulusta tuli
heiddin pddesikuntansa. Kauppalan asukkaat joutuivat tekemdidn
tuttavuutta paitsi aseveljien myos pitkdkorvaisten muulien kanssa.
Nditd kantojuhtia, aasioriin ja hevostamman risteytymid, kengitet-
tiin Keskuskansakoulun pihalla ja niitd sijoitettiin pitkin kauppalan
ympdristod. Maalaistalojen talleissa ne jyrsivdt ikdvissddn pilttui-
den seinid. Omalaatuinen alppiosasto muulikaravaaneineen odotti
marssikdskyd Suomen Lappiin. (Saraste 2002, 70.)
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Sodan alkuvaiheessa saksalaisten joukkojen komentajana toimi von Falkenhorst.
Konrad Knabe on kirjoittanut 17.6.1941 havainnoistaan Rovaniemella:

Emme olleet osanneet odottaa Rovaniemeltd paljoakaan. Kaupunki
sijaitsi kahdeksan kilometrid napapiirilti etelddn ja oli 6500 asuk-
kaineen Pohjois-Suomen suurin asutuskeskus. Kuitenkin timd kau-
punki jérjesti meille yllityksid enemmdn kuin moni muu. Siisteilld
kaduilla kéveli viehdttdvid nuoria tyttojd kukkasin koristelluissa ol-

kihatuissaan, ilmavissa kesdmekoissa ja aistikkaissa korkkikengissd.
(Knabe 1995, 240.)

Kesélld 1941 Annikki toimi sdhkottdjanad Karjalan mailla. Paivakirjassaan 15.7.41
hén miettii: jokohan syreenit sielld pohjoisessa kukkivat, entd valkoiset ruusut ja kor-
keat ukonkannukat.. (SKS: 28765)

Noin kuukautta aikaisemmin Suomessa oli jirjestetty ylimddrdiset kertaushar-
joitukset ja 22.6.41 Hitler ilmoitti suomalaisten aseveljien osallistumisesta sotaan,
minké Neuvostoliitto tulkitsi ryhtymiseksi Saksan liittolaiseksi ja aloitti puolestaan
sotatoimet. Saksalaiset osallistuivat Pohjois-Suomen puolustukseen vililla Kuusa-
mo—Petsamo. Joulukuussa perustettiin Rovaniemelle Yhteysesikunta Roi (YhtERoi),
jonka paallikoksi nimitettiin eversti Oiva Willamo. Tammikuussa 1942 otti kenraali-
eversti Eduard Dietl komentoonsa saksalaisjoukot ja asettui asumaan Rovaniemelle.
(Heikkola 1982, 159.)

Dietlin adjutantti Kurt Herrmann (1995) muistelee, miten he kédantyivit heti Willa-
mon puoleen. Olihan tima palvellut 27. jadkaripataljoonassa ja hallitsi saksankielen.
Asunto-ongelma ratkaistiin niin, ettd Dietl sai rajavartioston kasarmialueelle oman
hirsitalon, jossa hén asusti ilman vartiomiestd kuin erdmetsilld. ( Herrmann 1995,
244.) Aikaisemmin johtajat olivat vaatineet hotellitason asumista. Kuvassa 6 Dietl
istuu takkatulen ddressd. Missd kuva on otettu, ei ole tiedossa. Myoskdin kuvaajasta
ei ole tietoa. Dietl esiintyy myds monissa Annikki Kariniemen arkiston valokuvissa
muun muassa seuraamassa Ounasvaaran kisoja Willamon ja Annikin kanssa.

Dietl osallistui Rovaniemen eldméién ja kohosi legendaariseen asemaan. Saraste
(2002) kuvailee hdnen olemustaan:

Kuva 6. Kenraalieversti E. Dietl
takkatulen aaressa




Dietlin hieman huonoryhtinen olemus, luisevat, ahavoittuneet kas-
vot, ldnkisddret, uteliaasti kiertyilevdi kaula ja eloisat silmdt tulivat
kaikille rovaniemeldisille tutuiksi. Hénet ndhtiin usein kédvelemdssd
Jalkaisin kauppalan keskustassa, Koskikadulla, tai kunnioittamassa
ldsndolollaan sodanaikaisia juhlatilaisuuksia.” (Saraste 2002, 94.)

Dietl ja Willamo ystavystyivit ja heilld oli jatkuvasti yhteisid saunailtoja vastomisineen
adjutanttien kauhistukseksi. Meno oli vastenmielistd ja késittdmétontd saksalaisille:

Emme mielellimme tdiyttineet kenraalin toivomusta, ettd hdnen pa-
lattuaan lumesta kieriskelemdstd pehmittiisimme hdnet saunassa
koivuvitsoilla, silld meitd ei erikoisemmin miellyttinyt ajatus, ettd
kenraalimme raskaan tyopdivdn pddtyttyd pitdisi vield pieksdd. Niin-
pd taytyikin eversti Willamon suorittaa tdmd ystdvdn teko, ja vuoro-
tellen ndmd aseveljet ldiskivdt toisiaan, kunnes he uskomattomasti
virkistyneind iltaryypyn ddressd ryhtyivit keskustelemaan pdivin
tapahtumista ja tulevaisuuden ongelmista. (Herrmann 1995, 246.)

Annikki oli palannut Rovaniemelle tyoskenteleméén virallisesti Y hteysesikunta Roin
kanslistina ja kéytinnossd Willamon yksityissihteerind. Myds Kariniemen perhe
ystavystyi Dietlin kanssa, diti osallistui kahvikutsuihin ja Regina saksankielentai-
toisena toimi tulkkina. Willamon ja Dietlin saunailloista tuli viikottainen perinne.
(SKS:28764)

Yhteysesikunta Roi oli sodan hermokeskus Lapissa. Seké saksalaisilla ettd suo-
malaisilla oli yhteyshenkiloverkosto, joka raportoi jatkuvasti maakunnan mielialoja.
Raportit tulivat Willamolle, joka puolestaan laati yhteenvedot Mikkelin pddmajalle
samoin kuin Berliiniin. Annikki tydskenteli Oivan henkilokohtaisena sihteerind ja
ilmeisesti kirjoitti puhtaaksi paperit.

Alftanin toimittama teos Aseveljet, saksalais-suomalainen aseveljeys (2005) esitte-
lee ndytteitd raporteista, joissa muun muassa késiteltiin arkaa aihetta eli suomalaisten
naisten suhteita aseveljiin.

Erddstd naisesta on tehty valitus, koska hdn oli seurustellut saksa-
laisten sotilaiden kanssa. Hdinet toimitettiin pois. Tutkimuksessa kdavi
ilmi, ettd lentokentdlld olevat naiset ovat viettianeet huonoa eldmdd
Juopottelemalla ja seurustelemalla liheisesti saksalaisten kanssa.
(4.2.1944) (Alftan 2005, 242.)

On todennikdoistd, ettd Annikki Kariniemi hyddynsi 1970-luvun sotateemaa késitte-
levissd teoksissaan myds nditten raporttien antamaa tietoa.

Saksalaisia oli Rovaniemelld ldhes yhti paljon kuin suomalaisia eli noin kuusituhat-
ta. Oli luonnollista, etti kaikenlaisia suhteita syntyi, varsinkin kun aseveljilld oli varaa
maksaa parempia palkkoja, samoin heilld oli hyvét ruokavarastot, alkoholia ja tupak-
kaa. Dietlin johtama 20. vuoristoarmeija lainasi suomalaisille kalustoa ja ladkéreitdn,
jarjesti lapsille joulujuhlia ja koyhille lapsille aterioita. (Alftan 2005, 37-45.)
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Eiihme, ettd Dietlista tuli ”legendaarinen ja tarunhohtoinen” kuten Alftan (2005,30)
hinté kuvailee. Hanesti tuli suosittu Rovaniemelld ja hénet ndhtiin monissa juhlissa
ja Ounasvaaran talvikisoissa Annikki Kariniemen ja Oiva Willamon seurassa. Willa-
mo oli kisojen alkuunpanijoita ja Annikki seisoi hinen rinnallaan katsomossa monet
vuodet. Yhteiselld vapaa-ajan vietolla Dietlin kanssa saattoi olla jopa vaikutusta ra-
porttiin, jonka kapteeni Saarmaa on antanut Willamolle:

Hitler Jugendin uusi kasvatusohjelma Suomesta saatujen kokemusten
perusteella sisdltid mm.

- metsdssd litkkumista, hiipimistd

- leiriytymistd, nuotion, rakovalkean ym. leiritulien tekoa

- jdlkien ja latujen lukemista

- metsdmajojen rakentamista. (Alftan 2005, 85.)

Tédmén uuden kasvatusohjelman tavoitteena oli se, ettd nuoriso oppii eldmaéén ja toi-
mimaan metséssd. Monien raporttien antama kuva saksalaisten selviytymisesti poh-
joisen metsidn keskelld on vihemmén mairitteleva ainakin sodan alkuvaiheessa.

Tyoskentely Yhteysesikunnassa merkitsi sitd, ettd Annikki oli hyvin perilld, mitd
sotarintamalla tapahtui niin pohjoisessa kuin Euroopassakin. Hin vieraili sodan ai-
kana Berliinissé ja tapasi korkea-arvoisia upseereita myos Rovaniemellé toimiessaan
lukuisten juhlien ja kutsujen eménténa.

Kenraalieversti Dietl kuoli lento-onnettomuudessa Itdvallassa 23.6.1944. Hénen
jélkeensd paillikoksi tuli Lothar Rendulic (Alftan 2005, 32). Saraste kuvailee Ren-
dulicin liikkkumista Rovaniemelld esimerkkiné sotapédllikdiden erilaisista luonteista:

Dietl kdveli yksin Pohjanhoviin vievid Koskikatua tarkkaillen kiin-
nostuneena ympdristoddn, kuin haluten vdlilld poiketa tutustumaan
kadun varrella sijaitsevien talojen ja mokkien eldmddn. Tuntui kuin
héin olisi tuntenut kaipuuta tavanomaista siviilieldmdd kohtaan. Ren-
dulic asteli samaa reittid mddrdtietoisin askelin aseistettujen varti-
joiden saattamana, tuimasti eteenpdin katsoen. (Saraste 2002, 112.)

Syksyllda 1944 tehdyn aselevon jélkeen Yhteysesikunta Roi lopetettiin 14.9.1944.
Téssd vaiheessa Willamolle tarjottiin mahdollisuutta ldhted Saksaan Wehrmachtin
palvelukseen. Hén kuitenkin kieltdytyi luultavasti osittain Annikin toivomuksesta.
Nain on arvellut kirjailija Pentti H. Tikkanen, Annikin pitkdaikainen ystiva (Tikka-
nen 8.12.2005).

Annikki palasi 1970-luvulla saksalaisajan kokemuksiin kirjoittaessaan myyntiti-
lastojen kédrkeen pomppaavan teoksen Veren kuva ja myohemmin kaksi muuta tatd
aikakautta késittelevéad kirjaa. Hén oli nékijé ja kokija, joka miettii muistelmaromaa-
ni Ristisiiven sivulla, miksi kukaan ei ole kysellyt minulta mitddn. Joistakin asioista
ehkd tieddn enemmdn kuin muut. Joskus tekisi mieleni kertoa, siksi ettei totuus unoh-
tuisi. (RS, 110.)



5.4 Kirjailija Annikki Kariniemi-Willamo
5.4.1 Tammisaaren tammimetsit — Kirjailijauran alkumetrit

Sodan padtyttyd Oiva Willamo toimi parisen vuotta (1945-46) Lohjan Erillisen ra-
javartioston komentajana (Kirjavainen 1969, 465). Willamot asuivat tuohon aikaan
Trollbdlessd Tammisaaren ldhelld. Pariskunnan kéytdssa oli lasikuistinen, iso valtion
virkatalo, jonka ldheisyydessd olivat kalaisat lammet ja rehevét sienimetsét. Annikki,
joka oli tdhdn asti viettinyt eliménsé péddasiassa pohjoisen karun luonnon keskelld,
nautti nyt vehreistd tammimetsistd ja rikkaasta kasvillisuudesta. Han muistelee Troll-
bolen juhlia ja illallisia kirjassa Ristisiipi (1982):

Meilld oli talossa suuri lasiveranta, ja katoimme illallispéyddn sin-
ne. Leveilld ikkunoilla loistivat vikevin punaisina helottaen pela-
kuut tdydessd kukkaloistossaan, ja villiviinien oksat suikertelivat
lautasten lomassa valkoisena hohtavalla damastiliinalla. Hopeat ja
kristallit vilkkyivdit kynttilditten valossa kirkkaina ja kiillotettuina.
Kun ensimmdiset autot ajoivat pihaan, paloivat ulkona roitotulet
pohjoiseen tapaan ja iloisesti rdiskyen nousivat kipindt ilmaan. (RS,
33)

Everstinna nautti selvésti kartanoeldmaistéi, rapujuhlista ja muista kristallikruunujen
alla vietetyistéd kalaaseista. Hén rakasti ruoanlaittoa ja toimi mielellddn eméanténa.

Trollbdlen aika oli merkittdvd myds Kariniemen kirjailijauran kannalta. Hénella oli
aikaa lukea niin kotimaista kuin maailmankirjallisuuttakin seki filosofisia teoksia.
Hénen kirjaluettelossaan on mukana Waltarin Sinuhe Egyptildinen, Lo-Johanssonin
Hyvdd yétd maa, Tolstoin Sota ja rauha, Paavolaista, Haanpddtd, Paulaharjua,
Mannista, Jdarvistd, Juhani Ahoa, Yrj6 Kokkoa ja muita suomalaisen ja maailman
kirjallisuuden teoksia. My0s hén muistelee filosofoineensa Spengleristd Immanuel
Kantiin. (RS, 33-34.) Ikosen haastattelussa hén pohdiskelee Kantin ajatuksia ikui-
sen rauhan” saavuttamisesta muistellessaan tuon ajan filosofian harrastustaan (Ikonen
10.6.1970)

Erés selitys kirjallisuuteen uppoutumiselle voi olla se, ettd seutu oli ruotsinkielistd
eikd Annikki tuossa vaiheessa puhunut juurikaan ruotsin kieltd. Erddssd koululaisten
myShemmin tekeméssi haastattelussa kirjailija kertoo, ettd juuri tuolloin han kirjoitti
ensimmadisen version teoksestaan, joka ilmestyi kuitenkin kustantajan suosituksesta
vasta vuosia Trollbdlen jilkeen. Kyseesséd on Erdcdn virkanaisen Lapin rakkaus, joka
paasi julkisuuteen vasta 1976. (Dahlstrom 3.10.2006; anon.haastattelu: AKks)

Kariniemi listaa niin Ristisiipi-teoksessa kuin julkaisemattomissa kirjoituksissaan-
kin (SKS: 28764) omia kirjallisia esikuviaan. Listan ensimmaiselld sijalla ovat Juha-
ni Ahon Lastut. Muita suuren vaikutuksen tehneité kirjailijoita olivat Arvi Jarventaus,
Satu-Ruijan maan (1920) kirjoittaja, kansanperinteen tallentaja Samuli Paulaharju ja
Enonteki6lld vaikuttanut Yrjo Kokko, jota voidaan pitdd laulujoutsenen pelastajana.
Uhanalaisesta linnusta kertonut kirja Laulujoutsen Ultima Thulen lintu (1950) syn-
nytti keskustelun harvinaistuneiden erimaalintujen tulevaisuudesta. Kokko kayttda
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teoksessaan laulujoutsenesta kuvauksia kaunein lintu maailmassa, sind jalo lintu ja
sind rohkea lintu (Kokko 1984, 273). Han pohtii ihmisen vieraantumista luonnosta:

Miten paljon ihminen onkaan menettinyt kadottaessaan mahdolli-
suutensa eldd luonnon liheisyydessd?...Mitd kauemmaksi ihminen
erkanee maasta ja luonnosta, sitid onnettomammaksi hén tulee. Hd-
nelld ei ole tilaisuutta ottaa oppia ja esimerkkid luonnosta. Hén ottaa
oppia toisesta ihmisestd, joka ehkd on vield onnettomampi. (Kokko
1984, 258.)

Kirjassaan Ne tulevat takaisin (1954) Kokko arvostelee lintutieteellistd tutkimusta
siitd, ettei se pitdnyt lintua missdén arvossa.

Ensin taytettiin ammuttuja yksiloitd, sitten lueteltiin linnun viimeisid
loytopaikkoja, ja nuo luettelot ovat vuosilukuineen osoituksena siitd,
miten jdrjestelmdllisesti tiedekin edesauttoi tdmdn luonnon kaunis-
tuksen sukupuuttoon kuolemista. (Kokko 1954, 158-159.)

Kokko pitdd suhtautumista joutseneen vihéttelevdnd, mitd hdnen mielestddn kuvaa
sekin, ettd lintua ei rauhoitettu luonnonsuojelulain vaan metsistyslain perusteella
(Kokko 1954, 159).

Tarkedand pohjoisen kielen taitajana ja kehittdjand Annikki mainitsee Lars Levi
Laestadiuksen, joka kokosi pohjoisen kielen. Eteldssi Laestadius tunnettiin vikevéna
saarnamiehend ja uskonnollisen liikkeen johtajana, mutta hdnen kirjailijan tyotdén
ei Annikin mielestd tunnettu. Laestadius henkiléna ja hénen herdttdménsa liike kiin-
nostivat Kariniemed niin paljon, ettd hén kirjoitti Laestadiuksen eldméé késittelevin
romaanin Riekon valkea siipi vuonna 1967.

Annikin sisarenpoika Timo Vuolio vietti koulupoikana kesid Trollbdlessd. Hanen
muistoissaan pédéllimmadisind ovat hauenpyynti, uintiretket, Oivan ohjaama poltto-
puun teko ja Annikki-tadin laittamat herkkuruoat: latyt, hillot, kuivasta juustosta teh-
dyt lampimét leivit. Téti oli sitd paitsi innokas kalastaja ja luontoihminen, joka tunsi
kasvit ja eldimet. Vuolion mukaan Annikilla oli ”hevosen muisti”, hian muisti kasvi-
en latinalaisetkin nimet. (Vuolio 15.3.2005) Annikin naapurina siihen aikaan asunut
Dahlstrom muistelee héntd hyvin aina iloisena ja ystivéllisend tdtind”, joka tarjoili
lapsille karamelleja. (Dahlstrom 3.10.2006) Annikki piti lapsista ja antoi heille mie-
lelldén aikaansa. Harri Willamo muistelee Annikin vierailuja Helsingissa valopilkku-
na vaimolleen:

...(Annikki) kdydessddn aina loi ympdrilleen intensiivisen ja iloisen
tunnelman. Lapset rakastivat héintd. (Willamo, H. 2004, 147.)



5.4.2 Poro-Kristiina ilmestyy

Syksylld 1948 Oiva Willamon jédtyd elidkkeelle pariskunta palasi Lappiin. Annik-
ki sai tyopaikan aluksi Inarin Nellimistd ja my6hemmin Tormésen kylédltd. Vuoden
1950 alussa heti uuden vuoden aikoihin Annikki alkoi kirjoittaa Poro-Kristiina -teos-
ta. Lahtosysdyksen on antanut edellisend pdivéna tavattu sairas vaimo. Néiin kertoo
Kariniemi Panu Rajalan haastattelussa 10.5.1977. Poro-Kristiina valmistuu, mut-
ta “karsiutuu suuressa syyserotuksessa”, kuten kustantajan edustaja asian ilmaisee
(Kontio17.7.2001). Kirjan muokkaaminen jatkui Sodankyldn Moskuvaaran koulun
yldkerran opettajan asunnossa ja lopulta kirja ilmestyi vuonna 1952, ja sai hyvén
vastaanoton.(Rajala 10.5.1977)

Ikosen haastattelussa Kariniemi muistelee Poro-Kristiinan syntyé ja toteaa, ettd
kirjailijan mielikuvitus lihtee liikkeelle niin arvaamattomista asioista. Hanen mu-

kaansa luonto on kaikkein suurin ihmisen kasvattaja. Poro-Kristiinassa nékyy eteldn
ja pohjoisen vilinen ristiriita, josta Kariniemi kayttdd tdssd yhteydessd my0s sanaa
riisto”. (Ikonen 10.6.1970.)

Oletan kuvan 7 liittyvan Inarin aikoihin. Koira ndyttdd 1dhinné lapinkoiralta, pitka-
karvaiselta tunturialueella suositulta tyypiltd. Kuva ajoittuu siiné tapauksessa lidhelle
1950-luvun alkua. Kuva on Kariniemen arkistosta ja sen ottajasta ei ole tietoa.

R v =
BN o Saaaihe

Kuva 7. Annikki Kariniemi-Willamo puhuttelee koiraa.
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Uuden Suomen kirja-arvostelussa marraskuussa 1952 Kauko Kyyro toteaa, ettd esi-
koisromaaniksi Poro-Kristiinalla on harvinaisen suuret tyylillisetkin ansiot. Joulu-
kuun Parnassossa puolestaan Eila Pennanen arvioi teosta: On hdmmdstyttivid nihdd
kuinka Kariniemi-Willamo on pystynyt kietomaan silmittomdn seksuaaliseen huumaan
ja Lapin romantiikkaan uskonnonkin sihiseviksi kddrmekimpuksi. Pennanen jatkaa
arvosteluaan todeten, ettei kirja héntd miellytd, mutta Kariniemi-Willamosta voisi
tulla Suomen Selma Lagerl6f, jos hidn oppisi kirjoittamaan. (Pennanen 12/1952.)

Poro-Kristiina oli monessa suhteessa poikkeuksellinen teos suomalaisessa kirjalli-
suudessa. Padahenkiloni on nainen, joka vieldpa rinnastetaan poroon. Poro-Kristiinan
ilmestymisen aikoina saamelaisuutta pidettiin mystisené, kiehtovana ja siti pyrittiin
romantisoimaan. Lappi nahtiin eksoottisena, villin luonnon, revontulten ja lumiaavi-
koitten maana. Samoihin aikoihin ilmestyi elokuva Valkoinen peura, joka hyddynsi
romanttista Lappi-kuvaa ja lappilaista mystiikkaa. Saarinen (2011) on tutkinut eloku-
van Lappi-myyttejd ja toteaa sen alleviivaavan noitamyyttid. Elokuvan valmistumisen
aikoihin kaikki lappilaiset olivat vield eteléstéd katsottuna niité toisia — suomalaisista
poikkeavia. Valkoinen peura on sodan jilkeiseen aikaan valmistettu elokuva, joka
hy6dyntéé romanttista Lapin eksotiikkaa. Saarinen nékee elokuvalla olleen kansalli-
sen tehtdvdn tuona aikana — se toimi aikuisten satuna. (Saarinen 2011, 254-255.)

Kontio (2003) pohtii Aybridiutta, milla tarkoitetaan kahden kulttuurin rajalla elé-
mistd. Kysymys on identiteetin epavarmuudesta, jota Poro-Kristiina kokee elédessédén
kahden kulttuurin rajapinnalla saamelaisen ja perdpohjalaisen sekoituksena. Toisaal-
la on saamelainen vaistonvaraisuus ja estottomuus ja toisaalla perdpohjalaisen ta-
lonpoikaisen, lestadiolaisen kasvuympériston synnyttdmé syyllisyys ja normit, joilla
seksuaalisuutta kontrolloidaan. Padhenkilo kokee eldménsé ristiriitaisena ja tuntee
itsensd vieraaksi ympdaristossdin. (Kontio 2003, 63, 71.)

Luonto on esikoisromaanissa tirkeélld sijalla. [hmiset kuvataan osana luontoa ja
myds osana sen syklistd kiertokulkua. Luonto on elivd, hengittivd, seksuaalinen,
myyttinen ja ennen kaikkea feminiininen, tiivistad Riitta Kontio Annikki Kariniemen
luontokuvaa. (Kontio 2003, 71.) Romaanin Kristiina eldd vuodenaikojen rytmii. Kun
vdrikkddn rehevd kesd oli alistunut aijaksenvdriseksi syksyksi, myos Kristiinan mieli
muuttuu ja hin tuntee miten iltapimeitten saapuessa hdnestd valui suven synnyttd-
md ldmpé omia aikojaan pois (Kariniemi 1952, 237). Romaanin padhenkilo hakee
lohdutusta ja tukea luonnosta: tunturit ovat ainoat, joille hdn saattaa ripittdytyd ja
korvelle héan valittaa niin kuin eldin (Kariniemi 1952, 207, 236).

Poro-Kristiina oli kiinnostava avaus, teos, josta pian otettiin kysynnén takia toinen
painos. Ilmeisesti romaanin innoittamina Turun Kalevalaiset Naiset kutsuvat kevaal-
14 1954 Kariniemen luennoimaan tilaisuuteensa. Lehtikirjoituksen mukaan Annikki
kertoi paikalla olleelle yleisolle saamelaisuudesta ja esitti samalla myd6s kritiikkia,
miten Lappiin johtavia suuria valtateitd pitkin on eteldstd késin saapunut koneellis-
tuminen ja monia ikdvid ilmioitd ja epdkohtia saamelaisten eldmddn. (TreYo: Eaa
1) Téssd on ensimmaisid merkkejé siitd huolesta, jota Annikki kantoi vanhan Lapin
katoamisesta ja uuden kulttuurin negatiivisista vaikutuksista.

Kirjailijan ura ei auennut Annikki Kariniemelle helposti. Téstd kertoo Tampereen
yliopiston kirjallisuudenlaitoksen arkistossa sdilynyt kirjeenvaihto. Kesdlld 1948
Tammi hylkasi Porolla poikki tunturin kasikirjoituksen, jota Annikki oli jo titd ennen



maaliskuussa tarjonnut turkulaiselle Aura-kustantamolle saaden ynseén vastaanoton.
Tammen antama palaute kisikirjoituksesta on tylyad luettavaa:

... ettei se tuo sanottavasti uutta viime aikoina ilmestyneeseen mel-
ko runsaaseen ja pdtevidn Lapin — kirjallisuuteen, paitsi ehkd niiltd
kohdin, joissa tekiji kertoo huomioista ja kokemuksista poroerotuk-
sessa. Niin tdrked toimitus kuin viimeksi mainittu onkin Lapin asuk-
kaille, emme kuitenkaan usko sen suuremmassa mddrin kiinnostavan
muita ihmisid ja tavallisia lukijoita. Perdpohjolan murre voi myos
vaikuttaa haitallisesti lukijaan, jolle se samoin kuin lappalaisten sa-
nasto on vihemmdn tuttua. (Tre Yo: Caa 6)

Sitkedsta yrittimisestd kertoo se, ettd sama késikirjoitus palautuu tammikuussa 1950
Gummerukselta, joka toteaa aiheen loppuun kuluneeksi (TreYo: Caa 1). Ikosen ja
Rajalan haastattelujen perusteella voi paitella, ettd Porolla poikki tunturin on teoksen
Erddn virkanaisen lapinrakkaus, joka ilmestyi vuonna 1976, ensimmaéinen késikir-
joitus.

5.4.3 Kirjailijakoti Villa Willamo

Vuonna 1950 Kariniemi-Willamo osti Rovaniemeltd Kemi Oy:1td maapalan Salmi-
jérven rannalta. Paikalle rakennettiin hirsinen talo, joka tdndén tunnetaan Villa Wil-
lamona. (Nykyinen omistaja on Kemijoki Oy.) Pariskunta siirtyi Rovaniemelle Anni-
kin saatua keskuskoululta viransijaisuuden lukukaudeksi 1952—53. Kaiken kaikkiaan
nditd sijaisuuksia riittdd Rovaniemelld vuosiksi 1954—-1958.

Rovaniemelld oli perustettu vuonna 1947 Taideseura Seitapiiri, jonka ensimmaéise-
nd puheenjohtajana toimi Lapin kansan padtoimittaja, kirjailija Reino Rinne. Han tuli
myShemmin tunnetuksi Kuusamon koskien puolustajana toimiessaan Kuusamossa
vuonna 1950 perustetun Koillissanomien péatoimittajana (Leskeld 1989, 169). Sei-
tapiiri kerdsi yhteen kuvataiteilijoita, kirjailijoita ja muuta kulttuuriviked. Annikin
kodista tuli 1950-luvulla seuran suosima kokoontumispaikka, missé esitettiin niy-
telmid ja lausuttiin runoja. Tampereella sdilytettivan Kariniemen arkiston kirjeitten
perusteella Annikki Kariniemi-Willamo oli hyvin keskeinen henkild Seitapiirin toi-
minnassa. Rovaniemen vuosien varrella hin ldhetti runsaasti matineakutsuja ja kévi
kirjeenvaihtoa monien tunnettujen suomalaisten kirjailijoitten kanssa.

Kariniemi-Willamo tapasi noina vuosina Frans Emil Sillanpddn, llmari Kiannon
ja Aale Tynnin. Muun muassa heidén nimensa 16ytyvit Villa Willamon vieraskirjasta.
Matineakutsuja Annikki valitti arkistotietojen mukaan Oiva Paloheimolle, Artturi Lei-
noselle, Eila Pennaselle, Yrjo Kokolle ja Sakari Pdilsille, jotka sitten vierailivat Seita-
piirin jarjestdmissa tilaisuuksissa.(Tre yo: Caal3.) Tapaamiset tunnettujen kirjailijoiden
kanssa olivat tarkeitd alkavan uran kannalta. Villa Willamon aikana solmitut yhteydet
saattoivat kestdé vuosikausia.

Kariniemi-Willamolla oli 1950- ja 1960-lukujen aikana jonkin verran kirjeenvaih-
toa kirjailija /lmari Kiannon kanssa. Iki-Kiannon ldhettdmét viestit olivat hyvin per-
soonallisia, vaikeasti luettavalla kisialalla kirjoitettuja postikortteja, joitten viesti
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alkoi sdannollisesti puhuttelulla Rakas Willikko. (TreYo: Caa 5)

Kiannon tyttiren Raija-Liisa Kiannon toimittamassa teoksessa l/mari Kiannon
avoimet kirjeet (2011) on useita viittauksia kirjailija Annikki Kariniemi-Willamoon.
Kirjeissd Kalevan lukijoille vilahtaa maininta Lapin Villikosta jo 7.8.1957 ja pari
vuotta myohemmin Kiannon 85-vuotisjuhlien jatkuessa Helsingissd kansallispaival-
lisind vieraitten joukossa on my0s Lapin keisarikruunu kirjailija Annikki Willamo,
joka piti Kiannon kuvauksen mukaan pontevan puheen. llmari Kianto kertoo tutustu-
neensa Kariniemi-Willamon Metsd eldd -teokseen, jota hidn ylistdd erinomaiseksi ja
kirjan tekijaa Jumalan armoitetuksi pohjoissuomalaiseksi kirjailijaksi. (Kianto 2011,
99; 157-158.)

Erds Kalevan lukijoille tarkoitetuista avoimista kirjeistd on omistettu kokonaan
Kariniemi-Willamolle. Helsingissd 17.3.1960 kirjoitetussa tekstissd Kianto kertoo
lukeneensa romaanin Morgam, punaisen kullan maa. Hanen mielestéédn teos on ai-
nutlaatuinen: voimakas ja luonnon lumoissa syntynyt. Han pohtii myos, ettei teosta
luulisi naiskirjailijan tekemaksi. Sind osaat taiteilijana kuvata ihmisen herkimmidit,
arkaluontoisimmatkin suhteet ympdristoonsd, kirjoittaa Kianto ja jatkaa vililla hy-
lanneensd kirjan iljettdvyyden takia. Télld hén tarkoittaa parittelukohtausta, jonka
hén sitten sivuuttaa ja antaa anteeksi. Kiannolle ominaiset lempinimittelyt saavat
uusia muotoja: Lapin tunturien temppelitytto ja rakas tunturirunoilija.

Romaanin huippuna Kianto pitdd kuvausta laulun Maa on niin kaunis vaikutuk-
sesta kullankaivajiin. Laulun maininta téssd yhteydessd on sikéli mielenkiintoista,
ettd juuri tima laulu on ystidvien mukaan ollut kautta eliman Annikki Kariniemen
lempilaulu, joka on laulettu yhteisesti juhlien péittyessd, olipa sitten kesé tai talvi.
(Kianto 2011, 180-181.)

Kuva 8 on todennékdisesti otettu Villa Willamon takan déressd. Takan 1dhelld oli Timo
Vuolion kertoman mukaan valaan nikama istuimena ja Willamolla oli tapana arvuutella
vierailta, misté oli kysymys. (Vuolio 15.3.2005) Takkatuli, nuotio ja yleensé elava tuli
esiintyy Kariniemen muisteluissa tirkedna tekijand. Monet Kariniemen albumin valo-
kuvista on otettu tulen déressa.

Oiva Willamo toimi Villa Willamon “talonmiehend”, pilkkoi polttopuut ja lapioi lumia

Kuva 8. Annikki ja Oiva tulen aaressa.



talvella. Timo Vuolio muistelee vierailleensa tuohon aikaan usein Willamoitten luona.
Oivalla oli tapana teetittdd sukulaispojalla t6itd, vélilld piti kantaa polttopuuta sisille
taloon ja vélilld avata maantielle johtavaa polkua lumesta. Han kertoo, ettei koskaan
ndhnyt Annikin kirjoittavan, ja péittelee, ettd timén tiytyi tyoskennelld disin kirjoitus-
koneensa ddressa. (Vuolio 15.3.2005)

Ero Paasilinna vieraili kevéilld 1958 Villa Willamossa haastattelemassa kirjailija
Annikki Kariniemed. Hén kuvailee tilannetta poikkeavaksi. Annikki istui koko ajan
nurkassa puhumattomana ja arkana kuin koulutytté. Sen sijaan eversti hallitsi vierai-
lua. Hdn oli pieni, nariseva ukko, sojotteli piipullaan minua kohti, leuassa muutaman
pdivdn sdnki, kddessd iso mustunut vanha kuksa, josta hén joi kahvia ja soi ruokan-
sakin. Willamo istui edelld mainitulla valaan selkdnikamalla ja tenttasi haastattelijaa.
Varsinainen kirjailijahaastattelu tehtiin saunan pukuhuoneessa, johon Annikki joh-
datti Paasilinnan timén ldhtiessé. (Paasilinna 1996, 156—157.)

Koulutyon ohessa Annikki jatkoi kirjoittamista. Tampereella yliopiston kirjastossa
arkistossa siilossd oleva kirjeenvaihto kertoo, ettd 1950-luvulla Kariniemen kerto-
muksia julkaistaan ainakin Suomen Kuvalehdessé, Viikkosanomissa ja Kotiliedessa.
Tosin samaan aikaan myds palautettiin “aineistoja”, jotka eivit lehtid kiinnostaneet.

Vuonna 1954 Kariniemi ponnahti suuren yleison tietoisuuteen ensimmaéisend suo-
malaisena naispuolisena erdkirjailijana teoksella Lohisiima ja silkkiliina. Kirja saa
ihmettelevén kiittelevén vastaanoton. Lapin Kansan nimimerkki Argus kirjoittaa
9.12.1954:

Moni erdmies saattaa ennakkoluulolla suhtautua kirjaan juuri sen
feminiinisen kirjoittajan vuoksi. Heille on sanottava, ettd ohi tdmd
everstinna ajelee varsin monesta miespuolisesta erdkirjailijasta.

My®ds Ilmari Kianto on lukenut kirjan ja ylistda sitdi myohemmin kirjeessddn Kalevan

lukijoille 17.6.1962. Hén on hurmaantunut ja jatkaa, etti jos Juhani Aho eldisi, hin var-
maan heittdisi kitsautensa ja matkustaisi sinne, missd tuo Annikki onkii lohia. (Kianto
2011, 250.)

Annikki Kariniemi oli kuunnellut tarkoin erdmiesten juttuja ollessaan opettajana
syrjékylilld ja olihan hénelld jo kotoa kokemuksia ja tarinoita erdeldmésti. Eversti
Willamo oli innokas metsdstdjd ja kalastaja, ja hin otti vaimonsa mukaan seka lin-
tumetsille ettd kalastamaan. Juutuan mokki oli Annikin kertomuksista péétellen tér-
ked paikka kummallekin. Erdkirjoja ilmestyi vuosien varrella lisdi; niihin voi lukea
novellikokoelmat Metsd eldd (1958), Laulu lohesta ja auringosta (1962), Oi Juutua
(1975) sekd romaanin Salakaato (1967).

ERA FENNICA (1991) madrittelee erikirjan kuvaukseksi metsistys- ja kalastus-
retkistd. Teoksen mukaan kyseessa on erdmiehen metsdstyskertomus toiselle erdmie-
helle (Hyytinen & Kettunen, 1991, 5 ). Kirja kuvailee Kariniemen erékirjoja val-
loittaviksi tarinoiksi, joita sdvyttid eldmdnmydnteinen huumori ja Lapin luonnon
Jja ihmisen aito ymmdrrys. (Hyytinen & Kettunen 1991, 86.) Médérittelystd paljastuu
asenne, ettd erdkirjallisuus on edelleenkin miesten maailmaa, mitd vasten tarkastel-
tuna Annikki Kariniemi on ollut hyvin poikkeuksellinen kirjailija omana aikanaan.
Markku Varis (2003) toteaa suomalaisen erékirjallisuuden tutkimuksessaan Zkdvd
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erdton ilta, ettd naiskirjailijoiden erétarinat ovat harvinaisuuksia ja ettd puhdasta eré-
kirjallisuutta edustavat téssd suhteessa vain Annikki Kariniemi ja Aini Tahvanainen.
(Varis 2003, 227.)

Annikki Kariniemi-Willamo kévi vuosien 1955-60 vililla kirjeenvaihtoa kirjailija
Paavo Rintalan kanssa. Viipurissa syntynyt ja Oulussa varttunut Rintala tuli vuonna
1958 tunnetuksi teoksestaan Pojat, jossa hdn kuvaa sota-aikaa oululaisten poikien
silmin katsottuna (Niemi 2001, 189). Vuonna 1955 Rintala antaa palautetta Karinie-
mi-Willamon vasta ilmestyneestd romaanista Murros kiittden sitd syksyn parhaaksi
kirjaksi (Tre yo: Caal0). Rintalan sota-aiheisista teoksista vuonna 1963 julkaistu Sis-
siluutnantti on saattanut antaa Kariniemelle sykdyksen sota-ajan késittelyyn 1970-lu-
vulla.

Vuonna 1960 Rintala arvioi edellisend vuonna ilmestynyttd romaania Morgam,
punaisen kullan maa. Héan pitdd sen repliikkejd ja miljookuvausta hyvdni mainiten
vield, ettd ihmiset napsahtavat hyvin paikoilleen. Héan toivoo kuitenkin, ettd Annikki
saisi tekstiinsd juonen. Rintalan kirjeissd on myds yhteiskunnallista kritiikkid: hin
kirjoittaa Lapin poliittisesta maantieteestd, taloudellisesta alikehittyneisyydesta ja
voimalaitosinsindoreistd, jotka ovat hévitténeet Kemijoen kalan ja hukuttavat koko
Sompion veden alle. (TreYo: Caa 10)

Kaikesta pddtellen Paavo Rintala arvosti Kariniemed kirjailijana ja kannusti titi
kirjoittamisessa. Vuonna 1956 hén kaipailee Lappiin liittyvéa romaania, jonka voisi
filmata elokuvaksi, ja esittdd Annikkia elokuvan késikirjoittajaksi. Han kertoo myos
esitelleensd Aarne Tarkakselle Poro-Kristiinaa tdssé tarkoituksessa. (TreYo: Caa 10)

Annikki Kariniemen arkistossa séilynyt kirjeenvaihto kertoo tydstd, jonka kirjailija
joutui tekemaén padstikseen julkisuuteen. Toisaalta hén oli kuitenkin suosittu kerto-
musten kirjoittaja, jolta monet pienetkin lehdet pyysivét erityisesti joulunumeroihin
sopivia teksteja.

Villa Willamo oli Annikin omistuksessa vuoteen 1961, jolloin hdn myi sen Kemijo-
ki Oy:lle. Tdssé vaiheessa Annikki oli 16ytinyt uuden nuoren rakkauden Ylitorniolta.
Willamo siirtyi sukulaistensa luo Helsinkiin.

5.5 On vain uskallettava eldi

5.5.1 Kaikkien pii ei kesti jdiden ldhtoa

Kariniemi tyoskenteli kevétlukukaudella 1956 Ylitorniolla Jolangin kyldlld. Syk-
sylld 1958 hén palasi Ylitorniolle ensin lukuvuodeksi Lohijérvelle (1958-59) ja sen
jéilkeen seuraavana vuonna Lihejingélle (1959-61) hoitamaan viimeiseksi jadvaa
viransijaisuuttaan. Kirjailijan ty6 jatkui koulun ohessa ja ldhes vuosittain ilmestyi
uusia teoksia. Kevittalvella 1957 Rovaniemen teatterissa sai ensi-iltansa naytelma
Morsiusmaa. Naytelma palasi 1600-luvulle, aikaan, jolloin kristinusko saapui Lap-
piin. Arvi Jarventaus oli késitellyt samaa kristinuskon ja shamanismin vélistd taiste-
lua jo 1916 ilmestyneessa esikoisteoksessaan Risti ja noitarumpu. Voi kuvitella, ettd
Jarventauksen romaani on vaikuttanut Kariniemen aiheen valintaan. Samaa teemaa
Kariniemi késittelee my0s teoksessa Laulu Lapista ja Lapin papista (1972).

Lehtola (1997) toteaa Jarventauksen romaanin Risti ja noitarumpu naiskuvan ole-



van stereotyyppinen. Nainen on hyvé hengetér. (Lehtola 1997, 68.) Vastaavanlaista
romanttista puhtauden ylistystd ndkyy Kariniemen teoksen Laulu Lapista ja Lapin
papista kuvauksessa ”Lapin neidasta”: Kuinka hdn onkaan kaunis, hdn, joka tddlld
korpien kitkoissd on syntynyt ja kasvanut ja jolle vain hetteiden peilit ovat sitd to-
tuutta julistaneet (Kariniemi 1972, 32). Kariniemen teksti késittelee eteldn ja pohjoi-
sen vilistd ristiriitaa kuten Jarventauskin kirjassaan (Lehtola 1997, 65). Pappi joutuu
luonnon kanssa vastakkain ja on pakotettu tunnustamaan avuttomuutensa: Ei tddl-
ld kukaan jouda kuuntelemaan eteldtuulen huminaa. Toista on silloin kun pohjoi-
nen puhuu. Silloin on pakko pysdihtyd. (Kariniemi 1972, 77.) Kariniemen teoksessa
kristinusko voittaa, etelédstd tullut pappi pitdéd lapinkielisen saarnan ja vanha tietdja
menettdd mahtinsa. Kariniemen tekstin voi ndhdd myds 1970-luvun kuvana etelén
harjoittamasta ”Lapin riistosta”. Han kyselee, mitd pirua on eteldn miehelld tddlld
tekemistd? Vastauksessa hédn luettelee, miten he kadehtivat maita ja mantuja, syo-
vit ja ahnehtivat pohjoisen niestaa ja vievit veroina viimeisetkin saaliit kalasaaliita
mydten. (Kariniemi 1972, 105.)

Novellikokoelma Metsd eldid (1958) herdttdad huomiota my0s eteldisessd Suomessa
ja saa sekd myoOnteisid ettd vihemmén myonteisid arvioita lehdistossa:

Kariniemi kuvaa ihmisid, jotka eldvdt sopusoinnussa luonnon kanssa
Jja suurta luontoa, joka paljastaa salaisuutensa tdllaiselle ihmiselle.

(Aamulehti 3.11.58)

Kertomuskokoelma (ME) on Annikki Kariniemi-Willamon neljds kir-
ja. Kaikissa niissd ilmenee niin hyvd Lapin tuntemus, ettd ne muo-
dostavat arvokkaan lisdin tieto- ja eldmysaineistoon maamme mie-
lenkiintoisesta pohjoisesta. (Kansan Uutiset 16.11.58)

Annikki Kariniemi-Willamo kirjoittaa Suuren Luonnon isoilla al-
kukirjaimilla, mutta kun laskee kirjan kddestddn, on murheellinen
siitd, ettd luontoa ei ole jdtetty rauhaan, vaan ettd se tdissd kirjassa
on ikddn kuin yksinomaan ihmissilmien ldpi nédhtdvissd ja ettd sitd
tarjoillaan sopiviksi annosteltuina palasina ryoppydvilld ja senti-
mentaalisella kielelld. Luonnon hiljaisuutta ei pddse kirjan ddressd
kokemaan, kuten kirjailija kuitenkin ilmeisesti on tarkoittanut. Sitd
voimakkaammin saa kokea sitd luonnon luontoa, joka on tdysin vi-
linpitdmdton ihmisestd. (Kotimaa 28.11.58)

Kianto asettuu sanomalehti Kalevan kirjoituksessaan 6.2.1959 tukemaan kirjailijaa:

Annikin metsdstyskertomuksissa herdttdvit voimakkaita huomioita
kuvaukset poroista, hirvistd, ketuista, ahmoista, ndddistd, karhuis-
ta — niin kaikesta enin karhuista. Ja siind sivussa pienemmistdikin
otuksista, janiksistd, oravista, kdrpistd, petolinnuista pienempiinkin
lintuihin saakka. Olen iloinen, ettd meilld Annikki Kariniemi-Wil-
lamossa on pdtevd ja puhdashenkinen kirjailija sisdmaassa, jonka
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kaunokirjallisuus viime aikoina on huvennut rappion partaalle.

Kenelle Kianto osoittaa tekstisséddn terveiset kirjallisesta rappiosta, jaéinee historian
peittoon.

Metsd eldd -teos ei ole pelkéstidn perinteinen kuvaus eréretkistd vaan myds tarinaa
vanhoista uskomuksista, jittildisistd, noidista ja seitapaikoista. Kariniemen huumori
pilkistdd kerronnan seasta. Ndin on myos kertomuksessa Riipin &mmin marjastukses-
ta parhaaseen hilla-aikaan.

Yhtéikkid on iso kdmmen laskeutunut raskaana Riipin dmmin hen-
noille harteille. Leved mahtava kimmen, josta ei ole epdilystdikddn
kenen se on. Kynnet kopostelevat vield kuin leikiten réijynkangasta,
ihan kuin kissanpojan kynnet silloin kun ne vield ovat leikkituulella.
Entd mitds nyt tekee Riipin dmmi?

Hidin hymisee kuin pientd kiitosrukousta hennolla ddnellddn:

— Herran kiitos, eipd ole Luoja minua karhun ruoaksi aikonut, siu-
naa ja kiittdd muori samalla kertaa. Sekd pistelee marjoja ropee-
seensa. Ja silld asia on selvd. (ME, 201.)

Novelli ”Karhu”, josta edelld oleva lainaus on, kertoo tarinoita Lapin tunnetuista
karhunpyytéjistd sekd antaa jopa kdytdnnon ohjeita, miten karhu luonnossa kannattaa
kohdata. Metsdn kuningas ja kiveliditten herra elelee hiljaiseloa paitsi kiima-aikana,
jolloin se nostaa vanhoja puita juuriltaan, se mellastelee muurahaismdttdissd ja kd-
pdloitsee mettidispesid hunajan-makean kaipuussaan. (ME, 203-204.)

Varis (2003) on kasitellyt Kariniemen novelleissa esiintyvia karhu-uskomuksia ja
muistuttaa, etté kirjailijan hyodyntdmét myytit ovat tietoisia kirjallisia ratkaisuja eika
niitten perusteella voi tehda péadtelmia Annikki Kariniemen maailmankuvasta. Varis
viittaa Kariniemen ”Karhun kanssa kasvotusten” -novelliin, missé karhu jattaa naisen
rauhaan siksi, ettd tdma on alaston, ainoastaan olkinen panamahattu paisséén. (Varis
2003, 232-233; ME,136-137).)

Kaikki arvostelijat eivit kuitenkaan suhtautuneet Kariniemen teoksiin myontei-
sesti. Vuonna 1959 ilmestynyt Morgam, punaisen kullan maa ilmeisesti saa saman
vuoden jouluna Tuomo Itkosen kirjoittamaan katkeraa tekstid Pohjolan Sanomien
artikkelissa:

Annikki taas koettaa huvittaa lukijaa humalaisten jutuilla, joille ehkd
humalainen voisi hohottaa, mutta jotka selvin pdin tuntuivat naisen
suusta sopimattomilta (Itkonen 1959).

Sama Tuomo Itkonen oli vihkinyt Annikin ja Oivan avioliittoon sodan loppuvaihees-
sa. Oliko kyseessd papin rooliin kuuluva paheksuminen, voi arvailla. Willamoitten
avioliitto alkoi kuitenkin rakoilla 1950-luvun loppupuolella ja pééttyi Annikin 16y-
dettyd Taisto Heikan, nuoren michen, joka alun perin tuli mukaan Annikin Ylitorni-
on Lihejéngilld vetimédn lasten ja nuorten kirjallisuuskerhoon. Suhde oli yllatys
niin lasten vanhemmille kuin Willamon sukulaisillekin. Kirjallisuuspiiri lopetettiin,
opettajan ura padttyi ja vuonna 1963 avioeron tultua virallisesti voimaan Annikki ja



Taisto vihittiin avioliittoon.
Harri Willamo (2004) kuvaa kirjassaan tilannetta seuraavasti:

Rovaniemelle paluusta ei ollut kulunut kuin muutama vuosi, kun An-
nikki jo ldhti Ylitorniolle pienen koulun opettajaksi ja asui sielld,
ollessaan naimisissa setdni kanssa, julkisesti itseddn 34 vuotta nuo-
remman miehen kanssa...

Tuo tilanne drsytti Impi-tdtidni suuresti. Hdn lihti Rovaniemelle ja
pakotti tuolloin jo vanhan ja vihdn apaattisen Oiva-seddn hankki-
maan eron Annikista. (Willamo, H. 2004, 148.)

Oiva Willamo muutti Helsinkiin aluksi sisarensa luo, muttei ilmeisesti viihtynyt ko-
vin hyvin, koska hin rakennutti asunnokseen saunan ja kamarin Harri Willamon ko-
din yhteyteen. Héin eli omissa oloissaan kuolemaansa asti vuonna 1967. Seuraavana
vuonna ilmestyi Annikki Kariniemen suurta huomiota heréttényt teos Erddn aviolii-
ton anatomia. Kirjassa Annikki tarttui siihen asti vaiettuun aiheeseen, perhevikival-
taan, jota esiintyi niin sanotuissa paremmissakin piireissa.

— Siitd nousi kauhea rdhdkkd Rovaniemelld. Eihdn kirjailija silld tavalla paljasta
eldmddnsd, muistelee kirjan saamaa vastaanottoa Annikin hyvi ystivd Maija-Lee-
na Ervasti. (Ervasti 20.7.2002) Miten paljon teos todellisuudessa kuvasi Annikin ja
Oivan avioliittoa, sitd Annikki ei koskaan paljastanut, mutta antoi kuitenkin siihen
viittaavia vihjeité lehtikirjoituksissaan. Ikosen haastattelussa kesélld 1970 hin muis-
tuttaa, etti teoksessa on paljon mielikuvitusta ja ihmisid, jotka eivit kuulu omaan
eldmddni (Ikonen 10.6.1970). Vuonna 1982 ilmestyneessd omaeclamaikerrallisessa
teoksessa Ristisiipi Annikki kdyttdd kuitenkin Willamosta nimitystd “mieheni” ja
Taistosta “erauspoikaa” (RS,73), mikd Lapissa tarkoittaa emon vieroittamaa karhun-
poikaa. Hén kévi Helsingissda Oivan hautajaisissa mutta ei jadnyt muistotilaisuuteen
(Yliniemi 20.9.2000).

Taisto Heikanmaa ja Annikki Kariniemi muuttivat Térmésjérvelle Taiston vanhem-
milta ostettuun taloon, josta tuli Annikin koti loppueldmaéksi joitakin lyhyitéd jaksoja
lukuun ottamatta. Pariskunta asui Sinisessd pirtissd. Annikki kutsui paikkaa myos
lintukodokseen. Kariniemi kirjoitti nyt vapaana kirjailijana ja Taisto maalasi tauluja,
joskin kuvataiteilijan ura jéi lyhyeksi. Taisto hankki tulonsa sekatydmieheni metsa-
toissé tai tietyOmailla. Ajoittain hdnelld oli vaikeuksia pdistd tyottomille jérjestet-
tyihin héitédaputoihin, koska vaimo Annikilla oli kirjoistaan liian suuret tulot. Néin
kertoo Annikin sisarenpoika Timo Vuolio. (Vuolio 15.3.2005)

Kuvassa 9 nuori Taisto Heikanmaa (ent. Heikka) taulunsa déressid. Valokuva on
Kariniemen arkistosta ja sen ottajasta ei ole tietoa.
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Kuva 9. Taisto Heikanmaa

5.5.2 Tormasjirvi — Jumalan jirvi

Useat Annikin sen aikaiset ystavét ihmettelivét pariskunnan suurta ikéeroa.

Mitd ne sitd ihmettelevdt, kun menin kolmekymmentd vuotta vanhemman miehen
kanssa kukaan ei sanonut mitddn, eikos se ole sama, kertoo Aino Yliniemi haastatte-
lussa Annikin todenneen. (Yliniemi 20.9.2000)

Kirjailija Pentti H. Tikkanen toimi tuohon aikaan Pohjoisten kirjailijoitten piirissé
ja oli tutustunut Kariniemeen sitd kautta. Hin muistelee, miten ikéero ei haitannut
ollenkaan, kun ldhdettiin liikkeelle Taiston moottoripyoralld. Annikki istui sutturana
takana. (Tikkanen 8.12.2005)

Annikista ja Taistosta tuli nopeasti oman aikansa julkkiksia. Tatd julkisuutta Ka-
riniemi hyddynsi myymaéllé juttuja pariskunnan eldméstd Hymy-lehdelle. Keltainen
lehdisto oli tuolloin Suomessa uusi ilmid, joten silld oli suuri vaikutus lukijoihin. Ta-
hin asiaan Annikki ja muutkin lappilaiset kulttuuri-ihmiset tormésivit myohemmin.
Varsinkin Timo K. Mukan, Kariniemen hyvén ystdvin, saama kohtelu herétti suuttu-
musta. Tama kédy ilmi Annikin arkistoon jéédneistd julkaisemattomista kirjoituksista.
(SKS: 28764)

Julkisuus toi pariskunnalle runsaasti kutsuja erilaisiin tilaisuuksiin kuten muun mu-
assa Urho Kekkosen kutsumina linnan juhliin. Annikin kirjat myivét hyvin ja luo-
misvire oli tuotannon laajuudesta pédtellen hyvé. Parhaina vuosina teoksia ilmestyi
kaksi, jopa kolmekin. Pariskunnalla meni taloudellisesti lujaa ja he matkustelivat ul-
komailla.

Annikki Kariniemi ponnahti vuonna 1971 suomalaisten kirjanmyyntitilastojen kér-
keen teoksella Veren kuva. Kirja kertoo Rovaniemen sota-ajan elamaésti. Padrooleis-
sa ovat saksalaiset sotilaat ja suomalaiset naiset ja ndiden keskindiset suhteet. Aihe
herdtti Rovaniemen pikkukaupungissa suuria tunteita ja uteliaisuutta. Kaupungilla



kaytiin vilkasta keskustelua siitd, kuka kukin romaanihenkild on todellisuudessa.
Valtakunnan lehdistossd arvostelut riepottelevat teosta laidasta laitaan. Jossakin ar-
vostelussa kirjaa pidetddn raikkaana ja reipasotteisena ja toisessa irstas kirja joutaisi
pornopakettiin. Kirjan julkaisija Otava osasi odottaa suurta kiinnostusta, mikd nakyy
Hannu Mékelan kirjeestd Annikille: Saa ndhdd, mitd Rovaniemen matamit sanovat.
(Tre Yo: Caa 7)

Pitkddn opettajana toiminut Kariniemi osoittautuu my0s lahjakkaaksi lasten ja
nuorten kirjailijaksi. Vuonna 1963 hinen kirjansa Pikka tulee toiselle sijalle Otavan
nuorisoromaanikilpailussa ja osallistuu my6s pohjoismaiseen kilpailuun. Annikille
myonnetidin Pohjoismainen nuorisokirjallisuuspalkinto samana vuonna. Pikka ilmes-
tyy seuraavana vuonna 1964 norjankielisend nimelld Marjas lykkedag, ja teosta kaan-
netddn myo6s monille muille kielille.

Nuorten kirjoja syntyy lisdd 1970-luvulla: Maanpakolaisen poika 1972, Tupsukor-
va 1974 ja Pikku Jounin tarina 1976. Tupsukorva esiintyy jo 1962 ilmestyneessi
novellikokoelmassa Laulu lohesta ja auringosta lyhyehkond kuvauksena ilveksesta
ja vanhasta metsamiechestd Morris-Heikistd sekd nditten vélisesté kilpailusta, joka lo-
pulta paattyy molempien hengissé sdilymiseen. Novellissa Annikki kirjoittaa Morris-
Heikin mietteisiin arvostelua joen patoamista vastaan:

Nythdn nuo puhuvat ettd saaminen loppuu, rakentavat sulun joki-
suulle. Ei, hosmestarit eivdt sithen hommaan menisi, eivdt ikdnddn,
mutta insinéorit jotka haluavat kaiken paremmin rakentaa kuin Ju-
mala. On niitd niitdkin joskus tdnne eksynyt, ja mukavia miehid —
eipd silld. Mutta ettd sulun jokisuulle, niin siind on jo mukavuus kau-
kana. Mistds silloin punainen kala otetaan insinéorienkddn poytddn,
hd? (Kariniemi 1962, 170.)

Nuorille kirjoitettu Tupsukorva (1974) nostaa selvisti esille /uonnonsuojeluteeman.
Kirjan pddhenkil6 on ilvestyttd, joka katselee ihmisten maailman luonnon ja téssi ta-
pauksessa eldinten ndkdkulmasta. [lvestyttd asustelee Kemijoen latvoilla mutta kuu-
lee Korppi- Kallelta kuvauksen, millaista on elima alajuoksulla:

Sielld kaukana tddltd puhtaasta Keminkairasta, sielld minne vieritti
suvi virtaa ja virta laski mereen oli kaupunki nimeltid Kemi, missd
oli paljon, paljon kaksijalkaisia, ja joskus oli savua ja savunhdrmdd
niin ettd oli tukahduttaa pddn ja keuhkot ja syddmen. Ja sitd tuli
semmoisista ryokdleistd jotka olivat kuin pitkdt mustat kuuset mutta
tuhatta kertaa pitemmdit.
- Saastaa, saastetta joka panee rahan ddnelld, tiedottivat kaksijal-
kaiset toisilleen iloisesti raakkuen ja lisdsivdt ettd siitd saa sen-
tddn leipdd. (Kariniemi 1974, 76-77.)

Kariniemen teksti vikevoityy vield kirjan loppua kohti. Valppaan muuttohaukan
viestit kaksijalkaisten maailmasta kertovat nuorille lukijoille reaalisen eldmén tapah-
tumista tuolloin:
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Mikd kuolema!

Vainajia, vainajia, vainajia? Kalvenneita luita, verisid hoyhenid,
kuolleitten ruotoja kaikkialla sielld missd kulki ihminen. Ja savua,
saastaa, suolaisia vesid virtaamassa ihmissilmdstd sielld missd ih-
minen muka itki murheitaan — saatettuaan sitd ennen koko maail-
mankaikkeuden tuhon partaalle.

Muuttohaukka oli tiennyt kertoa sinappikaasusta, lievimmdstd,
Jjoka siis itketti. (Kariniemi 1974, 105.)

Sinappikaasu on selvd vihjaus Vietnamin sotaan (1964—1975), joka oli kdynnissa kir-
jan syntyaikoina ja paéttyi 30.4.1975.

Tupsukorva on tarina nuoren ilvestytdon unelmista, jotka jddvit toteutumatta. Sa-
malla kirja kuvaa metsistyskulttuurin muutosta. Morris-Heikki edustaa vanhan ajan
sadonkorjaajaa, joka metsdstid tarpeeseen, mutta samalla antaa naapuruston eldimil-
le rauhan. Kirjan nuori metséstija edustaa uutta polvea, urheilumetsdstystd, jossa ki-
vadri ja pedon ampuminen on tirkedd. Suhtautuminen tapettuun eldimeen on kylma,
laskelmoiva ja vilineellinen.

Kun tuli se pdivdin iltayo, jolloin kaikki tulet taivaalla ennustivat pa-
lavissaan uuden ihanan aamun koittoa, nylki kaksijalkainen Tupsu-
korvan ihanaa papurikkoturkkia ja mietti mitd hénelle annettaisiin
palkinnoksi siitd ettd oli tavoittanut pedon. Hdin myy nahkan, saa
siitd hyvdin hinnan, silld nahka oli todellinen papurikko.

Hiin antaa pddin tdytettiviksi.

Saa siitdkin hinnan.

Vield on kylmdd, hdn voi kuljettaa suolet tutkijoille, kukaties hdn
saa siitd kunniamaininnan. (Kariniemi 1974, 107.)

Kirjan arvostelussa Uudessa Suomessa 6.10.1975 Uolevi Kérkkéinen kirjoittaa:

Kariniemen kirja on myos kuuluva puheenvuoro luonnon puolesta
suurinta petoa, ihmistd vastaan. Jos kirjan “metsdstdjien”” omantun-
non kolkutukset — (Ei, ihminen ei saanut kiintyd Jumalan luomiin,
muihin kuin samankaltaisiinsa. Toisiin ihmisiin.) — saavat vihdoin
kaikki ndmd pikkulukijat aikanaan heittimddn aseensa nurkkaan,
niin kenties heiddnkin lapsensa saattavat ndhdd nditd sukupuuttoon
kuolemassa olevia eldinlajeja. (Karkkdinen 6.10.1975)

Kariniemen Tupsukorva on nuorten kirja, jossa ei kaunistella eiké kierrelld. Elamén
kiertokulku on vélttdmaton: janis syo viljaa, ilves jinistd, isommat pedot ilveksia.
Myos kiima-aika on osa vuoden kiertoa. Ilvestyttd juoksee kevéttalven yossd kohti
Naltiotunturilla odottavaa Ilvespoikaa. Kirjailija eldytyy nuoren ilveksen tuntoihin
tavalla, miké ei sithen aikaan ollut nuorten kirjoissa yleista.

Tupsukorvan esikuvina ovat saattaneet toimia kirjailija A.E. Jarvisen kertomus-
kokoelmat vuodelta 1934: Salojen suuria ja pienid (1934a) sekd Salojen valtias —



Kertomus karhusta ja ihmisistd (1934b). Naiissé tarinoissa kuvataan ahman, ketun,
metsopojan, hanhen ja karhun eldméé niiden piileskellessé salon siimeksessa ja vil-
tellessd ihmisten pyydyksié ja aseita. Kaikissa Jérvisen tarinoissa pddhenkilonéd on
pakeneva eldin. Toiset niistd joutuvat saaliiksi kuten metsopoika Ansakaula kerto-
muksessa ’Salojen suuria ja pienid”.

Ansakaula on pudonnut lumelle. Siind hdn makaa. siivet hervottomi-
na riippuen, kimalteleville kiteille punaista hurmetta valuen. (Jarvi-
nen 1934a, 97.)

Saman kokoelman viimeinen kertomus pééttyy Orvon, hanhen, nousuun siivilleen
muitten hanhien parveen ja huutoon, jolla se hyvéstelee synnyinsalonsa (Jarvinen
1934a, 145).

Sepelikaula on Salojen valtias -pienoisromaanin padhenkild. Se on karhu, joka on-
nistuu monien vaiheitten kautta valttimaan saaliiksi pddtymisen ja asettuu lopulta
talvipesddnsa siind tarkoituksessa, ettei nouse ennen kuin kevddlld (Jarvinen 1934b,
222).

Varis (2003) nimedd Aarne Erkki Jarvisen kotimaisen erdkirjallisuuden klassikoksi.
Hén pitdéd Jarvistd moni-ilmeisend ja sikili harvinaisena, ettd hin kaytti hyvikseen
eldinten nédkokulmaa ja toisekseen kommentoi vesistojen rakentamista, misséd suh-
teessa hin erottui aikalaisistaan. (Varis 2003, 139) Jarvinen oli tullut Lappiin met-
sdnhoitajaksi ja hdnen tehtdvikseen tuli suunnitella avohakkuita niihin erdmaihin,
joitten katoamisesta hén kantoi huolta. Uotila-Laine viittaa tdhén ristiriitatilanteeseen
kirjailijan ty6ssd. Jarvinen ei hyvaksynyt vesistdjen valjastamista ja tekojarvien ra-
kentamista, toteaa erdkirjailijateoksen kirjoittaja. (Uotila-Laine 2002, 42.)

5.5.3 Radikalisoitumisen aika

Annikki Kariniemi oli kasvanut isdinmaallisessa ja oikeistolaisessa kodissa. Han ku-
vaa kodin henked SKS:n arkistoon jadneessi kirjoituksessa:

Olin kasvanut hengessd, jossa ISANMAA kirjoitetaan ndin isoilla
kirjaimilla ja jossa elettiin henkeen ja vereen saakka saksalaisystd-
villisessd hengessd. (SKS: 28764)

Perheen vanhin tytér Viola oli ollut Isinmaallisen kansanliikkeen (IKL) kansanedus-
tajachdokkaana. Isdd Annikki kuvailee yltidpdiseksi isdnmaan ystéviksi ja aktivistik-
si. (SKS:28764) Isdanmaallinen innostus tarttui my6s Annikkiin kolmekymmenluvul-
la, jolloin hén liittyi IKL:n nuoriso-osastoon, Sinimustiin, jotka erottuivat joukosta
pukeutumalla mustaan paitaan ja siniseen solmioon. Annikki osallistui Oulussa jar-
jestetyille Karjalan kisa- ja heimojuhlille, ja oli mukana paraatissa marssimassa mies-
ten joukossa ainoana naisena. Paitsi poliittista innostusta mukana voi my0s olla tar-
ve rikkoa rajoja. Annikki Kariniemi on lapsuuden muistelmissaan korostanut sité,
ettd oli poikatyttd ja halusi kapinoida tytdille asetettuja kayttdytymismalleja vastaan.
(Kontio 2005, 127-128.)
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Kolmekymmenluvulla Kariniemi liittyi myos Lotta Svird -jarjestoon, kavi Mikke-
lissd lotille jarjestetyn sdhkottajakurssin ja toimi myohemmin rintamalla viestittdja-
lottana. Sodan aikaisissa paivékirjoissa nékyy vankka usko saksalaisten voittoon ja
puna-armeijan tdydelliseen havioon:

Onnelliset ovat sittenkin kaiken kauhun keskelld ne ihmiset, joiden
on suotu eldd ja nihdd tdtd aikaa, kun Eurooppa nousee uudestaan
eldmddn ja kaikki “saastaiset koirat” on maahan nujerrettu kulti-
neen ja alhaisine saaliinhimoineen! Varmasti silloin on alkanut uusi,
kirkas ajanjakso koko maailmalle! Korkein sen suokoon! (SKS:
19.6.1941)

Niin romahtaa heiddin voittoisa puna-armeijansa timdn uljaan rinta-
man edessd, jonka muodostavat kaikki Euroopan elinvoimaisimmat
maat. Mitipd Englannista — sehdn on vanha ja nyt kuolemaan tuo-
mittu, silld kaikki on uudeksi tullut! (SKS: 18.8.1941)

Annikki Kariniemen paivakirjamerkinnit kuvaavat hyvin ajan henked ja toisaalta ha-
nen omaa tyylidin, joka padtyy ajoittain raamatulliseen paatokseen. Sodan paitty-
essd Annikki ja sisarensa Regina olivat yhtd mieltd siité, ettd rauha oli héipedrauha.
Néin Kariniemi kirjoittaa SKS:n arkistoon jddneessd julkaisemattomassa kirjoituk-
sessaan. (SKS: 28764)

Sodanjélkeiseltd ajalta ei ole merkkejd siitd, ettd Annikki kariniemi olisi ollut po-
liittisesti aktiivinen. Jo Inarin ajoilta hintd oli jddnyt vaivaamaan ihmisten erilainen
kohtelu metséstyslupia annettaessa. Téhdn teemaan hin palaa vuonna 1969 Salakaato
-romaanissa. Panu Rajalan haastattelussa hén kertoo kokeneensa védryytend sen, ettd
kaatoluvat olivat kalliita ja toisaalta niitd saatiin herroja ”voitelemalla”. Salakaadon
kirjoittaminen ajoittuu 1960-luvulle, jolloin maaseudun tekninen murros pakotti mo-
net ldhteméén Ruotsiin ja synnytti pienviljelijoille taloudellisia vaikeuksia. Salakaa-
dot olivat yleisid kaikkialla Lapissa eikd niitd pidetty vélttdmattd suurina rikoksina,
jos metsasti omaan kéyttoon. Hirvihédn oli Luojan luomaa riistaa. (Rajala 19.5.1977)

Kuusikymmenluvulla Annikki Kariniemi muuttui everstinnasta sekatydmiehen
vaimoksi. Hén oli syrjikylien opettajana toki ndhnyt koyhyytta ja sen aiheuttamia on-
gelmia. Avioliiton alkuaikoina pariskunnan taloudellinen tilanne oli ajoittain heikko.
Taisto kulki armeijan kdynnin jélkeen hatdaputdissd ja Annikin ainoa tulonléhde oli
kirjoittaminen. Opettajalla oli vield 1960-luvun alussa korkea status pienilld kylilla.
Tuon aseman menettdminen merkitsi myds sosiaalista notkahdusta, kun ei ollut enda
everstinnakaan. Suuren muutoksen voi my6s ndhdd Kariniemen omana valintana:
hin halusi jattda hyvéstit entiselle eldmélleen ja asemalleen. Kysymys voi osittain
olla myds kapinasta paikalleen pyséhtynyttd eliméntapaa vastaan.



Kuva 10. Annikki Kariniemi
esiintyy.

Kuvassa 10 Annikki Kariniemi esiintyy tilaisuudessa, joka on pidetty 9.11.1971. Va-
lokuva on perdisin Lapin Kansan arkistosta. Ottaen huomioon ajankohdan Annikki
on pukeutunut kesdisen kevyesti. Vaikutelmaa korostavat kukka hatussa ja moninker-
taiset helmet kaulalla. Tarkempaa tietoa tilaisuuden luonteesta ei ole, mutta taustan
rummut saattavat viitata iltamiin. Kariniemi vaikuttaa vapautuneelta ja aiheestaan
innostuneelta.

Kuusi- ja seitsemdnkymmenlukujen yhteiskunnalliset virtaukset kulkeutuivat
my0s Tormésjarven lintukotoon. Annikki korostaa muistelmateoksessaan Ristisiipi
pitdneensa itsedén enempi kosmopoliittina, jonka juuret ovat syvdlld tddlld, ndissd
kivikoissa ja tantereissa, marastoissa ja kuolpunoilla (RS,73). Maailman tapahtu-
mat koskettivat ja tdstd on osoituksena Annikin Térmaésjérven vieraskirjaansa vuonna
1973 kirjoittama runo, joka on omistettu Pablo Nerudalle. Vieraskirjat olivat Anni-
kille myds omien muistiinpanojen paikkoja. Han saattoi vieraitten ldhdettya kirjoittaa
omia kommenttejaan vierailusta tai piirtdd kuvia lyijykynéllé tai mustekynalla.

Varsinkin 1960-luvun lopussa ja 1970-luvulla kdytiin keskustelua ”Lapin riistosta”.
Maassa harjoitettiin aluepolitiikkaa ja Lappi oli mééritelty useilla maareilld: kehitys-
alue, alituotantoalue tai nollavydhyke. Téssd puheessa tarunhohtoisesta Lapista tuli
koyhi ja pohjoinen pussinperd. Toisaalta Lapissa oli etelélle tirkeitd luonnonvaro-
ja, joitten hyodyntdmistéd haluttiin kasvattaa. Valkonen on todennut, etti lappilainen
siirtomaapuhe synnytti toisaalta uhrin identiteetin. Kun alueen kdyhyyttd verrattiin
muihin alueisiin, liséttiin samalla titid kautta oman surkeuden tunnetta. (Valkonen
2003, 93.)
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Myo6s Annikki osallistuu tdhédn keskusteluun kirjoittaen 11.11.1967 Kansan Tahdossa
muun muassa: Miksi meiddn valtiomme ei jdrjestd pohjoisimmalle lddnilleen saman-
laisia tyoolosuhteita kuin muullekin Suomelle? Kirjoittaminen vasemmistolaiseen
Kansan Tahtoon oli jo sindnséd Kariniemeltd osoitus rajojen rikkomisesta ja siité, ettd
hin halusi osallistua pohjoisen yhteiskunnalliseen keskusteluun. Vuonna 1972 ilmes-
tyvd romaani Pato on voimakas kannanotto, josta Parnasson Martti Hasu toteaa, etti
Kariniemi ei ole tyytynyt pamflettiin, vaan on kirjoittanut protestinsa romaaniksi.
(Hasu 1973)

Kuusikymmenlukulaisuus nikyy romaanissa. Pato (1972) kisittelee teemoinaan
Ruotsiin muuttoa, jokien valjastamista ja patojen rakentamista. Radikalisoituminen
ja kriittisyys nékyvit kirjailijan kdyttiméssd vikeviassa tekstissa.

Emmind kestd tditd, mind nddnnyn kun nden tuon moottorisahan
rintaman. Ne halakasee juuria ja vetdvit ne maasta niin kuin teu-
raseldimestd vedetddn suolet ja kuule mind nden veren, se pursuaa
sieltd, tdmd on teurastusta ja joki on ihan veressd mutta kuka tekee
makkarat, sano saatana se, voimayhtio, voimayhtio, voimayhtio se-
pds soi somasti, kaiku huuattaa sitd tunturista toiseen, kato se kumi-
see piru. Joki on veressd. (Kariniemi 1972, 211.)

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkistosta 10ysin nuorisoseuravielle tarkoitetun
puheen luonnoksen. Tekstissd mainitaan, ettd kolmekymmenté vuotta sitten pééttyi
sota, mikd merkinnee siti, ettd puhe on vuodelta 1975. Puhe on sikéli mielenkiintoi-
nen, ettd Kariniemi ottaa esille atomivoimalat pohjoisen vesistorakentamisen vaihto-
ehtona:

Mutta nyt on hdlytettivd koko maakunta taistelemaan, ja vield tuo
Oulun puoli sen puolesta ettd pohjoisen vedet on jo rauhoitettava,
kynnet irti Simojoesta, Ounasjoesta, Tornionjoesta, kynnet irti Lui-
ron kyld veden alle suunnitelmasta, kynnet irti Tenojoesta ja Juutuas-
ta, Ldtdsenosta, ihanasta Kuusinkijoesta tuolla kaukana Koilliskai-
rassa. Atomivoimalat alkavat nousta jo kuin sienet sateella, ottakoot
sitten siitd lisdn sdhkonsd, mutta annettakoon olla jo pohjoisen rau-
hassa. (SKS: 28764)

On mielenkiintoista huomata, etti Kuusamossa Reino Rinne oli viitannut ydinvoi-
man kéyttodn kolumnissaan jo syksylld 1959. Ajatuksena oli, ettd koskien korvaa-
mattomat kulttuuriarvot voidaan sdilyttdd atomivoimaan siirtymaélld. Kuten Sillanpda
toteaa, usko atomivoimaan ja tekniikan kehitykseen oli naiivin optimistinen. Alustava
sopimus ydinvoimalan tilaamisesta Neuvostoliitosta tehtiin vuonna 1969 eli maassa
oltiin periaatteessa siirtymdssd ydinvoiman aikakauteen Kariniemen edelld olevan
puheen aikoihin. (Sillanpda 2006, 64.)

Kariniemi pohtii omaa radikalismiaan Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran arkistos-
sa sdilyneessa kirjoituksessa:



Joo. Mind olen radikaali, mutta politiikassa sitoutumaton siind mie-
lessd ettd tahdon sdilyttdd vapauden arvostella kaikkien puolueit-
temme tyotd. Radikaali on hyvd olla: se voi sanoa mitd ajattelee ja
tehdd minkd katsoo tarpeelliseksi. (SKS: 28764)

Annikki Kariniemen poliittisesta kehityksestd on sanottu, ettéd se kulki ddrioikeistosta
ddrivasemmistoon. Minkdén puolueen jdsen hdn ilmeisesti ei mydhemmin eldmés-
sddn ollut, mutta tiedetddn, ettd 1980-luvun alussa SKDL:n hajaantumisen vaiheessa
hén asettui tukemaan Esko-Juhani Tennild4, jota ei asetettu ehdolle eduskuntavaaleis-
sa oman puolueensa listoille. (Vuolio 15.3.2005)

5.5.4 Sinisessi pirtissa asuu ikivi

Annikki vertaa erddssd Hymyn jutussaan (Hymy 2/1969, 67) Taistoa pesdstdan pudo-
tettuun linnunpoikaan, joka on kadottanut oman pesénsa suojan. Erddné syyspdivina
vuonna 1978 Taisto kertoi Annikille 10ytédneensé toisen naisen. Virallinen ero tuli
voimaan seuraavana vuonna, jolloin Taisto solmi uuden avioliiton. Ystivyys ei kui-
tenkaan katkennut kokonaan, vaan Annikista tuli my6hemmin Taiston lapsen kummi.
Kirjailija jii kuitenkin asumaan yksin lintukotoonsa.

Viimeiset vuodet sinisessd pirtissd olivat yksindisyyden aikaa. Kirjoittaminen jat-
kui ja 1980-luvun alussa ilmestyi kaksi omaeldmékerrallista teosta: Mind aina kom-
puroin 1980 ja Ristisiipi 1983. Edellisessd romaanissa kuvataan kirjailijan lapsuutta
Rovaniemen seudulla ja jidlkimmadinen teos muistuttaa pdivékirjaa, missd Annikki
tarkastelee sinisen pirtin ikkunan kautta ympardivdé luontoa, kylan eliméa ja maa-
ilmanmenoa terdvasti havainnoiden. Toisaalta Ristisiipi palaa vanhoihin muistoihin,
Kuusamoon, Tammisaaren ldhistolle Trollbdleen seké elamén varrella tavattuihin ih-
misiin. Kariniemen viimeiseksi tyoksi jdd vuonna 1983 ilmestynyt, kuten Annikki
teosta nimittdd, legenda Lohivene.

Sairastelu ja taloudelliset vaikeudet leimasivat kirjailijan loppuvuosia Tormésjar-
velld. Everstinnan eldmésté hidn usein muisteli kristallikruunujen alla notkuvia pito-
poytid ja herkkujen ddrelld vietettyjd iloisia iltoja. Annikki halusi olla hyva ja vieraan-
varainen emanti ja nautti itsekin ruuanlaitosta (Vuolio 15.3.2005). Runsas kirjallinen
tuotanto toi toki rahaa, mutta Annikki ei olut tottunut sdisteleméén, vaan eli tdysilla
koko eldminsd. Rahaa kului kutsujen kestitykseen, taksimatkoihin ja ravintolakédyn-
teihin. Sinisen pirtin booli tehtiin kaikesta siitd mitd kellarista sattui 16ytyméaéan, ker-
tovat kesteissd mukana olleet. (Vuolio 15.3.2005; Kétkd & Katkd 25.10.2005)

Annikki oli isdnsé tapaan boheemi ja vapaamielinen. Hanen kutsuillaan saatettiin
toisessa huoneessa kuunnella papin saarnaa ja toisessa kauhoa boolimaljoja. Sininen
pirtti oli kylmé ja vetoinen asunto. Annikki kuvailee romaanissa Ristisiipi, miten kyl-
myys pakottaa kirjoittajan isoon pirttiin nukkumatilana palvelevan vilituvan seitse-
maistd ldmpoasteesta:

Isossa pirtissd, jossa kirjoitan, on sentddn hieman ldmpimdmpdd.
Nytkin ndkyy olevan perdti kymmenen astetta uloimpana, mutta val-
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kean ddrelld on hyvd kirjoittaa. Sormet pysyvdt notkeampana, ja aja-
tus viehtyy kulkemaan tdtd varhaisaamun tunnelmaa. (RS, 63.)

Koirat nukkuivat véllyihin kdériytyneen Annikin vuoteessa pakkasen paukkuessa
ulkona. Koirat ja kissat olivat kirjailijalle tirkeitd. Vaalajirven aikojen (1938-39)
valokuvissa esiintyy koira nimeltd Saukki Teppana Rajala, josta kerrotaan, ettd se
seurasi eméntdédnsi kaikkialle. Hilja Tervo on kirjoittanut muistiin tarinan eldinrak-
kaasta kirjailija-ystivistadn:

Aitikissa sai kuusi pentua mutta kivi niin murheellinen tapaus, etti
kissaditin mentyd tielle jddden sille tielle auton alle, joten Annik-
kihan, kun hdnelld itsellddn oli sitd, didinrakkautta, laittoi tutit ja
pullot jokaiselle. Sitten hdn itselleen puki turkin ylleen ja makoili
lattialla kissalasten ditind ja niinhdn niistd tuli, kauniita kissalapsia,
Jjoillekka Annikilla syddntd kylld riitti. (Tervo 12.6.2000)

Loppuvuosina ystévien ja sukulaisten vierailut harvenivat. Eménté ei endéd jaksa-
nut laittaa pitoja eikd hanelld ollut niithin varaakaan. Pohjoiset kirjailijat jarjestivit
kerdyksen, jonka tuotolla pyrittiin parantamaan olosuhteita (Tikkanen 8.12.2005).
Paikallislehti Lénsirajan uutisessa 27.6.1983 kerrotaan, ettd Pohjoisten kirjailijoit-
ten kdynnistdma kansalaiskerdys on edistynyt hyvin ja tuottanut 23 000 markkaa.
Suurimmista lahjoittajista mainitaan Ylitornion kunta, Ylitornion yrittdjit ja Kievari.
Raha oli tarkoitus lehtijutun mukaan kéyttdd Sinisen pirtin lampderistykseen ja vesi-
ja viemardintilaitteisiin.

Yksindisyys alkoi ahdistaa Sinisen pirtin asujaa. Ystévit saivat puhelinsoittoja yo-
myo6halldkin ja ldhelld asuvat kavivit tarkistamassa, ettéd kaikki oli hyvin. Lokakuussa
(22.10) 1984 postinkantaja 10ysi kirjailijan kotoa menehtyneend. Annikki Kariniemi
haudattiin oman toiveensa mukaisesti Utsjoen hautausmaahan. Siunaustilaisuus pi-
dettiin Rovaniemen kirkossa. Vainajan toivomuksesta arkulla ei ollut siunaustilaisuu-
dessa kukkia vaan Utsjoen lapinlakki.

Kariniemen ystéva Leena Impi6 muistelee Annikin puhelinsoittoa (8.10.1979), jos-
sa tdmi antoi ohjeita kuolemansa varalta:

Kun minut haudataan, niin musiikkina soittakaa Laulu Taalainmaan
karjamajoilta. Ei arkun pddlle ruusuja vaan Utsjoen lapinlakki tei-
pilld kiinni. Siind se sitten keinahtelee niin kuin minun pddssdni. Hy-
vien enkeleitten haltuun! (Impi6 1984, 7.)



5.6 Kariniemi ja ympiristoliike
5.6.1 Kariniemen ja luonnonsuojelijoitten tiet kohtaavat

Kariniemen luontoa koskevat tekstit muuttuvat véhitellen 1970-luvulla kriittisem-
miksi. Nuortenkirjassa Tupsukorva (1974) esiintyy vahvaa puhetta luonnonsuojelusta
ja ympdriston tilasta. Pari vuotta aikaisemmin ilmestynyt Pato (1972) oli jo nostanut
esille metsien parturoinnin, jokien valjastuksen ja voimalaitosrakentamisen. Karinie-
mi toi jo paljon titd aikaisemmin viisikymmenluvulla esille mielipiteensd Kemijoen
lohen kohtalosta. Hén yritti saada aiheeseen liittyvén jutun //mari Turjan Uuteen Ku-
valehteen onnistumatta. Turja perustelee kirjeessddn kieltdytymistddn seuraavasti:

Voimaherrat suomensivat, ettd lohi oli jo sieltd hdvidmdisillddn en-
nen voimalaitoksia ja ettei siitd endd silloinkaan saanut pddelanto-
aan ... (Turja 29.7.53 Tre Yo: Caa 11)

Turja viittaa Kemijoen valtavdyldn patoamisen 1940-luvulla aloittaneen Pohjolan
Voiman “herroihin”. Sodan jélkeen vallinneen energiapulan ratkaisuksi néhtiin voi-
malaitosrakentaminen. Vuonna 1954 perustettiin valtiojohtoinen Kemijoki Oy jatka-
maan tyotd. Ensimmaéinen Isohaaran pato katkaisi lohen nousun kutuvesilleen Kemi-
joen latvoille. Muutaman vuoden kuluttua Kemijoen lohi oli kuollut sukupuuttoon.
(Pokka 1994, 135.)

Muutenkin sodan jalkeen odotukset kohdistuivat Lappiin. Alue ndhtiin raaka-ai-
nevarastona ja jalleenrakentaminen sekd sotakorvausten maksaminen vaativat niita
resursseja: halpaa energiaa, malmeja ja puuta. Suuret savotat hakkasivat metsia, voi-
malaitoksia rakennettiin lisdd ja valtion maita jaettiin asutustiloiksi. (Valkonen 2010,
40.) Ilmo Massa kayttad tastd kehitysvaiheesta nimitystd “ekologinen kolonialismi”
viitaten siihen, ettd Lapin teollistamisen ja luonnonvarojen kédyton suunnittelussa
unohdettiin tiysin ymparistondkokohdat (Massa 1994, 205).

Niin sanotut kylmit tilat, joita jaettiin sodan kdyneille miehille raivattaviksi, si-
jaitsivat yleensa syrjdisilld alueilla valtion mailla. Tilakoko oli pieni ja maatalouden
koneellistuessa tilanpito kdvi monessa tapauksessa kannattamattomaksi. Tédssa vai-
heessa maaseudun tydvoimatarve muuttui, ja alkoi muuttoliike, joka suuntautui péa-
asiassa naapurimaahan Ruotsiin. Romaanissa Pato Kariniemi kéyttdd vikevaa kieltd
voimasanoja kaihtamatta viitaten Lokan ja Porttipahdan tekojérvien rakentamiseen.
Teoksen padhenkildistd Ruotsiin ldhtenyt Osmo Alaluusua purkaa mieltdén:

.MINNE OVAT KAIKKI NUORET MIEHET KADONNEET ? Ja me
sanomme sille ettd Ruotsiin. Kun joku tulee ja sanoo meille ettd te-
hdn tienaatte pirusti sanomme me niille ettd haistakaa vittu ja niin
pitkd kuin haravanvarsi. Silld saatanasti se kyttelee, kun miehelle
tullaan sanomaan ettd tehdn tienaatte pirusti. — Samaan aikaan kun
omat perintomettdt hakataan valtion toimesta ja luvalla ja tunnus-
tuksella pélliksi ja sulliksi ja maa parturoidaan ja sijalle pddstetddn
vesi. On se hullua. (Kariniemi 1972, 214.)
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Lainaan vield Parnassossa ollutta Martti Hasun arvostelua teoksesta Pato:

Lapin ekologian kannalta merkittivin Sompion alueen jddminen
veden alle on saanut Annikki Kariniemen maljan vuotamaan ylitse.
Hdin julistaa tuomionsa presidentille, hallituksille, maaherroille, voi-
malaitosyhtioille, etelin tiedemiehille, kaikille pddittdjille yhteisesti
ja erikseen. Hdn tihdentdd voimakkaasti sitd, ettei kotiseudun me-
netys ole rahalla korvattavissa, ruotsalainen elintaso ei pysty kor-
vaamaan Lapin ihmiselle muuttoa omalta maalta, jos muuttoon on
pakottamalla pakotettu. (Hasu 1973.)

Suomen luonnonsuojeluyhdistys oli perustettu vuonna 1938. Sen toiminta oli edel-
leen harvinaisten lajien ja yksittdisten kohteitten suojeluun painottunutta. Ilmo
Massa kuvaa sitd vaikutukseltaan marginaaliseksi ja pienen eliitin harrastukseksi
(Massa 1994, 116). Kuusikymmenluvun radikalismi heijastui myds luonnonsuojelu-
liikkkeeseen ja voidaan puhua varsinaisen ympdristoliikkeen synnystid. Vuonna 1969
yhdistyksen nimi muuttui Suomen luonnonsuojeluliitoksi ja pian liike alkoi saada
kansalaisliikkeen piirteitd. Ympéristoliikkeen taustalla olivat yhtd aikaa niin sanot-
tu uusvasemmistolaisuus kuin nuorisoradikalismikin. (Massa 1994, 135.) Nékyva
suomalaisen ekologia- ja luonnonsuojelukeskustelun herittéja oli kalastaja, filosofi
Pentti Linkola.

Annikki osallistuu julkiseen keskusteluun myos lehtikirjoituksin. Suomen Luonto
julkaisee vuonna 1977 artikkelin Mitd teemme keloillemme. Siind Annikki kirjoittaa
muun muassa:

Pohjolan ikimetsdd. Tonneittain.(Katso kuorma-auton takakilvestd!)
Kaikkialle sivistyneeseen maailmaan, ettd Kehitysmaa — Suomi sai-
si olla — ja saa olla, sanovat allekirjoittaneelle tietomiehet — ylped
siitd, ettd edes jotakin kelpaa tddltd Manhattanille. (Kariniemi: Suo-
men Luonto 1977:6)

Kirjoitus kuvaa aikakauden ajattelua, jossa vastakkain ovat rikas eteld ja koyhd poh-
joinen. Annikki arvostelee sitd, ettd arvokas kelopuu hakataan erdmaisista metsista ja
alennetaan kaikenlaiseen vahédarvoiseen rakennuskéyttoon.

Ounasjoen valjastaminen on rikos ihmiskuntaa vastaan, on Annikin otsikkona kir-
joituksessa, joka julkaistaan Suomen Luonnossa vuonna 1978 (78:37) ja Unohtakaa
Kuusinkijoki ilmestyy vuonna 1982 samassa lehdessi. (Kariniemi: Suomen Luonto
1982:8).

Kariniemi 14hti ndkyvésti tukemaan lappilaisia luonnonsuojelijoita ja suurten joki-
en valjastamisen vastustajia. Hin esiintyi juhlapuhujana Ounasjoki-liikkeen jarjesta-
maissi tilaisuudessa. Esko-Juhani Tennildn vaalipdivékirjassa (1983) Tdtd koskea ei
kahlita on maininta myos Kariniemesta:

Me olemme toimineet jo vuosien ajan Ounasjoen valjastamista vas-
taan. Heti ensimmdisessd tilaisuudessa oli mukana myés kirjailija



Annikki Kariniemi, joka radioidussa puheessaan rokitti ja ruoti voi-
malaitosherrat maan rakoon ja pddtti puheensa sanoihin: “Jumala
meitd ndiltd jokirosvoilta varjelkoon!” (Tennild 1983, 38.)

5.6.2 Kirjailijat ja taiteilijat luonnon puolesta

Kariniemi ei toki ollut ainoa ”huutavan déni korvessa”. Kuusamossa koskisotaa
kidynyt Reino Rinne syytti Sillanpdén (2006) mukaan jo vuonna 1973 pohjoisen
kirjailijoita siitd, ettd ndma eivét asettuneet vastustamaan Ounasjoen valjastusta ja
Kemihaaran allasta. (Sillanpdd 2006, 71) Rinne oli luonnonsuojeluvuonna 1970 kir-
joittanut runokokoelman Anna minulle atomipommi, jossa kyselee valtion luonnon-
suojeluvalvojalta runossa Luonnonsuojeluvuoden kysymykset, missd tdma oli silloin,
kun Sompion ja Porttipahdan kohtalosta péétettiin viitaten Lokan ja Porttipahdan
tekojérvien rakentamiseen. Rinne (1970) jatkaa kyselyé:

Tieddtteko ettd Lokan ja Porttipahdan tekojdrvet
ovat monipuolinen hirvittivd isku Lapin kasvoihin?
Koko eldvin Lapin ja ihmisen vastainen sotatoimi.
(Rinne 1970, 22.)

Samaan kokoelmaan sisdltyy myds runo Itse asiassa, joka arvostelee virallista luon-
nonsuojelua siité, ettd se tappaa suomalaisten luontaisen suojeluharrastuksen ylimal-
kaisuudellaan. Rinne paittda kokoelman sékeisiin:

Luonto ei ole pyytdnyt suojelustamme.
Meiddn olisi taisteltava kaikin tavoin
Jja voimavaroin eldmdn suojelemiseksi.
(Rinne 1970, 63.)

Lapissa kulttuuriviestd myos Reidar Sarestoniemi ja Elsa Montell-Saanio sekd Matti
Saanio ottivat kukin omalla tavallaan kantaa ympériston puolesta. Taiteilija Reidar
Sarestoniemi oli luonnon ystivé, joka suri jankien ojittamista, koivikoitten myrkytti-
misté, turvetuotannon aiheuttamia tuhoja linnustolla ja matelijoille seké metsien hak-
kuita. Hén kévi itse paikan pidélld katsomassa Lokan tekojérven seurauksia ja maalasi
aiheesta useita tauluja. Salo ja Hautala-Hirvioja (2012) mainitsevat esimerkkeini
teoksia: Koivujen hautausmaa 1976, Lapinkyld jdd tekojdrven alle 1973, Ekologinen
hétd 1975. Viime mainittu taulu kuvaa hukkuvaa porotokkaa. (Aikio & Aikio 2005,
116; Salo & Hautala-Hirvioja 2012, 26-27.)

Elsa Montell-Saanio, tekstiilitaiteilija ja Sdrestoniemen ystévi, otti myos taiteel-
laan kantaa Lokan altaan rakentamiseen ryijylld Lokan susi (Salo & Hautala-Hirvioja
2012, 27). Suunnitelmat Ounasjoen valjastamisesta voimalaitoskdyttoon herdttivat
Reidar Sarestoniemen kotona Sarestdssd, Ounasjoen varrella, suurta huolta. Joki oli
Sérestoniemille tirked kesélld venevéylina ja talvella jadtiend. Toisaalta joki oli taitei-
lijalle my0s tarked osa elamia jdénldhtdineen ja kaloineen. Hin maalasi 1970-luvun
alkupuolella teossarjan, jossa hdn pyrki vaikuttamaan vapaan Ounasjoen puolesta.
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(Salo & Hautala-Hirvioja 2012, 28-31.) Kun Kittildssd vuonna 1978 perustettiin Ou-
nasjoki-toimikunta, Reidar Sdrestoniemi oli mukana kokouksessa. Han toimi myos
Ounasjoki-soudun suojelijana samana vuonna. (Laukkanen & Saarela & Aitamurto
1981, 76.)

Vuonna 1980 ilmestyneessd teoksessa Ldhdon jdljet valokuvaaja Matti Saanio ja
kirjailija Paavo Rintala yhdistdvit voimansa ja ottavat kantaa luonnon puolesta voi-
malaitosrakentamista vastaan. Rintalan tekstissd kuvataan, miten teknologia tekee
sen mihin edes kapitalismi ei kyennyt. Rintala kirjoittaa: Minun Ithakani muuttuu. Sen
Jjoet vangitaan, valjastetaan energian tuottaja-orjiksi. Runomuotoinen teksti kertoo,
miten luonnon muovaamat rantakalliot — kuin graniittiset ditihahmot — jddvdt veden
alle ja lasten leikit muuttuvat: Pojilla maansiirtokoneet kuin isilld. Saanion musta-
valkoiset valokuvat kertovat maiseman ja ihmisen ympériston suuresta muutoksesta.
Valokuvaajan oma teksti on karuudessaan koskettava: Koskikallio viimeistd kertaa
ndkyvissd. Taivalkoski 1975. Teksti liittyy kuvaan, jossa Rintalan runon mukaisesti
naisen vartaloa muistuttava veden siledksi hioma rantakallio lepdéd kosken rannalla.
(Saanio 1980, 52-53.)

Loyttyjarvi (2011) laskee suomalaisen ja pohjoisen ympéristoliikkeen ensimmaéi-
seen aaltoon Ounasjoen lisdksi Koijarven, Lappajarven ja Altajoen kamppailut. Néis-
td Koijarvi-litke nousi tiedotusvélineitten ansiosta julkisuuteen ja vihredn liikkeen
symboliksi. Lappajérvi-liike jai paikallisten iséntien protestiksi. Myos Norjan Altajo-
en valjastussuunnitelmat herdttivit vastustusta pohjoisessa. Muun muassa Reino Rin-
ne ja Reidar Sirestoniemi ldhettivit Altajoen ympdéristoaktiiveille yhteisen sdhkeen,
jossa kannustivat nditd “maisemamurhaajia” vastaan. (Salo & Hautala-Hirvioja 2012,
32.) Alta-liike havisi kamppailun 1981 ja pato rakennettiin. (Loyttyjarvi 2011, 158.)

Osana Kemijoen valjastamista suunniteltiin itdiselle haaralla Kemihaaran allasta.
Vastustuksen herédttyd hanke pieneni Vuotos-altaaksi, joka sijoittuu pééosin Pelko-
senniemen alueelle. Kariniemi vieraili myds Vuotos-alueella ja antoi tukensa altaan
vastustajille. Han oli mukana vuoden 1982 soudussa toimien sen suojelijana. Vuonna
1983 Ounasjoki rauhoitettiin lailla ja Vuotoksen altaan suunnittelu pyséhtyi halli-
tuksen iltakoulun paitdkselld. Vuonna 1992 Vuotos-hanke 1ahti uudelleen litkkeelle,
mutta kaatui Vaasan hovioikeuden péatokselld vuonna 2002. Jo aikaisemmin mainittu
Koijarven kiista, jossa kysymys oli lintujarven suojelemisesta, uutisoitiin néyttavasti
valtakunnan tasolla ja sen vauhdittamana l&hti Lapista niin sanottu karvalakkildhe-
tystd perddmaddn hallitukselta korvauksia menetetystd Kemijoen lohesta. Lahetysto
oli miesvoittoinen, mika sithen aikaan oli Lapille ominaista. (Pokka 1994, 162.) Voi
pohtia, olisiko Annikki Kariniemi saanut paremmin ddnensé kuuluville miehena.

Kariniemen viimeinen luonnonsuojelu-aiheinen lehtikirjoitus oli ilmeisesti Poh-
jolan Sanomissa 23.10.1984 julkaistu mielipide pohjoisen metsien avohakkuista.
Kyseessd on Tsarmitunturin alue, ”Tsarminkaira”, joka sittemmin vuonna 1991 sai
virallisen erdmaan statuksen. (Valkonen, 2008, 245-264.)

Me syntyperdiset Lapin ihmiset tieddmme jos ketkd kuinka hitaasti tddlld metsd
Jaksaa kasvaa. Semmoisillakin dérialueilla kuin mitd Tsharmintunturin maasto on
sadlimdttd annettu raskaitten metsdkoneitten jyystdd maastoa. (Pohjolan Sanomat
23.10.1984) Ndin kirjoitti Annikki Luonnon katastrofaalinen tilanne — otsikolla juuri
ennen kuolemaansa.



Kuva 11. Kirjailijat tapaavat: Annikki Kariniemi ja Pentti H. Tikkanen.

Kuvassa 11 Annikki Kariniemi lapinlakissaan keskustelee kirjailija Pentti H. Tik-
kasen kanssa. Lapin Sanomien (16.3.1962) mukaan Pohjoiset kirjailijat oli perustet-
tu Rovaniemelld ja seuran ensimmaéiseksi puheenjohtajaksi oli valittu kirjailija A.E.
Jarvinen. Pentti H. Tikkanen toimi pitkdén Pohjoisten kirjailijoitten puheenjohtajana.
Seura paitettiin lopettaa vuonna 1987.

5.7 Kariniemen Kirjailijantyo

Kontio on jakanut Kariniemen kaunokirjallisen tuotannon viiteen ryhméén: Lapin ro-
mantiikan perinteen jatkajat ja erétarinat, puolidokumentaariset teokset, keskiluokan
kuvaukset, ajankohtaiset ongelmat ja mydhéisajan nostalgia.

Ensimmadiseen ryhmaéén sijoittuvat Poro-Kristiinan lisdksi erdaiheiset novelliko-
koelmat. Ihmisen riippuvuus luonnosta ja eldminen luonnon armoilla toistuu teemana
monissa Kariniemen teoksissa. Kirjailija kdyttéa taitavasti vanhoja kerrottuja tarinoi-
ta ja mytologiaa teoksissaan. Lappilainen nimistd ja murre ovat tdrkeitd elementte-
ja, joilla kirjailija paikantaa tarinansa Lappiin. Murteen kidytdssd Kariniemi on kui-
tenkin sdéstelids ja kéyttdd sitd pddasiassa vain kertomusten varittimiseen. (Ervasti
20.7.2002; Kontio 2010, 138.)

Puolidokumentaarisia teoksia edustaa Laestadiuksen eldmdd kisittelevd Riekon
valkea siipi, joka kéyttdd hyviksi Laestadiuksen omia kirjoituksia. Lestadiolaisuus
oli kirjailijalle tuttu jo lapsuudesta, jolloin diti kdvi seuroissa lasten kanssa. Vuonna
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1977 Annikki Kariniemi tilittdd Kotimaa-lehdessi suhdettaan lestadiolaisuuteen kir-
joituksessa, jonka voi ndhdé erdénlaisena uskonsuunnan puolustuspuheenvuorona.

Tdnd pdivind, kun lukee uutisia kaikesta siitd, mistd vanhoillisle-
stadiolaisia syytetddn, oikein hdmmdstyy itse mielessddn, ettd mitd
tamd nyt on! Niin tillainen pohjoisen ihminen, kuten allekirjoittanut,
joka lapsuutensa syvissd uskonvirroissa on kokenut sen mddrdtto-
mdn askeettisuuden, missd vanhat kristityt ovat eldneet.

En ole itse mikddn mallikristitty, kaikkea muuta. Mutta olen saanut
eldd ja saan nytkin eldd semmoisten mallikristittyjen joukossa, joita
katsellessa tulee taivasikdvd. (Kotimaa 5.8.1977)

Laestadius oli lahjakas luonnontutkija, joka saarnamatkoillaan tutki pohjoista kasvil-
lisuutta. Annikki antaa hianen kertoa muun muassa yrttikasvien hyvisti vaikutuksista
romaanissa Riekon valkea siipi:

Mitd tulee vattupensaan lehtiin tai mesimarjan varsiin ovat ne omi-
aan kuivatettuina antamaan mitd hienoimman maun esimerkiksi teen
mukaan, ja merkittdivdd on niitten voimakas vaikutus vedenheiton vil-
kastuttamiseen, joka varsinkin vanhemmilla miehilld ja naisilla voi
ndilld leveysasteilla aiheuttaa monenlaisia ikdvid hdiriéitd. Olenpa
kuullut mitenkd kuumalla vattulehtijuomalla on joppa vanhoilta ajo-
poroilta saatu virtsaumpi karkotettua. (Kariniemi 1967, 163.)

Kariniemi oli kiinnostunut Lapin historiasta ja erityisesti shamanismin ja kristinus-
kon suhteesta. Tédhén teemaan liittyi Rovaniemen teatterille kirjoitettu ndytelma Mor-
siusmaa sekd vaonna 1972 ilmestynyt romaani Laulu Lapista ja Lapin papista. Omat
sukujuuret kiinnostivat Annikkia ja hén tekikin molemmilta puolin sukujaan selvi-
tyksen aina 1700-luvulle asti. Isén suvun saamelaisjuuret kiehtoivat, mutta toisaalta
myds didin puolen merenkdvijiitten ja talonpoikaiset juuret. (Panu Rajala 13.4.1976)
Saamelaisten historia nousee esille 1970 ilmestyneessd romaanissa Matkalla maan
ddriin, joka kertoo pappi Jakob Fellmanin vaiheista Utsjoen kirkkoherrana 1820 vuo-
den vaiheilla. Kirkonkirjojen mukaan kansa on sivedd ja maltillista yleensd paitsi sil-
loin kun he sattuvat olemaan humalassa tai suutuksissa (Kariniemi 1970, 51). My6-
hemmin ilmestynyt Villihankien suku (1978) on historiallinen romaani, jossa Annikki
hyodyntiéd sukunsa saamelaista tarinaa.

Keskiluokan kuvauksiin voi lukea edelld esitellyn Erdcdn avioliiton anatomia -romaa-
nin, joka menee kulissien taakse ja paljastaa, ettd vékivaltaa esiintyy “paremmissakin
piireissd”. Samoin Veren kuva, Veren ikévd ja Herttuan naiset -teokset lukeutuvat tdhén
kategoriaan.

Ajankohtaisiin ongelmiin paneutuvina teoksina voidaan pitdd romaaneja Salakaato
ja Pato. Ensin mainitun teoksen esikuvina Annikki itse pitdd Juhani Ahon lastuja ja
Ilmari Kiannon kirjoja niiden humoristisen lahestymistavan takia. (Rajala 10.5.1977)
Kariniemen kuvaus tuntuu osuneen asian ytimeen ja toimivan yleisella tasolla, silla
eri puolilla Lappia ja Kuusamossa olen kuullut viitteen, ettd ”salakaato tapahtui juu-



ri meidén kylalla”. Tapahtumien taustalla on yhteiskunnallinen tilanne, jossa pienet
asutustilat osoittautuivat kannattamattomiksi ja monet joutuivat tyottomiksi. Myos
eteld — pohjoinen ristiriita, joka téssd ndyttiytyy erilaisena késityksend oikeudenta-
justa, yhdistdé edelld mainittuja teoksia.

Viimeiseen ryhméén kuuluvat omaelamékerralliset teokset sekd viimeiseksi jadnyt
Lohivene, jonka Annikki itse on nimennyt legendaksi. Tellervo Hoppula kirjoittaa
Pohjolan Sanomissa 22.3.1984:

Kuten Kariniemen koko tuotannossa Lohiveneessdkin pddosassa on
ihmisen rinnalla, ja jopa yldpuolella luonto. Puhdas, alkuperdinen
Lapin luonto kirkasvetisine jokineen, syvine mustine lompoloineen,
Jdnkineen ja ndreikkoineen.

Parasta Lohiveneessd on kieli, joka soljuu eteenpdin maalaileva-
na, kuvallisena: Savu ajelehti matalana pitkin noyrdad rantamaise-
maa ja nousi laiskasti ldhelld olevaa tievan rinnettd ja ylos, ylemmds
siitikin kohti ulompana kohoavaa tunturiseutua, kunnes haarautui
maaemon poimujen mukaan ja katosi tyystin ihmissilmdn ulottuvilta.

(Hoppula 1984.)

Hoppula kiinnittdd arvostelussaan myo6s huomiota Annikki Kariniemen murteen
kayttoon, joka rajoittui padasiassa repliikkeihin ja toimi tekstin eldavoittdjana ja pai-
kantajana Perdpohjolaan tai Lappiin.

Vaikka Kariniemen kirjailijan ura alkoi suhteellisen mydhéédn vasta 39-vuotiaana,
hin ennitti kirjoittaa yli kolmekymmenta teosta ja sen lisdksi ndytelmid, runoja ja
lehtikirjoituksia. Aikaisemmin mainitun nuorisokirjallisuuspalkinnon (1977) lisdksi
hén sai vastaanottaa Rovaniemen kaupungin taiteilijapalkinnon vuonna 1965 seki
Suomen kirjailijaliiton palkinnon kolmekymmentd vuotta kestdneestd kirjailijan
tyOstd vuonna 1983.

Vuonna 1984 ei kirjoja endd ilmestynyt, mutta Kalevassa julkaistiin kirjailijan juu-
ri kuolemansa edelléd ldhettdma kirjoitus Linnut taiteilijan eldmdssd. Siind Annikki
muistelee eldménsd varrella tapaamiaan lintuja, ja kuvailee eldmysti, jonka kevidn
herddminen luonnossa synnyttia:

Asken vield hiljaisen kivelion téyttiviit tuhannet dcnet, riemukkaat ja
helisevdt, helmeilevdt. Niin kuin jossakin olisi tuhat hopeaseppdd yl-
ldttavdlld torventoitotuksella saatu dkkid takomaan kymmenilld pie-
nilld vasaroilla hopean kirkasta pintaa. Lintujen kuoro oli aloittanut
konserttinsa. (Kariniemi: Kaleva 34.10.1984)
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5.8 Annikki Kariniemen eliméin kidnnekohdat
luontosuhteen kannalta

Kéytdn Kariniemen eldmin kddnnekohtien arvioinnissa Denzinin epifani-luokitusta.
Keskityn oman teemani vuoksi pdéasiassa luontosuhteen kannalta tirkeisiin tapahtu-
miin.
Denzin (1989) kutsuu eldmékerran kiddnnekohtia epifaneiksi. Ne hin jakaa 1) suuriin 2)
kumulatiivisiin 3) pieniin, valaiseviin ja 4) uudelleen elettyihin epifaneihin. (vrt. 4.1.1)
Epifaneja Annikin el&dméssi voi erottaa ainakin seuraavat kdannekohdat:

- isan kuolema tyton ollessa 11 vuoden ikainen

- tyoskentely Helsingissa viinakaupassa ja — tehtaalla
- avioliitto Alatalon kanssa

- opettajan tyd6 Kuusamossa

- Willamon saapuminen Liikasenvaaraan marraskuussa 1939
- siityminen Yhteysesikunta Roin kanslistiksi

- avioliitto Willamon kanssa

- muutto Lohjalle ja Tammisaareen (Etelaan)

- opettajan tyo Lapissa

- Poro-Kristiinan ilmestyminen 1952

- avioliitto Heikanmaan kanssa

- kirjanmyyntitilastojen karjessa 1970-luvulla

- radikalisoituminen

- luonnonsuojelu

- ero Heikanmaasta ja yksin jaaminen

Naéistd epifaneista luokittelen suureksi isdn kuoleman, joka Kariniemen omien sa-
nojen mukaan merkitsi héinelle totaalista yksin jaimistd. Aidilld oli nuorempi sisar
Regina hoidettavana ja siitd syystd Annikki turvautui isédénsé ja koki olleensa isdn
tyttd. Toisaalta hén toteaa, ettei hénesti olisi tullut kirjailijaa ilman titi yksindisyy-
den kokemusta. (Rajala 13.4.1976 )

Isd oli merkinnyt Annikille térkeda linkkid luontoon, kasveihin ja eldimiin ja erilai-
siin luonnonilmidihin. Isé tunsi linnut ja osasi matkia niiden dénet. Isé kertoi tarinoita
metsdneldimistd samoin kuin haltijoista ja muista myyttisistd hahmoista. Voi ajatella,
ettd kuoleman jélkeen isdn merkitys kasvoi entisestéén ja isdn muisto liittyi vahvasti
hinen kanssaan koettuihin luonnon eldmyksiin ja kokemuksiin. Isd oli opettanut An-
nikin kalastamaan ja eldmién luonnossa. Isin kuolema oli suuri epifani ja silla oli
merkitystd myos Annikin luontosuhteelle.

Annikin aikuistumista ja itsendistymistd auttoi hdnen siirtymisensa tydskentele-
maén aluksi Rovaniemen viinakaupassa ja sitten Helsingissé ALKON palveluksessa.
My0s opettajan viransijaisuuksien hoito 1934 alkaen merkitsi oman eldmén jarjesta-



mistd itsendisesti. Nden myos ensimmaéisen avioliiton solmimisen takana halun saada
oma koti ja itsendistyd lopullisesti. Tdma seikka paljastuu kirjeesti sisarelle ja on ym-
marrettdva, silld Rovaniemelld asuessaan Annikki oleskeli edelleen &itinsa kanssa Aili-
sisaren luona. Katson, ettd luontosuhteen kannalta tapahtumia ei voi sindnsd nimittia
kéannekohdiksi.

Sen sijaan opettajan ty0 Kuusamossa seké Lapissa olivat Kariniemelle merkittavia
kddnnekohtia, joista kiytdn tdssd nimitystd suuri epifani. Molemmilla alueilla oli pit-
killinen vaikutus Annikki Kariniemen kirjailijan uralle. Voi sanoa, ettd hin ammensi
erdkirjojensa aiheet ja tapahtumat juuri noilla alueilla kuulemistaan kertomuksista.
Merkittaviksi nousee Inarin aika, jolloin hén kirjoitti esikoisteoksensa, mihin hén
kertoo saaneensa idean juuri tuolta seudulta.

Oiva Willamon tulo Liikasenvaaraan talvisodan aattona vaikutti Annikki Kariniemen
elaméén pitkalti eteenpiin ja myds hdanen luontosuhteeseensa. Kyseessa saattaa olla ku-
mulatiivinen epifani, pitkdn kehityksen tulos. Annikki tunsi Oivan jo lapsuudesta ja oli
ihaillut tdta salaa. Oiva oli my0s ollut vuosia Annikin tyopaikalla paillikkond, joten he
tunsivat kylla toisensa. Joka tapauksessa epifani oli pitkdvaikutteinen ja vaikutti Anni-
kin elaméan monella tasolla, joten luokittelen kaénteen suureksi epifaniksi. Willamo oli
erdihminen, joka vei Annikin kalastamaan ja lintumetsélle. Oivan erdkdmppé Inarissa
oli myds Annikille tirked paikka.

Siirtyminen Yhteysesikunta Roin kanslistiksi oli Kariniemelle kumulatiivinen epi-
fani, pitkédn kehityksen huipentuma. Hén oli tyoskennellyt sitd ennen Rajavartioston
konekirjoittajana, sdhkottijilottana ja kanslistina. Nyt hdnen tyonsé oli kdytdnnds-
sd Willamon yksityissihteerind toimimista. Ottaen huomioon Annikki Kariniemen
koulutuksen sosiaalinen nousu oli merkittavd. Kuitenkaan varsinaisen luontosuhteen
kannalta tapahtuma ei ollut niin tirked, vaikka ainakin kalastusharrastus jatkui sodan
aikana muun muassa kenraalieversti Dietlin kanssa.

Avioliitto Willamon kanssa muutti Annikki Kariniemen sosiaalisen statuksen, kans-
listista tuli everstinna. Hén selvisti nautti tdstd asemasta toimiessaan juhlien emén-
tédnd ja se avasi myOs ovet “parempiin” piireihin. Taloudellisestikin hdnen asemansa
kohentui. Luontosuhteen kannalta avioliiton solmiminen ei ollut kovin merkittdva
muutos, koska luontoharrastus ja erdeldma yhdistivit heitd jo ennen tdtd. Tietenkin
ympériston moraaliset paineet vihenivét suhteen tultua viralliseksi.

Sodan jilkeen pariskunta Willamo muutti etelddn pariksi vuodeksi, aluksi Lohjal-
le ja sittemmin Tammisaareen. Tétd kddnnettd nimitan uudelleen eletyksi epifaniksi.
Trollbdlen aika oli varsin merkittdvd Kariniemen kirjailijauran kannalta mutta pidan
sitd tdrkednd myds hianen luontosuhteelleen. Etelédn rehevéssi ympéristdssd hén koh-
tasi aivan toisenlaisen luonnon ja ympariston kuin Rovaniemellé. Trollbdlen kuvauk-
set toistuvat hinen muistelmissaan runsaina ja rehevina.

Ensimmadisen romaanin Poro-Kristiina ilmestyminen oli Kariniemi-Willamolle
suuri epifani ottaen huomioon, miten pitkdan hin oli tyoskennellyt paastikseen julki-
suuteen kirjailijana. Ura urkeni arvostelujen kiittéessé ja yleison kiinnostuttua niin,
ettd kirjasta pian otettiin toinenkin painos. Luonto oli esikoisromaanissa vahvasti
mukana eldvind, seksuaalisena ja myyttisend, kuten Kontio kuvailee teosta (Kontio
2003, 71). Kirjailija sai myOnteisté julkisuutta ja hdnen ajatuksiaan kuunneltiin, kun
hén kiersi luentomatkoilla muun muassa Turussa.

115



116

Avioliitto Taisto Heikanmaan kanssa ja sitd edeltdnyt ero Oiva Willamosta oli suuri
epifani Annikin eldmassé. Elaminen sinisessé pirtissd Tormasjarvelld oli vaatimatto-
mampaa, sosiaalinen asema heikkeni ja ihmettelijoitékin riitti. Kuitenkin uusi askel
merkitsi Kariniemen kirjailijauran kannalta siirtymistd vapaaksi kirjailijaksi ja sen
mukana aikaa paneutua tyohonsi seki toisaalta ajoittain koviakin taloudellisia pai-
neita. Avioliiton my6ta kirjailija joutui sopeutumaan sekatyomiehen vaimoksi ja ko-
kemaan my0s Taiston tyottomyysaikoja. Luontosuhteen kannalta Térmaésjérvi tarjosi
uusia mahdollisuuksia tarkkailla ja osallistua luonnon tapahtumiin. Myos Taisto Hei-
kanmaa oli mukana monilla luontoon suuntautuneilla retkilld. Muutto Rovaniemelti
merkitsi myos irtiottoa entisestd elamasta.

Annikki Kariniemen kirjallisen uran huippuna voi pitdd vuotta 1971, jolloin hénen
teoksensa Veren kuva nousi valtakunnallisen myyntitilaston kirkeen. Tdma oli luon-
nollisesti taloudellisesti tarkedd mutta piddn myos tapahtumaa arvokkaana sikéli, ettd
Annikki tuli entistdkin tunnetummaksi ja samalla kiinnostus hdnen muita teoksiaan
kohtaan nousi. Hanen tuotantonsa oli voimissaan, kirjoja ilmestyi parikin vuodessa.
Seuraavana vuonna ilmestyi romaani Pato, jota pidin pienend, valaisevana epifani-
na, koska se toi esille kirjailijan aivan uudessa valossa. Kariniemi oli selvésti radika-
lisoitumassa.

Mybds Tupsukorvan ilmestyminen vuonna 1974 oli Kariniemen luontosuhteen
kannalta merkittdvé tapaus. Kirjailija on selvésti ottanut kantaa luonnon puolesta ja
kritisoi teoksessa niin saastuttamista kuin jokien valjastamistakin. Tupsukorvaa voi
pitaa vastineena Kokon Laulujoutsen-kirjalle silla erotuksella, ettd Annikki asettuu
romaanissaan ilveksen asemaan. Lastenkirjana Tupsukorva oli yllattdva verrattuna
sen ajan lastenkirjoihin siind mielessé, ettd padhenkild kuolee tarinan lopuksi. Kirja
vetoaa pienten lukijoitten tunteisiin ja antaa kuvan, ettd aina loppu ei ole onnellinen.
Pidén kirjaa myds pienend valaisevana epifanina, joka paljastaa Kariniemen luonto-
suhteen muutoksen. Luonnonsuojelu oli tullut tirkedksi Annikille ja timén jilkeen
hinen luonnonsuojeluaiheisia kirjoituksiaan néhtiin lehdissé sekd paikallisesti ettd
valtakunnan tasolla.

Taiston 18ht6 Sinisestd pirtistd oli kddnne, joka ei luontosuhteen kannalta varmasti
ollut kovin merkittdvd. Annikki oli uppoutunut kirjallisiin téihinsd mutta koki tapah-
tuman henkilokohtaisena menetyksend, josta selvisi niin, ettd suhteet Taistoon pysyi-
vét hyviné ja Annikista tuli mydhemmin Taiston lapsen kummi. Yksindisyys ja ikadvi
asuivat Sinisessé pirtissd, missd Kariniemi kirjoitti omaelamékerrallisia teoksiaan Mind
aina kompuroin (1980) ja Ristisiipi (1982). Siirryn pohtimaan Kariniemen luontosuh-
detta ja sen muutoksia aikakausittain omaeldmékerrallisen aineiston valossa.



6 Annikki Kariniemen luontosuhde

6.1 Kertomuksia elamaésta

Paidyin kéyttiméén apuna narratiivista analyysia tietoisena siité, ettd fotuuksia ei
loydetd vaan ne tehdddn, kuten Suoranta toteaa (1995, 39). Bruner (1987) kayttda
ilmaisua life making, milld hdn korostaa sitd, ettd narratiivissa henkild (tdssd
tapauksessa Kariniemi) tulkitsee jatkuvasti omia kokemuksiaan ja tekee tulkinnan
tulkintoja. Muisti valikoi aineksen, joka sitten kdy ldpi jatkuvan tulkinnan prosessia.
Prosessin tuloksena syntyy kertomuksia omasta eldmaistd, omaeldmaikerta. (Bruner
1987, 12—-13.)

Luen Kariniemen kertomuksia eli narratiiveja etsien niistd hidnen omaa
perspektiividdn. Minua ei niin paljon kiinnosta narratiivien muoto kuin niiden siséltd
eli mitd ne kertovat hanen suhteestaan luontoon. Sepdnmaa on pohtinut kirjailijakuvan
ilmenemistd ja ndkee kehityksen prosessina, joka jatkuu ihmiseldminkaltaisena
muuttumisena. Hanen mukaansa yhteisdllinen kuva poikkeaa henkilohistoriallisesta.
Kirjailijakuvan ominaisuuksia ei voi suoraan siirtai fyysiselle kirjailijalle. (Sepdnmaa
1987, 15-16.) Omaelamaikerrallinen kirjallisuus yhtd hyvin kuin erdaiheiset novellit
eivitsiis ole Kariniemen henkilShistoriaa sellaisenaan vaan tarinoita, jotka noudattavat
tiettyja kirjallisuuden rakenteita ja muotoja. Niitten antama kuva kertoo kuitenkin
siitd, millaisena Kariniemi halusi ndhdd oman luontosuhteensa. Hian tekee lukijan
kanssa Lejeunen sopimuksen niin, ettd lukijasta tulee kanssakokija silloin, kun tarina
on uskottava ja todentuntuinen.

Suorannan mukaan laadullisessa tutkimuksessa ovat aina tutkija ja tutkimuksen
kohde yhtd aikaa ldsnd (Suoranta 1995, 141). Tutkija péaattdd, millaisia narratiiveja
hin valitsee ja mitkd hdn jattdd pois. Hénelld on valta valita ja toisaalta hinelld
velvollisuus pyrkid mahdollisimman todentuntuiseen kuvaan tutkittavasta. Tdma
merkitsee pyrkimistd autenttisuuteen ja elamén tuntuun. Toisaalta Suoranta varoittaa
siitd, ettd ihmiskuvasta ei tule staattista ja eldmille vierasta. Eldmédn maku pitdisi
pystyd sdilyttdimaan mukana koko ajan. (Denzin 1989, 59; Suoranta 1995, 45.)

Otan analyysini apuvélineeksi edelld esitellyn Palmerin mallin, joka jakoi
ympdristokasvatuksen kolmeen ulottuvuuteen. Siirryn kayttiméddn ympéristo-
sanan tilalla sanaa luonto, koska katson sen paremmin istuvan Annikki Kariniemen
aikakauteen. Samalla korostan sitd, ettd olen etsiméssd Kariniemen luontosuhdetta ja
sen muutoksia.

Palmerin malli kiytinnossa

”Luonnosta” oppiminen — kognitiivinen ulottuvuus

Kariniemen lapsuudessa tai nuoruudessa ei puhuttu ymparistokasvatuksesta, vaik-
ka sitd varmasti aina on jossakin médrin kasvatukseen ja opetukseen siséltynyt. Hy-
vin pitkd&n Suomen kouluissa on kéytetty kuvatauluja, joista on opeteltu kasvien ja
eldinten tuntomerkkejd tai vieraitten kulttuurien piirteitd. Monet niistd ovat olleet
ammattitaiteilijoitten tekemid ja esteettisestikin korkeatasoisia, joten ne ovat ruokki-
neet katsojien mielikuvitusta ja herdttdneet tunteita. Erds téllaisen kuvataulun tekija
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on kemijarveldinen Juho Kyyhkynen, jonka vuonna 1908 maalaama kuva ”Lappalai-
sesta poroineen” vaikutti monen sukupolven Lappi-kuvaan (Hautala-Hirvioja 1993,
88). Annikki Kariniemi kévi koulunsa pédasiassa 1920-luvulla ja hdnen mielikuvitus-
taan ruokkivat monet sithen aikaan opetuksessa kiytetyt kuvataulut. Hin myds itse
oletettavasti hyodynsi niitd samoja kuvia omassa opettajantydssaén.

Nykyéén luontoelokuvat, television luonto-ohjelmat ja valokuvat antavat virikkei-
té ja lisdévét tietoa niin kotimaan luonnosta kuin koko maapallolta. Kirjallisuus vie
lukijansa luontoretkille, ja joillakin elinikdinen luontoharrastus on saattanut syntya
seikkailu- tai matkakirjojen ansiosta. Tarinat, sadut ja sananlaskut ovat aina olleet
keino vilittdd luontoon liittyvad perimétietoa. Niin oli varmasti myos Kariniemen
lapsuusvuosina. ( Cantell 2011, 332-338; Nordstrdm 2004, 116-119.)

”Luonnossa” oppiminen — affektiivinen ulottuvuus

Ympdristoherkkyys kehittyy kaikkien aistien harjoittelun kautta. Kariniemen lapsuu-
dessa elettiin vield agraarisessa Suomessa, missé luonto oli léhelld ja luonnontuotteet
jokapdivéistd ravintoa. Marjastus, sienestys, kalastus ja lehmien paimennus antoi-
vat tuohon aikaan eldmyksid mutta merkitsivdt myos tyokokemuksia kuten Vuolio
(12.6.2013) huomauttaa.

Ympéardivd maisema, vuodenaikojen vaihtelu, sdd, luonnon dénet, erilaiset tuoksut
ja avojaloin kulkeminen synnyttdvdt omia muistijalkid. Myos epamiellyttavét aisti-
mukset kuten pahat hajut ja maiseman rumuus jadvét mieleen. Luonnossa voi luon-
non ddnten ohessa kuunnella hiljaisuutta.(Nordstrom 2004, 116-119.)

Lapsuuden pihaleikit, kalliot, kivet, kdvyt ja hiekka johdattavat ihmisen tekemisiin ja
vuorovaikutukseen luonnon kanssa, jolloin luonto saa sosiaalisen siséllon kuten Horelli
(1982, 12) toteaa. Luonnossa tapahtuva oppiminen antaa realistisen kuvan asioista ja
ilmidistd. Horelli viittaa Kumpulaisen pro gradu-tutkimukseen, jonka mukaan oma-
kotitaloissa asuneet lapset piirsiviat useammin puille juuret kuin kerrostalojen lapset.
(Horelli 1982, 200-201.)

Luonto on hyvi ympéristo taidekasvatukselle ja esteettiselle kasvatukselle. Ympa-
ristotaide on erds tapa kehittdd ihmisen luontosuhdetta. Samalla huomio kiinnittyy
myo0s rakennettuun ymparistoon ja sen heréttdmiin tunteisiin. Nordstrom (2004) pu-
huu maakasvatuksesta, jolla hdn tarkoittaa [uonnon toimintasysteemeihin paneutu-
mista ja samaistumista. Maa voi télldin saada jopa mystisid merkityksid ”diti maana”.
(Nordstrom 2004, 121-127.)

Horelli (1982) médrittelee paikan tilaksi, joka on jasentynyt toiminnan kautta ja tul-
lut yksilolle henkilokohtaisesti merkitykselliseksi. Oma luontopaikka koetaan térkedk-
si, sithen samaistutaan, juurrutaan ja niin siitd tulee osa ihmisen identiteettid. (Horelli
1982, 85-86.) Salonen esittelee tutkimuksen, jonka mukaan suomalaisten mielipaikko-
ja ovat metsd- ja virkistysalueet, puistot ja ranta-alueet (Salonen 2010, 26).

”Luonnon puolesta” toimiminen — konatiivinen ulottuvuus

Nordstrom (2004) korostaa ympéristokasvatuksen olevan pohjimmaltaan arvokas-
vatusta, jossa tunteet ovat koko ajan mukana. Huolenpitoa ymparistosta ja vastuulli-
suutta voidaan opettaa luonnossa tapahtuvan toiminnan kautta tekemalld luontoretkia,
etsimélld lempipaikkoja tai eldytymaélléd erilaisten roolien ottoon taidekasvatuksen



menetelmilld. Samalla voidaan opetella erilaisten roolien ottoa, yhdessdoloa ja yhtei-
sOllisyyttd. Nordstrom pitdé tdrkednd omaa osallistumista, mikd antaa kokemusta ja
vahvistaa halua toimia edelleenkin hyvéksi koettujen asioitten puolesta. Ndin luon-
non huomioon ottamisesta tulee eldméntapa. (Nordstrom 2004, 136—142.)

Luonnon puolesta toimiminen on merkinnyt Kariniemen lapsuudessa vastuunottoa
luonnosta. Toiminnan ulkoiset muodot ovat saattaneet erota téstd pdivéstd. Ympé-
riston puolesta on voinut toimia jo 1900-luvun alussa linnunpdnttdja ripustaen tai
luonnonvaroja sédstellen. Nykypdivan luontoystivilliset ilmidt kuten materiaalien
kierrdttdminen ja ymparistdd sddstdvien pesuaineitten kdyttd ovat siihen aikaan olleet
késitteind tuntemattomia.

Aineisto

Olen kdynyt Kariniemen omaeldmakerralliset teokset lipi valikoiden niisté luontoon
liittyvét kohdat. Ne ovat olleet joko pitempid tarinoita tai lyhyita viittauksia. Sen jél-
keen olen luokitellut materiaalin silld perusteella, voidaanko aines nédhda kertomuk-
sena luonnosta, luonnossa vai luonnon puolesta. Tissd vaiheessa on jo selvéi, ettd
monet tarinat voidaan tulkita yhtd aikaa useamman ulottuvuuden edustajiksi. Tdmén
jaottelun olen tehnyt intuitiivisesti.

Olen ottanut mukaan tarkasteluun Kariniemen omaeldmékerralliset teokset seka
erdkirjoista valikoidut novellit, jotka voi katsoa omaelamékerrallisiksi. Kaytdn Kari-
niemen teoksista suluissa olevia lyhenteitd helpottaakseni lukijan tyota.

Mukaan tulevat silloin teokset: Miné aina kompuroin 1980 (MAK), Ristisiipi 1982
(RS), Lohisiima ja silkkiliina 1954 (LS), Metsi eldd 1958 (ME) ja Laulu lohesta ja
auringosta 1972 (LLjA), Oi Juutua 1975 (OJ).

Palmerin mallin ulottuvuuksista kéytin jatkossa nimityksid kognitiivinen, affektii-
vinen ja konatiivinen.

Seuraan kirjailijan kehitystd kolmessa vaiheessa:

Lapsuus: 1910-1920 -luku
Erdnkéavija: 1950-1960 -luku
Radikalismin aika: 1960-luvun loppu —1984

Jako on karkea ja aikakaudet menevit osittain my6s pééllekkdin 1960—-1970 -lukujen
vaihteessa.

Annikki Kariniemi on kertoja, joka itsekin kuvaa itseddn ronsyilevéksi (Rajala
14.4.1976). Nimitan niitd “ronsyjd” mikronarratiiveiksi. Itse asiassa kysymys on
Denzinin tarkoittamassa mielessé tiieistd kuvauksista. Nissd kertomuksen kohdissa
kirjailija ikédn kuin pysédhtyy piirtdimadn tarkempaa ja monivivahteisempaa kuvaa
tapahtumista ja samalla monesti myos arvioi tapahtuman merkitysta itselleen.

Omaeldmaikerta voidaan ndhdd mikronarratiiveista koostuvana kertomuksena kir-
jailijan elamadstd. Nyt on tavoitteena l0ytdd oleellisia puolia paljastavia kertomuksia,
jotka ovat merkityksellisid el&dméntarinan kokonaisuuden ja ennen kaikkea luonto-
suhteen kannalta.
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6.2 Luonnosta — kognitiivinen ulottuvuus

6.2.1 Lapsuuden tuttu ja turvallinen luonto

Kariniemen omaeldmékerrallisessa teoksessa Mind aina kompuroin (1980) ymparoi-
vi luonto merkitsee turvallisuutta:

Oli miten oli, koko maailma oli ihmeellinen ja pian se mitd tapahtui
niitten korkeitten luunvdristen vaunujen ympdrilld, sisdlld tuvassa ja
ulkona pihalla ja heti pihan ulkopuolella alkavassa metsdssd ja suu-
rella joella ja suuren joen takana nousevilla vuorilla ja vaaramaise-
milla, se ympdroi lapsen niin kuin turvalliset avarat seindt, joitten
suojassa eldmd sykki. (MAK, 26.)

Annikin syntymékoti sijaitsi silloisen Rovaniemen Korkalovaaran puoleisella lai-
dalla. Heti miten kotiaidan takaa alkoi metsd, josta aikuiset kerdsivét milloin mitd-
kin, soppamarjoja, sienid, kahvipuita ja saunanlimmitykseen muuta mettinroskaa.
(MAK, 9.) Metsin eldimet ja kasvit sekd luonnon muut ilmiot tulivat tutuksi varsin-
kin isén tarinoitten kautta. Eemeli oli agronomi-koulutuksen kautta perehtynyt kas-
vioppiin ja tunsi lajeja keskiméérdistd enemmain. Eemeli tunsi hyvin myds Muurolan
asemanpuiston kasvillisuuden ja esitteli sitd muillekin.

Ja jos isimme sattuu samanaikaisesti paikalle, hdn mielelldidn selos-
taa ja kuvailee miksi toinen kasvi tai puu tai pensas on toisenlainen
kuin toinen ja mistd maasta ja minkdlaisista olosuhteista ne ovat ai-
kanaan Suomeen kulkeutuneet, silld hdn toki tietdd. Erityisesti hdntd
viehdttdvdt siperialaissyntyiset havupuut. (MAK,168-169.)

Iséd kertoi lapsille harakoista ja variksista, joilla oli hevosenlannan vérisissé ojissa
ruokapOytd aina katettuna ja pikkulintu piikana kevittulvien aikana (MAK, 33) ja Su-
sirovan kotkasta, jota hédn ei ollut halunnut ampua, koska se olisi voinut tietdd onnet-
tomuutta (MAK, 184). Isén lintuharrastus tarttui Annikkiin jo varhaisessa vaiheessa
ja linnuilla on aivan erityinen merkitys kirjailijalle, mika nikyy erityisesti Ristisiipi
-teoksessa. Isdn tarinat ja lapsen mielikuvitus synnyttivdt mielikuvia, joissa vanha
hylatty hartsitehdaskin saa aivan uuden ilmeen lapsen silmissa.

Oli miten oli, mutta hartsitehtaasta kasvoi entistd jannittavimpi leik-
kipaikka. Sen kiviraunioista vastasi kaiku kuin vanhoista linnoista ja
pikkulinnut muuttuivat kertomuksissamme tornipddskysiksi ja hau-
kat nuolihaukoiksi. (MAK, 184.)

Isén haaveissa oli rakentaa mansardikattoinen talo, jonka kattoon puhkaistusta tornis-
ta voisi iltaisin tutkia tdhtitaivasta.

Isammehdn saattoi ndhdd sieltd mitd tahansa. Erddnd hyytdvin kyl-
mdnd pakkasiltana hdn kutsui kaikki lapsensa portaille ulos katso-



maan mitenkd pohjoiselle taivaalle heijastui yksi Reinin mahtavim-
mista linnoista kaikkine torneineen, portteineen, jylhine vuorineen
kirkkaassa kuunvalossa! Eikd hdnen tarinoitten kertomisella ollut
loppua. Me uskoimme kaikki, mitd hédn puhui. Mitd muuta saatoim-
mekaan tehdd? (MAK, 101-102.)

Isén tarinoissa kulki mukana myds myyttinen maailma haltijoineen ja aarnihautoi-
neen (MAK, 157, 160):

Nyt oli jo helteitten ansiosta disken vield vaarallisen raskas mdrkd jin-
kd kuivahtanut paikoin ja niin saatiin sittenkin lupa juosta keskendidn
puhtaita sileitd porrastuksia myoten aarnihautojen ohi, silld isdmme
oli saanut tietdd ettd se, mikd tyvenind kesdiltoina nosti sumua suon
hetteistd merkitsi sitd ettd tdilld suolla olivat olemassa jokivarren van-
hojen jatulisukujen syvdit aarnihaudat eli aarrekdtkot, mutta ne olivat
liian syvilld suossa eikd niitd olisi voitu ainakaan tuolloin tutkia, mut-
ta ehkd tulevaisuudessa, lupasi isimme (MAK, 160).

Perheen asuessa Muurolassa isdn tyoskennellessé sielld opettajana aivan kodin tun-
tumassa levittiytyi suo, joka toistuu Annikin muistelmissa. Suo oli oma maailmansa,
jopa maailmankaikkeutensa. Suo saa myds symbolisia merkityksié ja myyttisié piir-
teitd varsinkin isén kertomuksissa.

Ja jo varhain lapsuudessamme suo nousi vahvaksi elementiksi, kos-
ka missddn maastokohdassa kuivalla maalla ei [oytynyt sitd mddrdd
mahtia, eldvid vesid lukuun ottamatta kuin suolla oli antaa, ja sa-
malla tavalla kuin se ruokki sen ddrelld olevaa luontoa, se ruokki
myds meiddn pikkuihmisten mielikuvitusmaailmaa, koska sen vyoryt-
tavissd syvyyksissd piili moninkertaisena se mitd piti eniten peldtd ja

kunnioittaa (MAK, 188-189).

— Suollakin on omat vampyyrinsd, tiesi isdmme. — Niin kuin kaikkial-
la elollisessa maailmassa. Suo on myds ihmisten maailmaan verrat-
tava maailmankaikkeus. Samalla tavalla kuin suolla on ihmistenkin
maailmassa omat liejupohjansa, jotka upottavat jos ei pidd varaan-
sa, ja vievit mennessddn niin syviin hautoihin ettei sieltd koskaan
endd pddse nousemallakaan nousemaan. (MAK, 189-190.)

Annikki, joka itsekin toimi ldhes parikymmentd vuotta opettajana, muistelee IJammal-
14 oman koulunsa luonnontieteen opettajaa, ei pelkistdan tiedon jakajana vaan myos
kasvattajana.

Ja mikdli mind muistan, oli juuri niissd opettajissa jotka meille luon-
nontieteitd opettivat sitd humaanisuutta jonka lapsi ymmdrtid ja joka
ndyttdd milld tavalla lapseen pitdd suhtautua.
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Metsdssd pitdd aina muistaa katsoa jalkoihinsa, kaikkialla luonnos-
sa, joella ja rannassa ja suolla ja hiekallakin, kuivilla mailla ja syn-
kissd kuusikoissa, meitd opetettiin. Nimenomaan timd Mikko, Mi-
kael Koskimies. Toinen nimensd oli Rafael. Enkeleitten kaima. Voi
vieldkin Jumalaa kiittdd siitd, ettd annettiin hdnenlaisensa opettaja
Juuri tuossa vaiheessa, kun meilld oli vaikeimmat vuodet, tddlld poh-
Jjoisen ankarissa olosuhteissa. (RS, 138—139.)

Annikki Kariniemen lapsuusmuistoissa kertautuu Korkalovaaran rinnemetsd, jossa
kdytiin mustikassa ja missd seudun lapsilla oli leikkipaikkansa. Panu Rajalan haas-
tattelussa 13.4.1976 Kariniemi kertoo, ettd hian oli siind mielessd erikoinen lapsi,
ettd hén leikki paljon yksin. — Mie saatoin mettddnkin ldhted ihan yksikseni. (Rajala
13.4.1976)

Vaikka oma lapsuuteni sijoittuu kolmekymmenti vuotta myohempaén ajankohtaan,
on yllattavaa tormétd Annikki Kariniemen jilkeen jddneissd kirjoituksissa lausee-
seen: Metsd oli ystdvini (SKS: 28764). Aivan samoilla sanoilla olen lapsesta alka-
en médritellyt metsédéd. Lapsen mielikuvituksessani jokainen puu oli erillinen yksilo,
jolle saatoin puhella kaikessa rauhassa yksin liikkuessani. Metsé oli vield tuolloin
1940-50 -luvuilla myyttinen paikka, jossa ei saanut meluta eikd hiiritd eldimid. Ot-
sikkolause on muistaakseni kauan sitten lukemani kirjan nimi. Internetin kautta 15y-
dén tuon vanhan kirjan, joka on Donja Rosenin kirjoittama ja kertoo juutalaistyton
vaiheista vuosilta 1942—1945. Kirjassa metsi tarjoaa turvapaikan ja on todenndkdis-
td, ettd Kariniemen metséén liittdmé turvallisuudentunne kertoo myds eldytymisesti
tédhén teokseen.

Sillanpdd (2006) on pohtinut Reino Rinteen metsdsuhdetta ja kuvaa sitd: Metsd on
ihmiselle koti ja turvan antaja (Sillanpaa 2006, 118—119). Metsdin liittyy kansal-
lisromanttista runebergildistd kuvastoa kuten metsidn nikeminen kehtona tai kotina.
Myonteinen metsildisyys on Rinteen mukaan Aleksis Kiven tuoma piirre. (Sillanpaa
2006, 119.) Myds Reino Rinteelle metséldisyys on myonteistd ja hédnen henkilon-
sd ovat alun perin erdmaan asukkaita, joita modernisaatiokehitys uhkaa (Sillanpaa
2006, 119).

6.2.2 Erdankavijan luonto

Kariniemen erdkirjat paljastavat, ettd kirjailijalla on paljon jo lapsuudessa opittua
tietoa kalastuksesta ja metsdstyksestd. Erityisesti isidn ja veljien harrastama metséistys
oli perheelle tirkedd, mutta ottihan isd myds vanhimmat tyttdret mukaan kalaan.

Ja isd oli aina koonnut sen onkensa ja rullansa ja ynnd muunsa sekd
ottanut isot siskot ja veljet mukaansa ja painunut Valajaskoskelle
harreja pyytimddn koko lapsikatraansa kanssa. Vain me pienimmdit
olimme jddneet kotiin didin iloksi.

Niin ettd hyvin mind tiesin sen onkimisen. (LS, 16.)



Teoksessa Lohisiima ja silkkiliina (1954), jonka Annikki Kariniemi omistaa isédlleen
ja didilleen kiitoksena siitd, ettd nima opettivat hdnet rakastamaan luontoa (LS, 14),
on kuvaus metsastdja-isdsta:

Dyrolilaishattu, jossa metson sulka koreili saaliin merkkind, oli pu-
kattuna otsalta takaraivolle kepedn hauskasti, kotikutoinen sarka
kylmdd uhoavana, kosteanmakuisena, pyssy olan yli ja toisen olan
yli heitettynd metsdstystorvi, joskus Sveitsistd tuotu, metsdikauriin
sarvesta koverrettu — joka muuten oli mieluisimpia asioita, mitd isdl-
ld oli, tietysti ndin lasten mielestd —, sekd kontti tai laukku seldssd.
Metsdmiehen ympdrilld hienoinen ruudinkdry, mutta metsdnruskeis-
sa silmissd syvien kulmien kdtkossd ddrettomdn hyvin mielen hymy.
(LS, 9)

Annikin toinen aviomies, eversti Oiva Willamo, oli myds innokas kalastaja ja met-
sdstdjd. Hanen kanssaan kirjailija kertomuksista péitellen kulki sekd metsélld ettd
kalalla. Metsd eldd -teos siséltdd novellin ”Huurreriekkoja”, kertomuksen everstin
ja rouvan metsastysretkestd paikallisen Sakri-oppaan kanssa (ME, 45-63). Kerto-
muksen rouva saa tehtdvikseen aukoa linnut ja suolistaa ne; sitd ennen hin kokeilee
ampumista michen ohjeitten mukaan.

Rupean laittamaan ristikkoa sauvoistani asettuen kontalleni suksien
pddlle. Mies on sanonut, ettd on parempi aina ampua ylemmds kuin
alemmas — ja aina tuelta — jos ampuu alas eikd satu, lihtee lintu
varmasti ja sitten myos kaikottaa toiset. (ME, 59.)

Metsdstyksen tai kalastuksen onnistuminen vaatii tietoa eldinten kayttdytymisesta,
olivatpa ne metsoja, hirvid, tammukoita tai miti tahansa. Kariniemi tutustui Kuusa-
mon Liikasenvaarassa Oulangan alueen erdnkévijoihin ja kuunteli tarkasti néitten
tarinoita ja paési kaikesta paétellen myds osallistumaan ainakin kalastukseen.

Niin nousi tammukka poikineen, iloisia, pienid, tiplikdskylkisid vei-
Jareita — vikkelid kuin kirppu. Eikdpd olekaan taittu turhaan sanoa:
hyvilld lapsella on monta nimed. Silld onko hauskempaa otusta ka-
lojen parissa kuin juuri tuo samainen tammukka — ja nimet sitten:
purolohi, kulmakko, mullonen, tammakko, tammukka, forelli ja ho-
relli. Jo vainkin nimid. Kohta enemmdn kuin Torpan Paavon koirilla.
(LS, 151)

Annikin suuri kiinnostus kasvillisuuteen paljastuu Oulangan kuvauksesta:

Sielld jylhdn kalliorotkon seindmdssd ronsyilee rehevind sinipunai-
sena ryoppyilevd Thymus serpyllum, jonka raikas tuoksu sekoittuu
vikevind mustaherukkaan. Sielld — Oulangan maisemissa — tavoitat
talvilehtisen pajun, jota kasvaa vain Oulangalla ja sitten Aasiassa.
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Sielld monilukuiset heindharvinaisuudet nostavat pdditddn juhannus-
tuulen heilutettaviksi, silld juuri juhannuskesdn aikana timd Oulan-
gan laakso on parhaimmillaan. (LS,155.)

Kariniemen lajistoluettelot muistuttavat Henry David Thoreaun Walden — Eldmdd
metsdssd romaanin kuvauksia paikallisesta kasvillisuudesta ja eldimistdstd. Thoreau
eli 1800-luvulla ja oli oman aikansa ympaéristoajattelija amerikkalaisen romantiikan
edustajana. Alkuperéinen teos ilmestyi vuonna 1852.

Etupihallani kasvoi mansikkaa, karhunvatukkaa, havukasveja, mdki-
kuismaa, kultapiiskua, karhutammea ja hietakirsikkaa, mustikkaa ja
mukulapapua kirjoittaa Thoreau metsdmokkinsd ympéristosté (Tho-
reau 2010, 129).

Luettelot kertovat kirjailijan laajasta kasvituntemuksesta, mutta toisaalta ne voi
ndhda tietynlaisena villiyden ylistyksend. Thoreau oli oman aikansa villin luonnon
puolustaja, ehkd Kariniemelld on samansuuntainen pyrkimys korostaessaan luonnon
lajirikkautta.

Novellikokoelmassa Oi Juutua (1975) kuvataan vanhojen kalastajien antamia neu-
voja:

Sinun pitdd katsella taivaan vdrejd ja pilvid, niitten kulkua, perhoja,
Jjotka seikkailevat pienessd virrassa ja joitten vdri miellyttid kalaa

(01, 13).

Ohjeet jatkuvat neuvoilla, millainen viehe pitéisi valita: Vilkun tai uistimen? Tai ehkd
devonin tai sviipin, ehkd sen jonkun joka eniten kiehtoo mieltdisi. Kuitenkin olisi kai
Syytd katsoa nimenomaan sitd mikd eniten kiehtoo taimenen mieltd. (OJ, 13.)

Novelleissa kuvataan kalastuksen yksityiskohtia, miten vapaa pidetdén, milloin sii-
maa l0ysdtddn ja miten kalaa vésytetddn ja lopulta nostetaan haavin avulla vedesta.
Kaiken takana kuuluu Oiva Willamon komento: Kdrki pystyyn! Kdrki pystyyn! (OJ,
14.) Teoksen Oi Juutua loppupuolella on kertomus Annikin ja Taiston kalaretkes-
td Tornionjoella. Kariniemi kdyttdd soutajastaan paikalliseen tapaan nimeéd Kallen
Taisto. Soutaja kehottaa panemaan uuden Woitto-uistimen, johon Annikki vastaa
ajatelleensa Ansaa, mutta antaa sitten periksi. Pariskunta kdy pitkén neuvottelun kul-
loisestakin vieheestd, mutta Annikki saa lopulta tahtonsa ldpi. Kuvaus pariskunnan
neuvottelusta muistuttaa kalanpyyntid, jossa toitd tehddan vasyttdmalld, 10ysadmalla
siimaa ja taas valilld kiristdmalla. (OJ, 156-160.)

Myyttisen maailman ja vanhojen tarinoitten tuntemus paistaa ldpi Kariniemen era-
kirjoista. Metsdn kuningas Tapio antaa saalista sylin tdydeltd (ME, 63.) ja isén kerto-
ma satu kuvaa lohta, joka haluaa ndhdé auringon ja siksi hyppéa niin korkealle. Lohi-
kuningas synnyttdéd hypatessdén sateenkaaren vérit vedesti ja auringosta juuri silloin,
kun hyppy on korkeimmillaan. (LLjA, 7.) Myds vanhat uskomukset metsistyksen
ennusmerkeisti on tallennettu Kariniemen kerrontaan. Erids niistd on pohjoinen us-
komus hauen tuomasta huonosta kalaonnesta.



Kolme oikein railakasta sylkyd hauen pdidin menoksi. Silld ei ole hyvd
merkki, ettd hauki on heti tulollaan. Niin kuin ei sekddn, ettd ensim-
mdinen kala pddsee — silloin pddsee kohta kaikki. Mutta hauki on
vield pahempaa. Se on kuin punainen vaate hdrdlle! Parempi olisi,
ettd pddsisi! Pilaa vieheet tdlle pdiville, niin ettei tule mitddn — ei
siksi, ettd silmddn. Ja jos jotain tuleekin, niin ikdvyyttd ja kiusaa ja
kaikkea joutavaa. (LS, 197.)

Oi Juutua siséltdd novellin Ukonsaaresta, Inarinjérven saaresta, johon liittyy usko-
muksia sen salaperdisestd mahdista. Kariniemi kuvailee saarta vanhana uhripaikkana,
jonka kaytosté ei ole vield kauankaan:

Sieltd saattaa laihanpuoleinen kulkija tavoittaa luolasta poronsarvia
Jja kalanselkdruotoja, kuin dsken heitettyjd, jotta jumala, saarella se-
ldlliselld asuva, olisi pyytomiehelle laupias ja antanut hyvin saaliin.

(07, 30.)

Hyvin kalansaaliin selityksend voi myo0s olla kalakaisa, sielld jéidn alla luuhottava
iloinen haltijavaimo, joka jaén alla pistelee kaloja pilkkeihin, kertoo Kariniemi eraés-
sd Oi Juutua —teoksen novellissa (OJ, 61). Kariniemi ammentaa vanhoista myyteista,
mutta luo myos koko ajan uusia kertomuksia ja satuja.

6.2.3 Radikalismin ajan luontoharrastus

Kuten edelld kévi ilmi Kariniemesta tuli jo varhain innokas luonnonharrastaja. Teok-
sen Ristisiipi (1982) nimikin viittaa lintuihin, se on Kariniemen oma nimitys jollekin
kahlaajalinnulle. Muistelmateos tulvii lintuja: pulmusia, kotivarpusia, vihertikkoja,
lokkeja, pakkastiaisia, metsoja ja teerid. Haastattelussa (Rajala 10.5.1977) Annikki
Kariniemi kertoo sdilyttdvinsé aina lintukirjaa tyopoydalldan. Lintukirjalle tekevat
seuraa syksylld sienikirja ja kesdaikoina kasviopas.

Kirjailijan kuvauksissa puut ja pensaat muuttuvat eléviksi olennoiksi, yksildiksi,
joihin hénelld on henkil6kohtainen suhde. Térmésjarven Sinisen pirtin ikkunan taka-
na kasvava raita inhimillistyy ja tuo mukanaan vanhoja muistoja:

Kuinkahan isoksi se mahtanee tulla.

Se nousee yhdestd pddrungosta ja neljd vahvaa késivartta ojentuu
siitd dsken vield rehevisti kukkineen horsmien korkeitten varsien
ylitse taivaita kohti, mutta nyt niin kuin maitopilven keskeltd. Jos ik-
kuna olisi avoinna, voisin koskettaa sen runkoa kdsin, sormennokilla
ja hyvdilld sen sametinpehmedd pintaa niin kuin aikoinani joskus
kauan sitten rakastettuni ihoa. (RS, 10.)

Trollbdlen aika sodan jélkeen merkitsi Annikille oman kasvituntemuksen huomatta-
vaa laajentamista. Tammet, pahkindpensaat, jasmiinit ja monet muut eteldn kasvit tu-
livat tutuksi kuten myos tuoksuva lehdokki, jolle kirjailija on omistanut kokonaisen,
jopa eroottissdvyisen tarinan:

125



126

Ja maan allehan se olikin jddlleen palannut. Vetdytynyt takaisin juu-
rimukuloihinsa, kuin omaan pesddnsd. Josta uuden kevddn alkaessa
vavisuttaa ja vikevdisti sykdahdyttdd maisia maanddrid myés lehdokki
uskaltaa raottaa pienen kaksoispirttinsd rdppdnditd ja kurkistaa ulos
eikd endd muistakaan sulkea niitd, vaan lumoutuu kesdn ihanuudes-
ta ja unohtuu ulos, avaa valkoisen kukkansa sepposen seljilleen ja
kukoistaa kesdn, aikansa. Mutta vasta iltojen hdamdrtyessd se uskal-
taa avata tdyteldisen hunajantuoksuisen lippaansa ja antautua suvi-
kuin se hehkuisi myds salaperdisti valoa myllyn harmaantunutta
hirsiseindd vastaan. (RS, 29.)

Luonto siséltdd myds myyttisid piirteitd kuten jo aikaisemmissa luvuissa on nihty.
Eris vastarakki saa Annikin silmissd “etidisen”, ennusmerkin, luonteen:

Alkuvuosina kun talostelimme tddlld Tormdsjdrvelld Taiston kanssa,
niin ainakin puolenkymmenen vuoden ajan tulla pyrdhti pihapiiriim-
me jo varhain kevddlld vistdrdkki, jolla oli vain yksi jalka.

Vesi oli kuluttanut kourun erddn porraskiven pintaan, ja vaikka
vieraittemme kanssa istuimme siind porrastasanteella iltapdivin, se
saattoi tulla tupsahtaa sateen jilkeen siihen kylpemdidn, kuukaten
ainokaisen jalkansa kanssa, rdpien kuin lapset ja ndyttien mitenkd
sitd kuitenkin osataan.

Sitten tuli kevdt, jolloin se ei endd tullut.

Ja oli kuin sen tulematta jdadmisestd olisi alkanut meiddn vieraan-
tumisemme Taiston kanssa. (RS, 132.)

Ristisiipi tulvii yksittdisid luonnonkuvauksia, pienid tapahtumia koirien ja kissojen
parissa, lintujen tarkkailua, pihamaan ja ldhimetsien kasvillisuuden ja eldimiston
seurantaa. Valilla kirjailija pysahtyy pohtimaan luonnon valtavaa voimaa maailman-
kaikkeudessa, luonnon kiertokulkua ja ihmisen riippuvuutta luonnosta, halusipa sen

myOntaa tai ei.

Isosta ikkunasta verannalle katsellessani tunnen mitenkd mahdoton
mddrd mahtuu eldvdd eldmdd tihdn ihmislapsen maailmaan. Mil-
Jjoonia erilaisia vihredn vivahteita, tuota lehtivihredd joka kesdlld
kattaa kaiken! Ja se toinen, se vesipisara joka lihtee liikkeelle ke-
vdisin suojapdivin aikana, sataa lasiin ja lapsi katsoo sitd ja muis-
taa miten se siind huilaa, alkaa virrata ja valua, ja niissd vanhoissa
tuvan ikkunoissa, jotka olivat hieman hatarat se pddsi kuin pddsikin
sisdlle siihen ikkunalaudalle. (RS, 166.)

Lehtivihredn hiukkanen ja sadepisara — kaksi maailmaa hallitsevaa
luonnonvoimaa, joitten mahdille ei kukaan voi mitddn. Niin lumoa-
va on niitten teho ettd se kattaa kaiken olevaisen, syéttdd ja juottaa
koko maailmankaikkeuden, tahdoitpa tai et.(RS, 166.)



Edelld Annikki Kariniemi on tiivistdnyt ajattelunsa luonnosta kahteen oleelliseen
seikkaan, joita ilman eldma maapallolla ei olisi mahdollista: lehtivihred ja vesi. Teksti
paljastaa, etté kirjailija on perehtynyt ekologiaan. Hanelld on perustiedot ja ymmaér-
rys luonnon merkityksestd ihmisen olemassaololle. Samalla luonto tarjoaa esteettisii
elamyksid lehtivihredn saamien miljoonien vivahteiden kautta tai yksinkertaisen ve-
sipisaran liikkeessé ikkunalasilla. Kariniemi verhoaa ekologisen sanomansa luonnon
kauneuden ylistyksella.

6.3 Luonnossa - affektiivinen ulottuvuus

6.3.1 Elimyksii luonnon helmassa

Kariniemen lapsuuden kuvaus kertoo kaikkien aistien kautta tapahtuvasta luonnon
ja ympériston kokemisesta. Niin kaukoaistit, ndko-, kuulo- ja hajuaisti, kuin 14hiais-
titkin, makuaisti, limmoén ja kylmén aistiminen ovat kéytdssé lapsen tutkiessa ym-
pardivéda luonto ja sen ilmiditd. (Horelli 1982, 60—61.) Myo0s esteettiset elamykset
sisdltyvit affektiiviseen ulottuvuuteen. Luonnon rauhasta, kauneudesta ja sopusoin-
nusta nauttiminen, luontoon sulautuminen ja ykseyden kokeminen tarjoavat esteetti-
sid elamyksid. (Hepburn 1994, 29.) Hepburn pohtii ykseyden korostamisen yhteytté
luonnonmystiikkaan ja panteismiin. Hén esittdd ajatuksen, ettd tietylld “mielikuvi-
tuksen jasennyspisteelld” voidaan sdddelld esteettistd syventymistd luontoon. Ka-
riniemi ndyttdd hyddyntidvian mystiikkaa ja myyttisid tarinoita juuri mielikuvituksen
ravintona ja voimanléhteend. (Hepburn 1994, 37.)

Kariniemen tuotannossa yleensa ja erityisesti omaeldmékerrallisissa teoksissa ku-
vaukset liittyvét vuodenaikoihin, joita Kariniemi kdyttd4d monissa teoksissaan ajan
rytmittdmisessd. Luvussa 2.2.2 késittelin Andien intiaanien “sisédén kudottua” asen-
netta maahan ja siihen liittyen syklistd aikakésitettd. Myos Valkeapdd (2011) pohtii
vaitoskirjassaan ajan syklisyyttd. Vanha poronhoitajien paimennuskulttuuri on aikaan
sidottua: tydvaiheet on tehtiva tiettyyn aikaan, kaikella toiminnalla on oma aikansa
ja elamd jasentyy nditten kausien mukaan. Kariniemi nostaa muistelmissaan esille eri
vuodenaikoja ja alleviivaa niitd. (Valkeapdd 2011, 234-235.)

Talvi on kirjailijan mukaan vuodenaika, johon hén on aina ollut hassuna. Teoksesta
Ristisiipi 16ytyy lapsuuden talvikuvaus:

Kaukaisimmasta lapsuudesta saakka muistan sen haltioitumisen,
Jjoka tuli lumen mukana ja asettui sisddni. Tuo hieno, puhdas tuok-
su ensilumen mukana, lumen joka piiritti taloamme ja tulvi pyryn
mukana portaille ja erinomattain ullakolle savupiipun juurelta ja
pehmensi kaiken mikd maailmassa oli kovaa, on jddnyt ldhtemdit-
toémdsti muistoon. Pudottautumiset leikkitoverieni kanssa matalan
navetan katolta alas korkeaan lumikinokseen olivat paratiisillista
leikkid. Kuin pehmeddn didinsyliin olisi pelmahtanut, hupsahtanut
noin vain, ja sieltd lumen keskeltd kaivautunut jdlleen esiin niin kuin
savuriekot kiepeistdcdn, riemusta joikuen. (RS, 44.)
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Semmoisena mohkyrdnd oli minut kerran kannettu lumihangesta
navetan takaa, jonne olin lumileikeissdni uuvahtanut. Siitdko sitten
lienee nuo kaukaiset paratiisilliset muistikuvat alun alkain lihtéisin,
mene ja tiedd. Mutta ihania ne ovat aina olleet, ja ovat yhd vield.
(RS, 44-45.)

Lapsuuden talvi on luminen, tdynni puhtaan lumen tuoksua ja pehmeyttd. Kariniemi
vertaa talvieldmyksiddn paratiisiin. [hminen on osa luontoa kuin ”savuriekko”, joka
on kaivautunut lumeen ja lumesta ulos. Talvinen lumi merkitsee pehmeytti ja turval-
lisuutta kuin didin syli.

Mind aina kompuroin -romaanin Pikkuanna ihmettelee kevién tuloa:

Lumet sulavat ja aurinko on kuumempi kuin koskaan ja aidan takana
pikkumdnnikossd humisee tuulet niin ettd tietdd ettd kevdt on tullut
(MAK, 32).

Ja ettd maailma on tyly, sen tietdvit kaikki. Mutta kevddlld on muka-
va sulkea silmdnsd murheilta ja mennd katsomaan jditten lihtod kun,
o herratunaika, jddt saartavat koko Rovaniemen. (MAK, 35.)

Ja seuraavana pdivéind ldhti Jyrhdmdn suvanto litkkeelle, hyvin rau-
hallisesti muuten, mutta pohjastaan nosti aivan vuorenkorkuisia jdd-
telejd pystyyn niin kuin jddvuoria, ettd syvdilld se oli se Jyrhdmdn
dmmd pitdnyt sitkaasti kiinni omistaan ennen kuin oli irti pddstinyt
Jja sanonut ettd menkddhdn nyt, mutta tulkaa ensi talvena uudestaan
(MAK, 36-37).

Kevétmuistot kuvastelevat suuren joen jadnldhdon synnyttdmai eldmysti. Pohjoisen
suuret virrat Ounasjoki ja Kemijoki ovat Annikin lapsuuden keskeisii luontoelement-
tejd ja hén palaa myohemmin kirjoissaan nditten Lapin valtavdylien rannoille. Tuo-
hon aikaan joet olivat vield valjastamattomia ja keviisin jadnldhto ja siihen liittyva
tulva tarjosi jannittdvid ndytelmid. Joella on myds myyttinen puolensa, jota edustaa
Jyrhdmin &mmai. Pohjoisen mytologia kiehtoi Annikki Kariniemed lapsesta alkaen,
kuten hin kertoo Ikosen haastattelussa (Ikonen 10.6.1970).

Kesdmuistot sisdltédvit niin lampimid, hyvaltd tuoksuvia kokemuksia kuin epédmiel-
lyttdvidkin yllatyksid. Lasten riemuksi on pihalle nostettu lohitynndri, jonka vilvoit-
tava vesi palautuu Kariniemen muistoihin vield myéhemminkin (MAK, 204).

Kuumia kesdpdivid! Jo varhain aamuisin ditimme ja Tyyne nostivat
ison vanhan lohitynnorin kaivon lihelle pihlajien siimekseen ja vint-
tasivat sen melkein tdyteen vettd soimettumaan, niin ettd heti kun
korkealla huikeassa kirkkaudessa oleva aurinkoinen alkoi paahtaa
tdydeltd terdltd, saivat pikkulapset sukeltaa lohitynnorin vilpoiseen
veteen ja polskutella sielld ja nousta leikkimddn pihanurmelle re-
sedojen ja unikkojen tuoksuun ja paukutella rikki pillikukkia ja soit-



taa ruohonkorrella harppua ja viedd nuket katsomaan, kuinka lintu-
emo syotti poikasiaan navetan rdystddn alla. (MAK, 116.)

Kuvan 3 postikortissa esiintyvé lohisaavi on selv viittaus Kariniemen lasten riemuk-
kaaseen kesdnviettoon luonnon helmassa pihanurmikolla. Toinen muisto kertoo tor-
madmisestd kimalaisten pesélle. Annikin silmissé kimalaiset tosin néyttévét pieniltd
linnuilta.

IThmeellinen surina kdy rehevind tuoksuvassa kanervikossa, kun ai-
van pikkuruisia lintuja lentelee pdcin ympdri. Pikkuanna yrittdd ottaa
niitd kiinni: ne ovat niin sievid, niin sievid ettd, ja surina muuttuu hu-
rinaksi ja ykskaks! on koko pikkuisten siivekkditten parvi tiyttamds-
sd korvat silmdt nendn suun ja poksyttomdn pyllyparan ja paljaat
késivarret ja ne monesti mainitut hanhenjalat, ne punardpyldiset, ja
huuto alkaa nousta ja laskea niin ettd lopulta sentddn joku kuuleekin
ja tullaan, tullaan. (MAK, 59.)

Edelld kuvattu ensi kohtaaminen mettidisten kanssa ei kuitenkaan saa lasta pelkddméén
metsdd vaan pdinvastoin, metsésta tuli turvallinen paikka, jossa hén oleili yksindénkin.

— Samanlainen oli olemassaan kuin muutkin sen ikdiset, ja kuitenkin
erilainen, myéhemmin muistelivat.

Silla mallilla erilainen ettd paljon oli yksin, ja vksin aapaili sielld
metsdssdkin ja jokirannassa. MAK, 175.)

Perheen yhteiset huviretket luonnon helmaan toistuvat muistelmissa. Milloin oltiin
hillassa, milloin juhannusretkelld tai vain syOmaéssa eviité rantanurmella.

Huviretkistd halki suon yli pitkospuitten tuli kesdinen vaellus, huvi,
hartaus, ilo ja suru. Mutta ennen kaikkea ilo, joka yhd vield sdteilee,
joskin sen takana seisoo Ulkuvaaran synkkd mustanpuhuva tihed-
metsdinen vuorenseindmd, josta lapsi ei koskaan, ei kuuna kullan-
valkeana pdidise irti ennen kuin vasta lopulla matkaansa kun tie alkaa
helpottaa. Se on raskas selkdireppu, se on ihmisen osa.

Vaan juhannusretki tehtiin yli Kemijoen sen aavan ulapan itdrannal-
le Lehmisaareen jonka lehteviit rannat ja laajat luonnonniityt olivat
yhtd ainoaa villid Luojan luomaa puistoa, missd tuuheitten pihlajien
Ja vilkkyvdlehtisten Neitsyt Marian laajahelmaisten pajujen siimek-

sessd olivat puhjenneet kukkaan tuhansin tuoksuvat kielot ja sinilatvat.
(MAK, 157-158.)

Luontoon liittyy my0s pelottavia asioita kuten Ulkuvaaran mustanpuhuva kyémy-
selkd (MAK, 185), joka toisaalta Kariniemen tekstin mukaan suojasi hillasuota 14n-
situulilta hillan kukinta-aikana ja merkitsi titd kautta myos turvallisuutta. Hillojen
kypsyttyé perhe suuntasi suolle.
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Eikd se riittinyt ettd olisi vain marjahinkkiin poimittu, vaan piti silld
tuoksuvalla mehevdlld marjaheelmdlld tahria poskensa ja kasvonsa
ja pikkunendnpddnsd ja otsansa ja silmdluomensa ja leukansa ettd
talvella olisi oikein punaiset posket eikd korvia palelisi eikd pakka-
nen pystyisi nendnpddstd puremaan, kun hillanmehu kaikesta pahas-
ta varjelisi (MAK, 185).

Oli aina turvallista kun isd oli mukana ja diti keitti kahvia jdngdn
laidassa ja me saimme rauhassa poimia marjoja (MAK, 187).

Polut ovat Kariniemelle muistin paikkoja (Nora 1989, 18—19). Pitkospuut ja erilaiset
soiden ja metsien polut kertautuvat romaaneissa Mind aina kompuroin ja Ristisiipi.
Hén kirjoittaa muun muassa seuraavasti:

Eipd taida olla mitddn ihmeellisempdd kulkureittid lapsuutemme
maailmassa kuin olivat ne suon portaat, joita myoten tiemme kulki

halki suon huviretkille jdrven rantaan kulkiessa ja sieltd kotiin pala-
tessa (MAK, 155-156).

Mind aina kompuroin -teoksen viimeiselld sivulla Annikki palaa muistoissaan syn-
tymaékotinsa, talon joka paloi Lapin hédvityksen aikana, pihalle, missd on ainainen
kesé.

Aidin pyéreissi ihanissa kukkapenkissi ovat orvokit aivan ammol-
laan ja asterit ja leukoijat ja resedat tuoksuvat kilpaa. Pihlajat ovat
tuuheat talon takana ja kaivon ympdrilld ja diti on valmiiksi vintan-
nut veden siihen vanhaan lohisaaviin ettd me saamme mennd vilvoit-
telemaan. Ja pihanurmen, sen raikkaan vihredn pihanurmen keskelld
kulkee polku, joka aamuisin kun juostaan saunaan pesulle avojalka-
sin on aina mukavan kostea siitd kasteesta, joka sitd on yon aikana
virvoittanut. Mahtavat kaksoismdnnyt seisovat siind tuvan nurkalla
punertavarunkoisina, tummanvehreind. Aidin kasvimaa rakennuksen
takana on hyvdssd jdrjestyksessd, penkit suorina ja taimet suorina
penkeissddn. Ja perunamaa levittyy tuuheana joka puolella pihaa.
Mutta olen yksin sielld pihalla. (MAK, 204.)

Lapsuuden pihamaan kuvaus on esteettinen ylistys pihamaan kukkien kauneudesta,
pihanurmesta, polusta, jota pitkin juostiin avojaloin, ja vanhoista ménnyisté, jotka
seisovat entiselld paikallaan. Kaikki niyttdd olevan hyvéssa jérjestyksessd, didin kas-
vimaallakin penkit ja taimet suorana. Kuitenkin lapsuuden maailma on mennyt. Kir-
jailija on pihalla yksin. Kadotettu lapsuuden koti on yksityinen muistin paikka — joka
elaa vain kirjailijan muistoissa. Sodan aikana my6s Kariniemen kotitalo paloi kuten
suurin osa Rovaniemesta.



6.3.2 Erinkévijin elimyksia

Kariniemen eritarinat ovat tulvillaan tunne-elimyksié, esteettisid tuokioita ja erilai-
sia luontokokemuksia. Lapsuuden muistot kiinnittyvét vahvasti tiettyihin tuttuihin
tuoksuihin. Edellisessé luvussa mainittu isén sarkatakin mukana kulkeva ruudinkéry
liittyy metsdstykseen yhtd hyvin kuin piipputupakan tuoksu, joka tuo mieleen kodin
(LLjA, 92). "Huurremetsoja”-novellissa istutaan tulilla, keitetddn kahvia ja paistetaan
makkaraa. Ilmassa leijailee piipputupakan tuoksu. (ME, 45.) Novellikokoelmassa Oi
Juutua yon usvaan alkoi sekoittua iltanuotiosavun tervaksentuoksuinen lehahdus ja
hetken kuluttua ilman tédytti mieto sikaarin tuoksu (OJ, 156). Lukijan on helppo kuvi-
tella istuvansa nuotion direlld kaikkien nditten tuoksujen ympardiméana.

Tulilla istuminen on varsinkin metséstykseen liittyvé vanha traditio. Sivosen (2011)
haastattelema erédmies piti tulilla oloa tirkeimpéna (Vrt. 2.2.6 ). Oi Juutua -kokoel-
man viimeisessd kertomuksessa Annikki on Taiston kanssa Tornionjoella. Han kuvaa
tilanteen tiivistden, ettd oli kevitkesd ja virrassa vettd enemmén kuin tarpeeksi. Ku-
vauksen jatkuessa ettd kun yon usva alkoi litkehtid rantamatalassa, voivat kalasta-
jaystavat padtelld, ettd tuon hienompaa ilmaa kalan pyyntiin ei olekaan. Varsinkin kun
tuohon yon usvaan alkoi myos rauhallisena sekoittua iltanuotiosavun tervaksentuok-
suinen lehahdus. (0J, 156.) Ympdristdesteetikon silmin kuvaus maalaa tiydellisesti
kalastajan unelmahetken omassa maisemassaan. Tunnelman ollessa tidydellinen Ka-
riniemi jatkaa lakonisesti:

Niin me keitimme kahvit, paistoimme makkarat, kddrimme tavarat
oljykankaaseen ja ldhdimme joelle. Oli illan yhdeksds hetki vield.
(0J, 156.)

Kyseessd on Jokelan tarkoittama syvéesteettinen ilmaisu, jonka jokainen vastaavan
tilanteen kokenut pystyy avaamaan ja tulkitsemaan. (Vrt. 2.2.5)

Elava tuli oli kaikesta péétellen Kariniemelle hyvin tarked ja toi mieleen muistoja.
Héanen valokuva-albumissaan on useita takan dérelld otettuja kuvia ja joitakin nuo-
tiokuvia. My®s kirjassa Lohisiima ja silkkiliina on muutamia luontokuvia ja kolme
kuvaa, jotka liittyvét tuleen. Ensimmdiisessd kuvassa teksti kertoo: Erdmaassa on
yovyttivd laavulla, ja kuvassa on mukana ilmeisesti nuotiosta nousevaa savua. Toi-
sessa kuvassa on sisdlld erdkdmpén nikoisessd paikassa piisissé tuli ja kuvatekstin
mukaan: fakassa loimottaa iloinen valkea. Kolmannen kuvan nimeni on lyhyesti
Muistatko. Kuvassa Annikki ja Oiva istuvat ilmeisesti Villa Willamon takan dires-
sd koiran kanssa. Voiko eldvia tulta, nuotiotulia tai takassa loimottavaa tulta ndhda
muistin paikkana? Kenties se tuo mieleen kaukaisten tapahtumien muistoja.

Itse metsistys tai kalastus nostattaa jahti-intoa tai pyyntihimoa, jota Kariniemi ku-
vailee usein teksteisséén.

Metsdstys jatkuu, jahti-into on saanut meiddt kaikki tdysin lumoi-
hinsa. huurre ja pakkanen tekee terdd. llmassa soi laukausten ddnet
kuin pddssd rdjdhtdien. Mutta mitd merkitsee siihen verrattuna, ettd
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lintuja tulee. Ja sekdcdn, ettd oikean kdsivarteni olkaluu on melkein
turra pyssyn iskemisestd. En osaa kdsitelld asetta vield niin kuin pi-
tdisi. (ME, 61.)

Kariniemen eréaiheisissa tarinoissa kuvataan toistuvasti, miten pyynti saa ihmisen
otteeseensa. Hénelld on asialle monta nimed: jahti-into, pyyntihimo, pyytShimo
ja ottikuume (OJ, 84). Kun se valtaa, maailma muuttuu ja pienet vaivat eivit saa
pyytdjda luopumaan.

Pyytdjd pitdd perdssd vavan kipedsti tuettuna suolivyétddn vasten.
Kdrki osoittaa mustaa taivaskattoa. Se piirtyy kuin tumma piiska
taivaan ja kuohujen vdlille, kuohujen, jotka nousevat kuin aavekau-
histukset vaatimaan osuuttaan. Nekin. Niinkuin pyytdjdikin. Tuo ih-
minen, jonka pyytohimo on leimahtanut tdyteen lieskaansa samassa
hetkessd kuin rulla on kimakasti pdrdhtdnyt soimaan halkaisten kir-
kunallaan erdmaan koskemattoman rauhan.

Kalalle, vikeville inarilaiselle, timd on taistelua eldmdstd ja kuole-
masta. (LS, 227.)

Metséstyksen ja kalastuksen toinen puoli — eldimen tappaminen — heréttdi kirjailijas-
sa monenlaisia tunteita. Lohisiima ja silkkiliina — kokoelmassa on muistelus , jossa
hédn on mukana tammukkapurolla kahdeksantoistavuotiaana.

Minulle annetaan kdteen onkivapa, jossa ei ole sen kummempi sii-
mahoito kuin ahvenongessa. Mutta koukkumalli on vihdn toista:
sielld pikkuinen yoperhonen tuskissaan kdipristelee ja kddntyilee.
Voi pahasta, mihin on joutunut. Aivanpa inhottaa ja vistottaa timd
eldinrddkkdys, mutta minkds mahdat. Jos kalamieheksi meinaat, niin
niele inhosi ja ole niin kuin miehet, niin etteivit vain pojat pddse
sanomaan.

— Tytét! Pyh! Ne ovat semmoisia, eihdn ne osaa matoakaan kouk-
kuun panna, saati sitten perhoa... (LS, 46.)

Teoksen Lohisiima ja silkkiliina erdkertomusten joukossa on kaksi kuvausta (LS,
114-122; 123—-130) joissa on mukana kenraalieversti Dietl. Tdmé tunnettiin Lapissa
innokkaana metséstdjind ja kalastajana. Aivan jidlkimmadisen novellin Valajaskos-
ken valtiasta pyytdméssd” lopussa on kuvaus saaliiksi saadusta lohesta. (Téhdn ai-
kaan Valajaskoski oli vield luonnontilainen koski.)

Jalon kalan, jonka mustalle ja hopealle paistavat mahtavat kyljet vi-

risivdt jo kuoleman kouristuksessa. Pian heled veri punasi sen voi-

makkaan niskan.

- Ystavdit, tatd mind en unohda — minulla ei koskaan ole ollut tdllaista
pdivid. Petri heil!



- Ja kenraalieversti nosti kdtensd kunniantekoon kuningaskalalle,
joka hdnen jaloissaan makasi jo tdysin voipuneena, eikd eldmdn
kipenekddn endd virdhdyttinyt sen uljasta olemusta. (LS, 130.)

Nykypéivén lukijaa voi kuvaus kummastuttaa, kun muistetaan, ettd Dietlid on kuvailtu
fanaattiseksi natsiksi. Mité kirjailija tarinassaan kertoo? Onko mukana huumoria, ironiaa
vai ihailua?

Saaliseldinten kunnioitus ja erddnlainen ihailu on kuulunut vanhaan perinteiseen
metséstyskulttuuriin. Myds Kariniemen kertomuksista kuten edelld olleesta lohen
kuvauksestakin tdma tulee ndkyviin. Oulangan hirvet kdvelevét juhlallisina polun

yli:

Miten merkillisesti hdtkdyttdidkddn sisintd tuo ndky. Ne katoavat idn
vanhojen kuusien holvistoon. Juhlalliset, ylevdt eldimet, joitten karva
ldikkyi ihmeellisen pehmedind. (LS, 151.)

Kalastukseen ja metsdstykseen liittyy voimakkaasti kokemus luonnon olosuhteista,
sateesta, pakkasesta tai pdivanpaisteesta. Kariniemen esteettisesti hieno kuvaus jéan
alta pyynnistd kertomuksessa ”Sateenkaarilohia” kokoelmassa Laulu lohesta ja au-
ringosta (LLjA) saa lukijankin hytisemdan mielessaan.

Harmaassa kaamosaamussa sateenkaarilohien kyljet ovat tdynnd
outoa vdriloistoa. On kuin niiden vireissd olisi kipene fosforin hoh-
toa mukana. Ja siikojen hopeakyljet hdilyvit. Mutta tuo vdriloisto
on vain hetkisen ajan, silld pakkanen tarttuu kalojen viimeiseen eld-
mdntanssiin siind lumenhilseiselld jddlakeudella. Vain vihdn aikaa,
ja ne ovat jo kuurassa yltd pddltd.

Viirit ovat lakanneet hehkumasta. Jéd peittdid ne. (LLjA, 213-214.)

Edelld olevasta katkelmasta voi lukea kirjailijan myd&téelamistd ja suruakin kalojen
kuolemantanssin ddrelld. Kalojen kauneus katoaa kuoleman kangistaessa ne jaille.
Kariniemen erdeldmyksiin sisdltyy vahvoja luontoon liittyvid tunteita. Kalastus voi
muuttaa maailman hetkessd. Saaliiksi saatu ihmeellinen ahven saa vanhat ikkunat
rannoilla vilkkyméén kirkkaana ja kivilld on favallista enemmdn tiiroja rohkaise-
massa poikasiaan lentoon. Soutu on iloista ja vene kulkee kauniisti. Néin tapahtuu
novellikokoelman Oi Juutua -kertomuksessa. (OJ, 84-85.)

Saman novellikokoelman erdin kertomuksen Kariniemi aloittaa: Olin ldhtenyt kat-
somaan ettd onko jo aika, ja samalla kuuntelemaan mitd sanoo virta joka on ystivini
(OJ, 137). Oi Juutua on Kariniemen erékirjojen joukossa pitkalle hiottu ja esteettises-
ti nautittava teos. Varsinkin kirjan ensimméinen kertomus on erdénlainen oodi joelle,
auringolle ja lohelle. Kun aurinko laski Adn ohjasi minut yokalaan ja saatoimme
ndhdd kuinka tihdet heijastuivat syvyyksistd, silld oli jo syksy.

Juutua merkitsee ykseyttd myds luonnon kanssa, yksinkertaista eldméa ja lohestuk-
sen hurmaa.
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Silld joki on kuin runo.
Sille, joka Juutualle on eksynyt, se on sitd aina.
Se on hyvin ihana runo, tai sitten joiku joka alkaa korkealta.

(07, 10-11.)

6.3.3 Radikalismin ajan luontoelimykset

Kariniemi kuvailee ikkunansa ddressd maiseman muuttumista: vérit vaihtuvat, kas-
villisuus eldéd luonnon kiertokulkua ja linnut omaa muuttoaikatauluaan. Luonnosta
kertovat tuoksut tulvivat vastaan heti ulko-ovea avatessa.

Tuleentumiseen valmistautuvan viljan, kypsyvin ohran ja jo niitetyn
heindn ja kukkivan perunamaan oman eldvin helmoihinsa kokoavan
maaemon tuoksu. Myos karjasuojien ja ulkorakennuksista vield uhoa-
vien kesdn avointen, vdiljien ovien maailmojen lemu. Ja miedon aa-
mutuulten kantama lemu, joka kiirii saloilta ja aapasoilta, kairoilta
Jja koskemattomilta outamailta kertoen vield vahvasta eldmdn mausta,
marjoista ja sienistd huokuvasta, kalastusvesistd, linnustusmetsistd ja
rikkaista muikkuapajista himmenevdssd elokuun illassa. (RS, 14.)

Alkukesén hetki saman ikkunan &érelld saa Kariniemen hehkuttamaan kasvun ja eldmén

iloa.

Sanoinkuvaamaton vehmaus tulvii sisdlle idkkditten lasiruutujen ta-
kaa ja koko pensasto ja aluskasvillisuus eldd villid riemua ddretto-
mdssd luomishurmassa. On totisesti jalon kiiman aika — tuota vanhaa
upeaa sanaa kdyttddkseni! Puissa on jo tdysi lehti ja ensimmdiset
kukkaset ovat avautuneet. (RS, 142.)

Tosin kesén tuloon liittyvidt myos séédsket, makérat ja paarmat, miké saa kirjailijan
pohtimaan luonnon ystdvin mielenvikaisuutta, hénessé eldvid vihan pahkaa, kun
joutuu niitten pienten vihollisten kohteeksi (RS, 142—143).

Kirjailijan muistelmissa Trollbdlen kaudelta kertautuvat vanhat tutut tuoksut:

Maa tuoksui mereltd ja auringolta ja vaahteroilta ja lehmuksilta ja
Hisingerin koulun luona lemahteli vastaan vahva pihkan haju, kou-
lua kun ympdrdéi ikivanha ménnikko (RS, 28-29).

Kdydessimme vieraittemme kanssa ulkona vilvoittelemassa loistivat
kiiltomadot polun reunalla kuin pienet kirkkaat tihdet ja syysruu-
sut tuoksuivat yhdessd jasmiinien kanssa vikevind kuin konsanaan
eteldn yossd. Mereltd toi iltatuuli yli kaislarantojen oman suurille

vesille kuuluvan ominaishajunsa, joka tuoksahti lauhkeilta Itdmeren
tuulilta. (RS, 31-32.)



Ristisiipi sisaltdd runsaasti kuvauksia pihan lintujen danimaailmasta ja metsien ja
soitten d4nid, mutta aina viélill4 kirjailija palaa muistelemaan Trollbdlen iltojen lintu-
ja, kehraéjaa ja kuhankeittéjaa:

Kun ilta alkaa hdmdrtdd, on laskeuduttava laaksoon. Saa kuulla
kehrddjdn ddnen ja kuhankeittdjin tuutulaulun. Sielld Trollbélessd,
Suomenlahden rannikkoseuduilla. (RS, 124.)

Talvinen pihapiiri on hiljainen. Ankarimman pakkasen aikaan pihapihlajien oksis-
toon on kokoontunut "tiaisia ja pakkastiaisia sekd tikkatillereitd” suojaa etsiméén.
Osa tiaisista on kuitenkin menettinyt henkensé ja kirjailija tuo ne sisélle toivoen
niiden vield virkoavan.

Mutta eivit ne herdnneet. Pihapiiri on muuttunut hiljaisemmaksi.
Mutta harakkapesue on onneksi tallella. Tinttejd kaipaan. Mind olen
pannut ne nukkekaappiin. Lasioven taakse. Niin kuin kddpiot panivat
Lumikin.(RS, 68.)

Kariniemi inhimillistdd kotipihansa eldimiéd jopa antamalla niille nimid. Harakka-
Maija on ystévé, jonka kanssa kirjailija kdy keskusteluja ja jolle opetetaan uusia tai-
toja.

Mutta voi nditd harakoita, pihalintujani, virkeimpidni. Ne ne vasta
mestareita ovat. Tdssdkin murheessani kun istun ja kévdisen veran-
nanportailla hengittimdssd pakkasta (silld on aivan oma tuoksunsa)
lehahtaa jostakin Harakka-Maija pyordhtelemddn ja haastelemaan.
Silld on aina selitettivid, ja mikd merkillisintd, se on oppinut vihel-
tamdcdn. Keneltdpds muulta kuin mammalta. Kun kutsutaan sessuja
sisdlle syomddn tai nukkumaan, niin vihelletddn ja lujaa. Ei pillilld,
mutta ithan niin kuin tytonhupakkona niin ettd metsd kaikuu ja rai-
kuu. (RS, 68-69.)

Eldimet eivit ole pelkdstddn mielenkiinnon kohteita vaan seuralaisia ja ystivia, jot-
ka ovat hdnen omiaan. Minun pihalintujani ja harakoitani, kuten kirjailija korostaa.
Eldinten kuolemantapaukset ovat hinelle suuria menetyksié ja surun aiheita. Ristisii-
pi sisdltad pitkdn kuvauksen Ahkun 1ahddstéd (RS, 47-50). Ahku oli porokoira, viisas
kuin itse ihminen”.

Kun se tuli ja pani pddnsd ihmisen polvelle ja katsoi silmiin kuin sa-
noakseen ettd sind olet minun emoni pidd minusta huolta, sitd oikein
kavahti. — Miksi? Kysyd sitd, kun ei muutenkaan kaikkea ymmdrrd
niin kuin pitdisi ja niin kuin olisi pitinyt ymmdrtdd. Sitd jdd niin pal-
jon ihmiseldmdn tienvarteen semmoista, mitd ei ymmdrrd koskaan
tai minkd vasta kauan jilkeenpdin tulee ymmdrtimddn. (RS, 48.)
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Talven pakkaset saavat Kariniemen kirjoittamaan. Milloin pakkanen seisoo puutto-
malla tundralla kuin vihainen sonni (RS, 63), milloin koetaan oikea pystypakkanen
(RS, 71) ja toisinaan kylmyys on Ayytdvd (RS, 81) Kariniemi kokee kirjaimellisesti
talven ankaruuden omassa talossaan.

Joskus vdlituvassa jossa nukun on seitsemdn astetta ldmpéd, toisi-
naan vihdn enemmdn. Mutta haluan olla se Lumikenttien tytdr, ihan
loppuun asti. (RS, 65.)

Edelld oleva Lumikenttien tytdr viittaa ilmeisesti Jack Londonin romanttiseen seik-
kailukirjaan. Kirjailija luo ulkoisille koville olosuhteille, pakkaselle ja kylmaille asun-
nolle, ndin romanttisen kehyksen. Haastatteluissa monet ovat ohi mennen mainin-
neet, ettd Kariniemi oli innokas uimari, joka ei pelinnyt kylmadkaan vettd. Sisko
Ylimartimo (o.s. Ikonen) muistelee, miten nuorena opiskelijana kévi Kariniemed
haastattelemassa. Kirjailija keksi yhtékkid, ettd nyt mennéén joelle uimaan. Hetken
pddstd pulikoi purossa kaksi eevanasuista naista: kypsd kirjailija ja ujo kirjallisuu-
denopiskelija. (Ylimartimo 2000, 11.)
Aino Lehtola puolestaan muistelee Vuotoksen juhannussoutua vuonna 1982:

Ja Annikki oli suojelija, joka sitten juhlavasti tormdlld seisten lihetti
soudun liikkeelle. Ja uida roikaisi silloin aaamutuimaan véyldssd,
Jjoka Kemijoeksi oli aika kaponen kun latvuksilla oltiin. (Lehtola
12.2.2013)

Ristisiipi kertoo, ettd pakkasen keskelldkin kirjailija nauttii luonnon tarjoamasta elé-
myksesti:

Olen avojaloin liikkeelld, aamutakissani ja yomyssyssdni ja jalka-
pohjat uhoavat jdisen portaikon ihanaa viileyttd. Varpaat kipriste-
levdit niin kuin lapsena ja ihoni joka on kananlihalla révdihtdid heh-
kumaan, kun otan kdmmeniini nietosten harjalta jécdhileistd lunta ja
hieron paljasta alastomuuttani. Jo vuosien ajan olen ollut hassuna
taimmoiseen pakkaslumeen ja siind herkutteluun, heredsti. (RS, 71.)

Myos kesin kuvauksista 10ytyy jalkojen kautta koettua primitiivistd nautintoa.

Mind kahlaan verkolle. Ei kalaa, ei siksi ettd silmddn. Mutta vesi on
ldmmintd kuin maito. Oikeastaan on aika metkaa kulkea kahlaamal-
la kalastamassa. Koen siind muutamanlaista primitiivistd riemua
niin kuin alkuasukasnainen. (RS, 177.)



6.4 Luonnon puolesta - konatiivinen ulottuvuus

6.4.1 Vastuuta ja moraalikasvatusta

Palmerin mallin kolmas ulottuvuus, vastuuseen ja luonnon puolesta toimimiseen
kasvaminen ei ole lapsuuden kuvauksissa niin selvisti nihtivisséd kuin toiset kaksi
ulottuvuutta. On selvid, ettd pienen lapsen kohdalla ndin on. Opetus ja kasvatus ta-
pahtuvat hyvin konkreettisella tasolla lapsen kehitysastetta vastaten.

Annikki saa ensi kosketuksen koiriin jo varhaisessa vaiheessa metséstdja — Eemelin
ajokoiran, Nulkin, kautta.

Pikkuanna istuu leikeissddn, tietddhdan tuon. Nulkki on siind vieressd,
pitkdit silkkikorvat ihan lihelld. Nulkin samettikuono silloin tdlloin kdy
lapsen kdidelld. (MAK, 68.)

Kuten edelld Annikin eldménkulusta on kidynyt ilmi, koirat ovat kirjailijan perheen-
jésenid ja ystdvid hianen eldménsd loppuun asti. Vastuu kotieldimistd, Nulkista, Rusi-
na- ja Karjamuori-lehmisti, sianporsaista ja kanoista opitaan jo kotona. Eikéa Kittildn
sukulaisten hevosiakaan jatetd huonommalle vaan ne saavat levéta tallissa ja osaksi
tulee hyvad hoitoa. (MAK, 77.) Kotieldimid muistellessaan Annikki mainitsee &itin-
sd, joka muuten jaa lapsuuden kuvauksissa vihemmalle.

Ja ditimme on sanonut ettd sitd hyvdd mitd ihminen tekee sen ei tar-
vitse koskaan katua, mutta sitd pahaa mitd ihminen tekee sitd pi-
tdd katua aina. Ja suojan antaminen vaikkapa vain pienelle kurjalle
luontokappaleelle on aina paikallaan. Sen aina Taivaan isd siunaa.
(MAK, 143.)

Aidin uskonnollisuus, jota Annikki korostaa muistelmissaan, peilautuu edelli laina-
tusta kohdasta hyvin.

Jo varhaislapsuuden kuvauksissa nédkyy empatia ja my&titunto eldimiéd kohtaan.
Seuraava mikronarratiivi kertoo lapsen moraalisesta herddmisestd ja pohdinnasta,
miké on tekojen hyvéksyttivyys.

Me mentiin ja syljettiin muurahaispesiin, joita oli myds sielld ihan
ldhelld ja joitten ohi aina kuljettiin kun mentiin pikkumetsddn pi-
tamddn hautajaisia pikkuvainajille, joita olivat kuolleina loydetyt
hiiret ja vareksen pojat ja harakanpojat ja sinikyyhkyset, joita pojat
olivat ritsoilla ampuneet, ihan tietdmdttd ettd pikkukivet osuivat suo-
raan niitten silmiin tai pddhdn tai selkdjyville, ja pojat vannottivat
ettd me emme saa kertoa vanhemmille, emmekd me uskaltaneetkaan
vaikka mieli olisi tehnytkin, silld niin ilkeitd ne pojat saattoivat olla
ettd kukaan ei olisi uskonut. (MAK, 11.)
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Eldinten asemaan liittyy myds muistelu suuresta kanilahdista, jonka jélkeen lapsil-
le on tarjolla juhla-ateria kanipaisteineen. Lapsen kisitysmaailmaan ei kuitenkaan
mahdu ajatus kanienkelien syomisesté ja pidot saavat omalaatuisen kédnteen:

Olipa laitettu oikeat pidot. Mutta ensiksi on kddet pestivd, muistutti
Siina eikd ollut nikevinddnkddn meitd. Ja siitd me se sitten arvattiin/
Than silmdnrdpdyksessd kuului huutomme ettd me emme syo kaneja.
ME EMME SYO KANEJA! Ja mitdis tapahtui! Siiti ovensuusta, jossa
olimme sisddntulleina viivyskelleet, me kolme pikkuihmistd lensim-
me ulos itkuun parahtaneina ja pakenimme Pikkuhelvin kotiin huuta-
en suurella ddnelld koko matkan ME EMME SYO KANEJA, EMME
KANIENKELEITA! (MAK, 87-88.)

Lukijalle voi muistuttaa, ettd Annikin lapsuuden aikoihin suhtautuminen kaneihin
poikkesi nykyisestd huomattavasti: kaneja kasvatettiin pddasiassa lihan ja turkisten
takia eikd lemmikeiksi.

Vaikka perhe ruokittiin monesti metsén riistalla, isdn suhde eldimiin néyttda olleen
kunnioittava. Annikki kuvaa isdn muistelusta erdéstd karhujahdista, jossa tilanne oli
muuttunut sietdmattomaksi:

Nuoruudessaan hdin oli ollut mukana monenlaisessa karhunkaados-
sa — olipa isdni ollut oikea hurjanlainen kaveri. Mutta kovasti oli
ottanut hdnen luonnolleen, kun oli kerran saatu karhumetsdlld uros-
poika eldvind matkaan ja apteekkari oli vilttimdittd halunnut viedd
sen herrasaunaan, kun ensin oli tapettu emd ja poikaset, kaksoset.
Taytyi katsoa mitd iso karhunpoika pitdd herrasaunasta. Vastoin
isimme puheita karhu oli istutettu mukaan lauteille ja annettu sille
konjakkimuki — Jumala varjelkoon niitd miehid! huokasi aina jdl-
keenpdin ditimme. Eihdn se ressukka ollut kestinyt vaan heittinyt
henkensd hangelle, jolle se oli tuotu virvoittelemaan. Ja isdmme oli
sanonut ettd ei hartaammin oltu hdnen rukoustaan koskaan kuultu
kuin tuolloin, kun pddsi poikariepu paremmille metsdstysmaille.

Eikd isd olisi endd olisi kohti ampunut, vaan ainoastaan ylos tai-
vaan tuuliin ettd sdikdyttinyt emdn...(MAK, 187.)

Kariniemi selvésti puolustelee isddnsa silld, ettd timd yritti estelld eldinrddkkaysta.
Kuvaus kertoo mielenkiintoisella tavalla ajan “parempien piirien” metséstyskulttuu-
rista, johon ovat liittyneet myds sauna ja viina. Annikin didin reaktio on selvisti pa-
heksuva.

Annikin lapsuuden narratiiveissa tapahtuu lapsen moraalinen herddminen pohti-
maan, mikd on oikein ja mikd véérin suhteessa luontoon. Toimintamallit néyttévat
hyvin pitkalti kotiympéristostd omaksutuilta, ennen kaikkea isdltd ja didiltd. Kotona
opitaan, ettd kotieldimistd kannetaan vastuuta ja niiden hyvinvoinnista huolehditaan.
Metsén eldimille annetaan rauha niiden omassa ympéristdssé ja niitd kohtaan kéyt-
tdydytdan kunnioittavasti.



6.4.2 Kriittisyyden merkkeji ilmassa

Luonnonsuojelun historian tirkeitd etappeja Suomessa on ollut herddminen eldinten
olosuhteita parantamaan. Ajattelu syntyi jo 1800-luvulla, jolloin kiinnitettiin huomio-
ta kotieldinten kohteluun ja ensimmaiset eldinten suojelulle omistautuneet yhdistyk-
set perustettiin. Kariniemen erékirjallisuudesta voi 16ytda eldinradkkéystd pohtivia
piirteitd. Tammukanpyyntiretkelld Kivaloilla Annikki kuvaa, miten hinti vistottaa
pikkuisen yoperhosen kapristely koukussa (LS, 46). Kalastuksen kiihko vie kuitenkin
mennessddn ja suhtautuminen kalaan muuttuu kamppailuksi, jota Kariniemi kuvaa
novellissa Se iso kojamo:

Niin on tdssd jdlleen, toisen on voitettava, toisen hdvittdivd. Kalan tai
ihmisen. Mutta vield on voimia molemmilla. Kamppailu kannattaa
loppuun saakka, siis siksi, kunnes toinen tai toinen on hdvinnyt. Mut-
ta niin oli sille kerralle sdddetty, ettd nyt hdivisi ihminen.

Kuitenkin se oli ruhtinaallinen hévidminen. Silld kala oli varmasti
suurin inarilainen, mitd koskaan on saatu, sitten niitten pdivien, jol-
loin vield Jddmeri ulotti vetensd ndihin seutuihin saakka. (LS, 228-

229.)

Téssd kalastuskuvauksessa kala voittaa kamppailun kuten joissakin muissakin no-
velleissa.

Lohisiima ja silkkiliina -teoksen samannimisessd novellissa Annikki kuvaa Kuu-
samon ajan kalanpyyntid, jolloin hin haavin puuttuessa heittdd silkkihuivinsa kalan
ympidrille ja nostaa sen veneeseen. Eikd minulla ole puukkoa, minkd pistdisin voiton
merkiksi niskan pddlle — poloiselle. Olen onnetonkin samalla. Kauhealta tuntuu lyo-
dd sitd dyskdrilld pddhdn — dyskdri on ainoa, jolla sen voi tehdd. Mind kipristelen ja
mietin. Mutta kun se piehtaroi siind tukehtumistuskissaan, niin sittenkin tdytyy niin
tehdd. (LS, 75-76.)

Vastaavanlainen tilanne tulee vastaan Paadarilla taimenen pyynnissa:

Anteeksi! silitin kuin kerran pikku-siskoni saamansa ahvenen pin-
taa. “Anteeksi — vield kerran” ...

Eikdpd sitten muuta kuin puukko niskaan. Muutama eldmdnvdrdh-
dys vield, ja Paadarin taimen on ldhtenyt onnellisemmille kalavesille
- (LS, 202.)

Metsd eldid -kokoelman novellissa "Huurremetsoja” kirjailija kuvaa metsistyksen he-
rattimid ensituntemuksia. “Minun osakseni on tullut hoitaa "vasen sivusta”. Mies on
keskelld, ja Sakri siitd oikealla. — Todellakin ollaan kuin ampumaradalla. Sitten tulee
paha mieli: tamdhdn on kuin teurastusta eikd mitddn muuta. Karaisen kuitenkin luon-
toni ajattelemalla: valitkaa linnut taivaalta ... ja tdssd sitd ollaan. (ME, 59-60.)
Kariniemen teoksissa toistuu usein teemana vanhan katoavan Lapin ja Perédpohjo-
lan puolustaminen. “Huurremetsoja”-novellin alussa kolmikko hiihtdd Pomokairas-
sa, Sodankylén ja Kittildn vilimaastossa. Siind kairassa on lintua, on silloinkin kun
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se muualta on kadonnut tietymdttomiin. Mutta sekin on muuttumassa. Tukkikuormat
vyoryvit sieltd eteldd kohti. Ja moottorisaha puree vanhaa aarnihonkaa. (ME, 45.)

Edellisessé katkelmassa on viittaus sodan jilkeiseen suurten savottojen aikaan,
jolloin metsid kaadettiin jalleenrakennuksen tarpeisiin ja sotakorvausten maksuun.
Samoihin aikoihin aloitettiin Kemijoen patoaminen voimalaitoskdyttoon. Tahén Ka-
riniemi ottaa kantaa voimakkaasti:

Nyt asuu hiljaisuus joessa.
Kosket sammuvat.
Niiden laulu lakkaa, eikd lohi nouse endd. (LLjA, 8.)

Mutta kosket sammuvat. Ne sammuvat kuin valot toinen toisensa jdl-
keen, Uudet valot syttyvdt tilalle. Hdikdisevdt neonlamput palavat
Joentoyrditten ddrilld, sielld missd kerran lohi leikki hiesikkopouka-
massa. Ja jatkoi matkaansa eteenpdin, ylospdin. (LLjA, 10.)

Ihmeellinen on ollut virta.

Ja lohi.

Ja aurinko, joka on antanut eldmdn lohelle ja virralle. Mutta lohi la-
kastuu, sammuvat virta ja koski. Laulu lohesta ja auringosta katoaa.
Jdd vain laulu auringosta. (LLjA, 12.)

Laulu lohesta ja auringosta ilmestyi vuonna 1962. Kemijoen lohi oli ennéttényt jo
kuolla sukupuuttoon. Voimalaitosrakentaminen oli kdynnissd Lapissa. Neonlamput
kuvastavat uutta aikaa, ehka tdssd on myos viittaus kaupunkeihin, joissa neonlamp-
puja kéytettiin mainosvaloina.

Lohen kohtalosta kerrotaan edelld lyyrisemmin kuin vuonna 1954 ilmestyneessa
Lohisiima ja silkkiliina -teoksen ”Kemijoen lohen murhendytelma”-novellissa, jossa
kirjailijan teksti syyttdd nykyaikaa ja Vihaista miestd, padonrakentajaa.

On tullut jilleen Vihainen mies ndihin maisemiin. Ja se on paljon
vihaisempi kuin tuo entinen.

On pistdnyt padon, sellaisen, jota ei ole ennen ndhty ndissd kairois-
sa vaikka paljon patoja onkin ndhty, jokisuuhun. Jopa vield sellaisen
padon, ettei siitd ole reikdd minkddn vertaa — ei siksi, ettd silmddn!
Niissd entisissd patolaeissa luki ankarat pykdldt siitd, minkd verran
on reikdd jdtettdvd kalan vapaasti kulkea. Ndissd nykyisissd laeissa
ei kai ole sellaisia kohtia! Se kun on timd nykyaika sellaista kuin on.
(LS, 134-135))

Kertomus jatkuu kuvauksella lohista, jotka pyrkiessdédn latvavesille kutupaikoil-
leen torméadvét betonimuuriin ja uittordnnid avattaessa joutuvat puitten ruhjomiksi.
Kariniemi kuvailee lohia kalastajien nédkokulmasta. Heidén kannaltaan katsottuna
kalat ovat kayttokelvottomia ravinnoksi:



- On taivaaseen saakka ulottuva vicdryys tehty jo yksistddn luonto-
kappaleita vastaan. Ette tiedd, miltd tuntuu saada nditd raajarikkoja
pyydyksistd! Yhdelti on murskana puolistiehen pdd, se on sokea, se
on kauan sitten iskenyt pddnsd betonia vasten, ettd kaikki on mennyt
sekaisin, ja se on vain jatkanut syéksymistddn siksi kunnes tajutto-
muus on tullut. Entdpd toinen, tukki on sen raadellut niin pahoin,
ettd osa selkdrankaa ndkyy kyljestd, ja kuitenkin se vield eldd. Kol-
mannen kohdalla on suomupeite jo saanut vaurion, siind on kai sie-
ni, joka tekee tyétddn. (LS, 135-136.)

Edella tulee ndkyviin myo0s eldinrdékkaystd vastustava kirjailija, joka saa lukijansa
elaytyméin lohien kovaan kohtaloon. Pohjalla on kuitenkin kritiikki voimalaitosten
rakentajia kohtaan.

Metséstys ja kalastus tuovat mukanaan kiihkon, saaliinhimon ja myos ahneuden.
(LLjA, 25) ”Juutua” -novellissa kuvataan pyyntikulttuurin muutosta, mika liittyy sil-
tojen ja teitten rakentamisen mukanaan tuomaan muutokseen ja sota-ajan seuraukse-
na rijéhdysaineitten kdyttoon:

Mutta on tullut sota. Ovat tulleet silta-arkut ja sivistys.Joella kai ei

endd ole, mitd antaa.

Sdikkyyhdn se ihminenkin, korvessa eldnyt, rotyylin paukausta, sati

sitten hddriemuaan viettimdcdn ldhtenyt kala. Kun ei tiedd, minne

pddnsd pistdd. Tai ehkd on jo niin viisas, ettd jdttdd myohemmdille

nousunsa. Sitten kun ei lakipykdlien mukaan saa kalastaa. Ajatte-

lee:

- Tottapa ovat jo menneet kaverit. Hiipyneet ja kaikonneet louepai-
koiltaan ja valkamiltaan, niin ettd uskaltaa tdssd dijdkin lihted
omiin kilmoihinsa... (LS, 101-102.)

Matkailun mukana tulee Juutualle miestd kuin meren mutaa, Kariniemi kuvailee kalas-
tusta.

Nyt kalastetaan Juutualla hirvittivdilld voimalla. Yksi nykii sielld,
toinen tddlld, siimat menevdt ristiin ja uistimet takertuvat toisiinsa.
Kirvataan. Sekd kyrdillddn toisiaan, ettd saako ja kuinka paljon. Ol-
laan jopa pddllekantamassa toistensa kalan saaliisiin ndhden. Kun
on joku hoksannut panna siltapilarin tiimoille taimenverkon ja siitd
kalan nostanut, jo on kohta poliisi niskassa — ystdvdt ovat pitineet
huolen ilmiannosta. Kuitenkin siltapilarin ldheisyyskddn ei ole mi-
kddn paha paikka. Onpahan laillinen kalastusvesi siind kuin muu-
allakin.

Merkillistd, miten kulttuuri saa outoja muotoja sielld, missd se on
kitlautumassa koskemattoman erdmaan keskelle. (LS, 108.)
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Kirjailija ndkee matkailun mukana tulevan kulttuurimuutoksen uhkana koskemat-
tomalle luonnolle ja erdmaalle. Toisaalta uhka kohdistuu myds kalastuskulttuuriin,
vanhoihin perinteisiin tapoihin ja sopimuksiin kalapaikoista seké kalastustavoista.

Novellikokoelma Oi Juutua siséltdd vain vdhén viittauksia ymparistohuoleen. Kir-
jan ensimmadisesséd novellissa on lause, jossa todetaan Juutuan puhtaus: Eikd yhtdcdn
oljyliikkdd levity myrkkyverkkona tuhoamaan eldmdn jatkumista (OJ, 11). Kokoel-
man viimeisessd novellissa Kariniemi tarkastelee maailmaa vanhan miehen silmin.
Miehelld on upseeritausta ja hdn tuo mieleen Oiva Willamon. Hénen pohdintoihinsa
Kariniemi on sijoittanut ympaéristdfilosofiaansa:

Luonto tulisi aina olemaan puhdas, neitseellinen. Ihmisen on pak-
ko, kiireisenkin ihmisen, joskus pysdhdyttivd tarkkaamaan luontoa,
imemddn siitd voimaa, rikastumaan, tdyttymddn, kummallisella ta-
valla tayttymddn.

...oli lopulta myénnettivd ettd vain yksin luonto pystyi ruokkimaan
— se oli samaa kuin uskonto. (0J, 170.)

Kariniemi kirjoitti ilmeisesti useita versioita teemasta Mattus-Jounin hirvenkaato.
Metsd eldd — teoksessa tarina on kerrottu nimelld “Hirvenkaato”. Mattus-Jouni on
vaatimaton dijdriepu, joka lihtee postin neideiltd kyseleméén, onko hidnelle myon-
netty hirvenkaatolupaa. Kéy ilmi, etté lupaa ei ole tullut, vaikka on se katteeni ainaki
saanu. Mies poistuu hyvistejd sanomatta ja pala kurkussa miettien:

Korttoko se tinne yopuoleen semmoset mettiherratkin, etteivit koy-
hdn asiaa koskaan aja eivitkd puolla, dssitteli mielessddn, kun as-
tuskeli alas postin korkeita kivirappuja.

Hirvenkaatolupa — sitd hén oli taas odottanut. Se oli hdnen, Mat-
tus-Jounin, unelma. (ME, 209-210.)

Kariniemi asettuu vanhan miehen asemaan ja kuvailee samalla eriarvoisuutta, joka
yhteiskunnassa tuntuu vallitsevan: “mettdherrat” eivit aja kdyhdn asiaa. Samaa tee-
maa Kariniemi késitteli myohemmin teoksessaan Salakaato (1969).

6.4.3 Ympiristoliikkeen aika

Annikki Kariniemen elinaikana tuskin juurikaan puhuttiin biodiversiteetisti ainakaan
talld termilld. Kirjailija julistautuu omalla tavallaan luonnon monimuotoisuuden kan-
nattajaksi heti Ristisiiven alkusivuilla. Kun taiteilija oli saanut Térmaésjérvelle oman
lintukotonsa, sinisen pirttinsé, hdn ottaa kantaa ympériston hoitoon.

Ja taiteilija ja se runontekiji alkoi heti julistaa ettd tiltd maalta ei
sovi kaataa eikd pois repid yhtidn pensaan tai puun tai kukkasen
Juurta eikd oksaa eikd tainta, silld tdmdn maan tdytyy saada kasvaa
sitd kaikkea, mitd se voi kasvaa ndilld pohjoisilla ilmavirroilla ja
maaperilld ja synnyinvesilld. (RS, 9.)



Kariniemen julistautumista luonnon villiyden puolustajaksi voi verrata Thoreaun
vuonna 1852 kirjoittamaan teokseen Walden — Eldmdd metsdssd. Siind romantiikan
ajan luonnonsuojelija ylistdd oman kotipihansa - joka ei oikeastaan ole edes piha -
kasvillisuutta:

Aitaamaton luonto ulottui kynnykselleni saakka. Ikkunoiden takana
kasvoi nuorta metsdd. Villiintyneet sumakin ja karhunvatukan kéyn-
nokset murtautuivat kellariini, elintilaa hakevat jykevdt pikimdnnyt
hankasivat ja rahisivat seindpdreitd vasten ja ulottivat juurensa sy-
ville talon alle. (Thoreau 2010, 144-145.)

Lintuharrastajana Annikki seuraa huolestuneena eldméntavan muutosta, joka merkit-
see vanhojen navettapihojen katoamista, ja sen seurauksena kotivarpusten ja pulmus-
ten vihenemisti. Mutta raystéspadskyset voivat hyvin myos Tormasjarvella:

Yhd on vield tddllikin semmoisia taloja, joissa rdystdspddskyset
pesivdt. Eipd ihme, silld niitd rakastetaan tddlld. Talojen isdnndt
ovat ottaneet kontolleen niitten asuntohuolet, tutkistelevat keviditiltoi-
na ennen pddskystentuloa pitdisikohdn hieman remontteerata niitd
pienten pikkaraisten kerrostaloja, savimajoja, ettd ainakin tukevoit-
taa edelliskevidnd laitettuja lautarakenteita, jotta pysyisivdt sitten
taas kohdallansa savimajat, eivditkd sieltd tipahtelisi liian tiuhaan
alas. Silld pesdrykelmid on paljon. Eikd tdssd kyldssd tehdd niin ettd
pesdn suita umpeen muurataan pelosta ettd paskovat huoneen sei-
ndt. (RS, 16.)

Tekstisséd on viittaus vanhaan tapaan lyoda paédskysid varten lautoja, joitten péélle ne
voivat rakentaa pesinsd. Mielenkiintoista on viittaus talojen isdntiin timén huoleh-
tijoina.

Tormisjarven kuikatkin saavat Annikista puolustajan, joka ihailee vesilintujen ul-
jasta olemusta:

Ne uivat kaula korkealla. Ja ihmiset vihaavat niitd. Ei ole kuin pari
vuotta siitd kun yhdentoista kuikan parvi ammuttiin niin ettd vain sa-
nanviejd ldhti matkalennolle ja huhuili surkeasti. Se oli parin vuoden
takaista elokuuta, sen loppupuolta.

Mutta viime kevddnd ilmestyi uusi pesue kuin ihmeen kautta. Ja nyt
sitten on ldhtoviivalla pian parikymmentd yksilod ehkd. Kalastajat
niitd vihaavat. Vdittdvdt ettd kuikka on ahne kalanpoikasille. Taitaa
niin ollakin, mutta eihdn tarvitsisi kaikkia ampua. Olisi hyvd jdttdd
kuitenkin siemen. (RS, 168.)

Kariniemi seuraa lintujen vaiheita ja kokee suurta huolta epiillessdan kuulleensa lau-
kauksia jarven takaa (RS, 184). Ymparistossd asuvat eivit kaikki ymmaérra kirjailijan
ajattelua.
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Kuulen usein sanottavan, kun valitan noitten muuttolintujen hdvit-
tamistd, ettd saman se vain saman tekkee yksille linnuille, nehdn
syovdt meijdn kaloja. Tai hiirille tai sammoilla, niitdhdn tulee aina
lisdd, mitdpd niistd sen kummemmin suojelemaan ja televisiossahan
niitd ndikee aivan tarpeeksi, kaiken maailman petoja ja 6tokditd ja
niitten pornoiluakin ndytetddn niin ettd silld se on valmis timd maa-
ilman aika, turha sitd on surra. Pddasia ettd sikiot oppivat lukemaan
ja laskemaan, ei se tdmd ihmisen eldmd sen kummempaa ole.

- Kasper ei oppinut mitddn, osoitti kerran Topeliuksen sormi.

Mutta oppipa kun luonnollisella tavalla osoitettiin se, mikd on arvo-
kasta tdssd eldmdssd.

Eldmdn sdilyttiminen.(RS, 185.)

Edellé on viittaus ”satusetd” Sakari Topeliukseen, jolla oli suuri vaikutus suomalais-
ten suhtautumiseen luontoon, ei pelkéstéén lintujen ystdvand, vaan myds satukirjojen
kautta. Topeliuksen saduissa kerrottiin opettavaisia tarinoita ja annettiin ndin moraa-
likasvatusta.

Kariniemi kertoo, miten hén kerran esitti Pohjolan Sanomissa vetoomuksen: SUO-
JELKAAMME TORMASJARVEA. Kylin idkkiissi kalavartijassa vetoomus ei he-
rattanyt vastakaikua. Annikki siirtyy kéyttdiméaan perdpohjolan murretta kuvaillessaan
keskusteluaan miehen kanssa.

Silloin sama diji murahteli ettd mitenkds sitd kalajdrvid suojelhan ku
ei muitakhan suojella, ihmiset kituvat ja syovdt pakettipeltoja! Niin
vain. Mutta selitin ettd onhan se ikdvd ettd kun tdmd jarvemme on
niin kuin helmi tddlld, niin kaiken maailman voimakasmoottoriset
veneet tulevat jas menevdt hullunvauhtia ja mustat naftaklontit ajau-
tuvat sieltd niitten paskareijistd hienolle kultahiekalle, jota ennen on
pidetty pyhdnd hiekkana ja kéytetty terveyslidkkeend piimdn kanssa
niin jopahan pitdd rahan takia kaikki hyviksyd.

— Niin, Soo on niin ettd rahatta ei kukhan pdrjdd, pijdttd uskoa sen
vaikka hyvdlld asialla oletteki. Ei tddlld mikhdn puhthana sdily. Sanoi
Ja ldhetti vanhan kulteen lahjaksi. (RS, 169.)

Kariniemi on keskustelussa kiteyttinyt luonnonsuojelukeskustelun, jota Lapissa
kdydaan tandkin pdivdnd. Vanhan michen toteamus, ettd kirjailija on hyvilld asialla,
kertoo siitd, ettd luonto koetaan tdrkedksi, mutta kuitenkin ajatellaan sen olevan jo
jollain tavalla menetetty eikd asialle voi tehdd mitdén. Narratiivi sijoittuu aikaan,
jolloin muuttoliike Lapista Ruotsiin oli alkanut ja sodan jdlkeen raivattuja peltoja
alettiin paketoida.

Kariniemi osallistuu 1970-luvulla virinneeseen yhteiskunnalliseen keskusteluun
Lapin riistosta, johon eteldn katsotaan olevan syypaa:

Kenen on syy?
Eihdn ole mistddn Suomen laeista luettavissa ettd maamme koyhim-



pien alueiden asukkaiden on ldhdettdvd omilta synnyinsijoiltaan sik-
si, ettd rikas Eteld saisi sahkod milld mdlldtd — keittdd, paistaa, hit-
sata, hassata, laakeroida, ettd olisi TV:t ynnd kasetit ynnd levyraadit
ynnd Miettusten pyykit ynnd kaikki muu. Mitdpd siind sitten yksi ja
toinen Lapin kyld merkitsee? (RS, 144-145.)

Viittaus Miettusten pyykkeihin on ilmeisesti tarkoitettu maaherra Martti Miettuselle,
joka oli samaan aikaan sekd maaherra ettd Kemijoki Oy:n hallintoneuvoston puheen-
johtaja, missé ominaisuudessa piti Ounasjoen jattamisté luonnontilaan taloudellisesti
kohtuuttomana seké Lapille ettd voimayhtiolle. (Laukkanen & Saarela & Aitamurto
1981, 53-54).

Ristisiipi-teoksen edetessd loppua kohti kirjailijan sivy kovenee. Metsanhakkuut
ja ojitukset sekd vesistojen patoamissuunnitelmat péaétyvét kirjailijan kritiikin koh-
teiksi.

Entd nyt? Kaivosojat ovat tehneet tehtdvinsd, nuo mustat soita halkovat viemdrin-
tapaiset ojapahaset, jotka tyontyivit kuin Pariisin kloaakit halki puhtaitten erdmai-
tten ja tekivit tehtdvdnsd. (RS, 186.) Lainauksessa Kariniemi viittaa varsinkin lanti-
sessd Lapissa tehtyihin laajoihin ojituksiin, jolloin samalla menetettiin alueen hillaa
tuottavia soita. Kariniemi arvostelee myos Itd-Lapin Vuotos-suunnitelmia perustellen
kantaansa paikallisilla elinkeinoilla:

Eivitkd ndmd aapasuot tddlld ole mitddn joutomaata. Kuluneitten
kymmenien vuosien aikana ne ovat tuottaneet hillaa enemmdn kuin
tddlld linsirajalla vuosiin. Miljoonissa lasketaan ne tulot mitd nyky-
vuosina on tddlld itdkairassa saatu marjoista ja poroista. (RS, 154.)

Puhe joutomaasta viittaa erdiden poliitikkojen arvioon, ettd Vuotoksen alue on “raésik-
ko4d”, soita ja hakattuja metsid. Kariniemi huomauttaa, ettd metsit on hakkautettu so-
tavelkojen maksuun, ja ettd metsé kasvaa uudelleen kuten aina ennenkin on kasvanut.
(RS 154-156.)

Kariniemi vierailee Vuotoksen alueella, mihin Kemijoki Oy suunnittelee tekojar-
ved vesivarastoksi.

Ja Kemijoki on todella leipdjoki. Ei soisi sen rantaniittyjen, vehmait-
ten, kasvuvoimaisten luonnonketojen jddvin syltimetristen vesien
alle, silloin kun ihminen tarvitsee lisdd tyotd ja toimintaa oman elin-
tasonsa nostamiseksi, ja kyldt kokevat ikddn kuin uuden herdtyksen
aikaa nyt kun on ndhty mitd Ruotsi on pystynyt antamaan.

Niin monille on tullut kotiseutuikdvd. Eikd ole ihme, kun katselee
titd maisemaa.(RS, 154-155.)

Ei tdmdn pdivdn nuori suomalainen endd suunnittele peltojen pa-
ketoimista ja metsien hapattamista vesistojen alle, vaan suoraa toi-
mintaa auran kurkeen kdyden ja peltojen raivausta ja metsien hoitoa
silld tavalla ettd maa eldttdd viljelijdansd (RS, 156—157).
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Kariniemi perustelee kantaansa maan jarkevimmalla kéaytollad ja kotiseudun menet-
tdmisen uhalla, mutta vetoaa my6s vanhan Lapin séilyttdmisen puolesta, ettei kavisi
kuten on kdynyt Sompion kylélle, joka jdi Lokan altaan alle (RS, 147).

Ristisiipi paattyy tulevaisuuden ndkymiin, joista voi ndhda piirteitd jo Annikin
aikana keskusteluun nousseen kasvihuoneilmion pelétyistd seurauksista. Varsinai-
sesti huoli ilmaston ldmpenemisen mukana tulevista muutoksista oli herénnyt tie-
demiespiireissid jo varhain 1900-luvun alkupuolella. Rachel Carson kiinnittd asiaan
huomiota vuonna 1961 ilmestyneessé teoksessaan The sea around us (ruotsinnettu-
na Havet). Kirjassa kerrotaan muutoksista eldin- ja kasvilajistossa seka jadtikoitten
uhkaavasta sulamisesta. (Carson 1964, 184—189.) Annikki Kariniemi pohtii erilaisia
tulevaisuuden vaihtoehtoja ja uhkia:

Ehkdpd jonakin pdivind ihanassa tulevaisuudessa kasvaa vield ihan
trooppinen metsd tdssd tormdsldisten paljakoitten liepeilld ja Metsd-
hallitus voi huudahtaa riemukkaasti: me sen teimme! Kun vain kaik-
kialla pohjoisessa tapahtuisi sama ihme, ettemme jdisi kuin nallit
kalliolle katselemaan kuinka vedet virtaavat yli kaiken kauniin syn-
nyinseutumme niin kuin vedenpaisumuksen aikaan, eikd meilld olisi
endd arkkiakaan mihin mennd. Ja kuitenkin... (RS, 187.)

6.5 Yhteenveto: Kariniemen luontopolku

6.5.1 Lapsuuden luonto

Annikki Kariniemen omaeldmakerrat piirtdvit kuvan yksindisestd lapsesta, joka seu-
rustelee puitten ja oravien kanssa, kuten hén itseddn kuvaa Suomalaisen Kirjallisuu-
den Seuran arkistoon jadneessa kirjoituksessa. Isdn tieto luonnosta ja luontoharrastus
vilittyy Annikille luontoon tehdyilld yhteisilld retkilld. Isdn myyttiset tarinat puo-
lestaan ruokkivat lapsen mielikuvitusta. Tarinoihin siséltyy ohjeita, miten suhtautua
luontoon, varoituksia vaaroista ja ajatus luonnon kunnioittamista sindnsi. Tiedon ja
luonnosta vanhempien kautta vilittyneiden myonteisten kokemusten varaan syntyy
turvallisuuden tunne. Kariniemen luontosuhteeseen vaikuttaa myos koulun luonnon-
tieteellisten aineitten opettaja, joka Annikin sanojen mukaan heritti oppilaassaan tie-
donjanon loppueldmén ajaksi. Kariniemi kokee jo lapsuudessa metsin turvapaikaksi
ja ystavaksi.

Vuodenaikojen vaihtelu nikyy ja tuntuu Kariniemen teoksissa. Lapsuuden muis-
teluissa talvi on tulvillaan lunta, kevit saapuu jaanldhdon kera, kuumat kesédpéivit
houkuttelevat kylpeméddn vanhassa lohitynnyrissd ja syyskesélld poimitaan hinkit
tdyteen tuoksuvia marjoja. Tietyt muistot kiinnittyvat vuodenaikojen kiertoon kuten
isén kuolema syksyn alkaessa tai lapsen eksyminen kimalaispesélle kesdisend pii-
vénd. Kariniemen teoksista vilittyy syklinen aika kuten edelld Andien intiaanien tai
tunturisaamelaistenkin eliméssd. Annikin muistikuvissa kulkee mukana lapsuudessa
tunnettuja tuoksuja ja luonnossa kuultuja danid. Omaeldmékerroissa polut korostu-
vat. Muurolan polku vie hillasuolle, synnyinkodin pihalla kulkee polku ja isd meneh-



tyi koulun ldhelld polulle. Nden polut Noran tarkoittamina muistin paikkoina, jotka
kuljettavat mukanaan menneitd muistoja.

Thmisen vastuu kotieldimistd ja mydtatunto kaikkia eldimid kohtaan heijastuu Ka-
riniemen lapsuuden kuvauksista. Sekd isé ettd &iti pyrkivat antamaan eettisia ja mo-
raalisia kéyttdytymisohjeita. Lapsi joutuu myds kohtaamaan ristiriitatilanteita, joissa
herdd kysymys eldinten oikeuksista, ndin kdy esimerkiksi kanipaistin kohdalla. Lu-
kijan on hyva muistaa, ettd pula-aikoina kanit ovat olleet tirkeitd liha- ja turkiseldi-
mid, mihin tarkoitukseen niitd kasvatettiin. Mind aina kompuroin -teos on kertomus
eettisyyden, eldmén kunnioittamisen ja arvostamisen ldsné olosta lapsen maailmassa.
Moraalikysymyksid pohditaan lapsen oman ajattelun tasolla. Kumpikin vanhemmista
kantaa tdssd kasvatuksessa omaa vastuutaan, vaikka ilmeisesti eri lahtékohdista.

6.5.2 Erdnkavija — erikirjailijan aika

Kalastukseen ja metséstykseen liittyvé tieto ja taito kertyivat vdhitellen lapsuuden
kodissa isédn ja veljien harrastaessa erdnkédyntid. Kuusamon aika oli tulevalle kirjai-
lijalle arvokas vanhojen metséstys- ja kalastustarinoitten kertojien parissa vietetty
elaménvaihe. Willamo oli innokas erdmies, jonka mukana erdretkilld Annikki oppi
metséstyksen ja kalastuksen kaytdntoja. Kariniemelld oli jo lapsuudesta laaja lajitun-
temus ja tietoa eldinten kdyttdytymisestd. Otan mukaan my0s myyttisen maailman,
koska se 1950—-60 -luvuilla oli vield vahvasti ldsnd ihmisten arjessa. Ahti, Tapio, Nak-
ki ja muut myyttiset hahmot samoin kuin seidat ja eri eldimiin liittyvat uskomukset
olivat osa pyyntikulttuuriin liittyvaa tietoa.

Affektiivisen ulottuvuuden tapahtumat nousevat vahvasti esille Kariniemen eré-
kirjoissa. Erdeldméén liittyy monenlaisia tuoksuja ja hajuja: piipputupakka, sikarin
tuoksu, savu, pikioljy, ruudin kéry ja paistetun makkaran tuoksu. Metsén dénet, veden
kohina tai loiskinta, erilaiset sddilmiot, vuodenaikojen vaihtelu ja sddtilojen vuorotte-
lu sdvyttavit erdkokemuksia. Saalistaminen herittdd kiithkoa ja pyyntihimoa, joka voi
johtaa ahneuteen. Muutos entisestd kotitarvepyynnistd uuteen huvikalastukseen ja
saaliin maksimointiin heréttdd Kariniemessi arvostelua ja surua. Hin kaipaa takaisin
vanhaan kulttuuriin. Erdeldméén liittyy myyttisid uskomuksia ja ennusmerkkejé, jot-
ka Annikin teoksissa ovat edelleen mukana. Vanhaan metséstys- ja kalastustapaan on
liittynyt saaliseldimen ihailu ja kunnioitus, mikd my0s vélittyy Kariniemen teoksissa.
Erékirjoissa Annikki jopa eldytyy usein saaliin osaan.

Konatiivinen ulottuvuus Kariniemen erékirjoissa sivuaa luonnonsuojelun ydinta. Ka-
riniemi kuvaa ensimméisié kalastus- ja metsastyskokemuksiaan miettien eldimille ai-
heutettua kipua ja tappamisen oikeutusta. Pyyntihimo vie mukanaan, mutta saalistetun
eldimen nopea ja kivuton lopettaminen on tirkeda ja korostuu novelleissa. Erityisen
voimakkaasti kirjailija elédytyy lohen kohtaloon, jota hén kuvailee lukijaa sédstdmatta.
Eridkirjoissa tarkkaillaan ympériston ekologisia ja yhteiskunnallisia muutoksia: moot-
torisahan tulo metsiin ja erdmaitten hakkuut. My0s sota jéttad merkkinséd kulttuuriin.
Kalastus rdjéhdysaineilla heréttidé arvostelua siind kuin saaliin ahnehtiminen yli oman
tarpeen ja huvin vuoksi. Yhteiskunnallinen eriarvoisuus pilkahtaa kuvauksena hirven-
kaatolupien epédoikeudenmukaisista jakoperusteista.
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6.5.3 Radikalismin ja luonnonsuojelun aika

Luontosuhteen kognitiivinen ulottuvuus rakentuu tiedolle luonnosta ja luonnon il-
midistd sekd niiden monimutkaisista vuorovaikutussuhteista. Kariniemi paljastuu
aikaansa seuraavaksi ja luontoa jatkuvasti tarkkailevaksi luontoihmiseksi. Varsin-
kin linnut saavat suuren roolin hinen omaeldmékerrassaan Ristisiipi. Hén seuraa ja
tarkkailee lintujen muuttoa ja tekee muistiinpanojaan. Tieto ekologiasta ja luonnon
monimuotoisuuden vaalimisen tirkeydesta vélittyy teoksesta, vaikkei biodiversiteetti
-sanaa vield kdytetdkddn. Luonnon omat lait ja ikuinen kiertokulku kiehtovat kirjai-
lijaa, joka ei tyydy vain katsojaksi vaan ottaa kantaa ja keskustelee lehtien palstoil-
la. Kariniemen kirjassa myyttinen tieto etidisistd, luonnonmerkeisti ja ennustuksista
kulkee faktatiedon ohessa, mutta lukijalle jaa padtos siitd, mihin uskoa.

Tarkastelen affektiivisen ulottuvuuden ilmiditd teoksen Ristisiipi avulla. Kirjassa
vilittyy koettu luonto, johon kuuluvat tuoksut, hajut, lemut, ddnet, avojaloin koetut
erilaiset tuntemukset ja luonnon tarjoamat eldmykset. Néihin kaikkiin liittyy muisto-
ja myds kaukaisesta lapsuudesta. Kirjailija eldé kissojen ja koirien kanssa, kdy lapi
pakkaset, syntymaét ja kuolemat, ilon ja surun. Lumikenttien tytir ei anna periksi
pakkaselle. Linnut saavat inhimillisié piirteitd: harakka oppii viheltdiméén ja kuolleet
talitiaiset laitetaan nukkekaappiin. Kirjasta vilittyy vahva eldytymisen ja empatian
tunne luontoa ja luontokappaleita kohtaan. Linnut ovat kirjailijan omia pihalintuja.

Teoksessa Ristisiipi Kariniemi asettuu saarnaajan paikalle, kuten hén itse asian il-
maisee. Luonto on kokonaisuus, jossa kaikilla lajeilla on oma oikeutensa. Kariniemi
kirjoittaa biodiversiteetin puolesta aikana, jolloin termii ei vield kéytetty. Annikki
kantaa huolta jarvesti, ettei moottoriveneliikenne pilaisi sen rantoja. Han puolustaa
myos jarven kuikkia. Myos laajempi valtakunnallinen keskustelu saa Annikin otta-
maan kantaa ”Lapin riistoon”, mité kédsitettd kaytettiin 1970-luvulla. Sotakorvauksik-
si hakatut metsit, vesivoimarakentamisen alle upotetut kylét ja soita pilaavat ojituk-
set nousevat esille romaanissa Ristisiipi. Kirjassa kuvaillaan myds Annikin vierailu
Vuotos-alueella. Ristisiipi on voimakkaimmin kantaa ottava analyysissé tarkastel-
luista teoksista ja siind on mukana vahva huoli entisen eldméntavan ja vanhan Lapin
katoamisesta. Huoli ulottuu raystaspadskysistd muihin muuttolintuihin yhtd hyvin
kuin Kemijokitérmien asukkaisiin ja vanhoihin elinkeinoihin.

6.5.4 Merkityksellisisi henkiloita ja muistin paikkoja

Olen kiynyt ldpi Kariniemen eldmén vaiheita ja tarkastellut eldmékerran kéénne-
kohtia. Sen jéilkeen kdytin hyvéksi Palmerin mallin kolmea ulottuvuutta: kognitii-
vinen, affektiivinen ja konatiivinen. N4iitd ulottuvuuksia tai ”lankoja” olen etsinyt
omaelédmékerrallisten teosten kertomuksista. Edelld mainitut ulottuvuudet kietoutu-
vat yhteen niin, ettd niiden erottaminen toisistaan erillisiksi on osin vaikeaa. Rajat
ovat veteen piirrettyjd viivoja. Esimerkiksi turvallisuus syntyy yhtd aikaa siité, ettd
ihmiselld on tietoa, joka poistaa pelkoja tuntematonta kohtaan, ja toisaalta tieto liséé
itseluottamusta ja uskoa siihen, ettd selviytyy. Turvallisuuden tunne on kuitenkin kai-
ken oppimisen perusedellytys. Tarkastelen joitakin tutkimuksen aikana toistuneita
kasitteitéd vield kokoavasti.



Merkitykselliset henkilot: lidhipiiri ja ystavit

Kariniemen luontosuhteen kannalta merkityksellisid henkil6itd ovat isd, &iti, luon-
nontieteen opettaja, aviopuolisoista erityisesti Willamo seké kirjailijaystdvét Rinta-
la, Kianto ja Isotalo, joiden kanssa kirjailija oli kirjeenvaihdossa. Néisti turkulainen
Isotalo tunnetaan ldhinnd tyoliiskirjailijana. Ystivid 16ytyi myds pohjoisten kirjaili-
joiden piiristd seka taiteilijatuttavista, jotka kisitteliviat omalla tavallaan aikakauden
suuria muutoksia. Taiteilija Reidar Sdrestoniemi, valokuvaaja Matti Saanio ja tekstii-
litaiteilija Elsa Montell-Saanio olivat ystivid ja toimivat omalla tavallaan Lapin luon-
non puolesta kuten edelld on kerrottu. Teoksessa Ristisiipi Annikki Kariniemi nimeda
erikseen ystavikseen Anneli ja Esko Kétkin, jotka kertovat Annikin nimittdneen heité
“lapsikseen”. Omia lapsia Kariniemelld ei ollut. (Kétkd & Kétka 25.10.2005)

Esikuvia: Kirjailijat

Esikuvia tarjosivat jo Kariniemen lapsuudessa eldinsuojelija Sakari Topelius ja lohi-
lastujen kirjoittaja Juhani Aho, jota Juhani Niemi pitdd aatteiltaan luonnonsuojelijana
(Niemi 2011, 9). Aholla oli sikéli yhteys Topeliukseen, etti hén oli Topeliuksen teks-
tien suomentaja. Myds laulujoutsenen ”pelastaja” Yrjo Kokko sekd Annikin ikétoveri
Reino Rinne, Kuusamon koskien puolustajana tunnetuksi tullut lehtimies, vaikuttivat
pohjoisessa samaan aikaan. Pohjois-Suomen kirjallisuushistoria luokittelee Rinteen
syviekologisen filosofian edustajaksi. (Sillanpdd 2010, 117) Kariniemi oli myds il-
meisesti kiinnostunut Pentti Linkolan ajatuksista, vaikka Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran arkiston kirjoituksessa (SKS: 28764) korostaa, ettei ole linkolalainen.

Kun Kariniemen ajattelua ldhestyy ympéristofilosofian 1ahtokohdista, hdnen sijoit-
tamisensa mihinkdén kategoriaan ei tunnu kovin helpolta. Joka tapauksessa néyt-
taa siltd, ettd han siirtyy eliménséd aikana selvisti ihmiskeskeisestd humanismista
biosentristd ajattelua kohti. Hénen nékemyksensd ldahestyvit Vilkan méérittelemad
eldinkeskeisyyttd, mutta mukana kulkee myds mystisismin piirteitd, joissa luonto rin-
nastetaan uskontoon. (OJ, 170.) Erityisesti eldinten oikeudet ndyttaytyvét kirjailijal-
le tirkeind aikana jolloin niistd hyvin vahédn puhuttiin julkisuudessa. Eldimet saavat
Kariniemen kertomuksissa inhimillisid piirteité ja niithin kohdistuu erilaisia tunteita.
Kirjailija asettuu myos eldimen asemaan tarinoissaan vedotakseen lukijan tunteisiin.
Erékirjallisuudessa esikuvana voi ndhdd A.E. Jarvisen tuotannon. Kariniemi on Iko-
sen haastattelussa korostanut my6s Paulaharjun, Jarventauksen ja Mannisen merki-
tystd. Hén ihaili erityisesti Paulaharjun kieltd ja sanankdyttéd. (Ikonen 10.6.1970.)
Kariniemi pyrki tietoisesti kdyttdméaén huumoria tehokeinona ja tdssé suhteessa Il-
mari Kianto on luultavasti vaikuttanut. Sota-aikaa késittelevisti teoksista voi 10ytaa
yhteyksid Paavo Rintalan kirjoihin.

Tarinavaranto

Kodin perintond Annikki Kariniemelld oli varsinkin isédn kertomia satuja, myyttisid
tarinoita ja kertomuksia Lapista. Hin ahmi, omien sanojensa mukaan, maailmankir-
jallisuutta ja kotimaisia kertojia. Lisdksi hdn kuunteli erétarinoita niin Kuusamossa
kuin myShemmin Inarissa asuessaan vanhoilta kalastajilta ja metséstdjiltd. Hénen kir-
jeenvaihtonsa oli laaja, joten materiaalia tarinoiksi kertyi. Ikosen haastattelussa hin
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kuvailee kouluajan kirjeenvaihtokavereille tarkoitettuja kirjeitd. Kariniemen mukaan
niitd oli tavattoman mukava kirjoittaa. Tosin tapahtumat, joita néissd kirjeissad kuvat-
tiin, eivit liheskiin kaikki olleet totta. (Ikonen 10.6.1970.) Aiti oli jossakin vaihees-
sa todennut Annikista, ettd tuo tytté on niin kova valehtelemaan (Rajalal0.5.1977).
Mielenkiintoista on arkistoja tutkiessa ollut huomata, ettd hyvin monet — erityisesti
naiset — tarjosivat Kariniemelle omaa eldméntarinaansa romaanin aiheeksi. Olen tés-
sd tutkimuksessa jattanyt ulkopuolelle Kariniemen toiminnan opettajana. Tarinoissa
on kuitenkin kertautunut se, ettd han vei oppilaita luontoon ja esimerkiksi poroaidoil-
le. Kariniemi solmi kaikesta paitellen helposti suhteita paikallisiin ja piti yhteytta
heihin my®os siirryttyddn toiselle paikkakunnalle. Téstd kertovat monet kirjeet, joissa
pyydetddn “opettajaa” ostamaan kaupasta milloin mitékin késityotarvikkeista alkaen.
Useassa yhteydessd on my0s kerrottu, ettd Kariniemi istui eminnin lypsiessa ilta-
lypsyé jakkaralla navetassa kuunnellen tarinoita tai veisaten virsid. (Petdjdniemi

24.8.2008)

Myyttiset piirteet

Kariniemen teoksissa myyttiset hahmot ja tapahtumat kulkevat rinnan rationaalisen
tapahtuman kanssa. Etidiset, haltijat ja enkelit elavét sulassa sovussa kirjailijan ker-
tomuksissa. Ehké hén tédlld haluaa korostaa sitd, miten ldhelld haltijoitten ja ennus-
merkkien aika kuitenkin on ollut vield tuon ajan Lapissa. Varsinkin kalastukseen ja
metsdstykseen on liittynyt runsaasti merkkejé, joita on noudatettu, vaikka niihin ei
varsinaisesti ole uskottukaan. Toisaalta Kariniemi kéytti myyttistd ainesta esteettise-
ni tehokeinona ja mielikuvituksen vélineena.

Metsia

Lahdin kaiken keskelld myds etsimdén Annikin suhdetta metsddn. Kertomuksissa
metsd on kaikkea ympédrdivé turvallinen seind, metsd on metsédnvden oma asunto,
jossa sille pitdé antaa rauha olla tai tihedmetséinen vuorenseindmad, joka heréttéa lap-
sessa ldhes lahtemétontd pelkoa. Joka tapauksessa metsdén liittyy tunteita. TAma né-
kyy tavassa, jolla kirjailija puolustaa metsédd milloin mitdkin vastaan: avohakkuita,
ojittamista tai veden alle upottamista vastaan. Lapsuuden ldheinen suhde metsddn
ndyttdd sdilyvin Tormésjérven ajoille, jolloin Annikki kerdd marjoja ja sienid ldhei-
sistd metsistd. Metsd on ystdva ja saa sellaisena jopa inhimillisid piirteitd. Vuonna
1970 tehdyssé haastattelussa kirjailija kuvailee metsédn merkitysti taiteilijalle timédn
tyOssé ja latautumisessa tyonteon valilla (Ikonen 10.6.1970).

Muistin paikat
Lahdin etsimddn Kariniemen muistin paikkoja. Niistd olen jo l0ytdanyt polut. Ka-
riniemen teoksissa polut johtavat syntymékodin pihalle, hillasuolle, Térmésjérven
rantaan ja Sinisen pirtin portaille. Polkuja pitkin mennéén kalaan, erdmetsille, joelle
tai laaksoon kuuntelemaan kuhankeittdjaa kuten Trollbolessd. Annikin isd kohtasi
kuolemansa koulun ldheisyydessé kulkevalla polulla.

Toinen muistin paikka ndyttdd olevan ikkuna. Kirjailija kuvailee monisanaisesti (ti-
hed kuvaus) ikkunaa, jonka ddressa kirjoittaa. Ikkuna on yhteys luontoon j a samalla
myds peili, josta voi katsoa omaa kuvaansa. Maailmankaikkeus katselee kirjailijaa



ikkunan kautta. Muistelmat kertovat Trollbdlen suurista lasi-ikkunoista, joilla kukki-
vat punaiset pelakuut. Annikin lapsuuden ikkuna on samalla ndyttimo, jonka daressa
nuori runonlausuja esiintyy yleisolleen.

Kolmas muistin paikka on eldva tuli, olkoon se takassa, nuotiossa tai ulkona roi-
totulena” (RS, 97).

Nimetyistd muistin paikoista nousevat Kariniemen teoksissa esille:

- lapsuuden kotimokki, jossa han vietti elamansa ensimmaiset
kymmenen vuotta

- Muurolan ajan asunto, talo, jossa oli mansardikatto

- Trollbdlen lasikuistinen kartano

- Juutuan kalakamppa

- Tdérmasjarven sininen pirtti.

Kariniemelle tarjottiin Ylitorniolla viimeisid vuosia viettdessddn mahdollisuut-
ta muuttaa ldmpimédan asuntoon, mutta hidn kieltdytyi ja jai Siniseen pirttiin. Ehka
luonnon ldheisyys kuitenkin voitti tarjotut mukavuudet. (Vanhatalo: Pohjan Tornio
8.11.1990.) Mielenkiintoista on, ettd Kariniemen omaeldmakerroissa Villa Willamo
ei esiinny ollenkaan. Halusiko kirjailija tarkoituksellisesti sivuuttaa tuon aikakauden?
Liittyiko siihen liian kipeitd muistoja vai halusiko hén jéttda sen pois muista syisti?
Tamai péittely tukee ajatusta, ettd muutto Ylitornion Lihejéngélle ja uusi aviomies
merkitsivit irtiottoa entisestd, paikalleen juuttuneesta elamésta.

6.5.5 Kehitys luonnonsuojelijaksi

Pitki prosessi

Annikki Kariniemen luontosuhteen kehitys néyttdd noudattavan monissa tutkimuk-
sissa vahvistettua mallia: merkitykselliset aikuiset, jotka ovat luontoharrastajia, tuke-
vat luonnolle mydnteisen asenteen kehittymisti. Toisaalta lapsuudessa muodostunut
empaattinen ja turvallinen suhde luontoon ennustaa myos aikuisuudessa toimimista
luonnon hyviksi ja luontoa kunnioittaen. Tarkeéltd ndyttdd henkilokohtainen ja suora
kontakti luontoon jo varhaisessa lapsuudessa. Aikuisten antama malli toimia luon-
nossa ja kohdella eldimié ja kasveja eettisesti oikein tukee kasvua luonnon ystavéaksi
ja sitoutumiseen. My0s luonnon kohtaaminen esteettisend ilmioné tarvitsee malleja
ja tukea. Tdssé suhteessa varsinkin isdn rooli néyttdd olleen merkityksellinen.

Kariniemen kehitys ei ndhdikseni ollut hyppy laidasta laitaan” vaan pikemmin
pitkd prosessi. Ensimmaéiset merkit kriittisyydestd nakyvit jo 1950-luvun alussa, jol-
loin kirjailija yrittdd saada lohiaiheisen jutun Turjan Uuteen kuvalehteen onnistumat-
ta kuitenkaan. Témaé kirje on mielesténi tirked johtolanka kirjailijan luontosuhdetta
ajatellen.

Varis (2003) on kiteyttinyt suomalaisen erdkirjallisuuden olemuksen toteamukseen,
ettd pohjoinen tai Lappi edustaa vapauden ja sitoutumattomuuden teemoja. Jokainen
erdtarinan sankari halajaa enemmdn tai vihemmdn pohjoiseen kulttuuriin, kirjoittaa
Varis. (Varis 2003, 396-397.) Lahes kaikki Kariniemen erénovellit sijoittuvat poh-
joiseen kuten hidnen romaaninsakin. Ne noudattavat muutoinkin kotimaisen erakir-
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jallisuuden tapaa kertoa metsistys- tai kalastustarina. Kariniemi kéyttdd hyvikseen
myytillisid aineksia ja romantiikkaa, mistd syystéd hdnet voi luokitella osittain viihde-
kirjailijaksi. Toisaalta erdtarinat tuovat esille my0s erdmaata kohtaavan muutoksen ja
eettiset kysymykset. Ymparistomuutokset ja kulttuurin muuttuminen heréttéavat Kari-
niemen pohtimaan kriittisesti luonnon ja ihmisen suhdetta.

Kariniemen erdaiheinen kirjallisuus paljastaa, ettd han haluaa niité ajatuksiaan jul-
kisuuteen, ja siksi vihitellen sijoittaa kriittisid ndkemyksié kirjoituksiinsa. Vuonna
1974 ilmestynyt Tupsukorva on sanomaltaan verrattavissa Yrjo Kokon Laulujoutse-
neen. Ilves oli sithen aikaan ldhes sukupuuton partaalla. Teoksessa Kariniemi ottaa
my0s kantaa muuttuneisiin metsdstystapoihin. Lasten kirjaksi Tupsukorva sisaltaa
paljon puhetta ympéristdongelmista, saasteista, Kemijoen kohtalosta ja jopa sinappi-
kaasuista, joita kédytettiin sodankdynnissé hyvéksi. Kirjan voi ndhdd myos kannanot-
tona Vietnamin sotaan.

Radikalisoituminen jatkuu pitkin 1970-lukua. Kirjailija kantaa huolta lahijarvesta,
linnuista, kelopuista, soitten ojittamisesta ja metsien avohakkuista. Lapissa syntynyt
Ounasjoki-liike saa kirjailijasta osallistujan, joka ei tyydy vain kirjoittamaan lehtiin,
vaan lihtee mukaan yleisdtapahtuman puhujaksi ja soudun suojelijaksi. Téssd vai-
heessa Kariniemen ja luonnonsuojelijoitten tiet kohtaavat. Mydhemmin Annikki Ka-
riniemi osallistuu vuonna 1982 Vuotos-soutuun toimien sen suojelijana.

Kariniemi ei tyydy vain luonnonsuojelupuheeseen vaan ottaa my0s yhteiskunnalli-
sesti kantaa pakkomuutto — puheellaan, missd hén arvostelee maankayttod, maaseu-
tupolitiikkaa ja vesistorakentamista. Han puolustaa puheissaan vanhaa Lappia ja Pe-
rdpohjolaa ja katoamisuhan alla olevaa kulttuuria. Thmiset, jotka joutuvat jéttdmééan
kotinsa altaan alle, saavat Kariniemen sympatiat puolelleen.

Annikki Kariniemi ndyttdd samaistuneen herddmaéssa olevaan radikaaliin ympéris-
toliikkeeseen. Voi my0s paitelld, ettd Kariniemen kohdalla tapahtui luontoon sitou-
tuminen. Han halusi itse toimia luonnon hyvéksi oman ndkemyksensd mukaisesti.
Hanelld on ollut vahva sisdinen locus of control eli usko siihen, ettd pystyy vaikut-
tamaan asioihin (Kolmuss & Agyeman 2010, 255-256).

Identiteetti
Aikaisemmin on jo kédynyt ilmi Kariniemen kahden kulttuurin, saamelaisen ja suo-
malaisen, rajalle sijoittuva identiteetti. Hin korostaa yhté aikaa kahta aluetta: Lappia
ja Perdpohjolaa. Annikki Kariniemi kéytti saamelaisia asuja olematta saamelainen.
Hénen suhteensa saamelaisuuteen on kunnioittava, jopa romanttissdvyinenkin, kun
hén kirjoittaa Taivaan isdn asettaneen saamelaisheimot, yhden maailman vanhimmis-
ta kulttuuriyhteisoistd, tinne arktisille alueille tasapainottajaksi ihmisten vdlisissd
suhteissa. (RS, 42—43). Hén viittaa Ikosen haastattelussa saamelaisiin geeneihinsa:
Lapin sielu on minua ldhelld (Ikonen 10.6.1970). Myohemmin hén kuitenkin kiistda
olevansa Lapin kirjailija todeten, ettd loppujen lopuksi ollaan samoja suomalaisia
kirjailijoita ja liitytddn eurooppalaiseen kirjallisuuteen. Tédssd voi ndhdd Kariniemen
ajattelun kosmopoliittisuuden kaipuun. (Ikonen 10.6.1970.)

Kariniemi joutui monessa suhteessa neuvottelemaan identiteettidan eldmansa var-
rella. Sosiaalinen nousu everstinnaksi oli suuri muutos “kauluskdyhéliston” parissa
kasvaneelle. Vastaavasti Willamosta eroamisen jilkeen siirtyminen sekatyomiehen



vaimoksi merkitsi sosiaalisen aseman laskua. Pienen kyldn asukkaana kirjailija jou-
tui taas identiteettipaineisiin. Varsinkin 1970-luvulla Kariniemi julistautui teksteissdin
luonnonsuojelijaksi. Hén kirjoitti muun muassa ympéristaiheisia artikkeleita Suomen
Luonto -lehteen. Luonnonsuojelijan identiteetti oli Tormésjarven kyldssd kummajainen
mutta sen voi ajatella taanneen hinelle tydskentelyrauhan. Ikosen haastattelussa vuon-
na 1970 Kariniemi toteaa seurustelevansa hyvin viahdn muitten ihmisten kanssa ja hén
kuvailee eldaméénsd omassa norsunluutornissa olemiseen. Toisaalta kirjailijan ty0 vaati
yksin olemista, syventymista ja asioitten tutkimista. (Ikonen 10.6.1970.)

Kariniemen identiteetti oli ristiriitainen, mika lienee tyypillistd luovalle ihmiselle.
Hén halusi kuitenkin ennen kaikkea olla lappilainen. Armi Harju kirjoittaa Lapin
Kansassa 24.7.83: Annikki Kariniemi on eldnyt Lappia. Annikki Kariniemelle lappi-
laisuus on eldmdntapa, maailmankatsomus.

Lappi ja luonto olivat kirjailija Annikki Kariniemelle oman identiteetin kivijalkoja.
Ty6ni nimessa esiintyvé lainaus "Mie eldn tatd Lappia” on erddssd radiohaastattelus-
sa kuulemani lause. Hin vierasti kuitenkin nimitysté provinssikirjailija ja kirjailijana
halusi olla yhtd aikaa paikallinen ja kosmopoliitti. (Ikonen 10.6.1970)

Luontopolku

Polku on kulunut metafora, mutta siitd huolimatta visualisoin Kariniemen luonto-
suhteen poronpolkuna, joka nousee tunturiin. Se ldhtee tunturin juurelta pienten pol-
kujen muodostamana urana ja saa pian rinnalleen paljon pienid mutkittelevia jélkia,
jotka kivié ja karikoita viistellen véhitellen nousevat ylospéin kohti lakea. Polut ovat
erilaisia, toiset ikddn kuin seisahtavat vililld tarkistamaan suuntaa ja kerddmédin voi-
mia, toiset jatkavat méaratietoisesti ylospdin. Polulla kulkijan on otettava huomioon
ympérist0 ja siind tapahtuvat muutokset. Hinen on sopeuduttava sumuun, yllattaviin
sadekuuroihin ja muihin ulkoisiin ilmidihin.

Néen luontosuhteen kehittymisen téillaisten pienten osasten muodostamana koko-
naisuutena. Vililld on pyséhdyttivé etsimédin lisdé tietoa, jotta ymmaértiisi luonnon
ilmiGitd ja niiden vélisid riippuvuussuhteita. Toisinaan on hyvé istua kivelle vain
kuuntelemaan linnunlaulua, tuulen suhinaa tai tunturipuroa. Maiseman ihailu antaa
esteettisid eldmyksii ja uusia voimia sekd vie ajatukset arjesta. Joskus on hyvéa py-
sdhtyd miettimidin omia arvoja, miten kéyttdytymiseni vaikuttaa luontoon. Voinko
kenties tehda jotakin sittenkin toisin?

Kaytén kirjailija Annikki Kariniemen luontosuhteen kuvaamisessa nimitysté /uon-
topolku, vaikka tiedén, ettd sanalla on jo olemassa arkinen merkitys. Jokaisella ihmi-
selld on luontopolkunsa, jonka ldihtokohdat ovat niin geneettisissd ominaisuuksissa
kuin lapsuuden ympéristossd. Kaikki polut “vievit” tunturille, eivit kuitenkaan sa-
manlaisina eivétkd samaan pisteeseen. Luontopolku on aina ainutkertainen, elinikéi-
nen prosessi, johon osallistuvat oman oppimisen ulottuvuudet, sosiaalinen ympéristo,
luonto, kulttuuri ja yhteiskunta.

Annikki Kariniemen luontopolku on narratiivinen. Kuvaukseen siséltyy niin fak-
taa kuin fiktiotakin. Tarinat on kerrottu tietyssé historiallisessa ja yhteiskunnallisessa
kontekstissa noudattaen silld hetkelld vallitsevia tapoja kertoa kertomuksia. My0s
haastattelut on tehty tietyssa tilanteessa, mikd vaikuttaa niiden sisdltoon, jopa haas-
tattelijan persoonalla on vaikutusta.
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Taulukkoon 2 olen tiivistanyt kirjailija Annikki Kariniemen luontosuhde — narratiivin
hinen omien tekstiensd pohjalta.

Taulukko 2.

Yhteenveto Annikki Kariniemen luontopolusta

Kognitiivinen Affektiivinen Konatiivinen
ulottuvuus ulottuvuus ulottuvuus
Faktatieto Syklinen aika Vastuu eldimisté
Myyttinen tieto Vuodenajat Etiikka
Mielikuvitus Aistielamykset Moraali
Lapsuus Tiedonjano Polut muistin paik- | Merkitykselliset muut:
Luonnon kunnioitus | koina isd ja diti
Varoitukset Merkitykselliset
Turvallisuuden tunne | muut: isd
Merkityksellisia:
isd, aiti, opettaja
Tieto eldinten Aistieldmykset Etiikka:
kéayttaytymisesti Vuodenaikojen - eléinten koh-
Taito, kokemus vaihtelu telu
Myyttiset tarinat Pyyntihimo i
Saaliin kunnioitus - elainrdakkays
Merkityksellisiéi: Myyttiset kertomuk- - sodan vaikutus
isd, veljet, set
Eranka- | Willamo, Erdtarinat Lohen kohtalo
vija eréinkéivij at Eléiytyminen saaliin | Koskien Valj astus
Osaan Kulttuurin muutos
Empatia
Syveneva luonnon Aistielimysten he- [ Biodiversiteetin ja
tuntemus rattdméat muistot lajien suojelu
Biodiversiteetin puo- | Luonnon dénimaa- | Vesistdjen suojelu
lustus ilma Metsit:
Radika- Ekologinen tieto Avojalkaisuus - avohakkuut
lismin Eldytyminen osaksi Eldytyminen, ilo, - ojitukset
aika luontoa suru - kelopuut
Merkityksellisii: Eldinten inhimillis- | - erdmaat
isd, opettaja, luonnon | tdiminen Yhteiskunnallinen
tutkijat, kirjailija ja keskustelu:
-taiteilijaystavat -muuttoliike, Lokka,
Ounasjoki, Vuotos




Valokuvien kertomaa

Olen valinnut tekstieni tueksi valokuvia Annikki Kariniemi-kirjallisuusseuran arkis-
tosta. Kuvat ovat perdisin Kariniemen albumeista, Lapin Kansan arkistosta tai yksi-
tyisiltd henkil6iltd. Kuvien avulla pyrin antamaan monipuolisen kuvan Kariniemen
persoonasta ja erityisesti hdnen suhteestaan luontoon. Témin teoksen kansikuvassa
kaytian hyvéksi Marja Vuorelaisen valokuvaa, joka todennékdisesti on otettu 1950-1u-
vulla Lohisiima ja silkkiliina -teoksen kuvitusta varten. Uskon, ettd kuva on ollut
Annikki Kariniemelle merkityksellinen, koska hén on liittinyt sen myds Suomen kir-
jailijaliiton jasenkorttiin.

Kuva 12. Annikki Kariniemi
metsassa.

Valokuvassa korostuu kirjailijan yhteys luontoon. Runsaaseen kasvillisuuteen kau-
niisti siivildityvd valo nostaa anorakkiasuisen ja saapasjalkaisen kulkijan esille ja
samalla aikaa osaksi kokonaisuutta. Nuori kirjailija on timén kuvan kautta ilmeisesti
halunnut korostaa luontosuhdettaan, mika ei valttamatta ole ollut tyypillistd 1950-lu-
vun kirjailijoiden parissa.

Annikki Kariniemesti on sdilynyt runsaasti kuvia sanomalehtien arkistoissa. Tama
selittyy silld, ettd hdn oli paljon julkisuudessa. Kuvassa 1 lapinasuinen kirjailija on
kuvattu Tormésjérvelld 70-vuotispdivilladn vuonna 1983. Kuvan on ottanut Lapin
Kansan kuvaaja Heikki Rissanen. Asuun kuuluvat lapinlakki, saamelaisen naisen
mekko, saappaat ja aurinkolasit. Kirjailijan rintamusta koristaa rivi kunniamerkkeja.
Kariniemi yhdisteli asusteita hyvin vapaasti. Kymmenen vuotta aikaisemmin otetus-
sa ”Hattu-Annikki” -kuvassa (Liite 1) Annikki poseeraa Taisto Heikanmaan kans-
sa Sinisen pirtin portailla pukeutuneena ulkomailta ostettuun ydpaitaan, joka toimi
60-vuotisjuhlan asuna. Valkoiseen lierihattuun ja aurinkolaseihin sonnustautunut kir-
jailija on avojaloin.

Kontio (1995) kuvailee nuoren Annikin roolirajojen rikkomista pukeutumisessa.
Toisaalta hén pukeutui tietoisesti miesten vaatteisiin ja toisaalla hin rakasti naisellisia
“hepeneitd”. (Kontio 1995, 134.) Kaikesta paétellen hatut kuuluivat pitkdan Annikki
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Kariniemen ulkoiseen olemukseen. Niin kuva 10 kuin varsinaiset liitesivun (Liite 1)
hattukuvat kertovat hidnen rakkaudestaan hattuihin. Monesti leveédn lierin pailla oli
vield kukkia tai hedelmiasetelma. Hatut olivat osa hénen julkisuuskuvaansa siinid
kuin lapinlakkikin.

Sisko Ylimartimon vuonna 1970 ottamassa kuvassa (Liite 1) Annikki Kariniemi is-
tuu omassa satumaailmassaan Tormésjarvelld. Poydalld oleva kotitonttu tuo mieleen
saksalaiset puutarhatontut ja kirjailijan takana on luonnonmateriaaleista koottu ”ym-
paristotaideteos”. Valokuva vahvistaa Kariniemen kertomusta siitd, ettd hdan haluaa
antaa luonnon eldd omaa eldméédnsi eikd lihde siksi raivaamaan talon ympéristoa.
Kelopatsas liittdd kuvan henkilon taustalla avautuvaan luontoon. Jopa hatun varimaa-
ilma ndyttdé sulautuvan ymparistoon.

Koirat olivat Kariniemelle tarkeitd. Tama nikyy arkistojen kuvamateriaalista. Ku-
vassa 4 nuori Annikki esittelee koiraa kuvaajalle ja kuvassa 7 ilmeisesti pyykkeja
ripustamassa ollut opettaja keskustelee koiran kanssa. Kuin salaa on koira paissyt
mukaan myos riippukeinukuvaan. (Liite 1)

Annikki Kariniemen muotokuvat kertovat oman tarinansa pikisilméisen rusetti-
pain (Kuva 2) kehkeytymisestd nuoreksi itsetietoiseksi naiseksi (Kuva 4). Kuvas-
sa 5b on mukana nuoren opettajan tiukkaa jakausta ja toisaalta romantiikan nalkaa.
Kuvassa 8 eletddn erdromantiikkaa takkatulen dérelld kotona. Asetelma néyttaa silta,
ettd miestddn huomattavasti nuorempi vaimo on kuunteluoppilaana Oiva Willamon
tarinoidessa. Kuvassa 10 vapautunut ja rehevi kirjailija on vauhdissa esiintymisla-
valla. Kirjailijatapaamisen (Kuva 11) Annikki Kariniemi antaa vaikutelman seuran
keskipisteend olosta nauttivasta taiteilijasta, joka haluaa korostaa pukeutumisellaan
saamelaisia juuriaan.



7 Pohdinta

7.1 Johtopaitokset

Kohdassa 1.9 esittdméni tutkimuskysymykset koskivat kirjailija Annikki Kariniemen
elamén kaddnnekohtia ja hdnen luontosuhdettaan sekd sen muuttumista hinen elamén-
sd aikana. Luontosuhde on vaikeasti méériteltdivd monitieteinen kasite, jota voidaan
lahestya filosofian, estetiikan, sosiologian, luonnontieteen, psykologian ja kasvatuk-
sen ndkokulmista. Luontosuhdetta saatetaan pitdd jopa vadrdana (Ldahde 2010, 62) tai
tilannesidonnaisena tapana, jolla ihminen eldd ympdristodén (Suopajirvi 2003, 20).

Palmerin malli ympéristokasvatuksen ulottuvuuksineen antaa mielesténi hyvén ke-
hyksen, jossa luontosuhdetta voi tarkastella. Oletuksena on silloin, ettd luontosuhde
pohjautuu ihmisen geneettisille ominaisuuksille mutta muuttuu ympériston vaiku-
tuksesta. Ymparistokasvatus pyrkii tietoisesti muokkaamaan yksiloa ja vaikuttamaan
hénen luontosuhteeseensa. Télloin ei tarkoiteta ainoastaan formaalista kasvatusta
vaan my0s non-formaalista median, elokuvan, taiteen ja muun ihmistd joka péiva
ympérdivin tekijan vaikutusta.

Luontosuhde kehittyy aina tietyssd kontekstissa. Palmberg korostaa henkildkoh-
taisten luontoeldmysten ja — kokemusten merkitystd. My0s itselle merkittdvien hen-
kiloitten vaikutus on ilmeinen luontosuhteen synnyssé ja kehittymisessa. (Palmberg
2004, 195.) Ihmisen ja luonnon vuorovaikutussuhteeseen liittyy monia muitakin te-
kijoitd kuten sosiaaliset, poliittiset, taloudelliset ja uskomusjérjestelmailliset tekijit
(Képyld 1994, 138). Kulttuuri, historia ja yhteiskunta ovat mukana muokkaamassa
henkildn luontosuhdetta.

Edellisessé luvussa esitetyn yhteenvedon perusteella voi paételld, ettd ylld mainitut
tutkimustulokset patevdt myos Annikki Kariniemen kohdalla. Hanen luontosuhteen-
sa madrdytyy perittyjen ominaisuuksien ja lapsuudenkodin antaman tiedon, taidon,
kokemusten ja elamysten pohjalle. Merkittdvid perheenjdsenid ovat ennen kaikkea
isd ja diti. Varsinkin isdn vaikutusta Kariniemi korostaa muistelmateoksissaan. Isidn
hyva luonnon tuntemus ja harrastus vilittyy myos tyttarelle. Kun vield koulussa sat-
tuu kohdalle asiastaan innostunut biologian opettaja, tiedonnélké kasvaa ja lapsesta
kehittyy luonnon harrastaja loppuidkseen. Kuten edelld tutkimustuloksissa viitattiin,
ndyttdd myos siltd, ettd perheen aktiivinen “hyvien asioitten” harrastaminen tukee
lapsen luontosuhteen kehitystd. Voi ajatella, ettd isén aktiivisuus yhteiskunnallisissa
asioissa tai didin uskonnollinen osallistuminen tarjoavat Annikille toimintamallin.

Luonto on nuorelle Annikille turvallinen olopaikka, elimysten antaja, esteettisen
nautinnon suoja ja samalla myds ravinnon antaja konkreettisella tasolla. Luonnon tuot-
teita kéytetddn kodissa jatkuvasti hyvéksi. Annikki viihtyy luonnossa yksinddnkin ja
vetdytyy toisinaan luonnon rauhaan. Annikki Kariniemi kirjoitti lapsuusmuistelmansa
vasta 1980-luvulla. Han kuitenkin korostaa luonnon merkitysta jo Ikosen haastattelussa
vuonna 1970 todetessaan, ettd héinelle henkilot eivdt ole pddasia vaan se tausta, jos-
ta he tulevat. Maisema synnyttid sen ihmisen. (Ikonen 10.6.1970.) Kariniemi koros-
taa ndin luonnon tarkeyttd ihmisen kasvattajana ja ympéristond. Myos hdnen omassa
kertomuksessaan luonnolla on suuri merkitys lapsuudessa ja nuoruudessa. Nuoruuden
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kuvauksissa ndkyy erottuminen muista samanikaisistad novellissa ”Tammukan pyyt6ad”,
missd padhenkilo toteaa, ettd hénelld oli hinku erdmaahan ja ettd minua kylldstytti se
ainainen tanssi. (LS, 34). Novellin henkil6 on kahdeksantoistavuotias nuori nainen.

Toisena vaiheena otin tarkasteluun “erékirjailijan ajan” eli 1950—60 -luvut. Voi tuntua
kaukaa haetulta kayttia tulkintakehyksena erdnkavijan luontosuhdetta. Mind-muodossa
kirjoitetut kertomukset eivét valttimattd ole “tositarinoita”, vaan ne ovat kirjailijan luo-
mia taideteoksia ja niilld on oma historiansa ja myds oma totuutensa. Niitd ei voi pitdd
dokumentteina Kariniemen erdretkistd. Mutta ne kertovat, millaisena Kariniemi kertoo
oman narratiivinsa erdnkdynnistd. Miten hénen ajattelunsa muuttuu ja mité asioita hén
nostaa esille.

Luvun 3.2.6 teoreettinen tarkastelu osoittaa, ettei ole olemassa vain yhdenlaisia
metsdstdjid (eikd kalastajiakaan) vaan heidin joukostaan on nimettdvissi erilaisia ka-
tegorioita. On myos selvé, ettd pelkdstddn “puhtaita” tyyppeji ei ole olemassa vaan
myds vilimuotoja. Kariniemen lapsuuden ajan erénkéynti oli suurelta osin sadonkor-
juuta, missd metsdstettiin ja kalastettiin kotitarpeiksi ja saalis tuli syotya ja kaytettyé
tarkoin hyvaksi. Voidaan siis puhua sadonkorjaaja-erdnkavijésta.

Viisi- ja kuusikymmenluvuilta kerrotut erdtarinat kuvaavat kalastus- ja metsas-
tysretkid, jotka Annikki Kariniemi-Willamo teki Oiva Willamon kanssa. Paikkoina
vilahtelevat Juutua Inarissa, Inarinjarvi, Teno Utsjoella, Pomokaira Kittildssé ja Ro-
vaniemen ldhiympéristd. Erétarinoihin on siséllytetty myos kertomuksia, joita An-
nikki kuuli Kuusamossa asuessaan. Sodan jilkeinen aika nousee esille kuvauksena
vanhojen tapojen rikkomisesta: enéé ei kalasteta tarpeeseen vaan ahnehditaan saalista
ja kéytetéén kiellettyjd menetelmid kuten rdjahdyspanoksia kalastuksessa. Myos suh-
tautuminen saaliiseen muuttuu kirjailijan kuvauksissa. Kariniemen asenne metsés-
tykseen ja kalastukseen muistuttaa lahinnd ”luontometsistdjan” asennetta. Han naut-
tii luonnossa olemisesta, seuraa ja tarkkailee koko ajan luontoa ja pyrkii sulautumaan
luontoon. Saalis ei ole tdrkeintd, vaan vélilld hédn toteaakin saaneen jotakin hyvin
arvokasta, vaikkei pyynti tuottanutkaan tulosta.

Jo varhain viisikymmenluvulla ja selvemmin vield seuraavina vuosikymmenind
teoksista ndkyy Kariniemen huoli luonnosta: jokien valjastaminen ja metsien kisitte-
ly sekd ympériston saastuminen ilmaantuvat mukaan erdnovelleihin.

Myyttiset olennot ja uskomukset ovat liittyneet suomalaiseen erdeldméin. Annikin
lapsuudessa myyttiset hahmot olivat mukana isén tarinoissa ja vield viisikymmenluvul-
la hén tapasi pohjoislappilaisia uskomuksia. Jénis on huonon erdpdivan merkki ja hauki
vie kalaonnen. Annikin muistelmissa kulkee mukana etidisid yhtd hyvin kuin enkelei-
takin. Kariniemi sdilytti luontoon liittyvdin myyttisen tason rationaalisen tason vierelld
koko kirjailijan uransa ajan, kuten Riitta Kontio on todennut. (Kontio 2003, 73,)

Kuusikymmenluvun lopun ja seitsemédnkymmenluvun virtaukset koskettivat myds
Annikkia. Hén korostaa muistelmissaan luonnon monimuotoisuuden vaalimista ja
toisaalta puolustaa yksittdisten uhanalaisten tai harvinaistuvien lajien elaméé. Han on
selvisti kiinnostunut luonnon kiertokulusta ja ekosysteemeistd, vaikkei tété termino-
logiaa kéytikdan. Toisaalta luonnon oliot, varsinkin eldimet, ovat hinelle persoonal-
lisuuksia, joille annetaan nimi ja inhimillisid ominaisuuksia. Lahiympériston eldimet
ovat ystdvid, joiden kanssa jaetaan ilot ja surut. Kouluaikana syttynyt tiedonjano jat-
kuu, ja lajituntemus syvenee luontoa tarkkaillessa.



My®ds kuusi- ja seitsemankymmenlukujen yhteiskunnallinen litkehdintd saa Annikin
kirjoittamaan. Hén ldhtee mukaan arvostelemaan Lapin riistoa”, joka on ilmennyt
hinen mukaansa Kemijoen lohen tappamisena sukupuuttoon ja tdstd seuranneena
kulttuurin murroksena. Osansa arvostelusta saavat my0s patoaltaitten rakentajat seka
metsien parturoijat ja ojittajat. Asutustilallisten heikko taloudellinen asema ja pakko-
muutto Ruotsiin saavat Annikin esittdmaén kritiikkié vallanpitéjid kohtaan.

Olen Kariniemen eldmékerran ohessa tarkastellut myos sitd, miten luonnonsuojeluliike
on samaan aikaan edennyt Suomessa. Voi sanoa, etti tiet ristedvat vasta 1970 -luvulla
Annikin ryhdyttyd kirjoittamaan artikkeleita Suomen Luonto -lehteen. Ympéristoliike
voimistui samoihin aikoihin ja nosti erilaisia ongelmia keskusteluun kuten esimerkik-
si juuri vesistdjen valjastamisen vaikutukset luonnolle ja kulttuurille, lakimetséalueitten
rauhoittamisen ja koskiensuojelun. Ounasjoki-litke ja Vuotos-litke saivat Kariniemesti
kuuluvan puolustajan. Kariniemen luontosuhde oli riippuvainen myds historiallisesta
vaiheesta ja kulttuurin muutoksista.

Luonnonsuojeluvuonna 1970 tehty kirjailijahaastattelu vahvistaa kuvaa Kariniemen
luontosuhteesta. Hén korostaa luonnon merkitysta latautumispaikkana tyon vélissa.
Metsdretket, hithtdminen, soutaminen, uinti ja koirien kanssa juttelu siivittivdt ja pa-
lauttavat kirjailijaa. Hinen sanojensa mukaan luonto on yksi niitd suurimpia arvoja,
Jjoita ihmisen pitdisi huomata ennen kuin se on liian myohdistd. (Ikonen 10.6.1970.)

7.2 Tutkimuksen luotettavuus

Olen kayttanyt tutkimuksessa kolmea eri ldhestymistapaa: mikrohistoriallista, elama-
kerrallista ja narratiivista. Kun tietoa pyritddn tavoittamaan erilaisilla menetelmilla,
puhutaan triangulaatiosta. Denzin ja Lincoln (2005) korostavat triangulaation tuovan
tutkimukseen eri perspektiivejd, erilaisia havaintoja, monimuotoisuutta, rikkautta ja sy-
vyyttd (Denzin & Lincoln 2005, 5). Kuitenkin he korostavat, ettd tutkimuksen keskeisen
sisdllon pitdd olla kristallin kirkas. Laadullinen tutkimus on heidén mielestdin tieteiden
vilistd ja se on silloin myds viliaitoja ylittdvaa. (Denzin & Lincoln 2005, 5-7.) Olen
soveltanut triangulaatiota etsiessdni johtolankoja ja muistin paikkoja (mikrohistoria)
sekd tutkiessani Annikin omaeldmaikerrallisia teoksia Palmerin mallia soveltaen.
Chase (2005) nikee narratiivisen tutkimuksen “amalgaamina” eri tieteenalojen vé-
lilla. Sen kautta voi sitoa yhteen seké traditionaalisen ettd innovatiivisen tutkimuksen.
Héinen mukaansa narratiivi voi olla esitys huippukohdista, laajennettu tarina tai hen-
kilon koko eldmén tarina. Tutkija kdyttdd Chasen mukaan erilaisia linssejé siitd riip-
puen, mitd hdn haluaa korostaa. Linssien avulla hin voi antaa jélkikdteen merkityksia
tapahtumille, ymmaértdé ja tulkita tapahtumia ja nostaa esille kohteensa ainutkertai-
suuden. Hén voi kuvailla, vérittdd ja rakentaa tutkimuskohteensa tdmin tarinoitten
pohjalta ja antaa ndin tutkittavalle danen. Tutkija pohtii sitd, kenelle narratiivi on
kerrottu ja millaisissa sosiaalisissa suhteissa se on syntynyt. (Chase 2005, 652—659.)
Suoranta (1995) pohtii vaihtoehtoisia narraatioita. Hinen mukaansa jokainen narraa-
tio kertoo oman versionsa ilmiosta tai tapahtumasta. (Suoranta 1995, 204-205.)
Olen teoriataustana kéyttényt eri tieteenaloja ja ndin katsellut asioita erilaisten ik-
kunoitten kautta: ympéristoetiikan, estetiikan, -sosiologian, -psykologian seki -kas-
vatuksen kannalta. Tavoitteena on ollut paésti tieteitten vilisyydestd kohti poikkitie-
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teellisyyttd. Luontosuhteen olen ndhnyt tieteitten vilisend jatkumona. Ongelmallisin
kohta ty6ssédni on ollut kirjallisuudentutkimuksen ja Palmerin mallin yhdistdminen
pitden mielessd Kariniemen eldmékerrallisen aineiston narratiivinen luonne. Miten
paistd ndkemadn tutkimuksen kohteen eldma sisdltdpdin ja rakentaa siitd oma narra-
tiivi menettiméttd monitasoisuutta ja moninaisuutta.

Olen kiynyt ldpi Kariniemen eldmén kulkua painottaen luontoléhtoisyyttd. Myos
hinen tuotantoaan olen lukenut padasiassa ’luontolinssien” kautta. Ei ole helppo vas-
tata, kenelle Kariniemi kirjoittaa. Hanelld on ollut tarve tulla kirjailijaksi jo pitkdén
ennen ensimmadisté julkaistua teosta. Siind vaiheessa tarkoitus on ehké ollut péaésté
Lappi-kirjallisuuden imuun mukaan. Myds erdkirjoilla on varmasti sodan jélkeen ol-
lut sosiaalinen tilaus. Radikalisoitumisen mydta on noussut halua esittdd omaa puhet-
ta, ottaa kantaa ja vaikuttaa. Kirjat on suunnattu suuren yleison liséksi selvésti val-
lankayttéjille. Viimeiset teokset, omaeldmakerrat ja Lohivene ovat paluuta vanhaan,
muistelua, mietiskelyé ja oman eldmén arviointia.

Chase korostaa, ettd tutkija luo yhteyden narratiivin (narratiivien) ja tulkinnan va-
lille. Hanelld on oma positionsa, joka voi olla tukeva, keskusteleva, autoritaarinen tai
osallistuva. Ennakkoasenne vaikuttaa siihen, mitd hdn nostaa esille, miten jarjestda
aineiston ja mitd jattdd kertomatta. Han voi romantisoida tutkimuksen kohteen tai
esittdd tdmin nimissd omia mielipiteitddn. Tastd syystd on tdrked, ettd lukijat ovat
selvilld tutkijan suhteesta kohteeseensa. (Chase 2005, 663—666.)

Olen kayttanyt hyvéksi Kariniemen omaelédméikerrallisia teoksia, lehtiartikkeleita
ja arkistoon jddneitd julkaisemattomia kirjoituksia. Pddasiassa nimé ldhteet muo-
dostavat narratiivisen materiaalin, josta olen valinnut tiettyjen teemojen perusteella
ndytteet. On selvd, ettd tdssd valintatilanteessa vaikuttavat omat kokemukseni seka
sosiaalinen ja kulttuurinen kontekstini. Kéytdn analyysissidni suhteellisen paljon lai-
nauksia Kariniemen omista teksteistéd, koska uskon niiden kautta padsevéni ldhelle
kirjailijan omaa ddntd. Haluan myos vélittad lukijalle kuvan siitd rikkaudesta ja mo-
nisdvyisyydestd, joka teksteille on ominaista. Olen lainannut jonkin verran aikalais-
ten tekstejd tarkoituksenani korostaa, ettei Kariniemi ollut yksin ajatuksineen. Tarinat
ovat syntyneet tietyssa historiallisessa, kulttuurisessa ja sosiaalisessa kontekstissa.

Lahteitten luotettavuus riippuu niiden autenttisuudesta. Kuinka tarkoin ne vastaa-
vat totuutta”. Kun kysymyksessé on omaeldmékerrallinen ja narratiivinen tutkimus,
kysymyksesséd ei vilttdimaéttd ole “absoluuttinen” totuus vaan narratiivit ovat aina
henkilon omia kertomuksia kerrottuna kuitenkin niin, ettd ne on tarkoitettu tietyl-
le kuvitellulle vastaanottajalle ja noudattavat sen hetken kirjoittamisen kiytantojé.
Tamai pdtee niin omaeldmikerrallisiin teoksiin kuin erdkirjoihin. Annikki Kariniemi
on omien sanojensa mukaan ronsyilevé tarinankertoja. Kuitenkin tarinat kuvastavat
kirjailijan ajatusmaailmaa ja sitd, mitd hén itse on pitdnyt merkityksellisend. Aina voi
kysyd, mitd hén jitti kertomatta. Narratiivisen teorian mukaan henkild valikoi oman
tarinansa, mitd haluaa kertoa ja mistéd haluaa vaieta.

Toinen luotettavuuteen liittyvd kysymys on, miten hyvin tutkittu ilmié vastaa
sitd, mitd oli tarkoitus tutkia eli miten hyvin késitteiden méérittely on onnistunut.
Luontosuhde on monitieteinen ja monitasoinen ilmid. Nden se “kovana ytimend”
ympéristotietoisuuden, joka on méiéritelty koulujen antaman ymparistokasvatuksen
padtavoitteeksi. Luontosuhteen voi ndin méadriteltyni nédhda laajana késitteena ja in-



teraktiivisena prosessina. Téstd monimutkaisesta prosessiluonteesta johtuen yksin-
kertainen mallittaminen on vaikeaa. Myonnin, ettd tutkimuksen alkuvaiheessa pyrin
luomaan jopa moniulotteisia piirrosmalleja, mutta luovuin niisté todettuani kuvaami-
sen vaikeuden.

Valitsin lahtokohdakseni ympéristokasvatuksen monesta syysté. Olen tyoni varrella
joutunut pohtimaan tdmén kasvatuksen sektorin mahdollisuuksia ja ongelmia. Miten
lapsille pitdisi ’tarjota” luontoeldmyksid, jotta heistd kasvaisi ympéristovastuullisia
aikuisia? Ovatko aikuiset jo menetetty sukupolvi vai voiko heididn asenteisiinsa vield
vaikuttaa? Annikki Kariniemen eldménkulku néytti mielenkiintoiselta juuri ymparis-
tokasvatuksen kannalta katsottuna. Valitsemani tie ei ole ainoa tapa kuvata Karinie-
men luontosuhdetta ja sen muutosta. Minulle tdma oli kuitenkin houkuttelevin.

Palmerin mallia soveltaessani olen valinnut Kariniemen eldmaékerrallisista teoksista
katkelmia, joista kdytdn nimitystd mikronarratiivi. Ndma lainaukset voi myos ndhda
Denzinin tarkoittamina tiheind kuvauksina, koska yleensé niiden kohdalla kirjailija
on ikéddn kuin pyséhtynyt kuvailemaan tiettyéd tapahtumaa monisanaisesti ja samalla
my0s arvioiden tapahtuman vaikutusta omaan itseensé. Valintani on ollut intuitiivista
ja siksi ainutkertaista. Toinen tutkija todennékoisesti valitsisi toisin.

Mikrohistoriallisen tutkimuksen tavoitteena on 10ytdd yksildtason historia. Ginz-
burg (vrt. 4.2) kayttdd tutkimuksessa hyvéksi vihjeitd ja johtolankoja sekd pienid
merkityksettomiltd nayttévid yksityiskohtia. Olen téssé mielessd tutkinut Kariniemen
kirjeenvaihtoa, pdivikirjoja, albumeja, ystavien muisteluksia seka aikalaisten henkild-
haastatteluja. Kariniemelle saapuneet kirjeet samoin kuin péivakirjat ovat olleet tdssa
suhteessa térkeitd ja katson ne uskottaviksi dokumenteiksi omalta ajaltaan. Samalla
olen pyrkinyt Ginzburgin tavoin teleskooppiseen nakokulmaan, jolloin tarkastelen yhté
aikaa mikro- ja makrotason tapahtumia.

Olen sisdllyttanyt tutkimukseeni my0s osioita, jotka saattavat ndyttdd luontosuh-
teen kannalta merkityksettomiltd kuten esimerkiksi saksalaisajan. Pidén kuitenkin
tuota ajanjaksoa tirkeénd sikéli, ettd se antaa kuvan luontoharrastuksen jatkumisesta
my0s poikkeuksellisina aikoina. Myos Kariniemen kirjailijauran kannalta sota-aika
oli merkittdvé. Toisaalta olen halunnut antaa lukijoille jonkinlaisen kokonaiskuvan
kirjailijan eldménvaiheista.

Olen kéyttinyt tutkimuksen teossa sekd kansainvélistd ettd kotimaista 1dhdekirjal-
lisuutta. Mukana on tieteellistd kirjallisuutta sosiologian, psykologian, antropologian,
historian, estetiikan ja kirjallisuuden tutkimuksen aloilta. Pyrkimykseni on ollut 16ytaa
uusia teoksia, joita eri aloilta on julkaistu aivan ldhivuosilta, “klassikoita”, jotka edus-
tavat teoriaan liittyvid perusasioita, sekd kirjallisuutta, joka tavalla tai toisella liittyy
esilld olevaan historialliseen aikakauteen. Monitieteisen tutkimuksen ongelmana on se,
etté késitteet eivit eri tieteen aloilla vastaakaan toisiaan. Téma tuli esimerkiksi mieleen
sosiologian toiminnallisesta luontosuhteesta, joka ndyttda viittaavan myos siihen, ettd
henkilo jokapdivdisessd eldmdssddn “toimii” luonnossa. Siksi pdddyin konatiiviseen
ulottuvuuteen, johon sisillytédn toimimisen luonnon puolesta tai hyvéksi.

On selvia, ettd tutkimukseni ei ole toistettava. Tuskin kukaan paétyisi tdismélleen
samanlaiseen analyysiin ja loppupéételmiin, vaikka kayttdisikin samaa lahdeaineis-
toa. Tdma on tyypillistd laadulliselle tutkimukselle eik sindnsé viahenna tutkimuksen
arvoa. Monesti kysytédén, mitd tutkimus hyddyttia ja kenelle sitd oikeastaan tehdaan.
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Uskon, ettd kuka tahansa luonnosta, luonnonsuojelusta tai ymparistokasvatuksesta
kiinnostunut voi hyotyd tutkimuksesta. Ympéristokasvattajalle sen toivon antavan
uusia ajatuksia ja rohkaisua. Vaikka en mielld tutkimustani padasiallisesti kirjallisuu-
dentutkimukseksi, toivon, ettd kaikki Annikki Kariniemestd ja hdnen tuotannostaan
lisdtietoa haluavat, lukevat kirjoitukseni. Taustamateriaalini on arvokasta ja moni-
puolistaa késitystd Annikki Kariniemesté persoonana ja kirjailijana.

Suoranta varottaa siitd, ettd tutkimus saattaa luoda todellisuudelle vieraan, ristirii-
dattoman ja staattisen ihmiskuvan (Suoranta 1995, 45). Toivon, ettd olen onnistunut
kuitenkin vélittimédn Annikki Kariniemestd ja erityisesti hdnen suhteestaan luon-
toon monipuolisen ja uskottavan kokonaiskuvan.

Miké sitten on tutkijan vaikutus tuloksiin? Olen jo johdannossa kertonut omat
lahtokohtani. Olen ollut mukana sekd luonnonsuojeluliikkeessd ettd vihredssé liik-
keessd. Tdmé on vaikuttanut aiheen valintaan, koska yleiselld tasolla pohdin sita,
miten ihmiset suorittavat erilaisia valintoja elaméssdin. Tutkimuksellani voi ndhda
emansipatorisia merkityksid, sitd en voi kieltdd. Kariniemi esiintyi lappilaisessa jul-
kisuudessa aikana, jolloin michet hoitivat yhteisid asioita. Jopa Ounasjoki-liikkeessa
ndyttdd olleen ndin. Vasta Vuotos-litkkeen my6td on lappilaisen ymparistoliikkeen
kartalle ilmestynyt ndkyvid naisia.

Pidén luonnon ja ympériston suojelua ajankohtaisena ja haluan nostaa néiti ky-
symyksid esiin. Kuitenkin tdrkeintd on tuoda esille Kariniemen ajattelua ja selvittda
sen taustoja. Samalla mietin koko ajan, mikd olisi Kariniemen viesti tdiméin péivan
kaivospuheeseen ja muihin ajankohtaisiin luontoon liittyviin keskusteluihin.

7.3 Eettinen arviointi

Olen tietoa etsiessdni varsinkin Kariniemelle tulleitten kirjeitten osalta torménnyt
hyvin intiimeihin yksityiskohtiin. Néitten paljastaminen ei kuulu tyoni luonteeseen.
Kariniemen elaménkulun olen kertonut paépiirteittdin ja pyrkinyt kertomaan sen toi-
saalta hdnen aikalaistensa ndkemind, mikéili se on ollut mahdollista. Aikalaistieto
koostuu osittain kirjallisista 1dhteistd ja toisaalta videoiduista haastatteluista. Olen
saanut materiaalien kéyttoon luvan Annikki Kariniemi -kirjallisuusseuralta.

Kirjailijan ystdvien haastattelut ovat olleet luottamuksellisia ja olen jattdnyt niistd
pois aineiston, jonka katson jollakin tavalla loukkaavan tutkimuskohdettani.

Annikki Kariniemi oli legenda jo eldesséédn ja sen takia hineen liittyy runsaasti
tarinoita, jotka eivét pidéd paikkaansa. Kaiken liséksi kirjailijaa on tulkittu niin, ettid
hén kertoo teoksissaan omasta elaméstddn, miké ei fiktiivisten romaanien kohdalla
pidé paikkaansa.

Olen lainannut Annikki Kariniemen teoksista kohtia, jotka saattavat yhteydestdin
irrotettuina vaikuttaa liian ravikailtd. Olen ndin menetellyt siksi, ettd en kuitenkaan
halua peitelld Annikin ronskiutta ja rohkeutta sanoa, mité ajatteli. Toisin sanoen en
halua antaa Kariniemesté liian siloteltua kuvaa vaan mahdollisimman monisdrmai-
sen, jollaiseksi hinet aikalaiset ja ystdvit ovat kuvanneet. Hin halusi edelld maini-
tuissa teksteissddn heréttdd huomiota ja drsyttdé lukijoitaan aivan tietoisesti.



7.4 Tutkimuksen aiheita riittaa

Viitoskirjan teon ajan olen joutunut jatkuvasti palaamaan houkuttelevilta sivupoluil-
ta takaisin pdduomaan eli varsinaiseen aiheeseen. Annikki Kariniemen persoona on
kiehtova ja mielenkiintoinen. Hén on elényt poikkeuksellisen eldmdn monessa suh-
teessa. Hianen tuotantonsa on laaja ja ronsyileva kuten hianen tapansa kertoakin. Han
sijoittaa itsensd kulttuurien vdlimaastoon: toisaalta hén korostaa saamelaisia juuriaan
ja perdpohjolaisuuttaan ja toisaalta kosmopoliittisuuttaan. Hdnen myyttinen maail-
mansa haltijoineen, maahisineen, jéttildisineen ja etidisineen on rikas ja kertoo suu-
resta kiinnostuksesta vanhoja tarinoita ja uskomuksia kohtaan. Han sdilyttda kautta
koko eldminsé lapsuuden uskontonsa ja puolustaa lestadiolaisuutta, vaikka ei itse
uskonsuunnan normeja noudatakaan. Hénen hyvéstelynsi Sinisessd pirtissd vieraili-
joille oli: ”Hyvien enkeleitten haltuun!”

Yhteenvetona voi todeta, ettd Kariniemen eldmé ja ajattelu voi tarjota runsaasti
uusiakin tutkimusaiheita. Hinen tyonsé nuortenkirjailijana on jadnyt kokonaan muun
tuotannon varjoon. Hénen toimintansa opettajana pohjoisella maaseudulla ja pienissi
kylissé on lyonyt leimansa ndihin teoksiin. Olen jéttényt tarkoituksella Kariniemen
opettajanuran kuvaamisen tutkimukseni ulkopuolelle. Hanen entiset oppilaansa al-
kavat olla elékeidssd, joten heiddn haastattelunsa saattaisi avata aivan uudenlaisen
ikkunan kirjailijan teosten taustoihin ja hénen kasvatusihanteisiinsa.

Ervastin mukaan (20.7.2002) Kariniemi ei ollut varsinaisesti feministi. Han nostaa
kuitenkin teoksissaan esiin voimakkaita naishahmoja ja erilaisia naiskohtaloita. Us-
kon, ettd feministinen tutkimus voi tuoda uutta tietoa Kariniemesta.

Luontosuhde on yleisesti kédytetty termi ja varsinkin arkikielessd se saa monenlai-
sia sisdltojd. Olen ldahtenyt sen médrittelyssd ympéristokasvatuksen nidkokulmasta.
Uskon, ettd poikkitieteinen tutkimus antaa mahdollisuuksia syventdd késitettd. Olen
jéttanyt tdssd tyossd pohtimatta sen, miten luontosuhde tilld hetkelld ndkyy ihmisten
eldmadssd, ja keskittynyt Annikki Kariniemen eldméén ja hdnen suhteeseensa luon-
toon.

Tamén hetken tirkeitd kysymyksid on esimerkiksi se, miten luontosuhde nikyy
arjen toiminnoissa ja valinnoissa. On havaittu, ettd vaikka ihmisilld on tietoa luon-
nosta ehkd enemman kuin koskaan saatavilla, empaattisia tunteita luontoa kohtaan ja
haastattelutilanteessa my0s halua toimia ympéristdystavéllisesti, he eivit kuitenkaan
arjessaan toimi valttdmattd odotetulla tavalla. Silloin ndyttad silté, ettd luontosuhteen
konatiivinen ulottuvuus ei toimi toisin sanoen hyva tahto ja kauniit sanat eivét johda
jarkeviin tekoihin. Téssd on selvisti monitieteisen tutkimuksen paikka.

7.5 Lopuksi

Kirjailija Annikki Kariniemen syntymaista tuli tind vuonna (2013) kuluneeksi sata
vuotta. Suomi muuttui viime vuosisadan aikana tdydellisesti agraariyhteiskunnasta
moderniksi teollistuneeksi valtioksi. Kariniemi koki eldaménsé varrella yhteiskunnan
suuret muutokset toisinaan hyvinkin 1dheltd. Han syntyi [ maailmansodan kynnyksel-
14, néki lapsen silmin sisdllissodan, osallistui itse talvisotaan sdhkottéjélottana ja eli
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jatkosodan keskelld suomalais-saksalaista esikuntaa. Kariniemi avioitui kolmesti, ja
jéi lopulta yksin viimeisiksi vuosikseen. Han koki niin rikkautta kuin koyhyyttikin
kirjailijauransa varrella. Hén kévi ldpi myds poliittisen murroksen oikeistolaisesta
isdnmaallisuudesta 1970-luvun radikalismiin ja ympdristoliikkeeseen. Lyhyesti sa-
nottuna hén eli hyvin poikkeuksellisen elamén.

Kariniemi joutui murtamaan useita muureja eldméssién. Han oli ensimmaéisié lap-
pilaisia naiskirjailijoita, ensimmaéinen erékirjoja kirjoittava nainen koko valtakunnas-
sa ja perdpohjalaisuuden heréttédjid. Han nosti keskusteluun vaiettuja aiheita: saame-
laista kulttuuria uhkaavat tekijit, perhevékivallan paremmissakin piireissd, suurten
jokien valjastamisen aiheuttamat haitat luonnolle ja kulttuurille sekd lappilaisen met-
sén parturoinnin ja ojituksen aiheuttamat seuraukset. Kariniemi oli rohkea esiintyj ja
terdvikyniinen kirjoittaja, joka ei kysellyt lupaa tekemiselleen. Hénesté on sanottu,
ettd hdn herétti tunteita — ihastutti tai vihastutti. Annikki Kariniemi on rohkeana kir-
jailijana ndyttdnyt suuntaa seuraajilleen, nuoremmille kirjailijoille.

Ylitorniolaisldhtdinen kirjailija Jemina Staalo puhui Aavasaksanvaaralla Annikki
Kariniemen syntymén satavuotisjuhlassa 24.7.2013 hénen merkityksestdan naiskir-
jailijana. Staalo pohti sodasta kirjoittavien naisten nousua kotimaisessa kaunokir-
jallisuudessa sen uutena suuntauksena. Esimerkkind tdstd hin viittasi muun muassa
Katja Ketun Kdtilo-teokseen, jonka hin nédkee selvdnd jatkumona Annikki Karinie-
men Veren ikdvd -romaanille. Puheenvuorossaan Staalo huomautti my®ds, ettd Annikin
poissaolon huomaa, kun kyseessd on Lappia systemaattisesti tuhoamaan ryhtyneet
ulkolaiset kaivosyhtiot. (Staalo 24.7.20013) Voi kysyé, miké olisi Annikki Karinie-
men sanoma tdmén péivén ihmisille. Saisiko hén dénensé kuuluviin helpommin kuin
aikoinaan, vai olisiko hian yhid marginaalissa?

Olen runsaat kymmenen vuotta viettinyt Kariniemen kirjojen ja elamékerran paris-
sa. Mitd pitempadn olen lukenut, sitd enemmén uskon ymmairtéineeni Annikin omi-
naislaatua. Hénen kirjojensa lukeminen helpottuu selvésti silloin, kun tuntee hdnen
elaménvaiheitaan. Ronsyilevdt kuvaukset ja nopeat siirtymadt ajasta ja paikasta toi-
seen kuvastelevat hénen sisdisen puheensa moni-ilmeisyyttd, jota lukijan saattaa olla
joskus vaikeakin seurata.

Annikki Kariniemi on joka tapauksessa kirjailija, jolla on sanottavaa timéankin péi-
vén lukijalle. Hén on suorastaan ajankohtainen juuri nyt, kun hénen syntyméstéin
on kulunut sata vuotta. Lapin luonto ja vanha kulttuuri parhaine piirteineen ovat taas
keskidssa, kun kidydadn keskustelua siitd, kenelld on oikeus olla portinvartija.
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LAHTEET JA KIRJALLISUUS

| Annikki Kariniemen tuotanto

Kaunokirjallisuus, lasten ja nuorten kirjat

Kariniemi-Willamo:

Poro-Kristiina 1952 Otava
Lohisiima ja silkkiliina 1954  Otava
Murros 1955 Otava
Metsd eldd 1958 Otava
Morgam, punaisen kullan maa 1959 Otava
Laulu lohesta ja auringosta 1962  Karisto
Kariniemi:
Pikka 1963  Otava
Riekon valkea siipi 1967 Otava
Erdén avioliiton anatomia 1968 Otava
Salakaato 1969 Otava
Matkalla maan déreen 1970  Otava
Veren kuva 1971 Otava
Laulu Lapista ja Lapin papista 1972 Otava
Maanpakolaisen poika 1972  Karisto
Pato 1972 Otava
Herttuan naiset 1973  Otava
Nanna ja meri 1973  Otava
Jakob Esaiaksenpojan Vendjan retki 1974  Otava
Tupsukorva 1974  Karisto
Oi Juutua 1975 Otava
Uuno Hannula — mies pohjoisesta 1975 Otava
Erédén virkanaisen Lapin rakkaus 1976  Otava
Pikku Jounin tarina 1976  Karisto
Pyhi Petronella 1976  Otava
Veren ikévi 1977 Otava
Villihanhien suku 1978  Otava
Tarina suuresta joesta 1979  Otava
Mini aina kompuroin 1980 Otava
Satakielien syksy 1981 Otava
Ristisiipi 1982  Otava

Lohivene 1983 Otava
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Niytelmii:
Morsiusmaa 1957 Naytelmé Rovaniemen teatterille
Salakaato 1976  Niytelmi Rovaniemen teatterille yhdessa

Jorma Kairimon ja Kalle Luotosen kanssa

Muu tuotanto: runoja, novelleja, artikkeleita, pakinoita, muistelmia ja lehtikirjoi-
tuksia, esimerkiksi seuraavat:

Annikki Kariniemen artikkeleita ja sanomalehtikirjoituksia

Annikki Kariniemi kehitysalueista: Ongelma on syvallad. 1969. Hymy 2.

Lappi siirtomaapolitiikan kynsissd. 1972. Suomen Kuvalehti 44.

Kynnet irti Luirosta ja Ounasjoesta. Lapin Kansa 10.7.1974

Miti teemme keloillemme? 1977. Suomen Luonto 6.

Téssé joukossa tulee taivasikdva. 1977. Kotimaa 5.8.1977

Ounasjoen valjastaminen — rikos ihmiskuntaa vastaan. 1978. Suomen Luonto 37.

Perépohjola aiheen antajana, innoittajana. 1979. Koillissanomat 1.7.1979.

Ounasjoen puolesta. 1981.Totto 13.

Unohtakaa Kuusinkijoki. 1982. Suomen Luonto 8.

Emme ole yksin. Ympérillimme ovat koko luomakunnan ystévit. Koillissanomat 5.7.1984.

Luonnon katastrofaalinen tilanne. 1984. Pohjolan Sanomat 23.10.1984.

Linnut taiteilijan eldmédssd. 1984. Kaleva 24.10.1984.

Kirja-arvostelut

10.11.1952 Kyyrd, Kauko Uusi Suomi Poro-Kristiina
12/1952 Pennanen, Eila Parnasso Poro-Kristiina
9.12.1954 Nimimerkki Argus Lapin Kansa Lohisiima ja
silkkiliina
3.11.1958 Nimimerkki P.K. Aamulehti Metsd elaa
16.11.1958 A. S-0 Kansan Uutiset Metsd elad
28.11.1958 Nimimerkki R.T. Kotimaa Metsi eldd
6.2.1959 Kianto, Ilmari Kaleva Metsa elad
12/1959 Itkonen, Tuomo Pohjolan Sanomat Morgam punaisen
kullan maa
22.12.1962 Etto, Jorma Lapin Kansa Laulu lohesta ja
auringosta
5/1973 Hasu, Martti Parnasso Pato
6.10.1975 Karkkéinen, Uolevi Uusi Suomi Tupsukorva
22.3.1984 Hoppula, Tellervo Pohjolan Sanomat Lohivene
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II Painamattomat lahteet

Primaariarkistot

Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Kirjallisuusarkisto / Annikki Kariniemi
arkisto (SKS)

Piivikirjat/ Kaksi pdivékirjaa vuosilta 1939-1941.
29.11.1939

7.12.1939

15.2.1940

4.7.1940

19.6.1941

15.7.1941

18.8.1941

Kirjeet Violalle /Kirjeenvaihto. Kirjekokoelma.
31.5.1931

25.9.1937

Kirjoituksia erilaisista aiheista seké juhlapuheita
Leikekokoelma

Haastattelut /
Panu Rajala haastattelee Annikki Kariniemed 13.4.1976, 14.4.1976, 10.5.1977

Tampereen yliopiston kirjasto. Kasikirjoitusarkisto./ Annikki Kariniemen ko-
koelmat. (TreYo)

Bh/Bhb Muiden késikirjoituksia. Kouluvihkot.

Caa Annikki Kariniemelle saapuneet kirjeet

Cba Annikki Kariniemen ldhettdmat kirjeet/ Kirjeet Oiva Willamolle.
Cba 3 Kirjeet muille henkiloille

Eaa 1 Annikki Kariniemen leikekirjat /lehtileikkeet

Oulun yliopiston kirjallisuudenlaitos
Sisko Ikonen haastattelee Annikki Kariniemed 10.6.1970

Annikki Kariniemi — Kkirjallisuusseuran arkisto / Meltosjarvi
Anon. koululaishaastattelu

HenkilShaastatteluja

Kirja-arvosteluja
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Lehtikirjoituksia
Leikekirja
Muisteluskokoelma
Selander, Aarno: Elokuva Annikki Kariniemen 60-vuotispéiviltd 1973
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