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1. Inledning

Den historiska tidslinjen praglas av saval omfat&imternationella konflikter som lokala
inbordeskrig. Som en foljd av detta har de eurdq@ei&ndernas kollektiv haft en tendens att
identifiera sig med krigsoffrets rallEtt europeiskt land som kanske fatt lida mest geno
historien ar Polen, vars samhalle har framstalssim offer for historiska orattvisor sedan
1700-talet da landet delades upp mellan Rysslastirfike och Preussen vilket resulterade i
att Polen raderades frAn den europeiska kartarsgaa® Den polska befolkningens l&nga
tradition av frihnetskamp grundas pa kontinuerligéionella motgangar — vapnade konflikter
och frammande makter har genom tiderna bidragikulturella och sociala splittringar inom
det polska samhéllet, saval som geografiska dedmiag territoriet.

Vi behdver inte titta manga ar tillbaka i tidem &it komma i kontakt med en av de mest
omfattande och férodande konflikten i mansklighstkistoria. Den globala konflikt jag har
asyftar ar andra varldskriget, och i centrum awadekonflikt I1dg Polen, som genom Molotov-
Ribbentroppakten splittrades mellan Nazitysklankl $ovjetunionen vilket kom att bertra
samtliga aspekter av det polska samhallsfi\@etta var fiarde gangen i historien som Polen
kom att delas mellan frammande makter.

Trots de omanskliga forhallandena som agde ruoieérPunder andra varldskriget och
aren darpa, har landet och befolkningen lycklighterhamtat sig. Hur dessa brottsregimer
kom att paverka det polska samhallet finns dockegyat i polackernas kollektiva minne, och
nationella historiska medvetarfdeilket enligt mig borde utnyttjas inom histori¢gaskapen.
Flera polacker som fick uppleva nazismens och konismens terrordad lever kvar bland oss
an idag. Dessa ovarderliga vittnen av historiemdlssom den yngre generationen av
polacker, har mycket att berétta och ar enligt wéiglefulla for den historievetenskapliga
forskningen.

Da jag har en polsk bakgrund, och studerar tithggisielarare i amnet historia, ar en
fordjupning inom den polska historien av intreggeniig. Genom att utnyttja mina
sprakkunskaper hoppas jag dels kunna bidra med tiigien historievetenskapliga

forskningen, men aven till en utveckling av mingmliga amneskompetens.

! Klas-Géran KarlssorEuropeiska méten med historien — Historiekulturgi&aspektiv p andra varldskriget,
forintelsen och den kommunistiska terrog8tockholm 2010, s.254.

2 peter JohnssoRolen i Historien Stockholm 2011, s.21, 164 och 295.

3 Mer om detta beskrivs i avsnitt 2. (Historisk bakgp).

* Johnsson, (2011), s.19 f.



1.1 Syfte och fragestallning

Andra varldskrigets 6vergripande handelseforlopmdan ett tamligen utforskat omrade,
bade vetenskapligt och biografiskt. Daremot haskoing kring nazism och kommunism ur
ett komparativt perspektiv endast natt en begrafraatgang. Den svenske historikern Klas-
Goran Karlsson, refererar till den amerikanskeonisern Martin Malia, som menar att
anledningen till detta kan vara en bristande propoi jAmférelsen mellan de kommunistiska
och de nazistiska brotten. Medan nazismen besegéad45, varade Sovjetregimen fram
till 1991 vilket ledde till att de nazistiska brediokumenten gjordes tillgangliga for
allmanheten langt innan de kommunistiska, som &iikert forvar bakom de statliga arkivens
trosklar® En annan anledning till den bristfalliga forskréngkring nazism och kommunism
inom den komparativa dimensionen &r att amnet &ar ideologiskt och politiskt kansligjt
men aven pa grund av amnets abstraktionsniva.ohét gn 6vergripande jamforelse mellan
nazismen och kommunismen bor betraktas som emttiosell uppgift da flera nationer och
folkgrupper har en relation till dessa regimer. Blaille kravas ett samarbete mellan forskare
fran olika nationer, och med olika kulturell bakagdufor att hantera amnet, samt uppna ett
legitimt och vetenskapligt resultat.

Karlsson menar dock att denna jamforelse ar vikdigor att den kan bidra till nya
fragestallningar och perspektiv samt klargora ufidstadda forutsattningar for den
historievetenskapliga forskningén foreliggande uppsats har jag darfér valt attdma det
komparativa forskningsfaltet mellan kommunism oelzism, om &n i begransad utstrackning
for att reducera abstraktionsnivan och gora uppgiéd hanterbar som mojligt for mig som
enskild forskare. Syftet med denna uppsats ar sdlatl underscka hur olika generationer av
polacker staller sig till specifika aspekter inoonmkmunismen och nazismen. De

fragestallningar som jag valt att forhalla mig tilenna uppsats ar foljande:

« Hur ser ett urval av polacker pa specifika aspe&tekommunismen respektive
nazismen?
« Gar det att identifiera skillnader och/eller likaet synen pa dessa aspekter inom,

och mellan olika generationer av polacker?

® Karlsson, (2010), s.349.

® valter Lundell,Den goda tanken och den onda erfarenheten: om demunistiska brottshistoriens omstridda
plats i den svenska historiekulturemund 2011, s.87.

" Karlsson, (2010), s.373.



De aspekter som jag kommer att fokusera pa redovisasnitt 1.3 dar jag aven redogor for
mina metodologiska val. Genom att foérhalla migdiissa fragor hoppas jag kunna mala upp
en bild av hur polackerna uppfattar det forflutad.delsyfte med detta arbete blir féljaktligen
att se vilken kunskap de olika generationerna aagker har om kommunism och nazism da
det kravs grundlaggande historisk kompetens ftkuatha reflektera dver och jamféra dessa
regimer. Kanske ar det sa att polackerna intep@tisllt mycket om sin dramatiska och
nyanserade historia? Genom att besvara dessa friégpas jag kunna bidra med nagot till

den begransade komparativa forskningen kring konsnuonch nazism.

1.2 Forskningslage

En presentation av tidigare forskning kommer neatadelas in i tva kategorier: dels
forskning kring generationsfragan, och dels forsgrkring jamférelsen mellan nazism och
kommunism. Denna presentation utgors dock endageawnest relevanta och framtradande
forskningslitteraturen som jag lyckats komma aktigt att ta hansyn till ar darfor att det
finns en storre mangd litteratur som behandlartderatik som jag valt att undersoka.

1.2.1 Generationsfragan

Da syftet med min uppsats ar att understka huag#énerationer av polacker tolkar det
forflutna, kommer min presentation att koncentrgzagorskning som beror
generationsfragan. Det skulle vara ren och skatiidit betrada detta specifika forskningsfalt
utan att ens snegla pa den polska forskningslitteza. Det kanske mest inspirerande, och
relevanta verket &amiec zbiorowa spoleczenistwia polskiego w okrearesformacji("Det
polska samhallets kollektiva minne under transfarom&n”) som skrivits av den polska
sociologen Piotr Tadeusz Kwiatkowski. | boken pneésear forfattaren attitydférandringar i
det polska samhallets syn pa det kommunistiskéutod, fran slutet av kommunisttiden till

ar 2004, da Polen ansl6t sig till den europeiskanen. Forfattaren anvander sig av olika
typer av kallmaterial s som opinionsundersokningaassmeddelanden och inte minst, olika
typer av sociologiska undersokningar. Da fokusdigog att analysera och synliggora det
kollektiva minnet utifran folkmassornas uppfattrangch erfarenheter, véljer forskaren att
utesluta personer som ar politiskt aktiva, elleastyr med historia vardagligen. Boken



betraktas som en viktig rost i den polska histaiigigen, och bidrar till en férdjupad
forstaelse kring kontrasterna inom det polska ktil@ minnet.

Genom sin undersokning kommer Kwiatkowski frarhatit synen pa det forflutna
skiljer sig beroende pa en rad olika faktorer,a@ dlder, utbildning, personliga erfarenheter
och kon. Han menar att den aldre generationenrhatoere tendens att kritiskt alta det
forflutna, medan den yngre generationen inte haunsa emotionella relation till historien.
Denna faktor &r kanske den mest relevanta i nbgtar da jag har valt att fokusera pa olika
generationer.

En annan faktor som kommer att vara relevantdigliggande uppsats ar den om
personliga erfarenheter. Kwiatkowski menar att eespner som har varit med om en
historisk handelse av hog emotionell karaktér ttamer gediget intresse for historia, och
darmed en djupare forstaelse for det forflutna.

Vidare visar Kwiatkowskis analys att konsrollerearbetydelsefull faktor vid synen pa
det forflutna. Han menar att man intresserar sigravaden som politik, historia, ekonomi
och datorteknik i storre utstrackning &n vad kvingor, och darfor kan granska det forflutna
pa ett mer djupgaende satt &n vad manga kvinnorTklusist menar Kwiatkowski att
personer med hdgre, eller specifik utbildning lanfagan att kritiskt granska det forflutna,
och p& sa satt kan distansera sig till forgdngmalélger’

Men vad skiljer d& Kwiatkowskis undersokning fiden som jag tankt genomfora i
foreliggande uppsats? Medan Kwiatkowski avgranisamsdersokning till synen pa det
kommunistiska forflutna, valjer jag att addera aenuaspekt — namligen synen pa det
nazistiska forflutna vilket ger mig mojlighet attrkparera synen pa dessa tva regimer. Man
skulle darfor kunna tolka min undersékning som emglettering till, eller vidareutveckling
av Kwiatkowskis, som har varit en stark inspirasikdlla till denna uppsats. Jag har aven valt
att avgransa mig till tva faktorer: alder och esfdret, da jag anser att fokus pa fyra faktorer
inte ryms inom ramen for denna uppsats.

Fragan om generationsfaktorn behandlas @ven evkiéd folkmord i fokus:
Forintelsens plats i den europeiska historiekultyrgom skrivits av Klas-Goran Karlsson.
Denna publikation handlar om hur férintelsen h#kats och representerats i ett antal
europeiska samhallen under efterkrigsperiodert.dvsnitt redovisar Karlsson de olika
generationernas forhallande till det forflutna. Haanar (till skillnad fran Kwiatkowski) att

den aldre generationen av manniskor, som har wexat om de konfliktfyllda handelser som

® Piotr Tadeusz KwiatkowskPamiec zbiorowa spoleczenstwa polskiego w okresisformacii,(,Det
kollektivaminnet av det polska samhallet under transformatityy Warszawa 2008, s.444 f.



praglar 1900-talets historia, ofta forblir tystagréind av obegripligheten 6ver de brott som
begatts mot dem. Karlsson menar vidare att nastargtion, som véaxt upp i ett samhalle
som préaglats av stark censur, och tabun kring vaul fiick och inte fick prata om (kanske
framforallt i det kommunistiska Polen), snarardailksitt fokus mot framtiden, och en
ateruppbyggnad av samhallet. Vidare refererar Karlgill forskare som har framhéavt den
tredje generationens betydelse, som utan nagranigis kanslor eller erfarenheter av den
forflutna massbrutaliteten, visar intresse forfdegangna. Dessa individer har en tendens att

frdga sina farfader hur det &n gang var, vilkeetadl en restauration av det forflutra.

1.2.2 Den bristfalliga komparationen

Tidigare papekade jag att den komparativa forsleminging nazism och kommunism ar
bristfallig. Detta utesluter dock inte att det fn@n del forskare som har forsokt stélla den
nazistiska regimen bredvid den kommunistiska. ¥thepel pa detta ar den svenska
historielararen, Valter Lundell, som har skrivitken Den goda tanken och den onda
erfarenheten: om den kommunistiska brottshistor@nstridda plats i den svenska
historiekulturendar han bland annat diskuterar huruvida jamforetsetlan nazism och
kommunism, ur bade ett realhistoriskt och ett idgiskt perspektiv, ar relevant inom den
svenska historiekulturen. Genom att intervjua etalav svenska larare och forskare fran
olika generationer kommer forfattaren fram till m&joriteten av informanterna ar éverens
om att det finns realhistoriska likheter mellan koomismen och nazismen. Daremot visar de
empiriska resultaten att minoriteten av informaméegrkéanner en ideologisk liknelse mellan
de totalitara diktaturern®. Lundells studie pAminner om min d& det &r erstigdtie som tar
hansyn till olika generationers installningar klimparationen mellan kommunism och
nazism.

Jag vill aven referera till Klas-Go6ran KarlssoarsverkEuropeiska moten med
historien: historiekulturella perspektiv pa andrarldskriget, forintelsen och den
kommunistiska terrorimnehaller ett komparativt avsnitt om den kommtisks och den

nazistiska regimen. Karlsson menar att inom en koatpy analys av kommunism och

® Klas-Géran Karlssoryled folkmord i fokus: Férintelsens plats i den exeiska historiekulturerforum for
levande historia, Stockholm 2008:6, s.67 f.
19 Lundell, (2011), s. 88 och 91.



nazism ar ideologikritiken en viktig asp&ktoch betonar dven att likheter sdval som
skillnader &r viktiga att ta hansyn tifl Karlsson pekabland annat pa en likhet i relationen
mellan kollektivet och en politisk ledargestalt @hrer, s& som Hitler, och evbzjd s& som
Stalin) och hur denna relation arbetar for ett dijg@enal, och praktiserar vald i form av
terror mot de eventuella hinder som star i vagemfélet™® Karlsson framhaver aven en
ideologisk skillnad mellan nazism och kommunismageratt peka pa ideologiernas
idésystem. Medan den tyska nazismen var natioisiklisth definierade sina offer efter
specifika kriterier s& som folk och ras, var komisoren snarare universefi.

Aven den amerikanska journalisten Anne Applebasom har skrivit bokeGulag: de
sovjetiska lagrens historitar del i den ideologiska argumentationen gendr(patcis som
Karlsson) peka pa ideologiernas olika definitiorfiamder. Forfattaren menar att klass och
politik var avgérande faktorer fér om man benamrgtes van eller fiende i sovjetunionen,
medan den avgdrande faktorn inom det nazistiskaisyg var ras — vilket gjorde att terrorn
inom de tva systemen kom att se valdigt annorlutdaSovjetunionen kunde man klara sig
genom att byta klass eller anpassa den politiskée@is medan judarna & andra sidan var
permanent domda av nazisterna. Som ett resultd¢ia menar Applebaum att den
kommunistiska regimen potentiellt hade fler motdte an den nazistiska.

Foliden av detta, menar Applebaum, var att mategarfanniskor kom att hamna i de
sovjetiska arbetslagren &n i de nazistiska konatatislagren, och aven att gulagsystemet
kom att bli mycket storre &n det nazistiska — mtast med tanke p& Sovjetunionens
geografiska forutsattningar. En betydelsefull faldom dock bor tas i atanke vid en sadan
komparation ar att det sovjetiska lagersystemet bauk mycket langre an det nazistiska
(vilket i sig ocksa ar en skillnad). En annan skitl som Applebaum pekar pa mellan dessa
lager ar att Gulag innehdll vissa inslag som intk gtt identifiera i lager sa som Auschwitz.
Ett exempel pa detta ar hur lagerfangar i Gulaglkuselonas, genom att t ex avancera till
lagerchefer eller kanske &ven bli frislappta edttigediget arbete’.

Avslutningsvis vill jag referera till den franskarskaren Stéphane Courtois, som
tillsammans med ett flertal forfattare har skroken kontroversiella bokdre Livre noir du
communisme: Crimes, terreur, repress{®ommunismens svarta bok: Brott, terror,

repression”). | ett avsnitt papekar Courtois atjz@nforelse mellan de kommunistiska och

H Karlsson, (2010), s.351.

12 Karlsson, (2010). s.360.

13 Karlsson, (2010). s.352 f.

4 Karlsson, (2010). s.353 f.

15 Anne ApplebaumGulag — De sovjetiska lagrens historBtockholm 2004, s.15 f.



nazistiska brotten ar fullt moéjlig. Forfattarenseaemang ar i sjalva verket mycket mer
tillspetsat an s& — han menar att det finns enigh@t att jamstéalla den nazistiska, och den
kommunistiska regimens brott mot mansklighefenskriften National interestgdeltar &ven
den amerikanske historiken Martin Malia, i den kangpiva, likstallande diskussionen kring
nazism och kommunism genom att ifragasatta varftiedd "industrialiserade forintelse”
betraktas som vérre an Stalins "faraoniska tekrittog

I min undersokning skulle det vara spannandeeatins polackernas resonemang ar
synonyma med, eller skiljer sig fran ovan presemteresultat och tankegangar kring

jamforelsen mellan nazism och kommunism.

1.3 Metod

De metodologiska valen ar essentiella for den histetenskapliga forskningen da man
genom metodanvandningen ger form at de empiriskategen — vilket i sin tur paverkar hur
slutprodukten kommer att seitDen forsta metoden som jag anser relevant, ochjagm
foljaktligen tankt anvanda mig av i foreliggandepaats &muntlig historig elleroral history
som det kallas internationellt. Denna metod ha&atezinom historieskrivningen (om an i
begransad utstrackning) sedan langt tillbaka, nmeéredningen accelererade i samband med
den samhallsvetenskapliga amnesintegrationen sdmragn pa 1960-talet, dar intervju- och
enkatundersokningar ar vanlighOral history &r dock ett mangtydigt och diffusgbepp och
har flera olika betydelser, beroende pé vilkenKars eller organisation man valjer att fr&ga.
Den definition som jag kommer att forhalla mig tilenna uppsats ar formulerad av den

svenska historikern Malin Thor, som skriver:

"Inom oral history intervjuas manniskor om det fitfia, man skapar muntliga dokument, gor

dessa tillgangliga fér andra forskare och ane#adem i egen historieskrivning”

16 Stéphane Courtoi&ommunismens broittStéphane Courtois, Nicolas Werth m.Kgmmunismens svarta
bok, Stockholm 1999.

7 Karlsson, (2008), s. 82; Martin Malia, “JudgingZi&m and Communism”National interestnr 69, hosten
2002.

' Stellan Dahlgren & Anders FloréRr&ga det forflutna: En introduktion till moderngibrieskrivning Lund
1996 s.175f.

¥ Dahlgren & Florén (1996) s.205.

2 For att lasa mer kring denna debatt se: Malin Babars HanssonMuntlig historia.Lund 2006, s.7 f. (se
aven Malin ThorQral history: Mer &n en metodistorisk tidskrift 2001:3, s.325-345).

2L Malin Thor.Oral history: Mer &n en metodistorisk tidskrift 2001:3s.333.



Det forsta steget i den metodologiska kronologgotg alltsa av intervjuer med ett specifikt
antal polacker. Den brittiske sociologen Paul Theompar kanske den mest inflytelserike
aktoren inom oral history. Han menar att intervjtoden &ar ett betydelsefullt redskap som
forskare kan anvanda for att skapa dokument déanséitite existerar. Pa sa satt kan
historikern synliggora den bortglémda och doldddnien — som inte finns dokumenterad i
skriftligt material?® Foljaktligen innebér detta att forskare som fagasig till oral history
huvudsakligen arbetar med ett aktérsperspektigr alderifranperspektiv da fokus ligger pa
manniskors erfarenheter och tolkningar — vilkesyitonymt med vad jag fokuserar pa i min
undersokning.

Efter att jag skapat det muntliga kallmaterialestar nasta steg av en kvalitativ
granskning. Dekvalitativa metodeimom historieforskningen ar inriktad pa interptita av
kallmaterialet; forskaren examinerar och utvardeadiuppgifterna, som bade kan vara
matbara eller icke matbafaGenom att fordjupa mig i varje persons erfarentath
tolkningar, kommer jag att forsoka identifiera gestla monster eller olikheter mellan dessa.

Det tredje och sista steget i undersokningen konaiftsa att utgéras av en noggrann
och metodisk jamforelse av kallmaterialet. @mparativa metodelndrjade inte anvandas
inom historievetenskapen forran pa 1700-talet aoidlade da om en systematisk
komparation mellan olika forhallanden eller tidspder. Komparativa forskningsmetoder har
framst diskuterats inom det antropologiska, staéwskapliga och sociologiska
forskningsfaltet men har aven kommit att anvantiagtfinom ekonomisk och social
historig* — och denna uppsats kan ses som en socialhistovigsokning. Dahlgren och

Florén menar dessutom:

"Komparationen bor inte enbart galla kvantitatiaa) utan den bor framst vara inriktad pa

kvalitativa faktorer for att intressanta resuttka kunna nas™

Det ar aven viktigt att papeka, att komparationérs dpade inom, och mellan de olika
generationerna av polacker som jag intervjuat.gunderlatta den jamférande analysen
kommer jag att konvertera de muntliga kallornadgtfiftligt format genom transkribering.
Den historievetenskapliga frdga som jag valt attamdla ar dock valdigt omfattande
och komplex vilket kraver avgransningar. For adilitygora var fokus for denna uppsats

kommer att ligga vill jag hanvisa till Kershaw okcavin (refererade till i Karlsson, 2010) som

2 Thor & Hansson, (2006), s.9.

% Dahlgren & Florén. (1996). s.180.

% Dahlgren & Florén. (1996). s.195 - 198.
% Dahlgren & Florén. (1996). s.199.
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skiljer pa tre olika, jamférande perspektiv vid kpanativ forskning kring nazism och
kommunism: ett historiskt, ett systemorienterat ettrefterhandsinriktat verkningshistoriskt
perspektiv. Det historiska perspektivet fokuseiaskillnader och likheter vad galler
ideologiernas framvaxt och utveckling fram till dext brotten forévades. Det
systemorienterade perspektivet syftar till att légga likheter och olikheter i fraga om
maktutovning och valdsutévning mellan de bada syste Det verkningshistoriska
perspektivet koncentrerar sig pa eftervarldengdetse och bearbetning av de kommunistiska
och nazistiska regimerna, samt deras brott mot kiighsten?® Det &r framforallt det tredje
perspektivet som jag kommer att forhalla mig tillenna uppsats. Vidare kommer
intervjufragorna att fokusera pa specifika aspektdaterade till den kommunistiska och den
nazistiska regimen, for att géra amnet sa hantesoan mojligt for mig som enskild forskare.
Karlsson menar att det inte ar fruktbart att jaraféadant som ar identiskt eller sadant som ar
helt skiljaktigf” — vilket kan ses som inkluderingskriterier videtshv dessa aspekter. De
aspekter som jag kommer att koncentrera mig pasoghintervjufragorna foljaktligen
kommer att handla om &

» Synen pa de nazistiska koncentrationslagren oclvdetiska arbetslagren, Gulag
(Glavojne upravlenije ispravitelno-trudovych lagereolonii — Huvudstyrelsen for
korrektions och arbetslager).

Synen pa den nazistiska terrorapparaten Gestapalescsovjetiska terrorappareten
NKVD (Narodnyj komissariat vnhutrennich del — Folkkmissariatet for inrikes

arenden).

Synen pa den nazistiske fiihrern, Adolf Hitler, deim sovjetiske vojzden, Josef Stalin.

Synen pa kommunismen och nazismen (som ideolquaetier, politiska rorelser och

stater).

1.4 Kallmaterial

Det material som kommer att utgéra karnan i mirlyanar muntliga kallor - narmare bestamt
intervjuer av tolv polacker. Dessa polacker ar #idbddh uppvéaxta i Polen, da jag misstanker

att polacker uppvaxta i ett land som Sverige temdif att pAverkas av den svenska

% Karlsson. (2010), s.360 f.
2" Karlsson, (2008), s.49.
% Se bilaga 2 (Intervjuguide), s.56.
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historiekulturen dar rampljuset snarare riktas magtismen an kommunismen — en yttre
faktor som skulle kunna paverka arbetet avsevikgtjag som forskare skulle behova ta
hansyn till. Med tanke pa den specifika tematikyaly att undersoka, och i syfte att gora
resultatet sa jamforbart som majligt, har jag adlitanvanda mig av etniska polacker som vaxt
upp, och bor i Polen. Férutom specifik nationekdpaind har dessa informanter aven valts
med tanke pa generation. | denna understkningsepteras tre olika generationer: Fyra av
dessa tolv polacker tillhor den forsta generatigoeh ar fodda pa 1930-talet. Denna
generation kommer jag att kalla foér 30-generatioiétjande fyra polacker tillhér den andra
generationen, och ar fodda pa 1960-talet. Dennargtan kommer jag att kalla for 60-
generationen. Den tredje och sista gruppen avpigtacker tillhér den generation av polacker
som ar fédda pa 90-talet, och kommer foljaktligérkallas for 90-generationen i
foreliggande arbete. Jag har alltsa valt att otdwalsgruppen efter specifika intervaller, med
trettio ars differens mellan varje generation.

Det som generationsfordelningen kan pavisa artae#a likheter eller forandringar av
tolkningen, eller forhallningssattet till det kommistiska och nazistiska forflutna. Det kan
aven visa sig att det inte finns nagra skillnadetiam generationerna. Foérhallandet till det
forflutna kanske ar statiskt mellan generationeaad, praglas istéllet av kontinuitet.

Nagot som &r viktigt att ta hansyn till ar attaeeinheterna mellan polackerna inom
dessa generationer skiljer sig beroende pa enlikadfaktorer som ar viktiga att ta hansyn till
vid en analys av informanternas intervjusvar. Diagker som ar fodda pa 30-talet kan
betraktas som primarkallor da de ar vittnen till f@&flutna, och manga av dem har upplevt
bade nazismen och kommunismen, medan andra eradagppievt kommunismen. Det &r
darfor viktigt att ta hansyn till vilkken geografipkacering dessa polacker hade under den
nazityska och sovjetiska ockupationen ar 1939 fakior som jag fatt bekraftat genom att
stalla inledande personliga fragor i anknytningititervijuerna. Vilken ockupation och vilka
handelser informanten har upplevt och/eller vatthe till under historiens gang kan vara
anledningen till varfor informanten stéller sigeté specifikt satt till en specifik aspekt. De
polacker som ar fodda pa 60-talet har daremot eng@gevt kommunismen (med tanke pa
att nazismen foll redan 1945), fram till dess atvjStregimen foll ar 1991. Dessa polacker har
endast last, eller hort talas om nazismen vilke¢ba@r att deras syn pa den nazistiska regimen
ar influerad av det personliga intresset for hiatasch/eller det polska samhallets
historiekultur — vilket snarare &r en intressaktdai min undersékning. Den tredje och sista
generationen, dvs. polacker fodda pa 90-taletyaeken upplevt nazismen eller

kommunismen, vilket innebar att deras syn pa ba&dsaldiktaturer dels ar paverkade av det
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polska samhallets kultur, dels av det personlity@gset for historia.

Min ambition var aven att anknyta till sociologéwiatkowskis resultat om kdnens
olika intresse for historia. Vid urvalet av informar stravade jag darfor efter en jamn
konsfordelning vilket dock misslyckades d&a majdeiteav informanterna i 90-generationen &ar
man (tre man och en kvinna). Det kommer darfor gétett dra nagra legitima slutsatser
utifran konen.

Vidare vill jag papeka att det begransade antafetmanter ar ett medvetet val, eller
snarare en foljd av att intervjumetoden, som tifiszans med transkribering och dversattning
av det muntliga materialet, ar en otroligt tidskrésle process. Som enskild forskare,
stationerad i Sverige, ansag jag darfor att tolerimanter av polskt ursprung var en tillracklig

och hanterbar summa.

1.5 Kallkritik

Den Kkallkritiska granskningen av ett kallmaterigitar till att avgdra om den specifika kallan
ar vetenskapligt relevant for att besvara en foerad fragestalining eller inte. Det
kallmaterial jag valt att anvanda mig av ar mustligillor som generellt kan betraktas som
antingen kvarlevor eller berattande kallor — eiéde och. Huruvida den muntliga kallan ar
en berattande kalla eller en kvarleva avgérs ftligdn av fragestallningefy. Mitt
kallmaterial kan betraktas som berattande med tpakat jag vill analysera hur individer i ett
specifikt samhalle kommer ihdg, men ocksa vilkdhminnesfunktionen och beréattelser om
det forflutna har fér informanternas forstaelsedatiden och den aktuella situation@n.
Vidare anvander sig forskare av en kallkritiskrgalening for att avgora om kéllan ar
palitlig eller inte. Den kallkritiska processen gdita ut pa en systematisk legitimering av
kallan utifran specifika kriterier s som akthel®eroende-, narhets- och tendenskriterierna.
Dessa kriterier &r dock endast relevanta inom stwtir forskaren forséker rekonstruera en
specifik historisk handelse utifran berattelser stan muntliga kallan har formulerat. For att
fortydliga var fokus for analysen av mina muntligdlor kommer att ligga vill jag referera till
Malin Thor som skriver:

2 Thor & Hansson(2006). s.23 f.
% Thor & Hansson(2006). s.25.
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"Darmed kan muntliga kéllor anvandas for att anagisrad som hande, men kanske framforallt

hur det som hande fortlever och férstas i dagemhiahe.®*

| mitt arbete &r jag alltsa inte intresserad avdetren gang var, utan jag vill snarare se hur
polacker har tolkat det forflutna, vilket gor att @pplikation av den traditionella kallkritiken
blir irrelevant i min forskning. Man skulle kanskearare kunna séga att tendensen ar en
intressant faktor i denna uppsats.

Daremot kan mina kallor granskas ifran andra pmktHp sa sontepresentativitetdet
vill sdga hur mitt specifika urval av informantersgnonymt med den population ur vilken de
valts. | mitt fall handlar det om polacker fran ggecifika generationer. Kan jag generalisera
mina resultat utifran vad jag kommer fram till inthe uppsats? Jag anser att det ar svart att
uttala sig om representativitet i detta fall. Detal jag har anvant mig av utgor endast en
minimal procentuell enhet av en storre grupp. kdigen ar det omgjligt att veta vilka svar
som de resterande polackerna hade formuleratjltleiga om de f6ljer samma moénster som
mina informanter eller inte. Min undersdkning syfdzrfor endast till att ge en inblick i hur
det forflutna har tolkats i det polska samhallet @ilka mdjliga uppfattningar som faktiskt
forekommer i det polska kollektivet.

Ett annat kallkritiskt problem som jag har konfiemat under arbetets gang ar huruvida
mina kallor aintersubjektivt provbaraDetta innebar att min undersdkning ska kunna
upprepas, och att andra forskare séledes ska lkama fram till samma resultétManga
av mina informanter har dock valt att behalla sioraymitet under intervjuerna vilket
komplicerar denna mgjlighet. Anledningen till deten vara, som jag papekat tidigare, att
amnet ar politiskt kansligt, inte minst i det pasdambhallet. Detta ar ett kallkritiskt problem
som ifrdgasatter vetenskapligheten i min uppsaifiméterialet finns dock arkiverat hos mig
som forskare, men jag har ingen ratt att ge ut mdma de informanter som deltagit i min
forskning. Jag vill dock referera till den svensistorikern, Martin Estvall, som skriver:

"Viktigare an de kallkritiska tveksamheter som ufpér omtanken om informanten.[...] For
var star vi om tilltankta informanter inte katalpa oss? Vilken informant gar med pa aterbesok

eller delar med sig av kallmaterial?”

3 Thor & Hansson(2006). s.37.

32 Gabriela Bjarne Larsson (redbprma historia: metodévningat.und 20025.17.

33 Martin Estvall, Vi & som vanliga manniskor: akapa muntliga kéllor med meningsmotst&ndare” ir ot
Hansson, (2006), s.61.

14



Som forskare stod jag infor ett vagval dar jag laumdlja mellan att godkanna anonymiteten
och pa sa satt gynna intervjuerna, eller negliga@nymiteten och féljaktligen riskera
bristande intervjuer, och i varsta fall ett boit&at informanter. Enligt den norske psykologen
Steinar Kvale utgor anonymitet, tillsammans medtyake, tva etiska riktlinjer som en
forskare bor ta hansyn till i samband med en ifwelt/For att sékerstélla informanternas
anonymitet och samtycke formulerade jag en blanket specifika alternativ som
informanten kunde fylla i och skriva under innateimjuerna>

Mina informanter kommer saledes att presenterdsiktiva namn i foreliggande
uppsats. Namnen pa de polacker som ingar i 30-gémeen kommer att borja pa bokstaven
"K”. Dessa kommer att heta Kondrat, Kuba, Katargeh Klaudia. Namnen pa de polacker
som ingar i 60-generationen kommer att borja pastaslen "L". Dessa kommer att heta Lech,
Lolek, Lilka och Lucja. Namnen pa de polacker sogai i 90-generationen kommer att borja
pa bokstaven "M”. Dessa kommer att heta Marek, Maidikolaj och Martyna.

Da polackerna befinner sig pa andra sidan Ostetsjd jag bestamt mig for att
genomfdra intervjuerna med hjalp av datorprogranskepe for att underlatta
ljudinspelningen och darmed transkriberingen amdatliga kallorna. Féljaktligen intervjuas
personerna i en miljo som de ar vana vid och kasigesakra i vilket gynnar intervjun.
Genom att genomfdra intervjuerna i en miljo sonoinfanterna k&nner sig trygga i, skapas
en atmosfar av tillit vilket gor att informanterkanske vagar uttrycka sig pa ett mer vagat
och arligt satt, och darmed mer informatfi¥t.

Jag vill aven referera till den italienske hiskern Alessandro Portelli som menar att
intervjuaren bor acceptera all den information seformanten delar med sig av under
intervjun, och later denne beratta det den viltlter snarare an det som intervjuaren vill
hora®’ Jag har darfor varit noga med att inte forceranétpld agenda p& mina informanter,
och latit dem prata till punkt oavsett om de "svawtd ur den specifikt angivna
fragestallningen. Detta har resulterat i en enoinga transkriberat kallmaterial, dar jag i
nasta steg har varit tvungen att géra en noggreammsging for att komma at de relevanta
delarna i intervjuerna — féljaktligen har en stet dv det transkriberat kallmaterialet sallats
bort.

Det bor aven namnas att intervjuerna har utféitpgiska da informanterna inte

beharskar det svenska spraket. | de fall jag anwégntav citat ar 6versattningarna mina egna.

3 Steinar KvalePen kvalitativa forskningsintervjy.und 1997, s.107.

% Se bilaga 1 (Intyg), s.55.

% paul ThompsorThe Voice of the Past: Oral Histo(g“ ed.), Oxford 2000, s.234.
37 Alessandro PortelliThe Peculiarities of Oral history)xford 19815.103.
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1.6 Teoretiska utgangspunkter

Foéreliggande uppsats kommer att ha en historietigkaiinsats, vilket innebar att jag tanker
ta fasta pa hur och varfor historien formedlas hBeanalytiska redskap jag mer specifikt
tankt forhalla mig till ahistoriekulturoch historiebruk Bada dessa teoretiska ramverk har
utvecklats av Klas-Goran Karlsson och fungerar dtirgbm analytiska instrument i en
forskning av denna karaktar. Har nedan kommer endjig presentation av begreppen, samt

en redogorelse kring varfor de ar relevanta fomdeuppsats

1.6.1 Historiekultur

Historiekultur ar en abstrakt historiedidaktiskibesom enklast kan beskrivas som en
kommunikationskedja, eller formedlingsprocess sonehaller en historisk produkt. Denna
formedlingsprocess sker mellan en formedlare (@btk, ett monument, eller en
mediedebatt) och en mottagare (en individ ellek@tektiv). Den historiska produkten som
formedlas utgors av en héandelse, eller ett fenosnemhar en koppling till ett forflutet som
mottagaren kan identifiera sig m&Karlsson skriver om hur specifika fragment avdrign,
som ett samhaélle k&nner en stark relation tilla 68krivs in” och bearbetas i en nationell
historiekultur. Detta specifika fragment diskutenaiforskas och arkiveras i ett samhélle som
kan identifiera sig med fragmentet. Foljaktligemjedett samhalle vilka delar av historien det
vill férvara och férmedla, eller tvart om — vilk&ldr av historien det vill fortrang3.
Historiekulturen har darfor ofta en stark kopplifigdet kollektiva minnet, da den utgor
nagon slags forenande faktor mellan manniskorsamafgar av det forflutna. Vidare bor
papekas att historiekulturen inte &r nagot pagsivdmen, utan kompletteras standigt med
historiska fragment som ett samhadlle, eller eritingin vill bevara. Likasa kan
historiekulturen "reduceras” om ett samhalle besté@msig for att glomma och férsumma
specifika historiska fragment. Vidare innebar detrfatt olika nationer och regioner kan ha
olika historiekulturer, eller dela en och sammadriskultur beroende pa vilka historiska
fragment de k&nner en relation till.

Ett exempel kan vara att Indiens infekterade hisita relation till England praglas mer

i den indiska historiekulturen, &n vad den pragt¥en svenska historiekultuten, just for att

3 Karlsson, (2010), s.76 f.
% Karlsson, (2008), s.11 f.
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det svenska kollektivet inte kdnner en stark retatill Englands kolonisering av Indien. Ett
annat exempel kan vara den "europeisering” av Fgsgan som Karlsson diskuteravied
folkmord i fokusrilket innebér att ett historiskt fragment (Forilsen) har arkiverats, och
bearbetas av flera europeiska lander vilket skafgon form av multinationell historiekultur.
Historiekultur utgor ett relevant teoretiskt ramkeforeliggande uppsats da jag vill
undersoka hur ett specifikt kollektiv (polackerf@haller sig till, och resonerar kring

specifika historiska fragment (definierade aspektem kommunismen och nazismen).

1.6.2 Historiebruk

Historiebruk handlar om hur individer eller kollekbffentligt anvander (brukar) olika
fragment av historiekulturen, for att tillfreds$agpecifika behov eller syften. Det finns alltsa
en symbiotisk relation mellan historiebruket ockthiiekulturen, inte minst pa grund av att
historiebruket kan leda till en modifiering av lisekulturen?® Sammanfattningsvis kan man
saga att historiekultur handlar om vilken hist@@en brukas i ett samhélle, medan
historiebruk snarare handlar om hur, och i vilkdtesspecifika delar av denna historia
anvands. Karlsson har konstruerat en typologi 8pegrundlaggande historiebruk: det
vetenskapliga, det existentiella, det moraliska kdenmersiella, det politiska, det
ideologiska, och slutligen, ett icke-bruk av hig@dt Denna teoretiska modell har &ven
tillampats och modifierats av andra forskare, nagntjar valt att forhalla mig till den
definition som Karlsson har formulerat. Karlssomiareatt dessa bruk praktiseras av specifika
samhallsgrupper. Har nedan kommer endast en patieenav de historiebruk som ar
relevanta for foreliggande uppsats:

Existentiellt historiebrukandlar omdentitetsskapande genom att minnas och bearbeta
forganga handelser. Det ar ofta starkt i en folpgrdar individerna kanner en gemensam
forankring till en specifik historisk handelse eglett fenomen. Ett exempel pa detta ar hur
Forintelsen utgér en sammansvetsande och idesttgiande handelse for judarna.

Moraliskt historiebrukhandlar om att berika det kollektiva minnet gerem
aterupptackt och restaurering av specifika histarisindelser som av olika anledningar
forsummat eller glomts bort.

Ideologiskt historiebrukandlar om att framh&va delar av historien somntitegrar och

0 Karlsson, (2010), s.88.
1 Klas-Géran KarlssorHistoria som vaperStockholm 1999, s.57-62.
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framhaver en specifik ideologi. Det kan ocksa hamuth att anvanda specifika historiska
fragment for att smutskasta en ideologi.

Politiskt historiebrukhandlar om att bearbeta och anvéanda (eller forsymspeifika
historiska handelser i politiskt syfte for att glkempel skaffa popularitet, eller smutskasta
specifika politiska partier som &ar relateradedril brottshistoria.

Icke-brukhandlar om att inte anvanda historia. Anledningaithdetta kan variera;
kanske ar den historiska handelsen sa pass henasknsan valjer att fértranga den. Det kan
ocksa handla om att forsumma delar av historigfite sitt dolja historiska orattvisor som ett
samhélle ar relaterat till.

Dessa historiebruk bor inte betraktas som stkilatagorier utan kan yttras integrerat
och parallellt med varandra. Flera historiebruk Kaekomma samtidigt.
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2. Historisk bakgrund

"Ett inte sarskilt starkt anslag av de tyska vagn@dpperna och darefter ett intadg av
Rdéda armeén skulle racka for att ingenting skudleavkvar av Polen, denna missbildade

skapelse fr&n Versailles-traktated.”

Ovanstaende ord gar att utlasa i ett brev skrivetem tyske ambassaddren i Moskva,
Brockdorff- Rantzau, ar 1922. Denna forestallningikatt bli verklighet sjutton ar senare da
en icke-angreppspakt undertecknades mellan Sowpeteims och Nazitysklands
utrikesministrar, Vjatjeslav Molotov och JoachinmvB@ibbentrop. | enlighet med
overenskommelsen i Molotov-Ribbentroppakten skiBiiden delas mellan Nazityskland och
Sovjetunionen — Polens historia kom an en gangratilas av en ojamn kamp i tillvaron
mellan frammande stormakt&rNedan kommer jag kort att redogora fér de brutala
forhallandena, och den infekterade relation sonstggbmellan Polen och dessa tva specifika

makter under andra varldskriget och aren darpa.

2.1 Den nazistiska ockupationen

Polen har ockuperats av tyska trupper flera gangeer historiens gang. Den forsta
ockupationen agde rum under det nordiska krigegig18a Brandenburgarna beslagtog det
polska territoriet. Nasta ockupation dgde rum &5]da Preussen delade upp Polen
tillsammans med Ryssland och Osterrike. Den tredjgipationen skedde under forsta
varldskriget, da den tyska armén tdgade in i Palel®15, och stannade dar till krigets slut ar
1918** Ingen av dessa offensiver var dock lika brutal stem av Nazityskland genomférda
under andra varldskriget. Detta kan bero dels péndederniserade krigsféringen, och dels pa
den nazistiska brutala och oménskliga utrotningskeh som diktatorn Adolf Hitler
foresprakade. | bokePolens Martyriumfran 1942, baserad pa samlade dokument och
redogorelser fran polska informationsministeriat kaan i ett inledande kapitel lasa:

“2J. Degraspocuments on Foreign Policy/olume 3, London 1953. s.388, (refererad tibbhdsson, 2011,
s.28).

“3 Av hela det polska omradet, omfattande 389 73@llathiloratmeter med en befolkning p& 35 430 000
invanare ockuperades omkring 188 712 kvadratkilemeed omkring 22 250 000 invanare av tyskarna, och
omkring 201 024 kvadratkilometer med 13 090 00Givare kom att hamna under rysk ockupatiorP&ens
Martyrium: forhallanden under tyska ockupationetyista av Polska informationsministeri@tockholm 1942,
s. 11. (se aven Klas-Goéran KarlssBayopa och varlden under 1900-talétngered 1999, s.125 f.).

*Norman DaviesRising '44:'The Battle for Warsawl,ondon 2003, s.73.
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"Mera hardhant och brutalt &n nagot annat landPluden fatt erfara vad den nazistiska

nyordningen &r och vad den syftar till utanfi§isRlands egna granser.”

Den 1 september 1939 inleddes den tyska ockupatian®olen genom ett aggressivt
flerfrontsanfall med bombflyg och pansardivisiofr@n vaster. Redan under de forsta
veckorna visade kriget upp den oméanskliga brutadiven sedan skulle kanneteckna den
nazistiska krigsmaskinen. Ingen hansyn togs till plelska civilbefolkningen som sakta
borjade rora sig 6sterut i hopp om att kunna fynfde tyska styrkorn&.

Den tyska terrorapparaten bestdende av SS-enbétéslénd Gestapo), fokuserade pa
att s6ka upp och utrota den judiska befolkningemaen polska intelligentiaH.Denna
strévan efter att eliminera de ledande elemenRalans vastra provinser resulterade i att
70 000 polska invanare forlorade livet, 130 00Qdskizs och Gver 300 000 fordes bort i tysk
fAngenskap under de inledande veckdfrdessa mord begicks utan nagra rattsliga grunder
och utan nagra formulerade samt motiverade anldageBade judar och etniska polacker
avrattades offentligt, vanligen pa 6ppna platsesasa torg, eller genom att terrorapparaten
utférde razzior i de polska hushallen, ofta utawdéning under nattetitf. Redan efter en
manad stod den tyska armén utanfor Warszawas prtar

Flera polacker lat sig assimileras, dvs. tjanstgdten tyska armén for att slippa den
tyska repressionen i form av konfiskerad egendanhph slavarbete och enligt det varsta
tédnkbara scenariot: forvisning till de koncentrasildiger som innefattades i det av
nazitysklands upprattade lagersystem. Malgruppeddssa lager var framforallt judar av
olika nationaliteter, men &ven polacker (icke-jydesmer, handikappade och politiska
motstandare. De personer som skickades till dégga Hog oftast till foljd av svalt, sjukdom,
slavarbete, avrattning genom skjutning, dodliga icieska experiment, eller genom mer
systematiska och effektiva massmordsmetoder, dérskiakade in lagerfangar i

gaskammara'

*5 Polens martyrium: férhallanden under tyska ockumagin belysta av Polska informationsministeriet
Stockholm 1942, s.6.

“ Karlsson, (2010), s.125.

*" For en mer utférlig beskrivning av den nazistigi@orapparaten, se Rupert ButléestapoHitlers hemliga
polis 1933-1945Hallstavik 2007, s.115- 125.

8 Johnsson, (2011), s.243.

9 Polens Martyrium, (1942), s.24 f.

%0 Johnsson, (2011), s.243.

*lAuschwitz Birkenau Memorial and Museum homepage:
http://en.auschwitz.org/h/index.php?option=com_ent&task=view&id=18&Itemid=1&limit=1&limitstart=3
(bestktes 2013-03-20).
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2.2 Den sovjetiska ockupationen

| mitten av 1930-talet undertecknades ett 6msesalial mellan Sovjet och Polen om att inte
angripa varandra. Josef Stalin forsummade dockpdtska statens existens efter Tysklands
intdg och valde att bryta mot férdraget. Den 1%esaper ar 1939 korsade den roda armén
Polens Ostra granser i enlighet med den éverensledsensom undertecknats av Molotov och
Ribbentrop>?

Da Polens styrkor var fokuserade i vast, i syftéGasvara landet mot den tyska
ockupationen, stotte den roda armén inte pa nagoesnilitart motstand. | de delar som
ockuperades av Sovjetunionen utsattes den polskikbimgen for en helt annan historia &an
de polacker som befann sig pa den tyskockuperada.sPolackerna definierades som den
priméara fienden av den sovjetiska ockupationsmakiein redan samma dag som réda armeén
gick dver gransen inleddes arresteringar och masstgingar, framforallt ledda av den
sovjetiska sakerhetspolisen, NKVD.

Manga polacker fordes till Gulag - det enormaeysav arbetslager som lag utbrett
dver hela Sovjetunionen. Dessa lager hade foregamggarryssland men antog sin moderna
och mer brutala form i samband med Lenins makéidlande, da han kravde att "alla
opalitliga element” skulle Iasas in i specifika @idlager. Lagren expanderade ytterligare efter
ar 1929 da Stalin beslot sig for att forvandla awujionen till ett modernt industriland som
ekonomiskt och militért kunde mata sig med vasterad. Lagren kom att utgoéra en
betydelsefull faktor for Sovjetunionens ekonomi &thlins industrialiseringsprojekt. Genom
NKVD:s engagemang och manipulation av straffsystenteddes massarresteringar i
Sovjetunionen vilket kom att paskynda bade landetsckling, men aven lagersystemets
expansion. Fran 1929 fram till 1953 passerade @ndef miljoner personer genom detta
lagersystem. Terrorapparatens massdeporteringde adare till att ytterligare 6 miljoner
manniskor deporterades till Kazachstans heta éddter Sibiriens kalla skogat.

Den sovjetiska ockupationen ledde vidare till ratitingar mellan de olika
befolkningsgrupper som fanns i dstra Polen. Ettrgped pa detta ar hur en stor del av den
judiska befolkningen kom att se roda armén sonrd@edre infor den framatmarscherande
tyska ockupationen och SS-trupperna. Detta i sifetide till att flera judar anslét sig till den

sovjetiska ockupationsmakten, och hjalpte tilleatjripa eller fordriva polacker eller

%2 Johnsson, (2011), s.244.

%3 Johnsson, (2011), s.256 f., se d&ven Rupert B&tatins hemliga polis: Tjekan, OGPU, NKVD, KGB:rfra
1917 till 1991 Hallstavik 2007.

4 Applebaum, (2004), s.17-28 och Johnsson s.244.
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ukrainare. Till foljd av detta accelererade repi@ssn mot den polska befolkningen, da
sovjetiska allierade 0kade i antal. Emellertid umkingen befolkningsgrupp den sovjetiska
repressionen. Ett faktum ar dock att den polskalkeingen drabbades i storre utstrackning

an ndgon annan befolkningsgrupp av den sovjetiskapationsmakter?

2.3 Polonisering — en betydelsefull faktor?

Efter andra varldskriget och nazismens fall, inEExidn omfattande och brutal sovjetisering av
det polska samhallet genom terror och valfusk. §i@mna inhemska maktkampen avgjordes
1948 med kommunistisk seger, och uppfdljdes awvabls och effektiv omdaningsprocess
som kom att paverka samtliga aspekter inom dekpalamhallslivet. Under de
kommunistiska aren, 1948 till 1991, var Polen irgjélvstandigt land utan kontrollerades
slaviskt med ett jarngrepp fran det kommunistiskgkvarteret i Moskva.

De polska massmedierna och hela det polska uthddaystemet hamnade under
sovjetisk kontroll vilket ledde till att de stalstiska brotten placerades i skuggan av
rampljuset. FOr att starka detta faktum vill jagni&a till Wielka Powszechna Encyklopedia
PWN ("Stora Nationalencyklopedin PWN") som gavs ubléh ar 1963. Efter en noggrann
gransking kan man konstatera att flera brottsneldetermer sa som "Katyn”, "Gulag” eller
"Sovjetiska arbetslager” inte gar att finna i regis>® Daremot gar dessa ord att urskilja i den
nya Encyklopedin som gavs ut efter Sovjetunionatisif 1991, nar en ny era inleddes med
Polen som oberoende demokratisk Statdgot som bér tilldggas ar dven att uttalanden om
handelser s& som KatynmassaReetler andra kommunistiska aktioner, relaterade til
sovjetregimens brott mot manskligheten, kunde téld@rodande konsekvenser for den
enskilda individen. De polacker som visste sanningegade inte berétta det for sina barn, da
barnen studerade under ett system som avsiktléagee ut en férvrangd historia. Ett
"felaktigt” uttalande kunde leda till ett negathtmotande fran skolledningen, vilket
foljaktligen kunde resultera i en relegering frémdserna — eller varre. Det bor aven namnas

att Nazityskland som foll ar 1945 fick skulden fi@ra av de stalinistiska brotten, s& som

%5 Johnsson, (2011) s.256 f.

>® Wielka Powszechna Encyklopedia P\{’Stora Nationalencyklopedin PWN"), Warszawa 1963.

*"Wielka Powszechna Encyklopedia P\{VStora Nationalencyklopedin PWN”), Warszawa 2@@h 2003,
("Gulag”, band 10, s.571; "Sovjetiska arbetslagéend 19 s.252; "Katyn”, band 13, s.405).

*8 Efter ett beslut av det sovjetiska kommunistpestmlitbyrd, &r 1940, avrattades sammanlagt 21polka
officerare, poliser och andra ambetsman skoningsiésl ett nackskott (se Peter Johns&talins mord i Katyn,
Stockholm 2010).
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Katynmassakern, fram till dess att ett stort as@jetiska dokument publicerats i mitten av
1990-talet som bevisade nazismens oskyldighet sgenifika handelsety.

Vidare vill jag referera till Karlsson som pratan en nationalisering av historien, det
vill sdga hur ett specifikt historisk fragment (@#ndelse eller ett fenomen) skrivs in i en
nationell historiekultur, dar det bearbetas octivaras. Han menar att en sadan
nationalisering ar mojlig att skonja i ett landsioaella encyklopedier eller larobocker i
historia®®

Den svenska historikern, Barbara Tornqvist-Plgwatar exempelvis om en
"polonisering av forintelsen under 1950- och 1960-talet. Depaknisering innebar att inte
bara judar, utan &ven polacker beskrevs som hukligsaffer for Forintelsefi* Auschwitz
blev en symbol fér polskt martyrium och det polsikhildningssystemet kom att praglas av
historiebocker som antydde att den nazistiskanitigspolitiken huvudsakligen riktade sig
mot polackef? Under 1990-talet rattades dock denna férvrangtanisering, och de flesta
polska inskrifterna kom uttryckligen att peka utgm som det huvudsakliga offret for den
nazistiska repressionen. Trots detta framhavde yietska larobdcker fortfarande en
nagorlunda forvrangd historia. | en polsk skolb@nf1998 kan man exempelvis lasa

féljande:

"I koncentrationslagren massmérdades inte baracketautan aven judar och andra

nationella minoritetef®

Inte bara bécker inom historiedmnet, utan aven &oskrivna i vetenskapliga syften,
dokumentarer och spelfilmer kom att yttra en fomge historia dar polackerna, saval som
judar, stod i fokus for de nazistiska brotten. Unalen sovjetiska repressionen som agde rum
aren efter andra varldskriget drabbades den pdlstakning i stérre utstrackning an den

judiska - som enligt Johnsson ibland allieradensegl kommunistiska frontorganisationer och

%9 Johnsson, (2010), s.9 f.

0 Karlsson, (2008), s.11 f.

81 Barbara Térnquist-Plewajordet i Jedwabne — en utmaning fér polackernatekta minne. En analys av
den polska debatten kring Jan Gross bok Sasie@igfinar”). Historisk tidskrift 2003:3, s.400, (se aven
Barbara Tornqvist-Plewa & Niklas Bernsafdinful Pasts and Useful Memories: RememberingFordetting
in Europe,Lund 2012, s.11 f.).

%2 En opinionsundersdkning genomférd i Polen 199&dgsatt ca 47 procent av polackerna fortfarandigleatt
Auschwitz forst och framst var en plats déar poladiade dodats, medan 8 procent trodde att majemitey
offren var judar. Polackernas forestéllning ar dimt& synonym med de senaste offerberdakningarnavisam
att 960 000 judar, 73 000 etniska polacker, 21£§6nare, 15 000 sovjetiska krigsfangar och caQib 0
manniskor av andra nationaliteter dog i Auschwiie Steinlauf 1997, s.141).

% Dariusz Banaszak, Tomasz Biber, Maciej Leszczytisistrowane dzieje polskjEn illustrerad historia av
Polen”),Poznan 1998, s.106.
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NKVD. % Det &r inte svart att forstd varfor judarna sagl@a sovjetiska ockupationen med
positiva glaségon med tanke pa den nazistiskaeamiiiska politiken som judarna utsattes for
pa den vastra sidan av Polen.

% Johnsson, (2011), s.256 f.
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3. Resultat och analys

Under denna rubrik kommer jag att redovisa ochyaeah de resultat som jag lyckats komma
fram till efter en noggrann och systematisk gramsiav mitt transkriberade kallmaterial. Jag
vill &n en gang papeka att det specifika amnet jsgnvalt att behandla ar oerhort komplext,
och att intervjusvaren i manga fall ar valdigt ottdfade. Det kravs ett noggrant och selektivt
tillvagagangssatt vid redovisningen av intervjusvada allt som sagts under intervjuerna inte
gar att behandla inom ramen fér denna uppsatsd&ilommer jag darfor endast att redovisa
de svar som jag anser mest relevanta for undensgéni Trots en genomgripande och
systematisk gallring av kallmaterialet hoppas jagra ge en sa tydlig och ansenlig inblick
som mojligt i polackernas syn pa de specifika asppak inom kommunismen och nazismen.
Jag kommer strava efter att identifiera generefaster eller olikheter mellan polackernas
resonemang, och utifran det, forsoka mala upp #retsbild av hur polackerna tolkar det
kommunistiska och nazistiska forflutna med fokusipdsa aspekter.

Det kan vara vart att redogora for en dispositiermanalysen da synen pa flera aspekter
ska analyseras inom tre olika generationer. | stfte@nderlatta for bade mig och lasaren har
jag valt att konstruera analysen utefter ett teskaitipplagg. Den tematiska indelningen
kommer att utgoras av de aspekter som jag vablktisera pa, och kommer foljaktligen att se
ut pa foljande satt:

1.(3.1) Gulag och koncentrationslagren
2.(3.2) NKVD och Gestapo
3.(3.3) Stalin och Hitler

4.(3.4) Kommunismen och Nazismen

Under varje rubrik redovisas forst en tabell sosaviférdelningen av informanternas
overgripande standpunkter. | ett nasta steg redsvwish analyseras de dominerande
likheterna mellan aspekterna, som polackerna tigiclat, och sedan de dominerande
skillnaderna. Alla tolv informanters uttalandenoeas, med avstamp i 30-generationens
uttalanden, sedan 60-generationens uttalandenisic®0sgenerationens uttalanden. | slutet av
analysen genomfors en anknytning till de teoretigklskapen. Genom att forhalla mig till
detta tematiska upplagg hoppas jag att pa ett adal&@it kunna redogora for de skillnader och

likheter som kan finnas i polackernas syn pa datrkanistiska och nazistiska forflutna.
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3.1 Gulag och koncentrationslagren — helvetenauiep

30-generationen (4 st}  60-generationen (4{st) &temtionen (4 st)
Likheter (1) | Kuba (3) | Lech, Lilka, (2) | Marek, Martyna
dominerar Lolek
Skillnader (3) | Kondrat, (1) | Lucja (2)| Marcin, Mikolaj
dominerar Klaudia,
Kataryna

Fig. 1: Informanternas svar pa fragan: "Dominerakheter eller skillnader mellan Gulag och

koncentrationslagren?”

Resultatet pa fragan om de forsta brottsaspekt@ulag och koncentrationslagren, ar tydligt.
Siffrorna i denna tabell visar att polackernas tésikkiljer avsevart. | 30-generationen &r det
bara en informant (Kuba) som uppger likheter somidanta mellan lagren, medan
resterande tre informanter (Kondrat, Klaudia oclak§ma) menar att skillnader dominerar. |
60-generationen &r siffrorna omvanda, da tre inforter (Lech, Lilka och Lolek) pavisar
dominerande likheter mellan lagren, medan endastfermant (Lucja) pekar pa att
skillnaderna dominerar. | 90-generationen ar asiagamnfordelade, da tva informanter
(Marek och Martyna) papekar pa att likheterna deminmellan lagren, medan resterande tva
(Marcin och Mikolaj) menar att skillnaderna ar ottdade. Efter en sammanstélining av alla
polackers asikter ar konklusionen att halften derimanterna likstaller dessa lager, och att
halften skiljer pa dem.

3.1.1 Dominerande likheter

Bade den nazistiska och den kommunistiska regireportierade en enorm skara manniskor
till specifika exterminerings- och/eller arbetslaggakom de ofta taggtradsingransade och
vakttornsbevakade murarna utnyttjades, och plagadesiskor under forhallanden som vi
idag inte skulle kunna forestélla oss. Dessa latggr ett kapitel av egen karaktar i var
tidslinje. Det ar spannande att se vad ett urvighkerna, ett av de folkslag vars aldre
generation har levt med skracken att hamna i etlesga lager, har tagit med sig fran dessa
tider.

26



Den amerikanske historikern, Martin Malia, och demske forskaren, Stephane
Courtois, ifragasatte skillnaden mellan de stdiisks och de nazistiska brotten. |
kommunismens svarta bok formulerar Courtois (re&et¢ill i Karlsson, 2008) foljande

skrivelse:

"Nar ett kulakbarf? i Ukraina dér av hunger efter att medvetet haitiritll svélt av den
stalinistiska regimen s& ar detta likvardigt méd ett judiskt barn i

Warszawaghettot dér av hunger efter att ha drtilitsvalt av den nazisitska regiméh”

Alla de informanter som papekade att likheter dardn mellan lagren, gor en liknande
sammansvetsning genom att satta lagren i fokusi&&smorden. Den enda informanten i 30-
generationen som pavisat dominerande likheter méigren (Kuba) menar att den
sammanbindande faktorn ar just denna elimineriniggerfangar. Han sager:

"Bada lagersystem var ett "bakslag”, som jag samnsa var bade de nazistiska lagren
och Gulaglagren konstruerade for att eliminera dem utgjorde ett problem fér makten [...]

metoderna kanske skiljde sig, men mélet var aeinsa®’

Kuba visar har en medvetenhet om att det finnsnsider mellan lagren. Dock menar han att
den priméara sammanlankande faktorn definieras aufteomstandigheterna och de brutala
massmordsmetoderna pa grund av att de leddertilingasak — en rattslos och grym
eliminering av lagerfangar. Liknande formuleringar aven att finna i de uttalanden som

informanterna fran 60-generationen (Lech och Lolgkade:

"Det ar svart att jamfora dessa lager... det ar stjamfora pest och kolera [...] De
nazistiska koncentrationslagren kan betraktasféomelselager medan gulag snarare
kan betraktas som arbetslager, men manniskosalogflugor inom bada dessa

lagersystenf®

"Det gar nog praktiskt taget inte att skilja pastekiger [...] Det finns en del skillnader
men det grundlaggande, jamstallande elemenjestdenna utmattning, detta plagande av

manniskor®®

8 Kulaker var de rika bonder som utsattes fér defesiska kommunistpartiets illvilja, framforallt gem
forfoljelser av OGPU (sovjetunionens davarande itspolis) under den inledande Stalinisitiska rfiase
Rupert ButlerStalins hemliga polis: Tjekan, OGPU, NKVD, KGB:rfrf917 till 1991 Finland 2008, s.47 f.).
% Karlsson, (2008), s.82.

" Intervju med Kuba, (2013-04-11), s.3.

% Intervju med Lech, (2013-04-15), s.3.

% Intervju med Lolek, (2013-04-17), s.3.
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Dessa uttalanden starker det faktum att informaatér medvetna om existerande skillnader
mellan l&agren, men att massmorden utgér den medtafuentala, forenande faktorn. Den
tredje informanten i 60-generationen (Lilka), soavisade dominerande likheter mellan
lagren, har dock svart att motivera sitt stallntagande. Hon menar att hon aldrig intresserat
sig for den historien, och formodar senare attaléiger hade valdigt liknande drég.

Aven de tva informanterna i 90-generationen (Maretk Martyna), som pavisade
Overvagande likheter mellan lagren, menar att dendiiggande jamstallande faktorn &r de
massmord som utférdes pa lagerfangdtna.

Jag vill har dra en parallell mellan ovanstaemdermanters samlade resonemang och
Courtois ifrdgasattande av skillnaden mellan déstiaka och stalinistiska morden. Precis
som det av Courtois beskrivna fallet med kulakbtoeh judebarnet, kan vi stélla oss fragan
om ett jamférande ar majligt mellan den politiskatstandarens utmattning i Gulag, och den
tyska judens svalt i ett av de nazistiska koncéptralagren. Av resonemangen att doma
tycker ovanstaende informanter att massmordengarflingar, oavsett vilken bakgrund de
hade eller vilken extermineringsmetod de varit tigs#r, ar den primara jamstallande faktorn

mellan det sovjetiska och det nazistiska lagersyste

3.1.2 Dominerande skillnader

Det fanns sex informanter som papekade att skidimalvar 6vervagande mellan de
nazistiska och de sovjetiska lagren. Dessa gjoétttigt breda och nyanserade utlaggningar
men efter en noggrann gransking har det varit gicgiit identifiera ett monster mellan deras
resonemang. Den mest frekventa skillnaden somrirdaterna diskuterade, var malgrupperna
inom lagersystemen. Inom 30-generationen fanng@atformanter (Kondrat, Klaudia och

Kataryna) som menade att lagren skiljde sig avseR@resonerade pa foljande satt:

"Enligt mig finns det tydliga skillnader d& de nstiska lagren huvudsakligen var till for
att exterminera judar, medan lagerfangarna i Gsihegare utgjordes av ryska politiska

motstandare’

"[...] det var ett helvete pd jorden [...] | de nazi&th lagren mordades

huvudsakligen judar, men manga polacker dog ogésal Gulag kunde man

O Intervju med Lilka, (2013-04-15), s.3.
" Intervju med Marek, (2013-04-07), s.3; Intervjuchidartyna, (2013-04-05), s.3.
2 Intervju med Kondrat, (2013-04-09), s.3 f.
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inte finna nagra judar, fangarna i dessa laggioudes framforallt av ryssar, de mordade

huvudsakligen sina egn&.”

Bada dessa informanter framhaver judefragan sobesgmlelsefull skillnad mellan lagren,
vilket aven Applebaum och Karlsson papekade: attanelen kommunistiska regimen
definierade sina fiender efter kriterier som klash politik, var ras den primara fientliga
faktorn for den nazistiska regimen vilket foljagtin ledde till att terrorn inom de tva
lagersystemen kom att se annorlunda ut. Den tieftjemanten i 30-generationen formulerar

sig dock lite annorlunda vid atskillnaden av mafiperna. Hon sager att:

"Bade judar och polacker dog i de nazistiska lagtenen nar det galler Gulag sé var det
huvudsakligen den polska intelligentian... dockjagtinte om dar dog flest ryssar eller

polacker i Gulag, men jag &r helt saker p& a@@Dpolacker dog dar®

Detta utlatande ar enligt mig valdigt intressaudtrsE och framst tycker jag mig se ett spar av
den polonisering som Torngvist-Plewa diskuterad&akiryna pekar ut bade judar och
polacker som primara offergrupper for det nazistisigersystemet. Nasta intressanta
fragment i detta uttalande ar att Kataryna franemaen polska intelligentian som
huvudsakliga offer for Gulaglagren, och sedan fkes@&téarka detta genom att upplysa om
20 000 polackers dod inom detta lagersystem (vdken stor missbedémning).

| samband med att de hemligstamplade dokumenté@narele Katynmassakern gjordes
offentliga, bérjade den undangémda historien psigfmlsk media. Enligt Johnsson omkom
ungefar 21 000 polacker under denna massaker et\atk stor del av det polska samhallet har
blivit informerade om genom television, tidningahaadio under de senaste aren. Kanske
kan det vara sa att Kataryna har vantolkat de lariié@ndelserna i Katynskogen, och darfor
relaterar dessa 20 000 dodsoffer till det sovjetigkersystemet istallet.

| 60-generationen var det endast en informantjé)umm papekade att skillnaderna var
dominanta mellan lagren. Till skillnad fran de amthformanterna, sa kunde Lucja tyvarr inte
fora en reflektion kring vilken malgrupp som vainpér for respektive lagersystem da hon
inte hade en aning om proportionerna mellan laggegénas ursprung. Daremot sa

diskuterade hon kvantiteten av lagrens totala sffierma:

3 Intervju med Klaudia, (2013-04-12), s.3.
™ Intervju med Kataryna, (2013-04-11), s.3.
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"Det nazistiska lagersystemet var i alla fall sttéin gulagsystemet, darfor att fler manniskor

dog i de nazistiska koncentrationslagrén.”

Detta uttalande gar inte i linje med vad Applebakmiver — att de olika definitionerna av
sovjetregimens och naziregimens fiender leddattilfler manniskor foll offer for
sovjetregimen. Gulagsystemet var storre an destislza lagersystemet — inte bara pa grund
av den enorma mangden gulagfangar, men aven pd gw8ovjetunionens enorma area. Vi
far dock ta hansyn till att Lucja foddes pa 60+taleh vaxte upp i det kommunistiska
samhallet som praglades av censur, och av ettlatbdgssystem som larde ut en férvrangd
historia dar Sovjetunionen skonmalades, och d&odenunistiska brotten placerades i
skuggan. Detta kan vara anledningen till LucjaaKgda uppfattning kring storleken pa
lagersystemen.

| 90-generationen fanns det tva informanter (Maozih Mikolaj) som pavisade

dominerande skillnader mellan lagren. Dessa infoteragjorde foljande uttalanden:

"I de nazistiska lagren ville man huvudsakligereemtinera folk, dar utférdes framforallt
massmord pa judar och intelligentian [...] Malgrupf@nGulag var huvudsakligen politiska

och ekonomiska motstandare, den polska intelligantien framforallt ryssar®

”[...] m&nga judar dog i de nazistiska koncentratiagsen, inte minst i Auschwitz, medan vem

som helst kunde hamna i Gulag: politiker, brottgin.. vem som helst oavsett nationalitét.”

Dessa uttalanden &r inte bara synonyma med varamndraaven synonyma med de
resonemang som informanterna i 30-generationenuienade. Foljaktligen kan man genom
total granskning av alla informanters utlatandenstatera att judefragan ar den mest
betydelsefulla segregerande faktorn mellan de tigizaskoncentrationslagren och Gulag. En
annan konklusion ar att alla tolv informanter digkar samma faktor, namligen massmorden.
Medan halften av informanterna ser massmorden sojinestallande faktor mellan lagren,
driver den andra halvan en djupare reflektion d@eckdker identifiera skillnader inom samma
faktor.

Andra frekventa resonemang som yttrades undawjornas gang kretsade kring de
olika dodsorsaker och metoder som anvandes i lagéarmajoritet av informanterna (atta
stycken), diskuterade gaskammarna och krematoriel@aazistiska koncentrationslagren,
kontra den Sibiriska kylan som praglade gulaglagimrma mangder lagerfangar gasades

> Intervju med Lucja, (2013-04-19), s.3.
® Intervju med Marcin, (2013-04-10), s.3.
" Intervju med Mikolaj, (2013-04-14), s.4.
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ihjal av nazisterna, medan den sovjetiska terraaegipn ofta deporterade sina fangar till
primitiva lager placerade i fjarran Oster, iblarédanpolcirkeln — isolerade och ogéstvénliga
platser som det var omgjligt att fly ifran.

En annan spannande upptackt jag vill diskutetauéen informant i den yngre
generationen (Mikolaj) pekar pa en specifik skitlmaellan lagren, och sedan gor ett

intressant konstaterande:

"[En annan] skillnad &ar att medicinska experimetidrdes i koncentrationslagren, inte
minst i Auschwitz... det finns dock ingen infornmatiom att nagra experiment utfordes

i Gulag [...] De experiment som utfordes i koncatibnslagren kan aven betraktas

som en positiv aspekt d& medicinen utvecklades\art.”

Det intressanta med detta uttalande ar hur den imfiggananten betraktar de hemska
experiment som utférdes i de nazistiska lagren sagot positivt. Alla informanter i 30-
generationen och 60-generationen kunde endasifidemnegativa aspekter inom lagren.
Detta stodjer enligt mig de resultat som Kwiatkoiwsklovisar i sin forskning om olika
generationers syn pa det (kommunistiska) forflubten menar att den emotionella
installningen till det forflutna skiljer sig mellagenerationerna. Den &aldre generationen som
upplevt de hemskheter som agde rum under andrdskéidet har ett starkare emotionellt
forhallningssatt till det forflutna, medan den yagenerationen, som vaxt upp i ett fredligt
samhalle, har en tendens att vidga sina vyer aeheid mer allsidig reflektion kring det
forflutna.

Mikolajs uttalande frambringar aven en diskussiong vilket lager som egentligen var
varst (vilket i och for sig beror pa vilken malgpugu fragor). Applebaum menar att det ar en
"smaksak” gallande vilket lager som var varst. Vamenar dven Applebaum att fangarna
generellt sett klarade sig battre i Gulag da desav/fall fick privilegier beroende pa hur hart
de hade jobbat — ndgot som inte var pa tal i destisiza koncentrationslagren. Foljaktligen
skulle Gulag kunna betraktas som ett "battre” |&gekoncentrationslagren — vilket Mikolaj
indirekt sager emot genom att pavisa positiva aspeked de nazistiska lagren, och inte

gulaglagren.

8 Intervju med Mikolaj, (2013-04-14), s.4
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3.2 NKVD och Gestapo — regimernas kirurgiska imsgat

30-generationen (4 st}  60-generationen (4{st) &temtionen (4 st)
Likheter (3) | Kondrat, (4) | Lech, Lilka, (3) | Marek, Martyna,
dominerar Kataryna, Lolek, Lucja Marcin,
Kuba
Skillnader (1) | Klaudia (0) (1) Mikolaj
dominerar

Fig. 2: Informanternas svar pa fragan: "Dominerakheter eller skillnader mellan NKVD och

Gestapo?”

Efter en granskning av siffrorna i denna tabell katydligt se att en klar majoritet av
informanterna ar 6éverens om att likheter dominerallan NKVD och Gestapo. | 30-
generationen ar tre informanter (Kondrat, Kuba ldataryna) évertygade om att de
synonyma dragen ar évervagande mellan terroraggraeatEndast en informant (Klaudia) i
denna generation menar att skillnader domine@®-generationen ar siffrorna sjalvklara:
Alla informanter tycker att likheterna dominera@d-generationerna &r siffrorna likadant
fordelade som siffrorna i 30-generationen da tfermanter (Marek, Martyna och Marcin)
menar att likheterna dominerar medan endast emiafiot (Mikolaj) tycker att skillnaderna ar
Overvagande. Efter en sammanstallning av allaitdbrmanters svar kring denna aspekt ar
konklusionen att tio informanter pavisar domindiktaeter mellan terrorapparaterna, medan

endast tva informanter menar att skillnadernadgisst

3.2.1 Dominerande likheter

Bade den sovjetiska och den nazistiska regimemsrigisnnehaller ett kapitel om
blodbesudlade handlingar i form av politiskt vatthderror mot ockuperade landers
civilbefolkning, men aven mot mer specificeradegnapper. Karlsson behandlar just denna
parallell genom att belysa regimernas praktiseravderrorvald mot eventuella hinder som
stod i vagen for regimernas mal. De tre informaragr30-generationen (Kondrat, Kuba och
Kataryna) som resonerade kring dominerande likhmatdlan terrorapparaterna gor en entré i

denna diskussion genom att yttra foljande:
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"De ena och de andra utforde otroligt brutala hiawgdir, de bada anvande sig av tortyr mot de

manniskor som anklagats fér konspirerande aktisit’®

"Enligt mig &r Gestapo och NKVD i princip samma skkan kan se det som tva onda

organisationer [...] Metoderna ar valdigt lika... fiahs saklart skillnader men malet

ar i varje fall det samma, [att eliminera stérantgekt]”®

Aven den sista informanten i denna generation (#aty resonerade pa ett liknande 8ktt.
Dessa polackers uttalanden ar i linje med Karlsgapfattning; att terrorapparaterna (NKVD
och Gestapo) anvandes av brottsregimerna som beetsale och effektiva verktyg for att
eliminera specifika fiender och sprida terror. Awga fyra informanter i 60-generationen
deltar i denna diskussion genom féljande uttalanden

»Jag tycker inte att man kan skilja pa dem [...] §&y NKVD och Gestapo som samma sak.”

"Jag ser inga skillnader, deras metoder var valdigt]...] terrorapparaterna var precis lika

brutala.®

"Ja du vet... de ena var politiska poliser och deawdr politiska poliser. Deras metoder var

valdigt lika tyvarr. Det &r valdigt svart att paged satt skilja mellan dessa terrorapparatér.”

Dessa tre uttalanden ar valdigt lika, den enddnsikden ar att Lech inte riktigt starker sitt
resonemang med motiveringar kring vilka likheter gidler, medan Lilka och Lolek tydligt
pekar ut metoderna som den sammabindande fakteen den fjarde informanten i 60-
generationen (Lucja) understryker att den primararaanflatande faktorn mellan
terrorapparaterna ar de inhumanitdra metoder soamende sig av for att sprida terror och
sakra brottsregimernas makt genom att eliminerarpieila hot® Nagot jag vill tillagga &r att
informanternas svar pa frdgan om terrorapparatgftagir korta, samt saknar utvecklade och
underbyggande motiveringar kring vilka likheter tadtiskt galler, eller en vidareutveckling
kring vilka metoder det handlar om. Denna avsakmnastarkande motiveringar gar aven att
finna de formuleringar som yttrats av informanter@8-generationen. Informanten Martyna

uttryckte sig exempelvis pa féljande satt:

" Intervju med Kondrat, (2013-04-09), s.4.
8 Intervju med Kuba, (2013-04-11), s.3.

8 Intervju med Kataryna, (2013-04-11), s.4.
8 Intervju med Lech, (2013-04-15), s.4.

8 Intervju med Lilka, (2013-04-15), s.3.

8 Intervju med Lolek, (2013-04-17), s.4.

% Intervju med Lucja, (2013-04-19), s.3 f.
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"Likheter dominerar mellan dessa terrorappardter.”

Daremot finns det informanter i 90-generationen g@mmer utvecklade svar. Ett exempel pa
detta ar det uttalande som Marcin formuleradehdarutvecklar sitt stallningstagande genom

att beskriva vilka metoder det faktiskt handlar om:

"De var enligt mig lika brutala nar det galler mé¢o, t ex att man tvingade folk att ata
konstiga saker, eller spikade spikar under deagtar och kladde av dem nakna under forhor

d& det antagligen hade en psykologisk effektepétdlade personerria”

Aven den sista informanten i 90-generationen (Mpsekn papekade dominanta likheter
mellan terrorapparaterna formulerar ett mer utvaaldsonemang genom att belysa
forfoljelser och insamling av information som sygoma metodef®

En slutsats ar att de informanter som tagit stédltill de dominerande likheterna
mellan NKVD och Gestapo framforallt diskuterar detader som apparaterna anvande sig
av, vilket foljaktligen innebar att regimernas filem blev utsatta for samma typ av brutala
behandling (enligt informanterna). Likt fallet mkdncentrationslagren och gulaglagren
tycker jag att man utifran dessa resonemang kaemikappling till Courtois reflektion om

likstallandet mellan de nazistiska och stalinistikotten.

3.2.2 Dominerande skillnader

Minoriteten av informanterna menade att skillnaderar dominanta mellan
terrorapparaterna. Aven dessa informanter resokeray Gestapos och NKVD:s
metodanvandning, men menar att metoderna skilgldibiskillnad fran majoriteten av
informanter som snarare papekade att metodernikatiga. Den enda informanten fran 30-
generationen (Klaudia) som menade att skillnadean@lominanta, uttalade sig pa foljande

satt:

"NKVD var huvudsakligen ute efter den polska irigghtsian och hdgg ofta till under nattetid.

Gestapo var inte lika aktiva pd natterna, utaardéinde sig flitigt av gaturazziot’”

8 Intervju med Martyna, (2013-04-07), s.3.
8 Intervju med Marcin, (2013-04-10), s.3.
8 |ntervju med Marek, (2013-04-07), s.3.
8 Intervju med Klaudia, (2013-04-12), s.4.
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Klaudia bodde pa den vastra sidan av Polen undirasrldskriget, det vill sdga den sidan
som var ockuperad av nazisterna vilket inneb@naithar bevittnat de handlingar som
Gestapo utforde mot civilbefolkningen. Likasa vaaldia bosatt i Polen under de
kommunistiska aren 1948 till 1991, nar NKVD var Higinaktiva. Resonemanget som
Klaudia for kring skillnaden mellan terrorapparates offentlighet kan tyckas forstaerlig da
Sovjetregimen under manga ar foérsokte undangémnbactesom de utsatt den polska
befolkningen for. Det ar darfor inte svart att tarskg att NKVD agerade mer diskret &n vad
Gestapo gjorde. Daremot var NKVD mer offentligttiata under ockupationen 1939 vilket
Klaudia dock inte upplevt — darfor har hon endagifattat "en sida av myntet”.

Aven Mikolaj, den enda informanten p& 90-generaiosom papekade dominanta

likheter mellan terrorapparaterna gjorde ett likttenttalande:

"Man skulle kunna se Gestapo som nazisternas kskadniv, medan NKVD snarare kan
liknas vid en fil, som kraver 6mhet under en pagéewperation. Det jag menar ar att deras
metoder skiljde sig — Gestapo agerade mer offémtigdan NKVD hela tiden arbetade under

tackmantel.®

Monstret i diskussionen kring terrorapparaterngydligt. En stor del av informanterna
diskuterar terrorapparaternas metodanvandning. iifisien menar att likheter dominerar
mellan NKVD och Gestapo da de anvande sig av lideanetoder, medan en minoritet

pavisar motsatsen — att terrorapparaternas mevadalika.

% Intervju med Mikolaj, (2013-04-14), s.5.
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3.3 Stalin och Hitler — De onda "tvillingarna”

30-generationen (4 st}  60-generationen (4{st) &temtionen (4 st)
Likheter (3) | Kataryna, Kuba,| (4) | Lech, Lilka, (2) | Martyna, Marcin
dominerar Klaudia Lolek, Lucja
Skillnader (1) | Kondrat (0) (2) Marek, Mikolaj
dominerar

Fig. 3: Informanternas svar pa fragan: "Dominerakheter eller skillnader mellan Stalin och

Hitler?”

Denna tabell visar klart och tydligt att en storjonidet av informanterna ar évertygade om att
likheter dominerar mellan den nazistiska och dankainistiska diktatorn. 1 30-generationen
ar tre informanter (Kataryna, Kuba och Klaudia) tasslutade vid att ett jamstallande &ar
mojligt mellan Hitler och Stalin, medan endast ’fioimant (Kondrat) tycker att skillnader
dominerar mellan dem. | 60-generationen ar siffor@ldigt tydliga — alla fyra informanter ser
stora likheter mellan diktatorerna. | 90-generaiogr sifforna jamnférdelade da tva
informanter (Martyna och Marcin) papekar att lildramellan Hitler och Stalin dominerar,
och tva av informanterna (Marek och Mikolaj) tycket skillnaderna ar dominanta.
Sammanfattningsvis tycker nio informanter att litdredlominerar mellan terrorapparaterna,

medan endast tre informanter pekar pa domineréakiliieasier.

3.3.1 Dominerande likheter

Den Overvagande delen av de terrordad och inhuéraritrottshandlingar som agde rum
under andra varldskriget genomférdes pa order avatalitéara diktatorer — Josef Stalin och
Adolf Hitler. An idag, cirka 60 &r efter deras nélgnda synkroniserade bortgangar praglas
inte bara historievetenskapen, utan aven utbildssystemet och median av dessa herrars
karaktaristiska handlingar. Men vad tycker egeatligolackerna om dessa diktatorer? Det
ska vi nu fa reda pa genom en inblick i informaméenttalanden om komparationen.

De informanter i 30-generationen som papekadeéeattanns dominanta likheter mellan
ledargestalterna fokuserar till stol del pa en j@ittende komparation mellan de brott som

Stalin och Hitler var ansvariga for:
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"Bade Hitler och Stalin var brottslingar, de halsée som agde rum i de lander som
Hitler ockuperade ar omojliga att beskriva. Ekgget sa visades krigsfilmer pa bio
som skildrade dessa handelser, och det var attdro det man sag. Och vad galler

Stalin... Det var samma sak.”

Denna informant likstéller alltsa Stalins och Higlérott mot manskligheten. Hon har lyckats
skapa sig en bild av de brutaliteter som dgde rodeuden nazistiska ockupationen, bade
genom att sjalv uppleva dem, da hon bodde pa Pelistg sida under andra varldskriget,
och pa grund av att hon sett filmer som illustrel@inhumana forhallandena som den
nazistiska ockupationen bidrog till — sedan plackoa in Stalin under samma "parasoll”.

De resterande tva informanterna i 30-generatigararyna och Kuba) har valdigt
liknande formuleringar. Skillnaden mellan dem &cldatt Kataryna pekar ut den polska
intelligentian som offer for Stalins och Hitlersfakningar®? medan Kuba menar att bada
diktatorerna ville eliminera stérande objekt — athde definierade dessa olikaKuba visar
alltsa en medvetenhet om att Hitler och Stalinsder definierades olika, men den stora
likheten ar massmorden som utforts pa order aattiktrna.

| 60-generationen tyckte alla informanter atj@ttstallande mellan Hitler och Stalin
var mojligt. Dock skiljer sig resonemangen inommgeneration. Tva av informanterna
(Lech och Lucja) menar att massmorden &r den parfigienande faktorn mellan

diktatorerna:

"Den stora likheten mellan Hitler och Stalin &rdétbada var massmérdare [.21]”

"Det finns stora likheter mellan dem, det handilelt enkelt om massmord. Ingen av
dessa herrar hade nagra granser... Det finnspetedlt manga skillnader, de var

likadana.®®

Har kan vi tydligt se att dessa informanters uttdén ar synonyma med varandra. An en
gang gar det att dra en koppling till Courtois gi&attande av skillnaden mellan morden som

genomfordes av den stalinistiska respektive nakstregimen.

L Intervju med Klaudia, (2013-04-12), s.2.
% Intervju med Kataryna, (2013-04-11), s.2.
% Intervju med Kuba, (2013-04-11), s.2.

* Intervju med Lech, (2013-04-15), s.2.

% Intervju med Lucja, (2013-04-19), s.2.
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De tva andra informanterna i 60-generationen, (cLoleh Lilka) definierar dock den

sammansvetsande faktorn mellan Hitler och Staliigieandra termer:

"[...] de bada ville ha absolut makt, vilket man Karbekraftat genom att titta pa hur

manga lander som var under nazistiskt eller komstiskt fortryck.®

"Enligt mig finns det manga likheter mellan Hitlech Stalin. Bada var diktatorer och

stravade efter att forinta andra land&r.”

Dessa informanter menar att bada dessa diktatader étt storhetsvansinne vilket ledde till
att deras krigsforing hade imperialistiska dragt fevanar mig inte att polackerna framhaver
den aggressiva imperialismen som en sammanflafakt mellan diktatorerna, med tanke
pa att det polska samhaéllet flera ganger blev ut$atliktatorernas storhetsvansinne — inte
minst pa grund av Polens geografiska placering.eddén inledande fasen av andra
varldskriget splittrades Polen enligt dverenskons@ela i Ribbentrop-Molotov pakten.
Senare kom Polen att hamna under absolut nazistfskande da Hitler genomforde
Operation Barbarossa — invasionen av Sovjetunid®dad. Invasionen misslyckades dock
vilket ledde till att den roda armén och kommuniséedterigen ockuperade Polen, och
stannade dar fram till 1991.

| 90-generationen var motiven till likheterna raellStalin och Hitler ocksa nyanserade.

Martyna gor i princip samma utlatande som Lechlaetja i 60-generationen gjorde:

"Jag tycker att likheter dominerar mellan dessdaadideer, deras skala av mord var den

samma.*®

Medan Marcin istallet driver ett resonemang somliskwnna tolkas som en kombination

mellan de uttalanden som alla fyra informanter-gé@erationen formulerade:

"Hitler och Stalin ansag att man kan ta allt palpoiark. Deras ideologier ville roja allt

som var i vagen, och geografiskt var polen ievéfir deras mal — medan Stalin ville

réra sig mot véast, s& ville Hitler réra sig nist™*

Detta uttalande tycks fokusera bade pa imperialismmen dven pa de brutala
terrorfunktioner som Stalin och Hitler ansvarade f6

Sammanfattningsvis kan slutsatsen dras att bRldetér och skillnader ar mojliga att

% Intervju med Lolek, (2013-04-17), s.2.

" Intervju med Lilka, (2013-04-15), s.2.

% Intervju med Martyna, (2013-04-07), s.2.
% Intervju med Marcin, (2013-04-10), s.1.
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finna i de uttalanden som formulerades av de inforterna som pavisade dominanta likheter

mellan diktatorerna.

3.3.2 Dominerande skillnader

Karlsson pekade bland annat pa en likhet i relatiamellan kollektivet och en politisk
ledargestalt, i detta fall Hitlers relation till tigska folket och Stalins relation till
sovjetkommunisterna. Den enda informanten i 30-gaitamen som pavisade relevanta och

utmarkande skillnader mellan diktatorerna diskutgrst denna relation:

"Jag ser dem som psykopater och inget annat [..begydelsefull skillnad &r dock att Hitler
enade sitt land, han var en karismatisk persori@@de sitt folk bekvamligheter. Stalin

déaremot forgjorde sitt folk istéllet for att enanae®

Har pekar alltsa Kondrat pa en skillnad, i dendikbom Karlsson redovisar — det vill saga
relationen mellan en ledargestalt och kollektivetressant med detta uttalande &ar dock att
Kondrat framhaver en positiv installning till Hitleoch en mer negativ installning till Stalin.
Det ar ett faktum att Hitler enade sitt land, Igsteblemet med arbetsléshet och utvecklade
Tysklands infrastruktur. Men Stalin drev ett indigiseringsprojekt i Sovjetunionen som
ledde till att landet kom ikapp vastmakterna baktenemiskt och militart — en positiv aspekt
som Kondrat inte yttrar sig om. Detta vill jag kdgpill Martin Malia som ifradgasatte
skillnaden mellan Stalins "faraoniska teknologi'haditlers "industrialiserade forintelse”. Det
ar intressant att Kondrat faktiskt ser positivaekser inom Hitlers handlingar, medan han
endast ser negativt pa Stalins. Kanske kan dettad@eatt polsk media pa senare ar har
praglat den kommunistiska historien mer an denstigska — just for att sanningen bakom
Katynmassakern har yttrats officiellt.

Da alla informanter i 60-generationen pavisadeidama likheter mellan diktatorerna,
sker harnast en redovisning av de uttalanden somuferats av informanterna fran 90-
generationen. Det fanns tva informanter i dennaggion (Marek och Mikolaj) som menade
att skillnaderna var dominanta mellan Stalin octigri Deras motiveringar skiljer sig dock

avsevart:

19 |ntervju med Kondrat, (2013-04-09), s.2.
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"Var fokus for Hitler och Stalins handlingar liggeskiljer sig. Hitler koncentrerade sig
pa det judiska folkslaget, och utférde massmaérdgssa genom koncentrationslager

medan Stalin endast utférde massmord p& dem stentjellt kunde hota honom

Aven detta uttalande, likt flera andra kring deaspekt, handlar om Stalins och Hitlers
massmord. Dock menar Marek att massmorden skiigdemed tanke pa att diktatorerna
definierade sina motstandare efter olika kritedetta uttalande gar att relatera till det som
Karlsson formulerade — om ideologiernas olika deéin av fiender (Aven Applebaum
diskuterar detta). Ideologiernas fiender definietask efter Hitlers och Stalins riktlinjer, da
diktatorerna foresprakar respektive ideologi. Hjtem foresprakade nazismen definierade
huvudsakligen sina fiender efter termen "ras” meftalin snarare definierade sina fiender
efter termen "klass”. Foljaktligen blev judarna dgemmara fienden for Hitler, medan de rika,
sa som kulakerna eller den polska 6verklassen smmegligerade jamstalldhetsfaktorn i den
kommunistiska ideologin, utgjorde den huvudsakfigaden for Stalin. Det sista komparativa

uttalandet mellan diktatorerna formulerades av Néiko

"Jag tycker att Hitler var en intelligent persoanphvar en karismatisk individ med tanke
pa att han 6vertalade en stor folkmassa att fdjgom och den politik som han foresprakade

[...] Stalin tog daremot makten med vald, och ansig av terror mot det egna folkét”

Detta uttalande ar valdigt likt det som Kondra@igenerationen formulerade. Bada dessa
informanter tycker att Hitler var en karismatisksmn, och bada tittar pa Stalin med negativa
glaségon. Detta ar enligt mig inte i linje med Ktkawskis generationsstudie. Enligt
Kwiatkowski har den yngre generationen en battrméga att granska det forflutna ur ett
vidgat och neutralt perspektiv, men faktum ar attdoKondrat fran 30-generationen, och
Mikolaj fran 90-generationen formulerade identisik@mlanden — bada sag en positiv egenskap
hos Hitler, men inte hos Stalin.

Efter en analys av informanternas uttalanden Katadin och Hitler kan slutsatsen dras
att resonemangen &r valdigt nyanserade — att &kloeh skillnader kan identifieras bade

inom, och mellan generationerna.

1 Intervju med Marek, (2013-04-07), s.2.
192 |ntervju med Mikolaj, (2013-04-14), s.2.
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3.4 Kommunism och nazism — de totalitara ideologier

30-generationen (4 st}  60-generationen (4{st) &temtionen (4 st)

Likheter (3) | Kondrat, (2) | Lilka, Lolek (1)| Marcin
dominerar Kataryna, Kuba

Skillnader (1) | Klaudia (2) | Lech, Lucja (3) Marek, Martyna,
dominerar Mikolaj

Fig. 4: Informanternas svar pa fragan: DominerakHeter eller skillnader mellan kommunismen och

nazismen (ideologier, politiska rorelser, partiestostater)?

Denna tabell pekar pa att halften av informantg@ddsar dominanta likheter mellan
ideologierna, och att halften pavisar dominerarkénader. | 30-generationen tycker
majoriteten av informanterna (Kondrat, Kataryna Kciba) att likheter dominerar mellan
Kommunismen och Nazismen, medan endast en infor(i#aidia) menar att skillnaderna ar
dominanta. | 60-generationen ar asikterna jamféubkel da tva informanter (Lilka och Lolek)
menar att likheter dominerar mellan ideologiernaden de andra tva informanterna (Lech
och Lucja) menar att skillnader dominerar mellamde90-generationen &r det endast en
informant (Marcin) som menar att likheter dominereellan Kommunismen och Nazismen,
medan majoriteten av informanterna i denna germerdarek, Martyna och Mikolaj) menar

att ideologierna ar mgjliga att jamstalla.

3.4.1 Dominerande likheter

Kommunismen och nazismen &ar tva ideologier somi s@mtrum fér den terrorhistoria som
karaktariserar en stor del av 1900-talet. Dess&ie@logier hade en forodande effekt pa
framforallt det europeiska samhallet vars kollektiminne &n idag praglas av de brott mot
manskligheten som regimerna utférde. Kommunismraziism har blivit centrala begrepp i
den historievetenskapliga diskussionen kring idefgtmoral och andra existentiella
vardegrundsfragor. Ett polskt perspektiv pa komjgaman mellan dessa ideologier ar av
relevans da det polska samhallet kanske paverkatsimnagot annat samhaélle av den
kommunistiska och nazistiska regimens ogérningar.

De uttalanden som informanterna i 30-generatigkemdrat, Kataryna och Kuba)
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formulerade ar valdigt synonyma, och pekar huvulitgak pa regimernas brott mot

manskligheten:

"Jag tycker att nazism och kommunism praktisketdg samma sak... vilket jag grundar pa att

bada systemen &r brottsligd>”
"Likheterna mellan dessa ideologier &r att de tgidk pa lik for att nd sitt maf®

Aven den tredje informanten (Kataryna) som uttrylitteter som dominerande mellan
ideologierna har en liknande formulering. Hon meatardeologierna ledde till samma sak,
det vill sdga en eliminering av en stor skara mskon Sedan séager hon uttryckligen att hon
inte kan identifiera nagra skillnader mellan idepéona. Det &r inte sa svart att forsta varfor
informanterna fran 30-generationen pekar ut biigtisten som den priméara férenande
faktorn mellan ideologierna pa grund av att de eypgé den terror som ideologierna
frambringade. Dessa informanter reflekterar intackwilken malgruppen var for ideologierna
terrorhandlingar, trots att den nazistiska idealatgfinierade sina motstandare efter ras,
medan den kommunistiska snarare var universells®ettalanden pekar aven pa att
informanterna ar medvetna om den kommunistiskarregs brottslighet, trots att den
sovjetiska ledningen under manga ar forsokte dfidjarott som forévades under ockuperade
nationerna. De informanter i 60-generationen (Likh Lolek) som papekade att likheterna

var dominanta mellan ideologierna gér liknandelattden:

"Jag tycker att dessa ideologier ar valdigt likaent ut sagt samma sak, jag ser inga

skillnader alls. Inom bada systemen handlad@eubeatt forgora sitt eget folk och aven

den polska nationen, det vill sdga var kultur.r.iméelligentia...”

Skillnaden mellan Lilkas resonemang och de uttadargbm informanterna i 30-generationen
gjorde ar att Lilka specificerar malgrupperna fénckommunistiska och den nazistiska
ideologin. Har skonjs nagon form av identitetsskaj@asa Lilka pekar ut det polska
kollektivet som offergrupp for ideologierna. Demdaa informanten i 60-generationen
(Lolek) som diskuterade dominanta likheter melideoiogierna hade svart att formulera
nagot stadigt resonemang:

193 Intervju med Kondrat, (2013-04-09), s.5.
1% ntervju med Kuba, (2013-01-11), s.5.
1% Intervju med Lilka, (2013-04-15), s.5.
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"Det ar valdigt lika ideologier, bara det att mamvande sig av olika metoder for att
inféra dessa ideologiska system... eller? Det arjagdror i alla fall [...] dock anser

jag att nazismen &r mycket varre &n kommunism&n.”

Detta uttalande ar aningen motsagelsefullt, daK filest papekar att ideologierna ar valdigt
lika, och sedan endast redovisar skillnader. Die¢ssanta med detta uttalande ar dock att han
anser nazismen som en mer brutal ideologi an korremam. Detta kan bero pa att Lolek
vuxit upp i det kommunistiska Polen dar kommunisrgkmifierats, och dar de nazistiska
brotten har statt i fokus for utbildningssystemet.

Endast en informant i 90-generationen (Marcinktgatt likheterna var dominanta
mellan ideologierna. Hans resonemang ar valdigdikuttalande som informanterna i 30-

generationen formulerade — om att terrorn utgorsenmansvetsande faktorn:

"Jag tycker dock att likheter dominerar mellan d@esgologier [...] de ville eliminera

politiska hinder **’

3.4.2 Dominerande skillnader

| 30-generationen var det endast en informant (#iEBusom uttalade sig som dominanta
skillnader mellan ideologierna. Hon grundar sittamemang pa realhistoriska grunder, genom

foljande uttalande:

"Nazismen varade en kort period men var extrergteggiv, manga manniskor dog pa grund av
den ideologin. Kommunismen varade daremot myiéiegre, och mérdade inte méanniskor lika

effektivt som nazismen gjorde. Jag tycker att kmmismen var mycket varre just pa grund av

att den varade langre, dessutom hade kommuraskemtroll dver det polska

handelssystemet®

Detta uttalande visar att Klaudia, likt de andrf@imanterna i 30-generationen, resonerar
kring de mord som genererades av ideologiernaseagiga terrorpolitik. Dock menar hon att
mordfrekvensen skiljer sig pa grund av ideologisralika aktivitetsperiod — medan nazismen
foll 1945, holl kommunismen fast i det polska saligtdned ett jarngrepp fram till 1991. Ett

annat intressant faktum med Klaudias uttalandaiahbn pekar ut kommunismen som en

1% Intervju med Lolek, (2013-04-17), s.5.
197 Intervju med Marcin, (2013-04-10), s.1 f.
198 |ntervju med Klaudia, (2013-04-12), s.4 f.
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varre ideologi an nazismen. Detta trots att hortevéipp pa den véastra sidan som ockuperades
av nazisterna. Detta kan bero pa att hon upple@de Hen nazistiska och den kommunistiska
terrorn, dock paverkades hon mer av det kommukéasfisrtrycket som ju paverkade hela det
polska samhallet genom en strikt kontroll av ddsk@ handelssystemet i flera ar. Klaudia
berattar sedan vidare om hur svar fattigdomen oclyérn var, och att polackerna med jamna
mellanrum fick ett begransat antal med specifikgéa, som man kunde lamna in for att fa
mat eller klader — strategisk ransonering var balgefullt for 6verlevnaden.

De tva informanter i 60-generationen (Lech ochjaysom menade att skillnaderna

var dominanta mellan ideologierna, uttryckte valdigfusa resonemang:

"[...] jag tycker att nazismen och kommunismen &r Itelt olika ideologier, daremot
tycker jag att de leder till samma sak, alltsdillintetgéra manniskan. Bada dessa ideologier

lutar sig p& brott™°

Denna informant gor forst ett stallningstagandeogeatt skilja pa ideologierna, men sedan
diskuterar han endast likheter mellan dem, vilkeigé mig blir motsagelsefullt. Den andra
informanten i denna generation har valdigt svarswdra pa fragan, men gor anda ett
stallningstagande:

"[...] jag k&nner nagon form av distans till bAdaskeideologier och kan pa nagot vis
inte svara pa denna fraga tyvarr [...] jag kannigrigenmurad, men enligt mig ar

kommunismen i alla fall mycket battre &n nazisriiéh

Likt flera andra informanter i 60-generationen nrelnacja att kommunismen &ar battre an
nazismen — dock definierar hon inte i vilket avskedet galler. Jag tror dock att hon syftar pa
ideologiernas brottsliga drag, med tanke pa ath @nom vaxte upp i det kommunistiska
samhallet som flitigt framhavde nazisternas brait manskligheten genom medierna och
utbildningssystemet. Detta uttalande kan aven lagpiill den generationsmodell som
Karlsson diskuterar, dar den andra generationdet(a fall 60-generationen) som vaxt upp i
ett samhalle praglat av censur och tabun kringudisilonstematiken, distanserar sig till det
forflutna, och istéllet fokuserar pa framtiden @tbruppbyggnaden av samhallet.

| 90-generationen tyckte majoriteten av informamaeatt ideologierna skiljer sig. Tva
av dessa informanter (Martyna och Mikolaj) formaldiknande uttalanden:

19 ntervju med Lech, (2013-04-15), s.4.
10 ntervju med Lucja, (2013-04-19), s.4.
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"Nar det handlar om den kommunistiska ideologityséer jag att den verkar attraktiv, for den
stravar efter jamlikhet. Men i praktiken sa furagke inte kommunismen speciellt bra. Nar det

handlar om den nazistiska ideologin s tyckemjagen &r lite... onormal™

"Jag har faktiskt svart att svara pa denna fraghrjar det galler kommunismen sa ar jag
neutralt installd till den ideologin, for teorsit satt sa finns det en majlighet att modifiera
kommunismen vilket skulle resultera i en bra Idgh men jag ar inte saker pa om jag kan saga

samma sak om nazismeh?’

Bada dessa informanter smutskastar nazismen, mearratt kommunismen ar en ideologi
med potentiella positiva drag. Martyna har en posisstallning till specifika drag inom
kommunismen, medan Mikolaj framhéaver en neutrgbiiriing. Liknande resonemang gar
inte att finna i de uttalanden som informanterda &ldre generationerna formulerat, vilket
(aven har) kan kopplas till Kwiatkowskis teori om olika generationernas emotionella
installning och reflektiva formaga kring det fotiha. Bade Martyna och Mikolaj ser
potentiella aspekter inom kommunismen medan infateraa fran de aldre generationerna
endast har yttrat en negativ installning till dpedfika ideologin.

Den tredje informanten i 90-generationen (Marekhar att skillnaderna mellan
ideologierna dominerar pa grund av att Hitler otili8 anvande sig av olika metoder for att
underkuva sig frammande nationer. Han resonemadgckrbristfalligt da han inte diskuterar
vilka metoder det handlar om. Faktum &r att detélénformanterna hade svart att resonera
kring fragestallningen om ideologierna vilket skukunna bero pa fragans abstraktionsniva i
forhallande till de andra fragorna. Utan en grumpétmpetens kring de ideologiska

systemens rétter och karaktaristiska drag ar diet st genomfora en djupgaende reflektion.

3.5 Teoretiska anknytningar

Ovan redovisade och analyserade intervjusvar aigaila de specifika aspekterna som jag
valt att behandla har en plats i den polska hiskaituren. | detta avsnitt gors vidare en
systematisk koppling mellan informanternas uttatamach de bruk av historia som anvands
inom en historiekultur for att tillfredsstélla sfféda syften och behov. Da kallmaterialet har
varit extremt omfattande och av en abstrakt karaktr en identifikation av olika

historiebruk varit komplicerad. Efter en noggramargking har dock en del historiebruk

1 Intervju med Martyna, (2013-04-07), s.3.
12 Intervju med Mikolaj, (2013-04-14), s.5.
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utkristalliserats. De historiebruk som jag har mekammer att relatera informanternas
resonemang till &r de av icke vetenskaplig karaktér existentiella, det moraliska, det
ideologiska, det politiska, och det som Karlssoltekaicke-bruket” av historia.

Det existentiella historiebruket handlar, som néamman, om att minnas delar av
historien for att kédnna en orientering eller forang i tillvaron. Detta historiebruk har
framforallt varit tydligt i de uttalanden som infoanterna fran 30-generationen formulerade
da de ofta fokuserade sina svar kring det polskehédlet. Vidare starker garna informanterna
fran denna generation sina resonemang genom éttdoem handelser som de sjalva upplevt.
Flera informanter kdnde dessutom igen de aspeterdsskuterades under intervjuernas
gang, vilket tyder pa ett existentiellt historiekru

Det ideologiska historiebruket handlar om att skasta eller legitimera en specifik
ideologi genom att relatera den till forgdngna tedser. Detta historiebruk var tydligt inom
varje generation, inte minst i diskussionen om klammunistiska och den nazistiska
ideologin. Flera informanter associerade dessdadesixa system till brott mot
manskligheten, och framhavde en tydlig negativéihsing.

Innan nagon vidare reflektion gors kring Karlsstypologi, vill jag referera till den
generationsmodell som han diskuterited folkmord i fokussamtEuropeiska méten med
historien.Har vill jag vara tydlig med att skilja pa Karlssohistoriebrukstypologi och
Karlssons generationsmodell. Generationsmodelladlag som namnts tidigare, om hur tre
olika generationer bearbetar det forflutna, ockavilaktorer som paverkar denna bearbetning.
Han menar att den aldsta generationen (30-geneeafjcom sjalva varit utsatta for, eller
vittnat 1900-talets hemskheter véljer fortiga dds#adelser pa grund av obegripligheten av
vad som har hant. Liknande forklaringar gar athdim de uttalanden som mina informanter

fran 30-generationen formulerade:

"Jag ville inte beratta for min dotter om de henetieh jag hade skadat... ett barn ska

inte behdva héra om s&dana tragedigr.”
»Jag har svért att uttala mig om denna fraga...ndags inte... Jag vill inte minnas™*

Dessa informanters uttalanden gar inte bara i timgel Karlssons generationsmodell — det gar
aven att skonja ett historiebruk. Vi ser tydligt@tanstaende formuleringar tyder pa en
fortrangning av de katastrofala handelser som Ké&ckear 1900-talet, vilket foljaktligen

tyder pa ett icke-bruk av historia.

3 Intervju med Kondrat, (2013-04-09), s.5.
4 |ntervju med Kataryna, (2013-04-11), s.5.
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Enligt generationsmodellen leder detta till ath @adra generationens (60-
generationen) historiekompetens far lida. Delsmédj av att 30-generationen inte delar med
sig av sina erfarenheter, dels pa grund av atadedxt upp och uppfostrats i ett samhalle
med ett manipulerat utbildningssystem, och massarsain praglats av stradng censur. Detta
leder i sin tur till att de flesta polackerna iné@+generationen snarare fokuserar pa framtiden
genom att engagera sig i en ateruppbyggnad av $i@mhaagot som speglas i de uttalanden
som informanterna fran denna generation formul&lata av dessa informanter yttrade
nagon form av psykologisk forsvarsmekanism i bogarnntervjuerna genom att exempelvis

saga:

"Jag visste inte om det da... jag bara hérde om dag.kan saga sahar; du vet, det
handlar inte om det att jag inte ar en polack; jag identifierar mig pa nagot satt inte

med den historien:*
"Jag kanner en distans till dessa ideologier, k@rhp& négot vis inte svara pa din frAja.”

Aven dessa uttalanden legitimerar Karlssons geonesahodell, men dven den typologi som
Karlsson formulerat. Det gar framforallt att skosjaicke-bruk av historien da bada dessa
informanter uttryckligen menar att de inte kann&gan djup relation till det nazistiska och
kommunistiska forflutna — och darmed har de svnittala sig. Detta ar ocksa ett exempel
pa hur ett historiskt fenomen i vissa fall intepéats i den nationella historiekulturen.

Enligt generationsmodellen tenderar den tredjeggionen (90-generation) till att
aterupptacka det forflutna, och restaurera histogienom att fraga sina farfader vad de gjorde
under andra varldskriget. Detta kan bero pa atbhieimnet inom dagens utbildningssystem
flitigt undervisar om de brutala handelser som klimmunistiska och nazistiska regimen
ansvarat for, inte minst i det polska samhaéllet amen stark och specifik historiekultur.
Aven detta tredje steg i generationsmodellen fgititeerats genom informanternas

uttalanden:
"Jag kan bara berétta fér dig, vad min mormor hadgt fér mig™*’

"Jag vet inte om det intresserar dig... men min nwrberattade en gang att [. 2}

15 Intervju med Lilka, (2013-04-15), s.2.
1% |ntervju med Lucja, (2013-04-19), s.4.
17 Intervju med Marek, (2013-04-07), s.2 f.
18 |ntervju med Martyna, (2013-04-07), s.2.
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Karlsson menar att det moraliska historiebrukedteamom en restaurering och gransking av
en bortglomd historia. Enligt mig ar ovanstaendelahden ett bra exempel pa just det
moraliska historiebruket da den yngre generatiorstaurerar historien genom att fraga sina
farfader om specifika handelser som de sedan [mntgangt. En bortglomd historia vacks till
liv igen. Ett intressant uttalande som en informa&@t-generationen formulerade, visar dven

vilket historiebruk som det polska samhallet kansigglas mest av:

"Som polsk invanare ar jag trott pa historien, stémdigt diskuteras i det polska samhallet.
De polska politikerna manglar hela tiden detléirfa, istallet for att fokusera pa framtiden [...]

enligt mig har de gjort en cirkus av det hefd.”

Har ser vi ett tydligt exempel pa hur ett politisistoriebruk pa statlig niva kan leda till ett
icke-bruk av historia bland individerna i den yngenerationen. Det &r inte sa svart att forsta
varfor Martyna uttrycker denna frustration da Psledést storsta parti, PiS (Prawo i
Sprawiedliwosc - Lag och réttvisdjiver en antikommunistisk politik. Efter en graimskav
PiS partiprogram kan man lasa att de stravar aftdyygga ett demokratiskt Polen, och
évervinna det kommunistiska forfluti&

Det bor aven tillaggas att en stor skara pols&adeiitiker och militar intelligentia
omkom i en flygolycka 2010 pa vag till staden Smelefor att hedra de officerare som
mordats under Katynmassakefhl samband med denna tragedi exploderade hetsiga
mediedebatter dar inte bara olyckan stod i foktem) @ven det historiska fragmentet —
massmorden i Katynskogen. Detta ar ett exempelpéarhnhistorisk produkt
(Katynmassakern), har restaurerats och skrivitglan polska historiekulturen.
Mediedebatten har bidragit till att manga polackem under lang tid levt i ett samhalle som
lart ut en frovrangd historia, plotsligt lar sigstdrien pa nytt. Men den langa mediedebatten
bidrar ocksa till att manga polacker helt enkaéitttrar pa historien, s& som informanten
Martyna.

Vidare vill jag papeka att de historiebruk jag heftekterat kring inte ar permanenta
och absoluta inom de generationsgrupper som raegezse mitt urval. Alla informanter har
inte uttalat sig likadant — det gar saledes intg@ta en generaliserad koppling mellan ett

specifikt historiebruk och en generation av polacke ovan redovisade citaten valdes som

19 |ntervju med Martyna, (2013-04-07), s.5.

120 pis partiprogram fr&n 2011, s.6. http://www.pig.pt/dokumenty.php?s=partia&iddoc=157 (bestktes3201
04-29).

121 hitp://www.tvn24.pl/raporty/katastrofa-smolensi@§Zbesoktes 2013-05-15).
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ett forsok till en parallell reflektion kring Kadens generationsmodell, och

historiebrukstypologi.
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4. Avslutande diskussion

Denna uppsats utgor ett eget kapitel inom den &watsiella forskningen om komparationen
mellan kommunism och nazism — med de polska réstiokus. Efter en analys av det
muntliga kallmaterialet &r konklusionen att polackes uttalanden inte gar att ordna i ett
monotont och ratlinjigt system. Det finns en levaimistorisk tradition i det polska samhallet
dar det kollektiva minnet préaglas av en medvetéation till ett smartsamt forflutet, vilket
genomsyrar alla tre generationerna. Polackerndifaar sig med offrets roll, och ser
negativt pa nazismen och kommunismen, vilket intevart att forsta med tanke pa det polska
samhaéllets infekterade relation till brottsregingerbBock visar analysen att en djupare
reflektion kring det smartsamma forflutna kan liknad ett mangnyanserat spektrum av
resonemang och tolkningar. Nar vi staller kommumisroredvid nazismen blir den polska
reflektionen helt plotsligt mer komplicerad — vitkie genomgaende inom alla tre
generationerna.

Det kravs dock en mer djupgaende reflektion, ot minst en gedigen forstaelse och
kompetens kring den katastrofhistoria som det @otskmhallet ar lankat till, for att forsta vad
de mangskiftande resonemangen beror pa. Det pséskhallet har under det senaste seklet
genomgatt omfattande och dynamiska forandringaet/har gjort det svart for polackerna att
bearbeta minnet av det forflutna. | samband medMwelRibbentroppakten klovs det polska
samhallet mellan tva terrorregimer — alla poladia féljaktligen inte uppleva samma
ockupation. Denna territoriella splittring lade gden for det polska samhallets kluvna
tolkningar av det forflutna. | en efterhistoriskritext har 30-generationen tva val; antingen att
dela med sig av sina tolkningar eller, som Karlgsépekade, fortranga och forsumma de
hemska upplevelserna som vacker smarta — vilkepkoerar dialogen mellan
generationerna.

De mangnyanserade tolkningarna kan aven berorp&atemunistiska regimens
stranga kontroll 6ver det polska utbildningsystemeh den polska massmedian. Den
sovjetkommunistiska ledningen var, som namnts éidigunder manga ar noga med att
fortiga sin relation till 1900-talets katastroftugt vilket sjalvklart ger avtryck i det polska
kollektivets tolkningar. Under aren av kommunistifiktryck formades den polska nationella
historiekulturen av den sovjetkommunistiska ledemgMoskva. Den svenska historikern,
Barbara Torngvist-Plewa diskuterade denna sovjetjade "polonisering”, eller snarare
nationalisering av historiska handelser — detsétja hur specifika historiska fragment

(framforallt relaterade till de nazistiska och koonmmstiska brotten) kom att modifieras och
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fargas av det polska nationella sammanhanget (Sovadunder kommunistisk kontroll).
Denna manipulation ledde till ett icke-bruk av d@mmunistiska historien.

Under senare ar har den polska historiekulturek denomgatt en dynamisk
utveckling. Detta beror pa att en stor del av ddska kollektivet praglas av en
antikommunistisk politik som partiet PiS foresprdkalket paverkar polackernas bearbetning
och tolkning av det forflutna. Det finns &ven er&igan efter att identifiera, och reflektera
kring den kommunistiska regimens brott mot mansidign — en uppgift som drivs av IPN
(Instytut Pamieci Narodowej — Institutionen for detionella minnet) vilket successivt har
lett till en rattfardigande aterupptackt av deflfdna. | manga ar stod de nazistiska brotten i
centrum for den polska historiekulturen men sedaredunionens fall har flera stalinistiska
brott infogats och bearbetats i denna kultur. Demtaunistiska historien har restaurerats och
brukas nu i den polska historiekulturen, parallelitd det nazistiska forflutna. Det bor dock
papekas att PiS och IPN i stor grad anvander sigtauolitiskt historiebruk, vilket bor
betraktas som en ytterst tendentids anvandningsdorien.

Har kommer vi in pa den kanske mest omdebattefeddern i historievetenskaplig
forskning, namligen historien som subjekt. Hur drign halls vid liv och tolkas avgors av
specifika formedlare av historien, sa som medietieballer historiebocker (bade pa
grundskoleniva och mer akademisk niva). Dessa fdlane &r konstruerade av subjekt, det
vill saga individer som formulerar sina tolkningar det forflutna (exempelvis historiker).
Flera bocker i det polska samhéllet &r dessutofattade av historiens vinnare, det vill saga
antikommunister eller antinazister. Det kan ockaddia om forfattare som dyrkar dessa
brottsregimer. Detta skapar ett problem nar demeyggnerationen vill lara sig historien,
vilket den kan gora pa tva satt; antingen genortéaé en bok (alternativt granska ett
monument, eller se en dokumentar), eller genorfrdga ett vittne till historien (om denne
ens vill diskutera det forflutna). Oavsett vad gegre individen véljer att géra, kommer den
inhamtade kunskapen att grundas pa en subjekknitg) av det forflutna. Kunskap ar
dessutom individuellt, vad du vill lara dig och véwl intresserar dig av ar en personlig faktor.
Det gar darfor inte att se generationerna som kaenheter, da alla individer inom varje
generation har olika intresse for historia. Deftagdar sig foljaktligen i historiekulturen, det
vill sédga vilken historia som faktiskt bearbetaara specifika grupper i det polska samhaéllet,
men aven hur historien brukas. Alla dessa forktgar och manga fler ar en anledning till att
det forflutna utgor en svartolkad och komplex disien for polackerna, vilket ar en
utmaning for det polska samhallets kollektiva minit ta hansyn till &r dock att denna

forskning ar grundad pa ett tamligen begransatiditrial — kanske hade en mer omfattande
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studie kunnat leda till ett annorlunda svar.

Utifran de svar som jag analyserat, kan dennaatpjietraktas som ett bevis pa att
historieforskare borde engagera sig i en mer dygagde komparativ forskning kring nazism
och kommunism. Detta pa grund av att polackernas'sar visat sig valdigt nyanserade — det
finns ingen djupgaende éverenskommelse och frailitférgen etablerad sanning i det polska
samhallet. Att féormedla och bearbeta en feltolksthia kan dessutom leda till en odling av
negativa uppfattningar i ett samhalle, och i vafallzen mer eller mindre omfattande konflikt
grundad pa falska belagg.

Som forslag pa vidare forskning har jag en helidigr som ar synonyma med min
studie, och som foljaktligen ryms under ramen figialhistorisk forskning, s& som minnes-
eller kulturstudier. Sokarljuset borde enligt mikfais mot andra grupper, s& som ukrainare,
tyskar eller ryssar, som alla pa ett eller anntitzszopplade till andra varldskrigets handelser
— vilka historiska fragment och uppfattningar besals av kollektivet i dessa lander? Gar det
att se ett tydligt monster eller skiljer sig hisédwulturen inom dessa lander?

Det skulle dven vara spannande att utfora entiteatudie pa polacker bosatta i ett
annat land, sa som exempelvis Sverige. Paverkas getacker av den lokala
historiekulturen? Eller ar deras forestallningangrdet forflutna synonyma med det polska
kollektivets?

Ovanstaende fragestallningar har tyvarr inte kunyramas inom ramen for denna
studie, utan aterstar for andra forskare att besvat skriva in nazism och kommunism i en
sammanflatad beréttelse kraver en bredare histdtigkll analys och framférallt, som
namnts tidigare, ett samarbete mellan forskaredti&a nationer. Denna uppsats utgor endast
ett litet fragment i den kontroversiella forsknimgaing nazism och kommunism som

jamforelseobjekt.
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6. Bilagor

6.1 Bilaga 1 (svenska)

Intyg

Detta intyg amnar faststalla huruvida allt inh&nmtatterial (anteckningar, e-post eller
ljudinspelningar) som undertecknad har yttrat sigder denna studie om polackers syn pa
olika aspekter av kommunism och nazism, far anvéiastaMarkus Luczak i forskningssyfte.

Det ovanstaende specificerade materialet kommairkitteras och forbli i forskarens dgo och
kommer endast att utnyttjas av andra personer dornianten har nedan har gett sitt
godkannande.

Om informanten vill behalla sin anonymitet kommettd att respekteras. Om sadant ar fallet
kommer informantens namn inte att lamnas ut, metemadet kommer att anvandas i studien.

Harmed intygar jag:

o Att allt material far anvandas av Markus Luczakriskningssyfte.
o Att allt material far anvandas av andra forskare.

o Att allt material far publiceras och anvandas dnlayyanstdende sa lange min
anonymitet bibehalles.

DaAtUM e O e e e e e s
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6.2 Bilaga 2 (svenska)

Intervjuguide

Denna intervju avser att kartlagga hur olika getienar av polacker ser pa specifika aspekter

inom kommunism och nazism (ideologierna, diktataaeockupationerna av Polen ar 1939,

lagren och terrorapparaterna) och kommer att utgtinaden for det analytiska avsnittet i min

kandidatuppsats i historia. Fragorna nedan &araittid klart avskilda vilket kan leda till att

svaren gar in i varandra.

Inledande personliga fragor till polacker fodda Q-28let:

1)
2)
3)

4)

Var bodde du under den inledande fasen av andidskéget?

Flyttade du nagon gang under andra varldskriget?

Har nagon nara slakting eller annan betydelsetri$gn till dig omkommit i
anknytning till andra varldskriget?

Har nagon nara slakting eller annan betydelsetri$gn omkommit under med de

kommunistiska aren?

Inledande personliga fragor till polacker foddal9&0-talet:

1)
2)
3)
4)

Var bodde dina foraldrar under den inledande fasesindra varldskriget?

Flyttade dina foraldrar ndgon gang under andraigériget?

Flyttade dina foraldrar ndgon gang under de komstiskia aren?

Har nagon nara slakting eller annan betydelsetri$gn till dig omkommit under de

kommunistiska aren?

Inledande personliga fragor till polacker foddal9&0-talet:

1)
2)
3)
4)
5)

Var bodde dina far- och morforaldrar under andrédgériget?

Var bodde dina féraldrar under de kommunistiska@re

Flyttade dina far- och morforaldrar ndgon gang uradhelra varldskriget?

Flyttade dina foraldrar ndgon gang under de komstiskia aren?

Har nagon nara slakting eller annan betydelsetri$gn till dig omkommit under de

kommunistiska aren?
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Huvudfragor till varje generation (fas 1):
1) Hur ser du pa Adolf Hitler respektive Josef St@diom maktutdvare)?

Foljdfragor: Varfor? Dominerar skillnader ellertikter mellan dessa? Vilka skillnader
och/eller likheter kan du identifiera? Kan du idéeta nagra positiva aspekter hos dessa

diktarorer? Vilken diktator var varst? Varfor?
2) Hur ser du pa den nazityska respektive den sokgtiskupationen?

Foljdfragor: Varfor? Dominerar skillnader ellertikter mellan dessa? Vilka skillnader
och/eller likheter kan du identifiera? Kan du idfieta nagra positiva aspekter inom dessa

ockupationer? Vilken ockupation var varst? Varfor?

3) Hur ser du pa de nazistiska koncentrationslagrepeidive de sovjetiska arbetslagren
(Gulag)?

Foljdfragor: Varfor? Dominerar skillnader ellertikter mellan dessa? Vilka skillnader
och/eller likheter kan du identifiera? Kan du idéeta nagra positiva aspekter inom dessa

lager? Vilket lager var varst? Varfor?

4) Hur ser du pa den nazistiska terrorapparaten, Gestaspektive den sovjetiska

terrorapparaten, Folkkommissariatet for inrikeshde:n (NKVD)?

Foljidfragor: Varfor? Dominerar skillnader ellerhigter mellan dessa? Vilka skillnader
och/eller likheter kan du identifiera? Kan du idfieta nagra positiva aspekter inom dessa

terrorapparater? Vilken terrorapparat var varstfora

5) Hur ser du pa nazism respektive kommunism (somagdéesr, politiska rorelser,

partier och stater)?

Foljdfragor: Varfor? Dominerar skillnader eller tikter mellan dessa? Vilka skillnader och
likheter kan du identifiera? Kan du identifiera redgositiva aspekter inom dessa ideologier?

Vilken ideologi var varst? Varfor?
6) Hur ser du pa Tyskland respektive Ryssland idag?

Foljdfragor: Varfor?
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Huvudfragor till varje generation (fas 2):

1) Vad kanner du nar du hor ordet "Molotov-Ribbentraien”?
Vad tanker du pa nar du hor ordet "Molotov Ribbeppakten”?

2) Vad kénner du néar du hér ordet "Warszawaupproret™?

Vad tanker du nar du hor ordet "Warszawaupproret™?

3) Vad kénner du néar du hér ordet "Poznanupproret™?

Vad tanker du néar du hér ordet "Poznanupproret™?

4) Vad k&nner du nér du hor ordet "Katynmassakern”?

Vad tanker du pa nar du hor ordet "Katynmassakern”?

5) Vad kanner du nér du hor ordet "Auschwitz”?
Vad tanker du nar du hor ordet "Auschwitz”?
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