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Abstract

This bachelor thesis is based on two American legal cases concerning the issue of
abortion. The first one is the case of Roe v. Wade, which grants the woman the
constitutional right to terminate her pregnancy. The second one, Beal v. Doe gives
the states the right to choose not to finance abortions. This is where I found my
problem. Since Roe v. Wade and Doe v. Beal can be said to stand in opposition to
each other. To examine this potential conflict the methods concept analysis
(begreppsanalys), “idea criticism” (idékritik) and compatibility analysis
(forenlighetsanalys) is used. These methods are all part of the “idea analytical”
study. The concept analysis clarifies concepts and values that are represented in
the court proceedings of each case. Through “idea criticism” each case is tested by
logic, durability and reasonability. The final step in the analysis is to ensure
proper compatibility of the cases, this through a compatibility analysis. The
analyses demonstrate that Roe v. Wade and Beal v. Doe consists of a value
conflict, which fits within the Constitution. The Constitution entitles the state and
the individual's inviolable rights, which on the issue of abortion comes into
conflict with each other. My thesis shows that state influence get priority through
Beal v. Doe, the Court held the verdict did not constitute a violation of a woman's
right to terminate her pregnancy. Something I can question by highlighting Beal v.
Doe with a structural perspective, as Beal v. Doe indirectly can be seen to violate
Roe v. Wade.

Nyckelord: Roe v. Wade, Beal v. Doe. Abort, abortlagstiftning, begreppsanalys,
idékritik, idéanalys, fOrenlighetsanalys, statligt sjdlvbestimmande, individens
rattigheter, virdekonflikt,
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1 Introduktion

Kvinnan har sedan barndomen ideligen fétt hora att hon ar skapad
for att foda barn och hon har hort moderskapet prisas. Alla
obehag som faller pa hennes lott - menstruation, sjukdomar etc. -
allt skall uppvigas av hennes privilegium att fi sétta ett barn till
vérlden.

Simone de Beauvoir (1949, s. 314f)

Beauvoir framfor tanken om att moderskapets ar det som fullaindar kvinnan och
det sjélvklara valet. I en dikotomi skulle da aborten vara det icke Onskvérda.
Smutsigt och forkastligt. Skambelagt och forbjudet. Detta trots att ett liv inte kan
bli till utan bédde blomma och bi.

I borjan av 1900- talet var abort i USA en kriminell handling. 1973 kom den
kontroversiella domen Roe v. Wade, som innebar att kvinnan fick den
konstitutionella rétten till att avbryta sin graviditet. Lagen ledde till att USA’s alla
delstater fick revidera sin abortlagstiftning. Det skulle dock inte drdja linge innan
orosmolnen hopade sig. Beal v. Doe klubbades genom strax direfter, 1977,
domen innebar att delstaterna blev befriade fran att bekosta kvinnans abort. Beal
v. Doe kan dédrmed ses som en indirekt reglering av kvinnans rétt till att avbryta
sin graviditet. Roe v. Wade stiftades 1 stod av konstitutionen. I konstitutionen
utldses liberala tankar om individens sjdlvbestimmande, men &dven ett statligt
sjdlvbestimmande och ett intresse av att skydda sina medborgares liv. Vilket i sig
inte dr problematiskt. Daremot ter det sig problematiskt i fraigan om abort.

Denna uppsats tar sin utgangspunkt i réttsfallen Roe v. Wade och Beal v. Doe
med syfte att utreda dess vdrden och konflikten didremellan. Jag anser att det &r
viktigt att studera denna konflikt di rittsfallen representerar politiskt tinkande.
Politiskt tinkande som dr en produkt av samhillet och dess strukturer. Genom att
pavisa virdekonflikt i amerikansk abortlagstiftning anser jag att oréttvisor,
bristande réttssdkerhet och ojamlika villkor i samhillet kan synliggoras.

1.1 Syfte & fragestillning

Genom att idékritiskt problematisera Roe v. Wade och Beal v. Doe menar jag att
jag kan synliggora dess motséttningar. P4 ett principiellt plan &r arbetets syfte att
problematisera grundbegrepp och grundprinciper i politisk teori. Framfor allt
forhdllandet mellan individ och stat.

Jag ser dven ett utomvetenskapligt syfte med att idékritiskt granska amerikansk
abortlagstiftning, d& jag anser att en reglerad abortritt riskerar att utsétta kvinnor
for fortryck och behélla dem i fattigdom genom odnskade graviditeter eller dyra



ingrepp. Genom att synliggora inkonsekvens i amerikansk abortlag menar jag att
det dven gér att belysa riskerna for bristande réttssékerhet gentemot kvinnan.

Jag vill 1 denna uppsats idékritiskt belysa tvéa lagstiftningar som handlar om
abort. Detta for att om mdjligt kunna pavisa inkonsekvens och motséttningar i
dess virden och hur de konstituerats. Dérav stéller jag mig fragan:

Vad utgor virdekonflikten mellan Roe v. Wade och Beal v. Doe?

1.2 Avgransning och val av rittsfall

Arbetet dr avgrinsat till att endast studera abortlagstiftning i USA, mer precist
Roe v. Wade och Beal v. Doe. Fokus ldggs pa de virden som foretrdds av vardera
lagstiftning. For att kunna belysa abortlagstiftningens vérden viljer jag att
kontrastera dessa med externa vérden, ofta i form av ett strukturellt perspektiv
med fokus pa individen.

Jag vill podngtera att jag inte dr intresserad av att studera amerikansk abortlag
genom aktorsskap eller religion. Jag kommer inte heller ge mig in i debatten om
nér ett liv blir ett liv.

Valet av Roe v. Wade var enkelt, domen var den forsta i sitt slag i USA,
samtidigt som den fick en mycket hog status med sin forankring i konstitutionen.
Beal v. Doe ér inte unik, da det finns liknande domar som reglerar statliga
finanser 1 forhallande till abort. Ddremot tycker jag att Beal v. Doe ir
representativ for vad jag kallar en abortreglering. Beal v. Doe avhandlar
delstaternas skyldigheter, till skillnad fran Roe v. Wade som fokuserar pa
kvinnans rittigheter. Bada lagstiftningarna &r praxis for hela USA, vilket gor att
min uppsats kan sdga ndgot generellt om abortlagstiftning i USA.

1.3 Disposition

Jag har ovan presenterat uppsatsens tema och problem. Detta f6ljs av en historisk
tillbakablick, allt for att du som ldsare ska béttre kunna forstd amerikansk abortlag
i sin kontext. Historiken f6ljs av en kort redogorelse av tidigare forskning. Efter
mitt empiriska avsnitt redogdr jag for arbetets metod, kapitlet presenterar
begreppsanalysen, idékritiken och forenlighetsanalysen i tre separata delar. Har
tillkommer &ven en kort redogdrelse av uppsatsen material och varifran jag himtat
det. Mitt material utgors av domstolsforhandlingarna fran rattsfallen Roe v. Wade
och Beal v. Doe. Vid det laget har du som ldsare presenterats grunderna for
uppsatsen och det dr darfor dags att padborja analysen. Begreppsanalysen ar forst
ut, hir presenteras och preciseras forst Roe v. Wade och sedan Beal v. Doe’s
begrepp och virden. Jag anvinder sedan nyckelbegreppen fran begreppsanalysen
for att idékritiskt studera dessa. Utifrdn idékritikens resultat gors sedan en
forenlighetsanalys, denna bestar av att jag jaimfor lagstiftningarna med varandra
for att se om dessa dr forenliga. Har besvaras dven arbetets forskningsfraga.



Arbetet avslutas med slutsatser, foljt av forslag och tankar pd hur studiet av
amerikansk abortlagstiftning kan utvecklas.



2 Amerikansk abortlag — en empirisk
beskrivning

I detta avsnitt gor jag en historisk tillbakablick av abortfridgan i USA. Att belysa
abortlagstiftningens kontext &r viktigt for att senare kunna forstd mina idékritiska
resonemang. Jag borjar med att beskriva vad som ledde fram till legaliseringen av
abort genom Roe v. Wade. Detta f6ljs av en beskrivning av hur utvecklingen sett
ut sedan 1973. Kapitlet avslutas med ett avsnitt som avhandlar tidigare forskning
pa omradet amerikansk abortlag.

2.1 Abort — Fran kriminell handling till Roe v. Wade

James C Mohr dgnar boken Abortion in America: the orgins and evolution of
national policy &t en redogorelse av Amerikas aborthistoria. Mohr diskuterar tre
tidsepoker av abort, den forsta som avslutades runt 1860, beskriver ett USA som
saknar lagstiftning for abort och dir aborter &r ett tolererat ingrepp. Det som
hénde strax efter 1860 var att abort kriminaliserades i USA. Runt 1900 var det sa
gott som olagligt i alla delstater att genomfGra en abort. Den tredje epoken ér den
som inleds med rittsfallet Roe v. Wade 1973 (Mohr 1979).

Under pseudonymen Jane Roe pldderade den ensamstdende gravida kvinnan
for abort utifrdn den konstitutionella rétten till privatliv. Roe vann mot advokaten
Henry Wade i delstaten Texas, efter ett dverklagande till hogsta domstolen.
Beslutet grundades pa att delstaten Texas brot mot konstitutionen och rétten till
privatliv i sin lagstiftning som reglerade abort (Mohr 1979, s. 247). Beslutet forde
med sig en vdg av foridndrad praxis, da flertalet andra stater hade liknande
lagstiftning som Texas (Mohr 1979, s. 248).

Domstolen framforde att rddande abortlag stred mot tre skilda virden. Det
forsta var att abortlagen inkréktade pa den konstitutionella rétten till privatliv. Den
andra var statens inblandning i kvinnors privatliv. Och till sist, statens skyldighet
att skydda liv (Mohr 1979, s. 248). Utgangen blev att staten endast fir ha
inflytande pd kvinnans graviditet efter cirka vecka 28, da fostret beddms som
livsdugligt utanfor kvinnans livmoder (Mohr 1979, s. 249). Fragan om nir ett liv
blir ett liv fortsétter att debatteras, efter Roe v. Wade instiftandes, bildas lagren
Pro-life och Pro-choice. Pro-choice, det vill séga rorelsen som dr for fri abort,
ansag att Roe v. Wade skulle gatt ldngre och berittigat kvinnan fullstdndig frihet
till abort. Pro-life rorelsen menade absoluta motsatsen (Mohr 1979, s. 249f).
Mohrs bok kom ut 1979 och han framstiller debatten om nér ett liv blir ett liv som
outvecklad (Mohr 1979, s. 250). Det &r rimligt att anta att Mohr forestéllde sig en
mer progressiv utveckling i debatten. Jag kan dock inte identifiera nagon
fordndring 1 argumentationen som fors fran Pro-life eller Pro-choice idag, i frdgan
om nér ett liv blir till.



Vidare ger Mohr mojliga forklaringar till varfor USA kunde ga fran att se abort
som en kriminell handling, till en mycket mer liberal syn pd ingreppet. Hans
forsta argument grundar sig i att Amerikanska politiker under 50-talet borjade
oroa sig for dverbefolkning. Det borjade med att forséljningen av preventivmedel
tillits under 60-talet (Mohr 1979, s. 250f). Angela Davis menar dock i sin text
Racism, Birth Control and Reproductiv Rights att riddslan for overbefolkning
egentligen hérstammade fran riddslan for “Race Suicide”. Alltsa att “fargade”
kvinnor foder fler barn dn vita, och att det kunde leda till att den “vita rasen”
utrotades (Davis 2008, s. 86f).

Trots skattefinansierade preventivmedelskampanjer minskade inte antalet
oonskade graviditeter. De ooOnskade graviditeterna, borjade med rédslan for
overbefolkning, ses som ett samhéllsproblem (Mohr 1979, s. 251). Diskursen
kring abort fordndrades dirmed, ménniskor ifragasatte om det var mojligt att forse
oonskade barn med ett virdigt liv. Nér det under 1962 upptécktes att kvinnor som
medicinerats med neurosedyn' 16pte hoga risker att foda ett missbildat barn
uppstod det debatt om kvinnors ritt att fi genomfora abort. Likemedelsskandalen
bidrog till storre forstaelse for kvinnor som 6nskade genomfora ingreppet (Mohr
1979, s. 252). Abort gick fran att ses som en avrittning, till ett resonemang dér det
var viktigare att 6verviga vilket liv barnet skulle fi och under vilka villkor det
skulle leva sitt liv (Mohr 1979, s. 253).

Preventivmedlen ledde till en sexuell revolution, samtidigt som kvinnor i storre
utstrdckning borjade utfora lonearbete, vilket gjorde att kvinnor fick ett storre
inflytande 1 samhéllet. Detta inflytande var en del av den andra viagen feminism,
kvinnor krdvde rétten att bestimma Over sina kroppar. Vilket Mohr menar &r
ytterligare en anledning till att beslutet Roe v. Wade senare accepterades (Mohr
1979, s. 253).

Den medicinska utvecklingen anses ocksd vara en anledning till att
uppfattningen om abort fordndrades. Statistiken visade att en abort i den fOrsta
trimestern” var si gott som ofarlig om den genomfSrdes av kompetent
sjukvardspersonal (Mohr 1979, s. 254). P4 grund av ett ndstan heltickande
abortforbud 1 USA var det vanligt med “illegal abortion mills”. Detta ledde till
klassklyftor da rika kvinnor kunde betala for en sdker abort, samtidigt som de
fattiga och “firgade” kvinnorna exploaterades och ofta utsattes for fara i och med
ett illegalt ingrepp (Mohr 1979, s. 254f). Avslutningsvis anser Mohr att det mest
uppseendeviackande med diskursfordndringen var hur ldkare gick i bréschen for
legalisering av abort. Enligt opinionsundersdkningen gjord av tidningen Modern
Medicine, 1967, ansag 87 % av ldkarkdren att USA skulle liberalisera
abortlagstiftningen (Mohr 1979, s. 255f).

Mohr framstiller i sin bok de samhélleliga fordndringar som ledde till att Roe
v. Wade 1973 kunde konstitueras och ddrmed fordndra den federala
abortlagstiftningen i USA. Mohr’s kapitel om Roe v. Wade och dess kontext
kallar han The Roe Decision and the End of an Era. Dessvirre verkar det som
Mohr tog ut segern i forskott, jag kommer i foljande avsnitt redogéra for den
utveckling som skett i abortfragan sedan 1973 och fram till idag.

' 1 USA thalidomide
? Den forsta trimestern stricker sig mellan vecka 1-12.



2.1.1 En vind av forandring — Roe v. Wade avtar 1 styrka

Jag har valt att anvdnda boken Laws and Legislation: Abortion: Legislative and
legal issues fran 2010 (Kevin G. Nolan red.) for att redogora vad som hint i
amerikansk abortlagstiftning sedan 1973. Antologin avhandlar hela spektrat av
abortlagstiftning - frdn dagen efter-piller till Partial-birth lagstiftning. Dessvirre
ar boken inte vetenskapligt granskad. Jag har ddremot ingen anledning att tro att
bokens utsagor pa nigot sitt skulle vara forvanskade. Eftersom min anvindning
av boken endast dr for att ge en bakgrundsbeskrivning anser jag mig kunna
anvinda den, men med viss forsiktighet.

Efter Roe v. Wade fortsatte kontroversen om abortlagstiftning i USA. Léngt
ifrn alla delstater var villiga att erbjuda sina medborgare fri abort. Redan 1977
dok de forsta fallen av reglering av abortrétten upp. Beal v. Doe var ett av fallen,
domen syftade till att staterna inte var tvungna att skattefinansiera aborter.
Domstolen ansag inte att beslutet riskerade att inkrékta pd kvinnans ratt till att
avbryta sin graviditet (Shimabukuro 2010, s. 7f). Den andra vagen av regleringar
var forslag som utgjordes av vilken typ av information som skulle ges till kvinnan
innan ingrepp. Forslagen var bland annat att ldkaren skulle vara tvungen att
informera sina patienter om fostrets utveckling, komplikationer med ingreppet och
berdknad nedkomst. Négot ritten avslog dd det stred mot konstitutionen
(Shimabukuro 2010, s. 9). For att bevara familjeintegritet klubbades lagstiftning
igenom som innebar att fordldrarna skulle ges information om deras minderariga
barn genomfdrde en abort (Shimabukuro 2010, s. 11). Generellt handlade de
lagforslag som framfordes pa 70- och 80-talet om att reglera tillgéngligheten for
kvinnan. De kvinnocentrerade abortforslagen var svara att forsvara i forhallande
till Roe v. Wade, dven om vissa forslag faktiskt klubbades igenom. Det var forst
pa 90-talet som delstaterna fann en effektiv metod for att reglera abortritten, detta
indirekt. Fokus hamnade pa klinikerna (Benson Gold & Nash 2013, s. 8). Genom
att skapa regelverk dér abortklinikerna exempelvis maste méta sig med standarden
av ett fullutrustat sjukhus, kunde staterna aterigen fi en indirekt kontroll dver
abortritten (Benson Gold & Nash 2013, s. 8f).

Ytterligare fordndringar som hérleddes ur rittsfallen Webster och Rust var att
domstolarna dndrade praxis. Nér det kom till abortlagstiftning frigade sig nu
ritten om lagen i friga lade en “6verdriven borda™ (undue burden) pa kvinnans
ratt till att avbryta sin graviditet (Shimabukuro 2010, s. 17f). ”The undue burden”
ersatte ddrmed beslutet i Roe v. Wade som reglerade statens inflytande pa
kvinnans graviditet innan vecka 28 (Shimabukuro 2010, s. 36). Pennsylvania var
en av de stater som genom rittsfallet Casey, 1992, reglerade sin abortlagstiftning
genom “’the undue burden”. Domen innebar bland annat att kvinnor som vill gora
abort maste vdnta 24 timmar innan ingreppet och ges information med riskerna,
samt skriva pa ett samtyckesavtal (Shimabukuro 2010, s. 36). ”The undue burden”
kan darmed ségas gora intrdng pa rétten till privatliv.

Ar 2003 forbjods “Partial-Birth” aborter, denna typ av ingrepp innebir att
lakaren vid en langt gdngen graviditet aborterar fostret i delar. Lagen blev dock
omdiskuterad dé den inte tillrdckligt uttryckt undantaget for sjuka kvinnors ratt till
ingreppet (Shimabukuro 2010, s. 41, 43).

? Direktéversittning



Jon O Shimabukuro framstéller en bild av att Roe v. Wade star sig stadigt.
Sedan 1973 har ett tusental lagforslag lagts fram och endast tio har antagits av
kongressen eller senaten (Shimabukuro 2010, s. 44f). Jag anser dock att det dr en
tolkningsfraga. Aven om ingen lag konstitutionellt stillt sig dver Roe v. Wade
betyder inte det att kvinnans rétt dr intakt. Jag kommer aterkomma till detta
resonemang i avsnittet tidigare forskning.

2.2 Tidigare forskning

Roe v. Wade dr en vilstuderad lagstiftning och mycket forskning har gjorts med
juridiskt inriktning. Jag har valt att presentera tvd forskningsprojekt som jag anser
ar relevanta for min studie. Det forsta dr baserat pa kvantitativa studier av abort
och det andra feministisk kritik till abortlagstiftning.

Guttmacher institute &r en amerikansk organisation som arbetar
vérldsomspénnande for att forbattra sexuell och reproduktiv hélsa. Detta gor de
genom utbildning i1 sexualkunskap, policyanalyser och granskningar. Resurser
laggs mer specifikt pa att statistiskt kartlagga aborter som genomfors i USA. I en
artikel frdn Guttmacher avhandlar Rachel Benson Gold och Elizabeth Nash
TRAP-lagars inflytande pa det praktiska genomforandet av aborter. TRAP star for
Targeted Regulation of Abortion Provider, det vill séga lagstiftning som syftar till
att forsvdra driften av abortkliniker. Exempelvis finns det TRAP-lagar som
reglerar klinikers rumsliga utformning, att korridorer maste vara av ett visst matt,
med mera (Benson Gold & Nash 2013, s. 7, 9). Benson Gold och Nash menar att
dessa lagar inte handlar om att forsikra kvinnor en sdker abort, utan att det
handlar om att hindra driften av klinikerna. Benson Gold och Nash menar att
TRAP-lagarna dr en effekt av att stater haft viljan att reglera abortritten, men fatt
avslag da detta stridit mot Roe v. Wade. Istéllet for att reglera abortrétten och
kvinnans rétt, har staterna bytt fokus, genom att stélla orimliga krav pa klinikerna
lyckas delstaterna stinga ner dem (Benson Gold & Nash 2013, s. 8).

Nancy Ehrenreich har i boken The Reproductiv Rights Reader: Law, Medicine,
and the Construction of Motherhood samlat texter som problematiserar
abortlagstiftning och aborthistorik i USA. Forfattarna studerar abortfragan i USA
genom ett strukturellt och feministiskt perspektiv. Generellt problematiseras
abortlagstiftning, inte séllan i forhallande till Roe v. Wade, med utgangspunkt i
vilka kvinnor som drabbas av respektive abortreglering. Boken é&r ett stdd till min
uppsats och jag rekommenderar den for vidare ldsning. Daremot skiljer sig mitt
syfte och Ehrenreichs. Aven om forfattarna kontrasterar Roe v. Wade mot
abortregleringar, finns det utrymme for ett utvecklat resonemang. Ehrenreichs
huvudsakliga motiv dr att se till lagstiftningens péverkan pd kvinnan, inte att
belysa lagstiftningarnas inkonsekvens och motsittning. Vilket &dr mitt
huvudsakliga intresse och syfte.



3 Metod

Mitt arbete studerar amerikansk abortlag med hjilp av idéanalytiska verktyg. Mer
precist begreppsanalys, idékritik och forenlighetsanalys. Det idéanalytiska studiets
styrkor dr att metoden lidgger fokus pa att studera motségelser och inkonsekvens i
tainkande och text. Metoden bidrar med verktyg som kommer hjidlpa mig att
identifiera viardekonflikten mellan Roe v. Wade och Beal v. Doe.

Min uppfattning av det statsvetenskapliga studiet &r att det dr oundvikligt for
den forfattande individen att inte fiarga arbetet. Likasa kan mitt arbete vara fargat
av mig. Jag vill att du som ldsare beaktar mitt arbete utifran aspekten att jag ar en
kvinna, f6dd i Sverige och dédrmed befinner mig i en kontext dér aborten ses som
ndgot mindre tabubelagt och inte lika politiskt och religiost laddat. 1 foljande
avsnitt presenterar jag mina valda metoder.

3.1 Begreppsanalys

For att kunna identifiera virdekonflikten i amerikansk lagtext behover jag skapa
en verktygsldda med de begrepp som ingédr i mina texter. I begreppsanalytiska
termer behover jag definiera begreppen, vilket menas att begreppens innebord
preciseras och klargors (Beckman 2005, s. 31). Eftersom jag dr intresserad av att
studera virden gor jag en normativ begreppsanalys. Begreppsanalysen innebér
inte att jag tar stillning, utan snarare att jag neutralt preciserar innebdrden av
véirden (Badersten 2006, s. 43). Preciseringen utgdrs av de tolkningar som framgér
1 texterna fran domstolsforhandlingarna.

Nér jag talar om virden syftar jag till begrepp som normativt kan ses som rétt
eller oriktigt. Identifierade vérden anvénds for att se till hur dessa kan réttfardigas
1 sin kontext eller for att utreda hur det borde vara (Badersten 2006, s. 22).

3.2 Idékritik

Idékritikens syfte ar att kritiskt granska politiska beslut och texter. Genom att
papeka felaktigheter, inkonsistens och motsattningar inom det politiska spektrat
kan idékritiken 6ka medvetenheten hos bade viljare och politiker (Beckman 2006,
s. 332). Eftersom lagtext dr en effekt av en politisk process, kan &dven denna text
utsdttas for idékritik. Genom att jag utsétter amerikansk abortlagstiftning for
idékritik dr min forhoppning att jag ska kunna pévisa ett ”feltinkande” (Beckman
2006, s. 333). Idékritiken dr normativ i den bemairkelsen att den testar om



argumentation haller och &r rimlig (Beckman 2005, s. 55). Lagtexterna kritiseras
separat, for att senare stdlla dess virden mot varandra i en forenlighetsanalys.

Idékritiken skiljer sig frén traditionella statsvetenskapliga metoder. Idékritiken
ar friare och saknar strikta procedurer. Min idékritiks huvudsakliga syfte ar att
rannsaka texternas vdarden. Hur jag som idékritiker gor detta spelar mindre roll.
Det viktigaste for mig som idékritiker ar att jag tydligt redovisar mina argument
och resonemang, detta for att min studie ska uppna hog intersubjektivitet. Viktigt
att belysa dr att jag inte anvidnder mig av teori i traditionell mening. Som
idékritiker vill jag studera mina texter med ett Oppet sinne, jag vill studera dem ur
dess kontext och helhet. En teori som dr allt for generell och allomfattande kan
darfor hdmma idékritiken. Jag anvéinder teori for att forklara eller falsifiera
lagtexternas virden. Teorierna viljs pa grunderna att de kan framfora héllbara
resonemang, utan att l1dsa mig till en och samma teori.

Ludvig Beckman skriver i boken Grundbok i idéanalys om idékritiken som
metod (Beckman 2005). Beckman beskriver idékritiken genom tre moment,
giltighetsprovning, héllbarhetsprovning och rimlighetsprovning. Jag tolkar dessa
moment som idealtyper.

Jag anvinder mig av giltighetsprovningen, vars syfte &r att rannsaka
lagtexternas argumentation for se till dess logiska egenskaper. Detta verktyg
innebdr inte att jag sdger ndgot om vardenas sanningshalt. Ett virde eller argument
kan vara logiskt riktigt &ven om det inte dr empiriskt hallbart (Beckman 2005, s.
58, 61). Eftersom jag studerar lagtexter som fOrankras i den amerikanska
konstitutionen &r det rimligt att dessa ar logiskt riktiga och ddrmed giltiga. Detta
betyder inte att virdena &r fria frdn konflikter och motséttningar. Dérfér behdver
jag ytterligare verktyg for att kunna idékritiskt granska mina texter.

Jag kommer att utsdtta mina texter for hallbarhetsprovning, detta gor jag i en
ndgot forenklad version &dn den Beckman beskriver. Hallbarhetsprovningen
handlar om att studera texternas empiriska héllbarhet (Beckman 2005, s. 66). I
min uppsats ter sig denna kritik frimst i form av vilka konsekvenser de olika
lagforslagen kan forvéntas fi. Exempelvis om Beal v. Doe inkréktar pa kvinnans
rétt till att avbryta sin graviditet, trots att domstolen ansett att lagen inte gor det.

Genom giltighetsprovningen och  hallbarhetsprovningen studerar jag
lagtexternas logiska giltighet och empiriska hallbarhet. Det slutliga momentet i
idékritiken dr sdledes rimlighetsprovningen. Denna kritik koncentrerar sig pa att
studera om lagtextens védrden dr forenliga och rimliga i forhallande till varandra
(Beckman 2005, s. 71). Rimlighetsprovningen utgdrs bade av intern och extern
kritik. Intern kritik baseras pad de viarden som texten sjilv uttrycker (Beckman
2005, s. 71). Den externa kritiken plockar in andra virden som kan tillféra nya
perspektiv. Den externa kritiken har ett viktigt uppdrag, d4 den genom externa
virden kan pévisa konflikter mellan vdrden som annars inte belysts (Beckman
2005, s. 74f).

Jag vill aterigen poédngtera att jag betraktar Beckmans idékritiska analysschema
som idealtyper. Jag behandlar alla ovanstdende moment i min kritik, men utan att
definiera dem. Detta gor jag av anledningen att jag anser att texten far mer liv och
ett béttre flyt utan att stindigt behdva stanna upp vid metodologiska termer. Jag
har dock valt att upplysa ldsaren om extern kritik, da denna kritik i forhéllande till
interna varden inte ar lika given.



3.3 Forenlighetsanalys

Niér jag idékritiskt studerat lagtexterna var for sig, dr det dags att jamfora dessa.
Jamforelsen av lagtexterna &r uppsatsens slutmal och det ar hér jag besvarar min
forskningsfrdga. Forenlighetsanalysen ska hjidlpa mig att identifiera
vérdekonflikten i amerikansk abortlagstiftning. Forenlighetsanalysens syfte dr att
komparera virden for att se om de dr forenliga. Analysens styrka &r att
vardekonflikter synliggors (Badersten 2006, s. 43).

3.4 Metoden 1 praktiken

Grénsdragningen mellan mina metoder &r inte sjdlvklar. Jag har valt att strukturera
min uppsats genom att forst genomfora en begreppsanalys Over vardera lagtext,
hir upplyser jag dig som ldsare om vilka virden och begrepp som framgar i texten
och hur jag operationaliserar och tolkar dessa. Idékritiken rannsakar sedan dessa
begrepp for att visa pa konflikt och problem med lagtexternas vérden.
Forenlighetsanalysen anvénder sedan idékritikens slutsatser och sitter dessa i
kontrast genom att jamfora lagtexterna med varandra. Genom denna struktur ar
min forhoppning att jag tydligt ska kunna identifiera vdrdekonflikten mellan Roe
v. Wade och Beal v. Doe.

3.5 Material

Mitt material bestar av lagtext frdn The Supreme Court (hdgsta domstolen). Roe v.
Wade och Beal v. Doe dr hamtade fran Legal Information Institute (LII), via
Cornell University Law School. Institutet har sedan 1992 publicerat lagtext fran
hogsta domstolen i sin helhet pé nétet (Legal Information Institute 1). Jag har letat
efter texter pa officiellt statliga sidor. Resultatet har dock uteblivit, antingen finns
inte texterna i heltext eller si uteblir traffar. Sjilvklart hade statliga dokument
varit att foredra, men jag ser inte att mitt arbete kommer bli lidande av att jag
anviander LII's publikationer. Dédremot blir referenshanteringen till LII nagot
avvikande, exempelvis ligger hela texten till Roe v. Wade pd samma nétsida.
Referens sker dérfor till kapitel med romerska siffror och till stycken med siffror
och/eller bokstiver. En referens till Roe v. Wade kan se ut enligt foljande: (Roe v.
Wade 1973, 5. X1, 1., (a)).

Lagtexterna utgdrs av domstolsforhandlingarna fran vardera fall, hir ingér den
slutgiltiga formuleringen av lagstiftningen, samt bada sidors plddering for och mot
besluten.
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4  Begreppsanalys

Jag kommer nu klargéra de begrepp och virden som framgar i dokumenten som
redovisar domstolsforhandlingarna i vardera réttsfall. Jag fokuserar péd att
identifiera begrepp som belyser kvinnan och statens réttigheter och skyldigheter i
forhallande till abort. Dessa tolkningar ligger senare till grund for arbetets senare
analysdelar.

4.1 Roev. Wade

Det Roe v. Wade grundar sitt beslut om kvinnans ritt till att avbryta sin graviditet
pa ér att kvinnan genom konstitutionen har rétt till privatliv. Rétten till privatliv
betyder att staten inte har rétt att blanda sig kvinnans beslut om huruvida hon vill
avbryta sin graviditet eller ej (Roe v. Wade 1973, s. VIII). Ritten till privatliv
betyder ddrmed att staten inte har rétten att hindra kvinnan fran att genomfora en
abort, samtidigt bar staten skyldigheten att skydda liv. I Roe v. Wade framgar det
att staten runt och efter den 28 veckan i kvinnans graviditet har en skyldighet att
skydda fostret, da det anses vara livsdugligt utanfor kvinnans livmoder (Roe v.
Wade 1973, s. X).

Ytterligare begrepp som ndmns i Roe v. Wade &r skyddet av kvinnan. D&
aborter sker i samma utstrackning vare sig de ar tillatna eller ej, &r det av statens
intresse att se till kvinnans sékerhet (Roe v. Wade 1973, s. VII). Rétten att avbryta
sin graviditet bor belysas med hjélp av skyddet av kvinnan. Det ligger i statens
och medborgarnas intresse att ingen far illa av den lagstiftning som staten
konstituerat.

Det ursprungliga réttsfallet med den gravida kvinnan Jane Roe var uppe i
domstol 1 Texas 1970, men det var forst 1973 som fallet avkunnades i hogsta
domstolen. Eftersom en generell réttsprocess ér lingre dn en graviditet ledde fallet
till fordndring 1 réttspraxis for alla kvinnor som yrkar pa att fa avbryta sin
graviditet (Roe v. Wade 1973, s. IV).

Konstitutionen sdger inget om skyddet av den ofdodda, daremot tolkas fostrets
rétt till liv nér det anses vara livsdugligt utanfér kvinnans livmoder (Roe v. Wade
1973, s. IX, B, X).

4.2 Beal v. Doe
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Beal v. Doe var ett réttsfall som avslutades 1977, staten Pennsylvania yrkade pa
att hindra statlig finansiering av abort. Réttsfallet avhandlade det statliga
sjukvardsprogrammet Title XIX och hur det skulle tolkas utifrdn den nyligen
instiftade abortratten, Roe v. Wade. Rétten fann att delstaterna inte behover
finansiera fria aborter genom Title XIX (Beal v. Doe 1977). Beslutet grundade sig
1 att staten har ett intresse av att framja normalt barnafédande (Beal v. Doe 1977,
s. IT). Domstolen slog fast att Title XIX innebdr att delstaterna inte behdver betala
aborter d& det tolkas som ett “onddigt” ingrepp. Staten ska genom Title XIX
bekosta nddvindiga ingrepp och hjélpa individer som inte sjdlva har mojligheten
att bekosta sin vard (Beal v. Doe 1977, s. II).

Staten Pennsylvania hade fem undantag for finansiering av abort. Bland annat
ar staten skyldig att bekosta abort om kvinnans liv dr i fara eller om hon riskerar
att foda ett missbildat eller sjukt barn (Beal v. Doe 1977, s. 111, 3). Rétten fastslog
att dessa regleringar inte stod i strid med Title XIX (Beal v. Doe 1977, s. I1I, 11).
Diarmed innebér Title XIX att delstaterna bland annat inte kan neka kvinnan abort
om hennes hélsa star pa spel eller om hon riskerar att foda ett sjukt barn (Beal v.
Doe 1977, s. 111, 14). Rétten fastslog dven att icke-statligt finansierade aborter inte
inkréktar pa kvinnans privatliv. D4 statens intresse genom Titel XIX gér fore
individen och dess rittigheter. Title XIX ”[...] allows - but does not mandate -
funding for such abortions ["onddiga” aborter]”. Rétten menade att Title XIX
skulle ge staten friheten att antingen finansiera eller inte finansiera aborter.
Ytterligare menade ritten att det var ett orimligt krav att delstaterna skulle béra
kostnaderna for fria aborter da Title XIX instiftades innan Roe v. Wade.
Delstaterna hade inte skrivit pa Titel XIX under premisserna att fri abort skulle
ingd (Beal v. Doe 1977, s. II). Beal v. Doe klubbades igenom med argumentet att
fragor som berdr statliga finanser skulle lyda under demokratiska principer (Beal
v. Doe 1977, s. 111, 15).

Genom att reglera finansieringen av aborter fortydligades kvinnans réttigheter
vid barnafédande. Ratten fastslog att Beal v. Doe inte grundade sig i ekonomiska
intressen, da en abort ar ett billigare ingrepp dn vad ett barn och framforallt ett
oonskat barn kostar samhéllet (Beal v. Doe 1977, s. II).
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5 Idékritik

Foljande avsnitt tar sin utgdngspunkt i de begrepp och virden som framgitt av
begreppsanalyserna. Min uppgift dr att rannsaka dessa. Jag utreder om det finns
alternativa tolkningsmojligheter och om det finns motséttningar eller inkonsistens
1 lagtexterna.

5.1 Roev. Wade

Niér jag idékritiskt granskar Roe v. Wade utgar jag ifran nyckelbegreppen ritten
till privatliv, statens intresse av att skydda liv, kvinnans sdkerhet och fostrets
status. For att forenkla ldsningen har kapitlet delats upp i fem avsnitt med
beskrivande rubriker.

5.1.1 Ratten till privatliv

Ritten till privatliv, den rattighet som konstituerar kvinnans rétt att avbryta sin
graviditet dr ett vagt begrepp och en svdvande rittighet. Rétten till privatliv i
forhallande till Roe v. Wade utgdr en negativ rittighet. En negativ réttighet &r en
rittighet som inte krdver en aktiv handling frdn staten. I fallet Roe v. Wade
betyder det att staten bejakar kvinnans ratt till att avbryta sin graviditet, men utfor
inte heller en aktiv handling for att denna rittighet ska verkstéllas. Rétten till
privatliv dr ett vagt begrepp da detta inte uttrycks i konstitutionen, utan ar tolkat
utifran rétten till liv, frihet och egendom (Amerikanska konstitutionen, tilligg 14).
I domstolsforhandlingen frén Roe v. Wade stér det att rétten till privatliv anvénts i
andra fall, fall som utgjorts av frdgor som handlar om &ktenskap, utbildning,
barnafodande och familjerelationer (Roe v. Wade 1973, s. VII). Det ar svart att
avgora hur tolkningen av rétten till privatliv goérs. D& de andra réttsfallen tyder pa
att ritten inte bara handlar om individens sjidlvbestimmande 6ver sin kropp. Jag
anser att en abort i forhallande till rétten till privatliv inte heller bara handlar om
ett avligsnande av ett foster, utan d&ven om vilken betydelse aborten far for
kvinnans fortsatta liv. Exempelvis kan en abort vara avgérande for om kvinnan
kan utbilda sig, for att senare fa ett arbete osv. Ser vi bortom Roe v. Wade och
kroppen finns det tydliga exempel pd nér rétten till privatliv inskrinks hos de
amerikanska medborgarna. Exempelvis rapporterad Washington post 1 juni 2013
att National Security Agency och FBI direkt avlyssnar nio av landets ledande
internetleverantorers servrar (Gellman & Poitras 2013). Avlyssning motiveras
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forvisso av att sikra den nationella sidkerheten. Diaremot ar det en krinkning av
individens ritt till privatliv. Mitt exempel illustrerar en motséttning i hur rétten till
privatliv virderas beroende av fall. D4 staten gor ansprak pa skyddet av liv i fallet
Roe v. Wade, och berittigas detta nér fostret anses livsdugligt, blir det tydligt att
ritten till privatliv dr underordnad staten intresse. Det uttrycks dven i Roe v. Wade
att ritten till privatliv inte dr en absolut réttighet (Roe v. Wade 1973, s. VII). Att
abortritten inte ar absolut stdller i sin tur till med problem vad det géller
konstitutionens stidllning. Det som hénder i fallet Roe v. Wade ar att ritten till
privatliv med sin konstitutionella status direkt motsétter sig andra vérden i
konstitutionen, exempelvis statens skyldighet att skydda liv. Jag anser att denna
motsittning forsvagar bade konstitutionen och Roe v. Wade. Statens intresse for
att skydda liv och kvinnans ritt till privatliv star i direkt konflikt med varandra,
som jag tolkar det blir ddrmed Roe v. Wade en kompromiss mellan individens och
statens intresse. Min andra reflektion av problematiken &r att konstitutionen
genom Roe v. Wade och ritten till privatliv forsvagas da dess
tolkningsmojligheter breddas och urvattnas. Nagot exemplet med avlyssning visar

pa.

5.1.2 Kvinnans sédkerhet v. Statens sjdlvbestimmande

Utifrdn perspektivet att staten vill fordela ett jamlikt skydd mellan kvinnan och
barnet uppstar det ett ojamlikt forhéllande mellan kvinnan och mannen. Detta
leder i sin tur att kvinnan 16per storre risk for réttighetskrankningar. Detta dr en
paradox som é&r svar att handskas med, Rousseau menade att ojdmlika villkor
leder till maktmissbruk och fraimjande av egna intressen. Vilket i sin tur leder till
fortryck av minoriteten. Istéllet skulle samhéllet byggas av social jamlikhet, dér
alla lagar giller lika for alla (Beckman 2009, s. 47). I fallet Roe v. Wade skulle
detta innebdra att staten, enligt Rousseau, inte stiftar lagar som behandlar
individer olikt. Om mannen inte innefattas av en lagstiftning som riskerar att
kranka individen, bor inte heller kvinnan utsittas for denna lagstiftning och
krankning. Staten skulle ddrmed inte fi tilldtelse att stifta Roe v. Wade med en
klausul som innebir att staten fir lov att krdnka kvinnans rétt till att avbryta sin
graviditet. Eller alternativt att Roe v. Wade aldrig konstituerats som en individuell
rittighet.

Dock kvarstar problematiken med statens skyldighet att skydda liv. Jag finner
en motsittning i hur resonemanget fors i domstolsforhandlingen av Roe v. Wade
och det faktiska utfallet. Domstolen klargor tydligt att abortproblematiken ska
16sas ’[...]free of emotion and of prediction[...]”, detta genom att utgd fran
konstitutionen (Roe v. Wade 1973). Senare konstaterar domstolen att
konstitutionen inte nimner nagot om skyddet av fostret (Roe v. Wade 1973, s. IX,
A.). Utifran tanken om att domstolen genom konstitutionen, fria fran kédnslor och
forutsdgelse ihop med att staten inte behover skydda den ofddda, anser jag att
regleringen av kvinnans rétt till att avbryta sin graviditet ndr fostret anses
livsdugligt utanfor kvinnans livmoder eller efter v. 28 dr oberéttigad. Domstolen
moraliserar dirmed i frdgan om fostrets status, istéllet for att endast tolka
konstitutionen utifrdn den levande, kvinnan. Ett liknande resonemang anser jag
vara applicerbart pd virdet av skyddet av kvinnan. I Roe v. Wade framgar en
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medvetenhet om att kvinnor genomfor aborter vare sig de ér lagliga eller inte (Roe
v. Wade 1973, s. VII). Att dirmed reglera abortritten nir fostret anses livsdugligt
utanfor kvinnans livmoder medfor en fara for kvinnan. En kvinna som vill gora
abort borde ges denna mojlighet, dven nér fostret anses livsdugligt utanfor
kvinnans livmoder da hon enligt konstitutionen som en levande individ &r det
priméra subjektet for statens skydd av liv.

5.1.3 Agandeskapet

For att kunna franga problematiken med motséttningen mellan individ och stat i
Roe v. Wade menar Rebecka L. Rausch att abortritten istédllet skulle tolkas utifrdn
dgandeskapet. Detta skriver Rausch om i artikeln Reframing Roe, Property over
Privacy. Rausch menar att om kroppen dr foreméal for dganderétten sa kan fostret
ses som en inkrédktare i kvinnans livmoder. En abort blir med detta resonemang ett
uttryck for skyddet av sin egendom (kroppen) och kvinnan dger med det ritten att
jaga bort eventuella inkrédktare (fostret) (Rausch 2012, s. 51). Rausch menar att i
och med att det inte i klartext star att individer har rétten till privatliv i
konstitutionen gor det att rittigheten blir vag. Vidare menar hon att ritten till
privatliv endast kan konstitueras som en negativ rdttighet, vilket for med sig
risken att ritten inte realiseras for alla (Rausch 2012, s. 30f). Genom
dganderittsresonemanget kan didremot abortritten implementeras som en positiv
rittighet. Har en delstat lagstiftat att individen har rdtten att skydda sig mot
inkréktare eller mot trespassing” och detta legitimeras med dodligt vald eller
statligt ingripande, menar hon att staten dr skyldig att betala for kvinnans abort.
Det dr dock upp till varje enskild stat att sjélvstindigt lagstifta om skyddet av
privat egendom, vilket Rausch menar kan komplicera for dganderéttsprincipen i
realiteten (Rausch 2012, s. 62f). Rausch resonemang é&r intressant om dn nagot
hart, jag instimmer 1 att Roe v. Wade’s svaga punkt, dr hur lagen inte reellt och
positivt ger kvinnan rétt till abort. Jag dterkommer till detta resonemang senare i
kritiken av Beal v. Doe, d4 denna problematik gor sig géllande.

5.1.4 Skyddet av liv

I frigan om statens skyldighet att skydda liv finner jag en motsittning och
extern kritik i hur amerikanska delstater tillts implementera dodsstraff. Att straffa
en individ med doden, kan frin statens sida, innebéra att de dodar en oskyldig.
Detta betyder att staten sjilv bryter mot konstitutionen och rétten till liv. I
forhéllandet mellan fostrets rétt till liv och dodsstraff blir det tydligt att staten dger
ritten att avgora vilket liv som &r virt att bevara. Detta kan utifran Iris Marion
Youngs teorier om fortryckets fem ansikten vara ett tecken pa kulturell dominans
(Young 2000). Den kulturella dominansen liknar Antonio Gramsci’'s teorier om
hegemoni, men skiljer sig pa sa sétt att Young menar att den fortryckta forhaller
sig till den grupp som den blivit tilldelad (Boréus 2009, s. 118). I samhillet sker
en uppdelning mellan vem som 4r normal och vem som &r ”den andre”. Individen
som dr tilldelad rollen som ’den andra” kdmpar stdndigt med att forhélla sig till
sig sjdlv och den normaliserade gruppen (Young 2000, s. 79f). Genom att anta att
mannen &r den kulturellt dominanta i det amerikanska samhéllet leder detta till att
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han upplever sin position som allméingiltig. ’Den andras”, kvinnans, ansprak ses
déarfor som avvikande och annorlunda (Young 2000, s. 79). Att staten ddrmed
anser sig dga ritten till att avgora vilket liv som dr vért att bevara, kan grunda sig i
att mannen, likstéllt som staten, anser en abort som nigot avvikande fran normen,
déd mannen inte sjdlv kan genomfdra en abort av uppenbara biologiska skal.
Barnafodandet ér det naturliga och en f6ljd av méinniskans sexualitet och vilja att
reproducera sig. Att rddda det liv som befinner sig innanfoér kvinnans kropp blir
ddrmed normaliserat.

Simone de Beauvoir talar dven hon om ”den andra” 1 boken Det andra konet,
kvinnan som tillskrivs som ”den andra” drabbas av att standigt behova forhalla sig
till mannens dubbelmoral. ”Generellt forbjuder mdnnen abort, men 1 sitt eget fall
accepterar de den som en bekvim losning” (Beauvoir 1949, s. 315). Mannens
fortryck, menar Beauvoir, grundar sig i den patriarkala familjen, vilken
cementerades ndr mannen kunde tillskansa sig teknologisk utveckling och med det
Oka inkomsten for hushallet. Kvinnan sattes ddrmed i skuld i form av ett
ekonomiskt fortryck (Beauvoir 1949, s. 39). Beauvoir beskriver hur mannen
reproducerar sig sjdlv genom att kontrollera kvinnan (Beauvoir 1949, s. 44). Fallet
Roe v. Wade och begriansningen av abortritten kan darfor ses som ett uttryck for
manlig kontroll 6ver kvinnans reproduktion och vidare kontrollen dver hennes liv.

5.1.5 Sammanfattande kommentar

Det min idékritik av Roe v. Wade framst synliggjort dr konflikten mellan statens
och individens intressen. Det virde som &r framtrddande &r statens legitimitet,
ritten till privatliv far sta tillbaka for statliga intressen. Genom att belysa kvinnans
position och ritt, anser jag att det statliga inflytandet som genomsyrar lagtexten
inte dr befogat. Att péstd att Roe v. Wade ger kvinnan den konstitutionella réitten
till att avbryta sin graviditet motsitter sig det reella skyddet. Aborten ar fri pa
pappret och darmed logiskt giltig, men forankras aldrig da kvinnans ritt inte &r
intakt, abortritten begrinsas for att ge fostret rétt till liv framfor kvinnans rétt till
privatliv och sdkerhet. Utifran tankar om kulturell dominans och “den andra” kan
vi mojligtvis fa en fingervisning om var det verkliga problemet ligger. Mannen,
likstdllt med staten, ser aborten som ndgot onormalt och tillater sig ddrmed
kontrollera kvinnans reproduktion for att kontrollera henne.

5.2 Beal v. Doe

Nyckelbegreppen for idékritiken av Beal v. Doe dr statens sjilvbestimmande,
kvinnans sdkerhet och statens intresse av barnafédande. Kvinnans sidkerhet
bejakas inte i Beal v. Doe, utan tillskrivs som nyckelbegrepp i form av extern
kritik. Beal v. Doe grundar sig i att den konstitutionella rétten till abort inte
medfOr ett ansvar for statlig finansiering av abort. Domen i sig riktar sig inte mot
Roe v. Wade och kvinnans ritt, utan mot statens rétt att frdnséga sig ansvaret for
deras medborgares konstitutionella rétt. Kapitlet dr uppdelat i avsnitt som
tematiskt beskriver innehéllet.
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5.2.1 Konstitutionella spelregler

I kritiken av Beal v. Doe maéste jag beakta hur den amerikanska staten ar
uppbyggd. Det federala systemet dr komplext da makten dr uppdelad mellan
delstater och federal nivad. Maktfordelningen é&r tolkad utifrdn konstitutionen och
kan inte ségas utgora nagon generell formel av vem som gor vad (Petersson 2004,
s. 59). Den makt som é&r aktuell for Beal v. Doe pad federal nivd &r den
underforstidda makten, hér ingar frigor om allmén vélfird och beskattning.
Delstaterna har i sin tur ritt att bland annat besluta om beskattning, s& linge det
inte strider mot federala beslut (Petersson 2004, s. 60). Staternas ansvar ar inte
preciserat 1 konstitutionen did forgrundsfiderna ansdg att det wvar
statsangeldgenheter. 1 det tionde tilldgget preciseras staternas makt, de far inte
inkrékta pé federationens makt, allt utover det tillskrivs statens maktbefogenhet
(Petersson 2004, s. 59). Eftersom staternas finanser inte regleras i konstitutionen
har var stat sjdlvbestimmanderitt i fragan, samtidigt som den federala makten har
rétt att reglera om vélfardsfragor. En motsdttning som gor sig tydlig i fallet Beal v.
Doe. Domstolen slog fast att abort var ett onddigt ingrepp och dirfor inte gick
under kriterierna for statligt finansierad vird och vélfard.

5.2.2 Kvinnans sikerhet

Det finns en problematik med att tillskriva aborten som ett onddigt ingrepp. Som
jag tidigare konstaterat genomfor kvinnor abort vare sig de ér lagliga eller ej,
riskerna ar dock flera med ett olagligt ingrepp. Det som sker 1 réttsfallet Beal v.
Doe ér att staterna med en reglerad finansiering av abort indirekt avsédger sig
ansvaret for skyddet av kvinnan. Har kvinnan inte tillrackligt med pengar for att
bekosta sin abort och didrmed inte kan vinda sig till seridsa kliniker, riskerar hon
att soka sig till det som en géng kallades “illegal abortion mills”. I dessa fall
misslyckas staten i sin skyldighet att skydda kvinnan. Att kvinnor inte har rad med
abort genom Beal v. Doe synliggor en strukturell problematik. Abort blir en fraga
om pengar, resurser som inte alla kvinnor besitter. Jones mfl. lyfter i en rapport
fran Guttmacher Institute problematiken med de dyra aborterna. Abortregleringar
riskerar att frimst drabba fattiga och ”fargade” kvinnor (Jones mfl., 2010, s. 13). I
fallet Beal v. Doe framgar det att regleringen av finansieringen av abort inte dr en
ekonomisk fraga, da det naturliga barnafodandet tillfor storre kostnader for
samhiéllet. Daremot bejakas inte kvinnans 6kade kostnader. Beal v. Doe tar inte
hinsyn till fattiga och segregerade grupper. Det Beal v. Doe implicit férmedlar dr
vérdet av lika mdjligheter och likhet infor lagen. Lika mojligheter betyder dock
inte att alla har samma forutsittningar, vilket illustreras i1 fallet Beal v. Doe
(Beckman 2009, s 43). Beal v. Doe kan didrmed sdgas utgdras av virden som
innefattar individens eget ansvar, for realiserandet av sin konstitutionella rétt till
att avbryta sin graviditet.

5.2.3 Kontrollen av kvinnan
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Beal v. Doe forankras i statens intresse av barnafodande, vilket signalerar att
staten har ett intresse av att styra den nationella reproduktionen. Aborten har i
flertalet kulturer och tider ansetts vara en antinationell handling. Detta ur
sakerhetssynpunkt, da en ung och vital befolkning har béttre forutsittningar for att
stirka rikets sdkerhet. Kvinnans kropp tas darfor i ansprak i fragan om abort pa
grund av nationella intressen (Eduards 2007, s. 109f). Kopplingen mellan ett
intresse av att styra den nationella reproduktionen och abortregleringar i USA
anser inte jag vara sjilvklar. Denna tes dr ndmligen befést i tanken om rasifiering
(Eduards 2007, s. 110). Guttmacher Institute lyfter fram att &ven om den
“fargade” kvinnan dr verrepresenterad i abortstatistiken, sé ar det fortfarande den
vita kvinnan som stér for den storsta andelen av aborter i USA (Jones mfl., 2010,
s. 7). Rédslan for “race suicide” som bakomliggande oro genom statens intresse
for barnafodande kan fortfarande genomsyra de beslut som tas i regleringar av
abortritten, men varken statistik eller retorik kan ségas uttrycka att rasifiering ér
det priméra malet.

Beal v. Doe och statens intresse for barnafodande kan dock ses som ett uttryck
for kontrollen av kvinnan. Statens intresse av barnafédande genom Beal v. Doe
forankras inte pd samma sétt i konstitutionen som fallet Roe v Wade. Ur ett
ekonomiskt perspektiv dr Beal v. Doe icke forsvarbart. Staten vill att kvinnan,
trots sin ovilja, ska foda ett oonskat barn som i sin tur kan komma att generera
okade kostnader for samhéllet. Uteslutet att staten inte har en rddsla for “race
suicide” anser jag att det méiste handla om kontrollen av kvinna. Utfran
Beauvoir’s tankar om att mannen reproducerar sig genom kvinnan blir det rimligt
att Beal v. Doe stiftats pd sddana grunder. Nédgot Maud Eduards utvecklar,
moderskapet och kvinnokroppen &r underordnad mannen, som besitter det
universella konet (Eduards 2007, s. 16f). Aborten kan vara ett steg mot
emancipation och frigorelse fran mannen, vilket slutligen leder till att mannen och
staten forlorar kontrollen 6ver kvinnan och hennes kropp (Eduards 2007, s. 120).

5.2.4 Statens sjalvbestimmande premieras

Den storsta problematiken i fallet Beal v. Doe far ségas vara hur domstolen gett
staten foretrdde framfor individens ritt. Statens suverdnitet och sjélvbestimmande
premieras pa grunderna av att det bor vara upp till var stat att bestimma over sina
finanser. Domstolen dverlimnade frdgan om finansiering av abort till staterna for
att den skulle styras av demokratiska principer, vilket i sig inte dr problematiskt.
Didremot finns det en logisk brist i detta forfarande. Nér domstolen Overléter
frigan om finansiering av abort Overldter de dven en del av sin makt. Med det
forlorar den federala makten kontrollen ver hur kvinnans konstitutionella rétt till
att avbryta sin graviditet ska verkstillas. Jag anser att domstolen i fallet Beal v.
Doe handlat godtroget. Konstitutionen dr fylld av motsittningar som jag tidigare
visat exempel pa. Domstolen borde i Beal v. Doe tagit mer hdnsyn till
intressekonflikten mellan statens sjidlvbestimmande och individens réttigheter.
Det gar att ifrdgasitta hur verlatandet av beslutsmakten till staten verkligen ledde
till ett storre demokratiskt inflytande. Da abortratten, forutsatt tolkningen att Beal
v. Doe indirekt krinker Roe v. Wade, inte kommer konstitueras pd samma sitt i
alla stater. Som Rausch menar var det frimsta problemet med Roe v. Wade att
lagen inte ger kvinnan den positiva rétten till att avbryta sin graviditet. Vilket i
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fallet Beal v. Doe far konsekvensen att delstaterna senare kan vilja att forbise
denna rétt och darmed avsiga sig sitt ansvar for kvinnans skydd och ritt till att
avbryta sin graviditet. Som jag tolkar det dventyrar Beal v. Doe inte bara kvinnans
sdkerhet, utan dven réttssidkerheten fér den amerikanska kvinnan som Onskar att
avbryta sin graviditet.

5.2.5 Sammanfattande kommentar

Idékritiken av Beal v. Doe anser jag har kunnat belysa problematiken med att
tillskriva aborten som ett onddigt ingrepp. Det blir tydligt att domstolen forlorat
nidrminnet nir Beal v. Doe klubbades genom. Roe v. Wade syfte var bland annat
att se till att kvinnor forsags med sékra ingrepp. Att domstolen i malet forbisag
denna aspekt framfor statens sjdlvbestimmande &r svart att forstd. Beal v. Doe
tolkar jag som en indirekt krankning av kvinnans rétt till att avbryta sin graviditet.
Detta dé det i realiteten inte dr en sjélvklarhet att alla kvinnor har tillgang till det
kapital som kravs for att genomfora en abort, som dessutom maste anses vara en
oforutsedd utgift. Guttmacher institute berdknar att en abort pa privatklinik kostar
mellan 413-1300 dollar® (Jones mfl., 2010, s. 12). Beal v. Doe tar dirmed inte
hénsyn till ett strukturellt perspektiv dér “kvinnan” inte &r universell och ddrmed
har olika forutsattningar. Likt Roe v. Wade kan dven Beal v. Doe stiftats i intresse
av att kontrollera kvinnan. D& statens intresse for barnafédande far foretrdde
framfor bland annat kvinnans sékerhet.

Beal v. Doe belyser dven problemet med att Roe v. Wade inte stiftats i form av
en positiv rattighet. Darmed stéller jag mig kritisk till hur domstolen Overlatit
ansvaret till staterna, trots den konstitutionella intressekonflikten mellan stat och
individ.

* Cirka 2000 - 8000 kr, beréiknat pa dollarvirdet maj 2014.
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6 Forenlighetsanalys

Genom att separat kritisera Roe v. Wade och Beal v. Doe har jag synliggjort
inkonsekvens och problematik mellan de bada lagtexterna. Foljande avsnitt
komparerar lagtexterna. D4 bada lagtexterna berér kvinnans tillgdng och rétt till
abort dr det rimligt att dessa inte borde motsdga sig varandra. Jag borjar med att
redogora for de varden som kan anses vara forenliga 1 réttsfallen Roe v. Wade och
Beal v. Doe. Detta for att senare redovisa de motséttningar som jag anser finns
mellan fallen. Slutligen redovisar jag vad som utgdr vardekonflikten mellan Roe
v. Wade och Beal v. Doe.

6.1 Forenlighet

Beal v. Doe motiveras med att staten har ett intresse av barnafédande. Detta stods
i Roe v. Wade dé staten bir ett ansvar av skyddet av liv och detta infrias nir
fostret anses livsdugligt utanfor kvinnans livmoder. Denna korrelation forutsétter
att fostret anses ha ritten till liv. Jag ser en forenlighet i1 hur staten bor tinka kring
barnafodande, att det dr dnskviért och att detta intresse forhoppningsvis leder till
att kvinnan fir stod genom sin graviditet. Att staten erkdnner fostrets rétt borde
rimligtvis betyda att staten erkidnner kvinnans behov.

Statens sjdlvbestimmande gor sig dven géllande, dd Roe v. Wade stiftats som
en negativ rattighet har staten inte skyldigheten att bekosta kvinnans ingrepp.
Aborten ar fortfarande fri eftersom det inte finns nagra forbud mot ingreppet. Pa
sa sitt kan jag identifiera ytterligare forenlighet mellan Roe v. Wade och Beal v.
Doe, da statliga intressen representeras i bada réttsfallen.

6.2 Oforenlighet

Genom ett strukturellt perspektiv kan dock ovanstdende forenlighet dementeras.
Detta utifrdn tolkningen att Beal v. Doe indirekt krinker kvinnans ratt till att
avbryta sin graviditet. Om kvinnan pa grund av bristande resurser inte har rad att
vinda sig till en serids abortklinik, riskerar hon att vélja ett illegalt alternativ.
Kvinnan utsatts darmed for stora risker, som 1 sin tur ar ett led 1 att delstaterna
avsagt sig ansvaret for att bekosta kvinnans abort. Roe v. Wade stiftades pa
grunderna att kvinnan skulle ges ett skydd och alternativ. Aven om min tes
motségs i juridisk mening, anser jag att Beal v. Doe inte dr forenlig med virdet av
skyddet av kvinnan och Roe v. Wade utifrén ett strukturellt perspektiv.
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Domstolen anser att Beal v. Doe inte inkréktar pa Roe v. Wade. Detta stiller
jag mig kritisk till. Domstolen bejakar i fallet Beal v. Doe det statliga intresset for
barnafddande, i kontrast till Roe v. Wade och ritten till privatliv anser jag att det
gér att argumentera for motsatsen. Det statliga intresset for barnafédande riskerar
att forbise kvinnans vilja och kranker ddrmed kvinnans rétt till privatliv. Viktigt
att podngtera r att dven detta argument vilar pé att jag studerar abortrétten utifran
ett strukturellt perspektiv.

I min idékritik har jag behandlat motsdttningen mellan stat och individ kopplat
till konstitutionen. Forhéllandet mellan stat och individ &r komplext och den ena
kan inte ségas vara viktigare dn den andra. Déremot ser jag en problematik i hur
Roe v. Wade och Beal v. Doe ror sig pa tva olika arenor. Roe v. Wade ir stiftad
pa federal niva, som en negativ individuell rittighet. Beal v. Doe ér i sin tur stiftad
mot staterna. Det dr just denna skillnad som domstolen menar gor att Beal v. Doe
inte kan krdnka Roe v. Wade. Beal v. Doe talar inte om aborten i sig, utan om
staten ska vara skyldig att betala for ingreppet eller ej. Jag anser att det finns en
oforenlighet 1 hur Beal v. Doe och Roe v. Wade konstituerats. Dels anser jag att
konflikten mellan stat och individ genom konstitutionen utgdrs av en allt for svér
intressekonflikt, som staten kan finna problematisk att 16sa. Jag ser en risk med att
staterna genom Beal v. Doe premierar sitt eget sjdlvbestimmande och i sin tur
sina egna rittigheter, framfor individens rétt och dirav viljer att inte finansiera
kvinnans abort. Dels anser jag att ingen lag dr autonom, utan tillsammans med
andra lagstiftningar och institutioner konstituerar de vart samhélle. Pastadendet att
Beal v. Doe och mdjligheten att avstéd fran att statlig finansiera abort inte paverkar
Roe v. Wade och i sin tur kvinnan, anser jag vara felaktigt och dirmed oforenligt.

6.3 Sammanfattande kommentar

Sammanfattningsvis kan det ségas att Roe v. Wade och Beal v. Doe i ndgon man
ar forenliga. D4 Roe v. Wade ir stiftad som en negativ rittighet betyder det att
staten genom Beal v. Doe inte krinker kvinnans rétt till att avbryta sin graviditet.
Aborten &r fortfarande fri, om &n négot dyrare. Ddremot anser jag med hjélp av ett
strukturellt perspektiv att de bada rittsfallens forenlighet kan ifragaséttas. Nar
staten avsdger sig ansvaret fOr att bekosta aborten dventyras kvinnans sékerhet och
forsvérar for kvinnan att reellt praktisera sin konstitutionella rétt till att avbryta sin
graviditet.

6.3.1 Vad utgor viardekonflikten mellan Roe v. Wade och Beal v.
Doe?

Virdekonflikten mellan Roe v. Wade och Beal v. Doe utgérs av en
intressekonflikt mellan stat och individ. Denna konflikt uppstar ur konstitutionen
som bade ger individen och staten réttigheter, vilka i abortfrdgan hamnar i konflikt
med varandra. Min idékritik visar pa att det statliga sjdlvbestimmandet fétt ett
storre inflytande sett ur fallet Beal v. Doe. Kvinnans rétt till att avbryta sin
graviditet erkdnns, men utan att ge henne det reella skyddet. De virden som stér i
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tydligast konflikt mellan fallen &r rétten till privatliv, som representeras i fallet
Roe v. Wade och statens intresse for barnafoédande, som representeras i fallet Beal
v. Doe. Skyddet av kvinnan och Roe v. Wade hamnar i konflikt med Beal v. Doe
och statens sjdlvbestimmande. 1 foljande stycke for jag ett vidare normativt
resonemang om statligt inflytande 6ver individen och faktorer som jag anser kan
paverka implementeringen av konstitutionella rattigheter.

USA ges etiketten av att vara ett liberalt land, dir individens sjdlvbestimmande
och autonomi ges hogsta prioritet. Min uppsats dementerar dock denna fordom.
Kvinnans ritt till privatliv far sta tillbaka for statligt sjalvbestimmande. Daremot
ser jag vissa nyansskillnader i vad som premieras i individens sjidlvbestimmande.
Mina fordomar é&r allt for starka for att jag ska kunna avfiarda tanken om USA som
ett liberalt land, jag har uppfattningen av att det finns individuella friheter som
star sig starkt. Exempelvis vapenlagar och fragan om beskattning. Kanske ar det
sa att Beauvoir’s tankar om mannens vilja att kontrollera kvinnan genomsyrar
frihetsbegreppet? Aborten dr en individuell frihet som endast kan tillskrivas
kvinnan och kan vara en vég till emancipation. Vilket for med sig uttryck for
forlorad kontroll 6ver kvinnan. Vapenlagar och beskattning kan i sin tur
representera attribut som kan stdrka mannens stdllning. Vilka jag uppfattar som
orubbliga i den amerikanska politiken och amerikansk lag. Huruvida mina
fordomar fatt skena ivdg i detta resonemang far std osagt, ddremot ser jag en
Oppning for vidare forskning pa omradet.

En slutlig reflektion av amerikansk abortlagstiftning &r att jag anser att ritten
till att avbryta sin graviditet haft storre birkraft om den konstituerats som en
grupprittighet. Kvinnans minoritetsstillning hade i frigan om abort premierats
framfor statens sjdlvbestimmande och suverénitet.
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7  Slutsats

Jag har nu avhandlat amerikansk abortlagstiftning, detta genom att idékritiskt
granska den konstitutionella rétten till att avbryta sin graviditet, samt statens
sjdlvbestimmande dver finansieringen av denna rattighet. Jag anser mig ha belyst
nagra grundprinciper inom politisk teori; den principiella problematiken med
individuella réttigheter kontra statligt inflytande o6ver individen. Grundlagar
smyckas ofta med ett heligt skimmer, dir medborgarens réttigheter dr okrankbara
och det som standigt sétts i frimsta rummet. Det som gloms bort dr att samma
grundlag dven beréttigar statligt inflytande 6ver individens ritt. Darvid uppstér det
i vissa fall konflikt mellan statens och individens rittigheter. Detta dr nigot jag
anser att min studie av amerikansk abortlag illustrerat.

Det som utgdr vardekonflikten mellan Roe v. Wade och Beal v. Doe ér just
denna intressekonflikt mellan stat och individ, vilken ryms i konstitutionen. I
frdgan om abort stélls tvd extremer mot varandra, kvinnans ritt till privatliv och
statens skydd av liv och sjdlvbestimmande. En maktkamp som i fallet Beal v. Doe
tilldelar segern till staten.

Utover vardekonflikts-formuleringen har jag dven kunnat argumentera for att
bade Roe v. Wade och Beal v. Doe i flera avseenden brister i empirisk hallbarhet
och normativ rimlighet. Den frimsta kritiken till Roe v. Wade &r hur rétten till
privatliv kolliderar med statens skyldighet att skydda liv. Utifran tolkningen att
kvinnan dr det primdra maélet for statens skydd av liv anser jag att jag kan
blottldgga en oforenlighet i dessa vdrden. Dédremot ryms en logisk giltighet 1
argumentationen, di staten har skyldigheten att skydda liv och att fostret ges rétt
till liv nér det anses livsdugligt utanfor kvinnans livmoder.

Beal v. Doe ér logiskt giltig satillvida att staten genom konstitutionen har rétt
till sjalvbestimmande Over sina finanser. Ddremot kan den normativa rimligheten
ifrdgaséttas, om staten frinsdger sig ansvaret for finansieringen av abort kan det
indirekt betyda att kvinnans sdkerhet dventyras. Huruvida jag varit vardslos i
bedomningen av Beal v. Doe som en indirekt krdnkning av Roe v. Wade ar upp
till lasaren att avgora.

Jag ser dock en problematik med min studie. Att studera varden forutsatter att
vi ska kunna enas om vad som dr Onskvdrt. Mina tolkningar kan ur andras
perspektiv anses spekulativa eller felaktiga. Jag vill déarfor att du som ldsare
aterigen reflekterar dver min position i denna text. Jag dr kvinna och befinner mig
i en kontext dédr aborten anses sjdlvklar. Mojligtvis dr det sa att detta gjort ett
avtryck i min text. Jag ser dock inga storre problem med att uppsatsen ska ha
fargat av mig, dels har du som lisare upplysts och darfor kan ldsa texten med ett
kritiskt 6ga. Dels anser jag att all statsvetenskaplig forskning pa ndgot sétt ar en
reflektion av individen.

Jag anser att min idékritik lyckats belysa de tydligaste motsittningarna i
abortkontroversen. Daremot 4dr jag medveten om att det finns delar som inte dr
tillrackligt utvecklade. Exempelvis tankarna om kontrollen av kvinnan och
kulturell dominans. For att kunna verifiera dessa teorier hade jag behovt
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genomfora en djupare analys, ndgot uppsatsen tids- och platsmaéssigt inte tilldtit.
Jag har heller inte haft som avsikt att identifiera aktorer” i abortfragan.

Min studie har illustrerat problematiken och virdekonflikten genom endast tvé
komponenter av abortlagstiftning. Jag kan dérmed inte pastd att jag ger en
heltickande bild av aborten i USA. Déremot anser jag att min studie ger en
fingervisning om vilket héll fragan &r pd vdg, Beal v. Doe klubbades genom 1977
och mycket har hént sedan dess. I min historiska beskrivning av utvecklingen efter
Roe v. Wade framkom det flertalet exempel pé ytterligare abortregleringar. Den
storsta oron som jag har for kvinnans ritt till att avbryta sin graviditet i USA dr
inte abortregleringar, som i form av Beal v. Doe. Utan de indirekt reglerande
TRAP-lagarna. Min farhaga ar att dessa lagar riskerar att utrota dven de privata
abortklinikerna.

Det jag biar med mig av att studerat abortregleringar i USA &r en oro for 6kade
klassklyftor och ett fortsatt fortryck av kvinnan. En av advokaterna som
reserverade sig mot Beal v. Doe sa nagot mycket talade i sin slutplddering
”’[...]And so the cancer of poverty will continue to grow[...]” (Beal v. Doe 1997).
Det &r kontroversiellt att tala om barnafédande som nigot negativt, ddremot finns
det anledning att bejaka barnafodandet till sin kontext. En kontext som innebér ett
samhélle dir kvinnan sjélv ska ta ansvaret for sin reproduktion, trots att ett liv inte
blir till utan bade blomma eller bi.

7.1 Vidare forskning

Min studie av amerikansk abortlag har belyst problematiken mellan staten och
individens konstitutionella réttigheter. En frdga som intresserar mig &r vem som &r
individen 1 staten, dr den konlos? En man? En kvinna? Utifran feministisk teori
anser jag att vidare forskning ytterligare skulle kunna problematisera
vérdekonflikten i amerikansk abortlag for att ta reda pa vem det &r vi talar om nér
vi anvinder oss av begreppet individ. Nir jag ldst domstolsforhandlingarna fran
mina rittsfall har jag noterat att &ven om det handlar om abort, ett ingrepp som
endast en gravid kvinna kan genomfora, sa talas det om individen som the man”,
sa vad sdger det oss?

Det finns dven stor potential i att studera den fria aborten genom TRAP-lagar.
Jag ser ett stort problem med hur TRAP-lagar, under tickmantel, kan begrénsa
kvinnans mojligheter till att avbryta sin graviditet. Mojliga ingéngspunkter till
problemet skulle kunna vara statligt ansvar och statlig moral, di TRAP
ofrdnkomligt &r en aktiv handling for att begrinsa kvinnans mojligheter till att
avbryta sin graviditet.
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