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Abstract

Idag &r dronare ett nytt tillskott 1 internationell modern krigféring och padminner inte om
ndgonting som tilldimpats i krig tidigare. USA &r en nation som brukar dem i stor skala och pé
ménga platser i varlden. Personer som misstinks vara involverade i olika terrororganisationer
vilka USA har som framsta mal att utpldna ar de fradmsta maltavlorna och faller offer for
dronarattackerna, men dven civila offer forekommer. Pakistan misstdnks vara ett starkt féste
for terrororganisationerna och har dérfor blivit ett av de 1dnderna som 1 storst utstrackning fatt
uthdrda vad man kallar ett fullskaligt dronarkrig. I f6ljande uppsats kommer Pakistan vara det
empiriska huvudomradet som ska granskas. Dairtill ska den internationella lagen om
suverdnitetsprincipen utgdra vart teoretiska fundament i1 syfte att undersdka huruvida
dronarattackerna som USA utsdtter Pakistan for bryter mot suverdnitetsprincipen eller inte.
Genom att granska olika definitioner av suverdniteten och applicera pd dronarattackerna i

Pakistan ska vi utifrdn dessa besvara var huvudsakliga fragestillning.
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1. Inledning

“The use of drones violates Pakistans sovereignty and territorial integrity. It’s not justifiable
to launch strikes in the context of non-international armed conflict. Killing unarmed innocent

civilians is a clear breach of international law” - Massood Khan (Dokument utifrdn 2013)
1.1 Introduktion

USA:s dronarattacker har pdgatt i Pakistan sedan 2004 och é&r fortfarande aktuella. Dronares
funktion dr att dvervaka samt utplana i synnerhet terrorister. En stats rétt till suverénitet tycks
falla i glomska i skuggan av dronarattackerna. Detta kan ténkas skapa problem, eftersom den
ledande makten pa den internationella arenan inte respekterar statsgranser och skapar darfor
ett nytt krigskoncept: dronarkrig. I ett land som till synes tycks vara fritt fran vipnad konflikt,
fortgar dronarattacker som hittills uppskattningsvis dodat mellan 2,296 - 3,719 ménniskor
(The Bureau of Investigative Journalism, 2014). Dessa attacker utfors av en annan nation. Hur
detta ser ut i relation till en internationell lag som suverdnitetsprincipen dr viktigt att

undersoka. I synnerhet med tanke pé att dronarkriget inte ser ut att ha ett slut i sikte.
1.2 Syfte och problem

I “Dokument utifrdn” sindes en dokumentir om dronarattackerna i Pakistan déar
suverdnitetsbegreppet togs upp (Dokument utifran, 2013), men tdmligen sndvt. Det inledande
citatet vi anvinde oss av dr sagt av Massood Khan i FN. Dér talar han om USA:s anvindning
av dronare i Pakistan som en suverdnitetskrinkning. Detta fick oss att stilla fragan vidare om
suverdnitetens definition kan tinkas ha fatt en lucka nir det kommer till ett s& modernt
koncept som dronarkrig. Vi borjade fundera Over om begreppet 1 forhéllande till
dronarattacker egentligen kan breddas mer dn vad dokumentéren fick det att framsta som.

I foljande uppsats vill vi kunna anpassa begreppet suverénitet efter ett aktuellt fall och skapa
en bred uppfattning kring vad begreppet har for innebdrd i forhallande till dronarattacker.

Syftet blir att bidra till en bredare diskussion kring suverénitet i modern krigforing.



Det hédr far oss att problematisera kring suverdnitet samt dronarattacker och skapar foljande
huvudfragestillning 1 var studie: Bryter USA:s dronarattacker 1 Pakistan mot

suverdnitetsprincipen?



2. Metod

Vi har som ambition att utfora en studie dér vi problematiserar begreppet suverénitet genom
att se till olika teorier som skrivits om begreppet. Det hédr innebédr att vi genomfoér en
begreppsutredande studie som sedan provas pé ett empiriskt fall. I Metodpraktikan beskrivs
den begreppsutredande studien pa foljande vis:

”Lite forenklat rymmer en begreppsutredande studie foljande fem steg: 1) sok reda pé och
samla in det som har skrivits om begreppet; 2) sortera de olika begreppsdefinitionerna som
finns och vaska fram det som ser ut att vara kirnan respektive det som skiljer sig 4t mellan
olika definitioner; 3) préva huruvida en eller flera definitioner ar logiskt konsistenta; 4) prova
huruvida en eller flera definitioner dr mojliga att operationaliseravdnda i empirisk forskning;
5) ta om mdjligt stéllning for den “’bista” begreppsdefinitionen” (Esaiasson, 2012, 35).

I var studie blir det vésentligt att samla in information samt olika definitioner om begreppet
suverdnitet, eftersom det ar ett vidstrackt begrepp som kommit att fordndras och genom éren
fatt olika betydelser. Direfter maste vi sortera de olika definitioner vi valt ut och ta fram det
som &r viktigast i varje tolkning. Vi méste dven ta upp det som skiljer sig at mellan de olika
tolkningarna av suverdnitet som i vart fall &r Westfaliska freden, Thomas Hobbes, Max
Weber, Jean-Jaques Rousseau och FN-stadgan. Detta kommer att spela roll i vart slutresultat
dé de olika definitionerna kan ge flera perspektiv kring om de drdnarattackerna som sldpps

over Pakistan kan réttfardigas.

Studien som utfors dr en kvalitativ fallstudie. I Metodpraktikan beskriver Esiasson fallstudien
som en intensiv granskning av ett specifikt fall. Fallstudier kan likasé utforas komparativt
men vi har valt den kvalitativa fallstudien eftersom kunskaperna som kommer ur en
jamforelse inte &r intressant for vart undersokningsomrade (Esaiasson, 2012, 108).

Denna metod ger oss mdjlighet att granska suverinitetsbegreppet djupgdende samt fran
ménga infallsvinklar for att sedan kolla pa det empiriska fallet Pakistan och vidare hur USA:s
dronarattacker har kommit att pdverka dess suverdnitet. Uppsatsen dr teoretiskt styrd dér
teorin om suverdniteten ska ge ett fundament for hur man kan forstd USA:s dronarkrig i
Pakistan samt avgora dess legitimitet. Darfor blir den kvalitativa metoden den sjélvklara for
oss. Det hdr blir mer relevant for oss dn att gora en kvantitativ analys, eftersom den

forskningsdesignen snarare utgdr fran ytlig data som inte kan ge oss en ingdende bild av



samtliga analysenheter. Den kvalitativa enfallstudien ger oss en djup granskning av ett

specifikt fall, vilket uppfyller det priméra syftet med uppsatsen (Esaiasson, 2012, 108).
2.1 Teoretiskt ramverk

Den teoretiska utgdngspunkten i forskningen &r suverdnitetsprincipen. Vi har undersokt flera
olika perspektiv pa denna, motiverat att begreppet funnits linge samt att principen inte har en
enhetlig mening. Olika perspektiv har motiverats i syfte att ge oss ett storre perspektiv pa
teorin och skapa utrymme for ett bredare slutresultat. Eftersom suverénitetsprincipen ér ett
begrepp som kommit att fordndras blir det dven viktigt for oss att se hur det har utmanats
genom att definiera globala hot och deklarationen Responsibility to Protect. Att studera olika
utmaningar till suverédniteten som uppkommit senare ska forenkla analysen av dronarkrigets
innebord pa dagens internationella arena och om det mojligtvis kan motivera ett dronarkrig

under vissa omsténdigheter eller tvirtom.
2.2 Avgransning

Fokus och grund for var text ligger i att applicera suverdnitetsprincipen pa ett aktuellt
empiriskt fall. Eftersom suverdniteten &r ett brett begrepp som kan tolkas och definieras pa
ménga vis har vi valt flera olika tolkningar. Urvalet har skett med utgdngspunkt ifrén att ge
variation och bredd till suverdnitetsbegreppet. Dronarkrig har forekommit i ménga lander
under manga ar och pagér likasd pd manga platser idag. Vi har dock valt att koncentrera vart
empiriska fall till dronarkriget 1 Pakistan specifikt. Skilet till detta &r att dagens dronarkrig ér
véldigt aktuellt i Pakistan. De har haft flest attacker av alla drabbade linder och folket
motsétter sig dem starkt, men trots de starka protesterna fortsdtter USA att skicka dronare till
Pakistan. Relationen till USA har komplicerats med aren pé grund av detta som anses vara en
suverdnitetsinskridnkning och dirfor blir ett s& specifikt fall som Pakistan bra for en teoretisk

studie av suverinitet.



2.3 Material och foregédende forskning

For att undersoka vért fall har vi frimst anvént oss av sekunddrmaterial i form av bocker som
bearbetat information och beskriver relationen med USA och utvecklingen i Pakistan. For var
del &r det viktigt att f4 en allmén Overblick 6ver Pakistan och vad som har kommit att leda till
det dronarkrig som fors i landet. For att ta reda pé detta har vi anvént oss av forfattaren och
journalisten Ahmed Rashid och hans verk dir han beskriver forhallandet mellan USA och
Pakistan. Eftersom att Rashid sjdlv har varit utrikeskorrespondent i Pakistan och har goda
kunskaper om regionen blir hans litteratur dven trovirdig for oss da han skriver utifran egna
upplevelser men dven rapporter. En fordel med de bocker som Ahmed Rashid har skrivit &r att
de inte dr vinklade till ndgon av lidndernas fordel utan ger en historisk samt beréttande
overblick kring vad som har hént. I vart arbete har vi dven behovt fa en allmén kunskap om
dronare. Darfor har vi anvént oss av boken “Drone warfare” (Benjamin, 2013) skriven av
Medea Benjamin. Boken ér vinklad och stéller sig vildigt kritisk till dronarattacker. Vi har
inte utgétt fran Benjamins synvinkel och sokt undvika vinklad information, utan snarast
anvént den for att fa en 6verblick kring vad dronare dr och hur de anvénds.

Den statistik som vi anvédnder ger oss en mdjlighet att motivera varfor vi véljer Pakistan och
visar pa att det dr det land det skickas mest dronare till. Detta har vi gjort genom att anvénda
en brittisk kélla som drivs av journalister som aktivt arbetar for att samla information om
USA:s dronarattacker.

Primédrmaterialet som anvints dr deklarationer fran Forenta Nationerna i form av FN-stadgan

och Responsibility to Protect.



3. Teori

3.1 Westfaliska fredens suveranitet

Definitionen av suverdnitet som hdrstammar frdn Westfaliska freden dgde rum 1648, vilken
kommit att prégla hela det internationella systemet. Westfaliska freden 1648 dgde den
Westfaliska freden rum, vilket satte prdgel pa hela det internationella systemet.
Suverédnitetsprincipen var en Overenskommelse som tillskrevs Europas samtliga nationer.
Principen var vid den hér tidpunkten ung och tog sin grund i den franska filosofen Jean
Bodins skrifter (Mingst & Arreguin-Toft, 2011, 21). I verket "’Les six livres de la République”
beskriver han innebdrden i termen och dess funktion. Staten ska enligt Bodin vara en enhet
som dr oforstdrbar och kan inte delas (Netzloff, 2014, 150), exempelvis i form av att nagon
annan stat gor ansprak pa dess territorium. P4 sa sitt blev det ett allmdngéllande begrepp som
skulle tillskrivas samtliga stater, istdllet for att tidigare bara ha berort hogre auktoriteter
(Netzloff, 2014, 150). Sjélvfallet har suveréniteten inskrénkts i manga fall efter Westfaliska
freden. Men samtidigt kan den initiala suverdnitetsprincipen ses som en mer hardragen variant
utan undantag jimfort med idag. Kanske bland annat for att den var anpassad efter det
dévarande internationella systemet som saknade en stark interdependens och inte var
globaliserat i lika stor grad. Ddrigenom kunde stater agera och kinnetecknas mer som

sjdlvstindiga enheter.
3.2 Thomas Hobbes samhallskontrakt och suveriniteten

Den engelska filosofen Thomas Hobbes menade att mdnniskor dverger sin frihet de haft i det
ursprungliga naturtillstindet i1 samband med att de viljer ingd 1 en civilisation
(Nationalencyklopedin, 2014). Det ursprungliga naturtillstindet ar stadiet utan regler samt
styre ddr manniskors individuella 6verlevnad stér i fokus (Nordin, 2013, 78). Naturtillstindet
som de befunnit sig i upphor nér de dverger sin fullkomliga makt till den Ovre statsmakten i
utbyte mot skydd som tillimpas av dess véldsmonopol. Detta dr vad Hobbes kallar
“samhdllskontraktet” (Nordin, 2013, 79). Sambhaillskontraktet innebdr att ménniskor

underkastar sig den dvre auktoriteten dér skyldigheter och réttigheter ingér, samtidigt som den

10



genuina friheten dverges. Hobbes menade att genom samhillskontraktet skapas suveréniteten
som ska vara odelad och ej ifragaséttbar (Nordin, 2013, 79). Har landet en odelad makt eller
befinner sig i ett inbdrdeskrig s& upphor suverdniteten. Darfor ska de politiska ledarna i
nationen ha en oinskrinkt makt som kan forebygga splittringar i landet. Den enade
suverdniteten med fullkomlig politisk makt &r ndmligen det som forhindrar inbordeskrig,

vilket maste forhindras till varje pris enligt Hobbes.
3.3 Jean-Jacques Rousseau om den oforytterliga suveriniteten

Den franske filosofen Jean-Jacques Rousseau skrev om den oforytterliga suverdniteten 1 sitt
verk "Om samhillsfordraget”. Enligt honom kan suverdniteten enbart bestd sd lidnge
kollektivets vilja till fullkomlig jdmlikhet &r ndagot som den anpassar sig efter och
representerar. Pa sé sétt dr det den s k “allmédnviljan” som gar hand i hand med suveréniteten
(Nordin, 2013, 98). Allménviljan ska spegla det kollektiva tyckets asikt i vad som é&r det
allménna bésta och har aldrig fel, men skiljer sig fran folkets enskilda tycken som han istéllet
kallar “allminna viljan” (Nordin, 2013, 98). I “Om samhillsfordraget” sdger Rousseau sahér
om sambandet mellan suverdnitet och den allminna viljan: "Jag pastar alltsa, att
suverdniteten, som endast utgor allménna viljans stéllforetrddare (l'exercice), aldrig kan
avyttras, och att suverdnen, som endast ar ett kollektivt vésen, blott kan representeras av sig
sjdlv; makten kan vil Gverlatas, men icke viljan." (Rousseau , 1762).

Agerar makten utanfor sitt folks vilja dr den illegitim och dess suverénitet upphor. Han anser
att ménniskor maste kunna do for allméinviljan och pa sa sétt suverédnitetens basta. Rousseau
uttrycker sig med att “da fursten séger till honom ‘Det dr nddvindigt for staten att du dor’, sd
maste han do” (Rousseau, 1762). Synen pa suverdniteten som uttrycks i1 "Om
samhillsfordraget" skulle kunna forknippas med en sorts oinskrénkt folklig demokrati med
fullkomlig jamlikhet ddr alla ska handla gemensamt for gemene bésta. Underkastar sig folket
sin makts tyckte och allas bidsta inte star i centrum sd dr statskroppen enligt Rousseau si

mycket som forintad (Rousseau, 1762).
3.4 Max Webers vdaldsmonopol och suveraniteten

Begreppet valdsmonopol anvéndes av den tyska filosofen Max Weber. Med detta menade han

att en stat har rétt att utdva véld mot méinniskor inom sitt territorium som bryter mot de regler
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som skapats for att foljas inom staten. Olika myndigheter 1 form av militdr och polis utsdgs
for att utdva det hér valdet pa ett legitimt vis inom sitt territorium. Weber menade att sociala
grupper inom en stat oavsett typ dr redo att upphiva vald for att skydda sitt eget intresse.
Dirfor behovdes ett valdsmonopol som pé ett legitimt vis kunde straffa de som tillimpade
véld mot andra (Parkin, 2002, 72). P4 sa vis ansdgs valdsmonopolet som viktigt inom en stat
for att den skulle betraktas som suveridn enligt Weber.

Begreppet “failed state” kan kopplas till Webers teori om nér en stat anses som suverdn. En
stat betraktas som “’failed state” ndr den inte har ndgot fungerande valdsmonopol. I denna typ
av stat har regeringen i landet forlorat kontrollen dver sitt vdldsmonopol och har ingen
kontroll dver sitt territorium. Istéllet ses staten som farlig d& den kan utgéra hot mot den
sittande regeringen i landet (Rotberg, 2003, 5). Minniskor ger upp en del av sin frihet till
staten 1 utbyte att staten skyddar ménniskorna. Men nér det har valdsmonopolet faller samman
och olika kriminella nétverk fir mer inflytande dr staten och dess invénare hotade. Kriminella
nédtverk péverkar invanarna och kan fi dessa pd sin sida eftersom den styrande ledningen i
landet fallit samman. P4 s vis hamnar hela staten i en ond cirkel som kommer att paverka

statssuverdniteten (Rotberg, 2003, 6).

3.5 FN-stadgans suveranitet

Suverénitetsbegreppet har kommit att utvecklas fran det att den skapades under Westfaliska
freden 1648 och inte minst nér de Forenta nationerna grundades efter andra varldskriget 1945.
Nu handlade begreppet inte bara om icke-inblandning mellan stater och att stater ska skota sitt
eget territorium som det innebar under Westfaliska freden men grundidén finns kvar &n idag
(Mingst & Arreguin-Toft, 2011, 21). Efter andra vérldskriget insdg man att ménniskor
behovde ett humanitirt skydd och déarfor kom suverdnitetsbegreppet att f4 en utvecklande
innebord ddr en stat nu skulle ha réttigheter och skyldigheter att folja. Forenta nationerna lade
grund for en internationell ritt som alla stater nu skulle folja for att anses som suverdna. Den
hér utvecklingen innebar att suverdnitet for forsta gdngen lagstiftades i FN-stadgan och att
den tidigare definitionen frdn Westfaliska freden om icke-inblandning inom stater och att
varje land skdter sitt eget territorium fick en pabyggnad. Forutom grundidén frdn Westfaliska
grunden om icke-inblandning och staters eget territorium som hittas i artikel 2 i FN-stadgan
(FN-stadgan, kap 2) lade Forenta nationerna grund for en internationell lag och folkratt vilket

innebar att stater nu fick skyldigheter och rittigheter. Staters rattigheter om ett eget
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territorium kunde nu vindas emot dem i form av sjilvforsvar om en stat sdgs sig vara hotad
av en annan stat (FN-stadgan kap 51). Detta kunde komma att handla om humanitéra

interventioner ddr en stat intervenerar i en annan stat for att skydda befolkningen (FN-

forbundet, 2008).

3.6 Responsibility to Protect

Efter misslyckandet att forebygga folkmordet i Rwanda 1994 samt konflikterna pa Balkan
antog generalforsamlingen &r 2005 en deklaration om “Responsibility to Protect”. Den hér

deklarationen hade foljande grundprinciper sammanfattade i tre pelare:

Varje stat har en skyldighet att skydda sin befolkning fran svart lidande: folkmord,
krigsforbrytelser, brott mot mdnskligheten och etnisk rensning.

Det internationella samfundet har en skyldighet att uppmuntra och hjdilpa enskilda stater
att uppfylla det ansvaret.

Om en stat uppenbarligen misslyckas med att skydda sin befolkning, sa har det
internationella samfundet en skyldighet att gemensamt agera, beslutsamt och vid rditt
tidpunkt, och i enlighet med FN-stadgan.

(Hyllienmark, 2013)

Responsibility to Protect har kommit att spela storre roll i samband med den globaliserade
vérldens nya hot, som terrorism. Responsibility to protect rostades igenom av FN:s
generalforsamling 2005 och innebar att det skulle finnas en stdrre mojlighet for det

internationella samfundet att ingripa dér ménniskors liv sétts 1 fara.
3.7 Globala hot - terrorism

Det finns olika definitioner av begreppet terrorism men vi har valt att anamma en svensk

formulering som lyder foljande:

"vald eller hot om vdld, som riktas mot en eller flera personer i syfte att framkalla fruktan hos

en eller flera andra personer, och ddrigenom uppna ett eller flera politiska mal."

(Forskning, 2008)

13



Definitionen vi utgér ifrdn séger att terroristgrupper framst inriktar sig pa framkallande av
rddsla bland ménniskor. Dédrigenom kan man se terrorism som ett globalt hot eftersom att de
verkar utanfor statens kontroll och kan agera for sitt syfte var som helst i virlden, dven om det
skadar individer.

Globala hot i form av terrorism har kommit att utmana suveréniteten och pa sa vis skapat en
ny definition av suverdnitet genom Responsibility to Protect. Olika terrororganisationer
organiserar sig for att utdva vald mot sina maltavlor som dr oskyldiga civila ménniskor runt

om 1 varlden.

3.8 Suveraniteten sammanstalld

Som nédmnts ovan dr suverdnitet ett brett begrepp dér olika faktorer avgdr i1 vilken grad samt
pa vilka sétt en stat dr suverdn. Dédrigenom kan man prata om sa kallad “inre” respektive
“yttre” suverdnitet (W. Morris, 2013). Definitionerna som nédmnts har berért bade den inre
samt yttre och att sdrskilja dem &r visentligt nir begreppet undersdks pa djupet. Filosoferna
har mestadels haft den inre suverdniteten i fokus, som beror staters nationella suverdnitet (W.
Morris, 2013). Den Westfaliska freden samt FN-stadgans beskrivning av begreppet giller den
yttre och staters suverdnitet i forhdllande till andra stater pd den internationella arenan.
Sambandet mellan den inre och yttre suverdniteten ar inte sjélvklart (W. Morris, 2013). Att
sambandet finns dr dock uppenbart eftersom en svag inre suverédnitet kan skapa storre
utrymme for intervention utifrdn. Men fOr att sammanfatta suveréniteten ur alla kontexter si

kan den tillskrivas berora sjilvstindighet, legitimitet och respekt.
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4. Empiri

4.1 Dronare

4.1.1 Dronare 1 Pakistan, statistisk overblick

Sammanlagda attacker: 383
Attacker under Obama: 332
Sammanlagda offer: 2,296 - 3,719
Déda civila: 416 - 957

Doéda barn: 168 - 202

Skadade: 1,089 - 1,639

(The Bureau of Investigative Journalism, 2014)
4.1.2 Historik

Nationalencyklopedins beskrivning av dronare lyder:

“Dronare (av engelska drone 'dronare'), vanlig bendmning pd storre forarlos flygfarkost”
(Nationalencyklopedin, 2014). Konceptet med obemannade flyg har funnits sedan forsta
vérldskriget (Benjamin, 2013, 13). Det har anvénts 1 militdrovningar av minga olika ldnder i
samband med exempelvis andra virldskriget och Koreakriget (Benjamin, 2013, 13). Senare
under Vietnamkriget nyttjades dem som spionplan samt informationsinsamlare och inte bara i
ovningssyfte. Aven pa 90-talet, under balkankrigen tillimpades dronare i syfte att fa
information om flyktingstrdmmar och motstdndarsidans flygférsvar (Benjamin, 2013, 15).
Men under Kosovokriget rustades dronarna for forsta gdngen med missiler, vilket blev ett litet
startskott for en ny typ av krigforing som kommit att vixa, dronarkrig. Det var dock 9/11 som
katalyserade USA:s upptrappning av dronare (Benjamin, 2013, 16) med krigen i Irak och
Afghanistan. Mellan ar 2000 — 2010 6kade pentagons dronarantal frén 50 till 7500 (Benjamin,
2013, 15). Anvindningen har sérskilt 6kat under Obamaadministrationen (Benjamin, 2013,
102). Dronare anvénds idag till bdde dodlig samt icke-dodlig krigsforing (Benjamin, 2013,
15). De tillimpas ndamligen flitigt som spionplan och till att lokalisera fiender, men dven for

avrittning av maéltavlor som i1 manga fall tros vara involverade i terrorstimplade grupper,
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exempelvis al-Qaida och Talibanerna. Idag &r inte det avslutade Irakkriget och nedtrappade
Afghanistankriget maltavlorna for dronare langre. Spridningen har skett till Pakistan, Jemen,
Somalia, Filippinerna, samt Libyen (Benjamin, 2013, 7) med Pakistan och Jemen som fridmsta
méltavlor eftersom president Barack Obama péstir att de storsta “aggressionerna” finns dér

(Van Buren, 2014).

4.1.3 Varfor dronare?

Att dronarkrig dr ett koncept som paverkat dagens krigféring dr svart att motséga.
Avsaknaden av en pilot ger anvdndaren manga fordelar i form av farre risker for sina egna
soldater. Piloten frén hemlandet kan inte do, bli skadad eller tagen gisslan. Advokaten Rafia
Zakaria skrev sdhdr angdende dronarpiloter:

"Somewhere in the United States, a drone operator sits in a booth with a joystick and
commandeers a pilot-less aircraft armed with deadly bombs. Much like in a video game, he
aims, shoots and fires at targets he sees on a satellite map." (Benjamin, 2013, 29).

Citatet forklarar bland annat den ménskliga faktorns minskade betydelse i dronarattacker. Likt
ett TV-spel kan dronarpiloten doda och orsaka massforstorelse utan att det ger négra storre
trauman. Pa sa sitt dr dronarattacker att foredra for ett land, 1 detta fall USA, istéillet for en
militdr intervention som medfor alla de ndmnda riskerna for soldaterna. Istéllet &r de péd en
saker plats dir de kan styra massforstorelsevapen fran lang distans. Ser man till dessa fordelar

ur ett krigsstrategiskt perspektiv blir anvdndningen av drdnare troligtvis en sjilvklarhet.

4.1.4 Nackdelar med dronare

Maltavlorna for dronarattackerna ar militantklassade ménniskor och urskiljs fran civila. Men
att urskilja dessa grupper dr inte oproblematiskt (Benjamin, 2013, 104) och sker inte utan
misstag. Den pakistanska advokaten Shahzad Akbar pastar till och med att majoriteten som
fallit offer for de amerikanska dronarattackerna har varit civila utan anknytning till
terrorverksamhet (Benjamin, 2013, 105). Sjdlvklart &r det svért att bevisa vidare om de flesta
varit civila eller radikaler, men faktum kvarstar att oskyldiga offer har varit oundvikligt med
dronarattacker. Siffror pekar pa att i enbart Pakistan har mellan 416 och 951 civila dott i
attackerna (Sledge, 2014).
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4.1.5 Dronares legitimitet

Dronarattacker vicker fragor vidare om de &r lagliga eller inte. Enligt nationell amerikansk
lag dr det lagligt for presidenten att "use all necessary and appropriate force" i syfte att jaga
terrorister (Benjamin, 2013, 130). Séledes ar dronare, tillsammans med samtliga medel for att
jaga radikaler lagligt att verkstélla pd internationell niva utifrdn deras nationella lag. Samtidigt
pratar internationell lag om alla lénders ritt till sjalvforsvar (Benjamin, 2013, 130). Enligt en
framrostad resolution 1 FN sa strider USA:s dronarattacker i Pakistan mot den internationella

lagen (Reuters, 2014), troligtvis eftersom de &r svéra att motivera som sjilvforsvar.

4.1.6 Bakgrund till dronarattackerna 1 Pakistan

Relationen mellan Pakistan och USA har inte varit utmérkande forrén terrorattackerna mot
World Trade Center 2001. Pakistan blev efter 2001 involverade i USA:s utrikespolitiska
intressesfar. Via olika Overenskommelser linderna emellan skulle Pakistan slippa bli
fiendestdmplad av USA. For att forstd USAs dronarattacker dr det viktigt att studera hur

relationen mellan ldnderna sett ut mellan dren 2001-2004. Men likasé fran 2009 fram till nu.

4.2 Pakistan

4.2.1 Aren 2001-2004

Efter terrorattackerna mot World Trade Center inledde USA sitt krig mot terrorismen. I det
hér kriget pekades Pakistan ut som ett land dér terroristgrupper i form av al-Qaida-nitverk
och Talibanerna har starkt fiste. Den dévarande amerikanske presidenten George W Bush
sande ett budskap som strickte sig till Pakistan ddr han sa foljande: ”Antingen &r ni med oss
eller emot oss” (BBC News, 2001). I kriget mot terrorismen och invasionen av Afghanistan
ville Bush vara sédker pa att han fick president Musharraf och Pakistans stod i jakten pa al-
Qaida-medlemmar. Budskapet Bush sénde var ett sitt att signalera for Pakistan att utan deras

kooperation s& kan konsekvenserna for dem bli stora (Rashid, 2012, 51f).
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4.2.2 Aren 2009-2013

Nér Obama dvertog rollen som USA:s president 2009 ingav han ett 6kat hopp for béttrade och
i slutdndan avslutade insatser i delar av mellandstern, bland annat Afghanistan (Rashid, 2012,
15). Men édven om storre atgérder tagits sa har operationerna misslyckats med att hallbart
forbattra regionen, dd Talibanerna har fatt ett starkare faste och véldet har 6kat i regionen
(Rashid, 2012, 15). Fokus har istédllet dvergétt till fordjupade insatser 1 Pakistan under Obama,
dé& Bushadministrationen hade varit underforstidda med krisen landet befann sig i (Rashid,
2012, 43). Under Barack Obamas tid som president har ddrigenom antalet dronarattacker okat
kraftigt. Anvindandet av dronarattacker var under George Bushs tid som president totalt 48
stycken. Enligt The Bureau of Investigative Journalism har Barack Obama i enbart Pakistan
avfyrat 332 dronare (The Bureau of Investigative Journalism, 2014). Det krig mot terrorism
som USA for under Obamas administration beskrivs som en mer dodlig metod for att hantera
personer som misstinks ha kopplingar till terrorndtverk i anvidndningen av dronarattacker
(McCrisken, 2013 s 97). USA menar att den taktiken som fors nu for att omintetgdra
terrorister dr mer strategisk samt effektivare, eftersom de har mycket specifika mal och ér att
foredra framfor militér intervention (Reaching Critical Will, 2012). Samtidigt anser vissa att
individerna som dronarattackerna utplénar fungerar som en kompensation for Guantanamo

Bays reducerade intag av fingar (Dokument utifrén, 2013)

4.2.3 Dubbelspel

I kriget mot terrorismen var Pakistans president Musharraf villig att stotta USA for att finga
al-Qaida-medlemmar som ansdgs vara ett hot mot omvérlden, men Musharraf spelade ett
dubbelspel. Samtidigt som han stéttade USA i kriget mot terrorism och att fi fast anhingare
till al-Qaida hade Musharraf sjélv ett starkt stod till Talibanerna. I dverenskommelsen med
USA hade Musharraf gatt med pa en minimumbegéran fran deras sida. Det var att Pakistans
underréttelsetjanst ISI skulle 1dmna information om al-Qaida till USA. Déremot framkom det
aldrig nagonting om att stoppa Talibanerna, vilket president Musharraf skulle komma att

utnyttja genom att ge dem ett starkare faste (Rashid, 2012, 68).

En viktig aspekt som dr vérd att lyfta fram dr hur det till storst del enbart varit president
Musharraf och den pakistanska regeringen som stottat USA. I skuggan av det hdr vidjar

majoriteten av det pakistanska folket om att USA ska dra sig tillbaka fran Pakistan da de
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anser att deras suverdnitet krdanks. Pa sa vis blir det en svar relation mellan USA och Pakistan
dér man tydligt kan se att det inte dr hela Pakistan som stodjer USA i kriget mot terrorism
(Rashid, 2012, 195). Den oenighet som finns mellan Pakistan och pakistanska folket visar pé

en aspekt som kan komma att vara avgoérande for vidare om dronarna &r legitima eller inte.

4.2 .4 Pakistan som ’failed state”

En del roster stéller sig tveksamma till Pakistans dverlevnad som stat (Ninian, 2010, 169) och
dérigenom vidare om det redan kan rankas som en sé kallad "failed state". Stor tveksamhet
rader det géllande Pakistans vig till att bli en fullindad stat pd grund av de ménga interna
problemen med ekonomi, etniska konflikter, Talibanernas 6kade inflytande et cetera (Ninian,
2010, 169). Regeringens kontroll i landet &r bristfallig och de har problem med att utdva sitt
véldsmonopol i1 stora delar av Pakistan. Detta skapar storre splittringar i landet och
provinserna blir svarare att hdlla ihop (Ninian, 2010, 174).

Det rider delade meningar om Pakistan ir en failed state eller inte. Ar 2013 hade Pakistan
plats 13 pd "The Failed States Index" (The Fund For Peace, 2013). Alla analytiker dr dock
inte Overens om klassificeringen och menar att de inte dr det an (Ninian, 2010, 169). Pakistans
fore detta president Zardari anser att begreppet inte korrekt kan appliceras pd Pakistan i det
nuvarande laget. Samtidigt sd anser han att det internationella samfundets hjdlp ar nédvéndig i

syfte att forhindra statens kollaps (Ninian, 2010, 175).

4.2.5 Folkets asikt

Pakistans relation med USA blev vérre och Pakistan var nistintill en kollapsad stat. De bdda
lindernas intresse for hur man skulle 16sa jakten pd terrororganisationer var splittrade. USA
vill att alla terrorgrupper i Pakistan ska elimineras men samtidigt ger den pakistanska
regeringen allt mer utrymme for Talibanerna att etablera sig (Rashid, 2012, 183). President
Musharraf och den pakistanska regeringen var de enda som stottade USA 1 jakten pé att ta fast
anhéngare till terrororganisationer. USA tilldts sldppa dronare dver Pakistan i jakten pa att fa
tag pd al-Qaida-anhédngare dér det pakistanska folket var oense med presidenten om hur det

hédr skulle ga till. Flera ganger véddjade det pakistanska folket om att USA skulle dra sig
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tillbaka och ldmna Pakistan och att dronarattackerna skulle upphora. Det har dd man ansag att
dronarattackerna kranker Pakistans suverénitet (Rashid, 2012, 195).

Det pakistanska folket har skapat ett brinnande hat mot USA efter att George Bush stottat
president Musharraf istéllet for att hjdlpa det pakistanska folket med utvecklingen i landet.
Weber pratade om att stater maste ha ett valdsmonopol for att ses som suverdna (Parkin,
2003, 72). Det som skapats i Pakistan dr en antiamerikanism som kommit att fordndra de
grundliga vérderingar som fanns. Det pakistanska folket vill inte att ndgra former av
amerikanska vérderingar ska prigla landet. Dérigenom finns ingen positiv uppfattning av
demokrati och modernisering eftersom att de hér betraktas som amerikanska virderingar

(Rashid, 2008, 35).

Den antiamerikanism som skapades hos folket i Pakistan innebar inte problem for enbart
relationen till USA, utan dven utvecklingen av landet. Det pakistanska folket blev dvertalade
att st bakom extremisterna som bdde USA och den pakistanska regeringen linge kédmpat
mot. Hér skapades en tydlig spricka mellan den ledande statsmakten och befolkningen.
Problemet blev att man inte kunde 6vertyga folket att det krig som USA for mot extremisterna
dven dr Pakistans krig for deras eget bdsta, det vill sédga for utvecklingen i1 landet (Rashid,
2008, 36).

2011 hade USAs dronarkrig natt botten for det pakistanska folket och protester startade. CIA-
operationer dr hemligstimplade och dronarattackerna har tagit flera civila ménniskors liv.
Exakt vilka CIA dr ute efter att doda &r oként och dven de juridiska, amerikanska och vilka
internationella rittigheter man har att géra det med &r inte heller tydligt (Rashid, 2012, 195).
Det pakistanska folket var oroade dé ingen information lackte ut. De skulle komma att bli mer
frustrerade efter Bin Ladins dod. Det dubbelspel som regeringen hade kort pa avslojades och
nu visste alla att Bin Ladin fanns gdmd i Pakistan. Att regeringen végrat erkdnna att Bin
Ladin fanns gdmd i Pakistan skapade forvirring hos allmdnheten men dven en besvikelse.
Folket ansag att det krinkte deras suverénitet att virldens mest efterlysta man fanns géomd i
deras land (Rashid, 2012, 29). Enligt en undersdkning dr numera 75 % av den pakistanska
befolkningen emot drdonarattackerna som USA skickar mot deras nation och 11 % é&r for

(Gallup Pakistan, 2013)
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5. Analys

5.1 Westfaliska fredens suveranitet och dronare

Den Westfaliska fredens suverdnitet, som till stor del tar avstamp i verket ”Les six livres de la
République” av Jean Bodin &r en hardragen variant med stort fokus pa territorium. Néar en
suverdn stat inkréktar pd en annans territorium sa dr det enligt den Westfaliska kontexten ett
brytande av suverdnitetsprincipen. Att USA skickar dronare till omrdden i Pakistan &r i
suverdnitetens mest hardragna och outvecklade variant dérfor en sjdlvklar 6vertradelse oavsett
syfte. Arhundradet som den Westfaliska freden 4gde rum i kan dock inte betraktas som en lika
globaliserad vérld som i modern tid. Nér begreppet var sa nytt hade inte flera koncept som
Responsibility to protect, globala hot et cetera definierats. Den moderna krigforingen var inte
heller uppfunnen och dronarkrig lag 6ver 300 &r fram i tiden. Att applicera den Westfaliska
fredens syn pd suverdnitet i det internationella systemet péd ett modernt koncept som dronare
medfor pa sé vis komplikationer och kan tolkas som omodernt. For den tar inte hdnsyn till de

nyuppkomna koncepten som dr en effekt av den nya globaliserade virlden.

5.2 Thomas Hobbes suveranitet och dronare

Den pakistanska regeringen har stottat USA pd manga vis och dven gett dem utrymme for sitt
avfyrande av dronarattacker. Eftersom Thomas Hobbes ansdg att suverdniteten kommer i
samband med den odelade och fullkomliga statliga makten sd maste dronarnas legitimitet 1
Pakistan avgoras utifrin statens dsikt i fragan. Att regeringen till stor del varit eniga i frdgan
gor dronarna enligt Hobbes suverinitet legitima, med tanke pa att folket har valt att ingd i ett
samhillskontrakt med staten och far skydd i utbyte. Folkets dsikt kan omdjligen spela roll nér
det kommer till statens metoder for att skydda sin befolkning och férebygga ett inbordeskrig.
Terrorgruppers syfte r att framkalla fruktan i folk for att uppna politiska mél. Darfor utgor de
ett hot mot den suverédna staten och forhojer risken for inbordeskrig. Sdledes skulle Hobbes
suverdnitet sdga att dessa dr nodvandiga att stoppa till varje pris. Da kan tillimpningen av
dronare ses som en form av effektivisering av forhindrandet av terrorgruppernas framfart. I

Hobbes termer om suverdnitet stills samtidigt frdgan vidare om Pakistan i grunden &r en
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fullkomlig suverin stat eller inte. Splittringar kan finnas i regeringen, som dessutom inte har
absolut makt i hela Pakistans geografiska omréde. Pa sd sitt kan staten uppfattas som delad
och uppfyller inte Hobbes syn pd den suverdna staten. Men den fOga suverdnitet samt
stabilitet som landet har méste samtidigt bevaras och upprustas, vilket gér dronarna till ett

form av hjélpmedel vars syfte dr att uppnd detta.

5.3 Jean-Jaques Rousseaus suverdnitet och dronare

Jean-Jaques Rousseaus forklaring av suverdniteten lagger stort fokus vid den inre varianten
och dr lattast att applicera pd interna angeldgenheter. Den talar om relationen mellan makten
och folket. Kan inte makten representera allménviljan och det bésta for alla sd forintas dess
suverdnitet av sig sjidlv. Som tidigare nimnts rdder en stor antiamerikanism i Pakistan och
overenskommelser med USA har till stor del enbart skett pa delar av regeringens villkor. I de
amerikanska dronarattackernas fall sétter sig 75 % av befolkningen emot och kan betraktas
som en stor majoritet. Dirigenom uppfyller attackerna knappast den allmidnna viljan i
Pakistan som Rousseau pratar om. Den allmédnna viljan koncentrerar sig ndmligen pd de
enskilda individernas sammanlagda tycke. Men uppfyller det i s& fall allménviljan, som ska
representera samhiéllets bésta och suverdniteten? Dronarattackerna dodar manniskor i namnet
av gemene mans bista. Enligt Rousseaus suverdnitetsprincip kan folks liv behova krdvas om
det ar for samhillets bdsta. Daremot kan man stilla sig tveksam till vidare dodsoffren
verkligen gynnat Pakistan, sdrskilt med tanke de civila offren som krdvts. Som ndmnts
tidigare 1 texten &r ocksd urskiljandet av radikaler och civila svért att goéra med
dronarattackerna. Darfor ar det likasd svart att faststilla om attackerna ér for folkets bista nér
vissa offer varit civila och dott forgidves. Vidare om ens radikalernas dod hjdlper Pakistan &r
en komplex frdga. Att obemannade flygfarkoster som &r skickade av en annan nation kan sla
till ndr som helst skapar troligtvis en hotbild for ménga méinniskor i landet. Hatet som fotts 1
Pakistan med USA:s dronarattacker har pa sa vis mdjligen skapat utrymme for radikalisering
av minniskor, vilket inte kan ses som gynnsamt for landet. Aven om delar av den pakistanska
presidenten och regeringen har gett medgivande till dronarattackerna for landets basta si &r
dem svara att motivera i allminviljans namn nér det rader stor osikerhet kring hur mycket de
egentligen hjilper Pakistan. Att en stor majoritet av befolkningen inte godkénner dem bevisar
ocksé regeringens agerande utover vad landet anser ar bést for dem. Séledes &r suveréniteten

bruten och regeringens tycke klassat som illegitimt i Rousseaus suverdnitetstermer. Likasa

22



betraktas d& USA:s dronarattacker som ett Overtramp pa Pakistans suverdnitet i denna

kontext.

5.4 Max Webers suveranitet och dronare

Max Weber menade i sin teori om suverdnitet att en stat anses som suverdn om denna stat har
ett eget valdsmonopol i form av en fungerande rittsstat ddr man har ritt att anvénda vald i
legitima syften. Nér en social grupp individer dr redo att anvidnda vald for att frimja sina egna
intressen som kan skada en stat, behdvs ett vdldsmonopol som kan skydda andra medborgare
for att staten ska ses som suverdn. Men dven ett fungerande valdsmonopol i form av en lyckad
ekonomi dr centralt. Det som sker i Pakistan dr nagot som inte kan inte accepteras om man
utgér frdn Webers teori, eftersom delade meningar rader kring om Pakistan &r en failed state
eller inte. Det man kan se i Pakistan dr att det finns allvarliga problem med véldsmonopolet i
flera omrdden och regeringen har inte full kontroll i landet. I Pakistan befinner sig hot i form
av terrorndtverk som al-Qaida och Talibanerna. Dessa utgor inte enbart ett hot mot Pakistan,
utan dven omvirlden. Eftersom Weber menar att en stat maste ha ett fungerande
véldsmonopol fOr att anses suverdn, sa kan hjidlp frd&n USA tolkas som noddvéndig for
Pakistan. Detta d& landet utifrdin omstdndigheterna inte har ett fungerande valdsmonopol.
USAs dronarattacker som avfyrats mot Pakistans territorium kan ses som acceptabla eftersom
den forra presidenten Musharraf gick med pd att fa hjilp fran USA 1 syfte att utplana al-
Qaida. Det hédr visar pd en viddjan frin Pakistans sida att de sjdlva inte har mojligheten att
klara det pd egen hand. Pakistan befinner sig 1 ett tillstdind dar det inte finns ett fungerande
véldsmonopol och dir dven andra grupper én al-Qaida kan utgora ett hot mot landets inre
suverdnitet. Dronarattackerna anses i Webers termer som legitima eftersom Pakistan behdver
hjilp med att dteruppbygga sitt valdsmonopol. Utan USA:s hjélp hindras Pakistan av al-Qaida
och Talibanerna frin att fa ett vilfungerande valdsmonopol i landet. Dédrigenom kan USA:s

dronarattacker ses som en forldngning av Pakistans avsaknad av ett vdldsmonopol.

5.5 FN-stadgans suverinitet och dronare

FN-stadgan statuerar att stater ska ta hinsyn till andra staters suverdnitet och inte inskrénka

deras territorium om det inte dr nddvéndigt, som till exempel i sjdlvforsvar. I fallet Pakistan
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uppfattar USA att det finns ett globalt hot som inte enbart &r riktat mot USA utan dven
omvérlden. Detta anger USA som legitimt motiv for dronarattackerna. Eftersom dronare &r ett
nytt koncept som den internationella ritten inte hunnit definiera, da den framst inriktar sig pa
interventioner blir det svért att avgdra vidare om dronarna bryter mot suverénitetsprincipen
eller inte. De Forenta Nationerna har dock fattat beslut om att dronarna i1 Pakistan inte &r
legitima eftersom de é&r svéra att motivera som sjdlvforsvar. USA menar dock att
terrorgrupperna som kan lokaliseras i Pakistan utgor ett globalt hot och att detta legitimerar
attackerna. Enligt FN-stadgan far man agera i sjilvforsvar om ett hot mot sin egen nation
uppfattas. Savdl USA som Pakistan anser dock att hotet ar reellt, men trots det godkénner inte
det internationella samfundet dronarattackerna som legitima. Hari ligger en paradox. Kan
grupperna i Pakistan uppfattas som ett globalt hot samtidigt som det internationella samfundet

inte godkinner dronarattackerna?

Responsibility to Protect dr ocksa centralt ndr man forsker problematisera dronarattackerna i
Pakistan. Enligt deklarationen har stater en skyldighet att hjélpa en stat som inte ldngre kan
utlova skydd till sin civilbefolkning och riskerar att bli en failed state. Eftersom
Responsibility to Protect inte dr en definition av suverinitet kan den endast ses som en viss
utmaning till suverdniteten. Problemet med deklarationen &r att denna, precis som FN-stadgan
inte ndmner nagot om dronarattacker eftersom det dr ett s& pass nytt pafund. Daremot finns
det ett globalt hot i form av terrorism vilket gor att Responsibility to Protect far en aktuell roll
1 syfte att skydda att ménniskor rakar illa ut i det globala hotet. Med tanke pa att Pakistan nist
intill rdknas som en failed state sd vicks fraigan om USA:s dronarattacker kan motiveras med

hénvisning till Responsibility to Protect.

USA tycks dock ha svirt att bevisa dronarattackernas positiva effekt pa Pakistan och mycket
tyder snarare pa en motsatt effekt. Dirigenom fallerar argumentet om Responsibility to
Protect. Ett problem med USA:s hinvisning till sjdlvforsvar ar ocksa att de terrorgrupper USA
uppfattar som hot inte dr nationer, utan organisationer. Pa sa vis blir det svért att legitimera
dronarattackerna. De skickas ndmligen mot en hel nation dir den sittande regeringen inte
utgor hot. Dessutom syftar FN-stadgan pa att sjdlvforsvar samt Responsibility to Protect ska
tillampas med hjélp av intervention i ldnder, inte genom att anvénda dronarattacker. Saledes
ar det ingen tillfdllighet att FN inte godkinner drOnarattackerna samt ser det som en

inskrdnkning av Pakistans suverénitet.
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6. Slutsats

Sammanfattningsvis var méilet i var uppsats att berdra omradet Pakistan och se om de
amerikanska dronarattackerna bryter mot suverénitetsprincipen. Genom att ha olika tolkningar
av suverdniteten som utgangspunkt kunde vi ddrigenom f& varierade svar pa om
dronarattackerna kunde tolkas som legitima enligt suverdnitetsprincipen eller inte. De olika
definitionerna skulle ge en varierande Overblick av begreppet och pa sa vis ocksd ge en
skiftande bild av dronarnas betydelse enligt dessa tolkningar. Genom att vdga dessa mot
varandra kan vi fa en bild av suverinitetsprincipens dilemman och aktualitet pa den
internationella arenan i dagens globaliserade vérld.

Det har visat sig vara viktigt att granska de olika tolkningarna vi valde ut for att forsta
suverdnitetsprincipen och dronarkriget i Pakistan. Trots att de definitioner vi valde som rorde
Weber, Hobbes och Rousseau snarare fokuserar pd den interna suveréniteten kan dem &nda
aterkopplas till den yttre suveréniteten samt internationella systemet och blir darfor viktiga
perspektiv att ha med. Déremot dr det svért att var for sig betrakta dem som fullt aktuella och
heltdckande. Ingen av dem har ndmligen tagit sin grund ur den fullt globaliserade virlden vi
lever i idag. Istillet dr det de Forenta Nationernas definition av suverdnitet i ensam kontext
som kommer att bli den mest relevanta for vart arbete da den kan uppfattas som den mest
moderna och aktuella idag. FN dr en viktig institution for dagens internationella arena
eftersom den ar mer utvecklad samt anpassad for konflikter och krig i modern tid. Att FN ser
efter Responsibility to protect samt de globala hotens betydelse dr exempel pa dess aktualitet
och betydelse for internationella relationer i nutid. De Forenta Nationernas suverdnitet har
utvecklats frdn den Westfaliska definitionen som i dagsldget kan ses som véldigt begrinsad.
Men den blir likasd nddvéindig att ta med i1 vért arbete dd det var den inledande
utgdngspunkten for suverdnitet och maéste begripas for att ge omfattande fOrstaelse av

begreppet.

Eftersom vi har valt att ta olika definitioner av suverénitet har det varit svart att forutsdga
vilket svar som kommer ur undersdkningen, didrav en avsaknad av hypotes. Vi har upptickt
att den utgangspunkt man véljer att ta i syn pa suverdnitet kommer att spela roll for vilket svar
som ges i slutdndan. Eftersom att ménga svar kan ges av de ménga tolkningarna sa blir det
nést intill omdjligt att dra en slutsats utifrén alla definitionerna tillsammans. Alla tolkningar

av suverdnitetsprincipen dr som ndmnt viktiga att ha i1 atanke, sdrskilt vid granskandet av
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relationen mellan den yttre och inre suveréniteten. Likasd ndr man granskar fallet Pakistan.
Men eftersom dronare dr ett internationellt samt modernt koncept sa blir definitioner med
samma bestdndsdelar de viktigaste. FN:s definition ldmpar sig som ndmnt dérigenom ensamt
bist for att uppfylla vért primédra syfte med uppsatsen. Som slutgiltigt svar kan darfor USA:s
dronarattacker mot Pakistan mestadels tolkas bryta mot suverénitetsprincipen. Men inte i alla

kontexter som beror suverdnitet, vilket dr viktigt att ta hansyn till.
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