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ESIPUHE

Miten helppoa tai vaikeaa kirjailijan on tini piivini saada teoksensa ojen-
netuksi lukijalle? Miten toimivat tarvittavat vilikidet? Tampereen yliopis-
ton Suomen kirjallisuuden oppiaine jirjesti kevaalla 2005 studia generalia
-sarjan, jossa kirja-alan ammattilaiset pohtivat kotimaisen kaunokirjalli-
suuden asemaa ja oman toimintansa ehtoja. Sarjan vastaanotto, sadan opis-
kelijan luentopaivikirjat, osoitti, ettd luentojen anti on saatettava julki ja
kirjallisuudenopiskelijoiden pysyvimpidin kiyttoon. Luentopiivikirjoista
nakyi, ettd sarjasta sai kootusti ajankohtaista tietoa aihepiiristd, josta tietoa
on saatavissa muualta vihin. Lisiksi keskenain ristedvit puheenvuorot akti-
voivat opiskelijoita muodostamaan oman nikemyksensi kirja-alan tilasta ja
ottamaan kantaa sen tulevaisuutta koskeviin, konkreettisiin ehdotuksiin.

Pyysin sarjaan kutsumiani arvioimaan, miti kirja-alalla on kymmenessi
vuodessa tapahtunut ja mihin ollaan menossa: miltd lihimenneisyys ja l4-
hitulevaisuus omasta positiosta nayttavit. Mielessani oli monia muutoksia,
joiden paineeseen teokset ja niiden tekijit ovat kymmenen vuoden aikana
joutuneet: Miten selvittiin edellisestd talouslamasta vai selvittiink6? Mi-
ten osataan, kyetdin ja halutaan reagoida vaikkapa EU:n keskushallinnon
vaatimuksiin tai globalisaatioon? Kuinka mullistava tietotekninen kumous
on ollut? Mistd on luovuttu? Miti on luotu tilalle? Lisaksi pyysin vastausta
sithen, miten alalla toimiva kokee suhteensa muihin alan toimijoihin muut-
tuneen.

Kokoelma etenee fyysisen kirjan kulkusuunnassa tekijoiltd lukijoille
muutamalle etapille pysihtyen. Painopiste on kuitenkin teoksen mentaa-
lisessa matkassa. Puheenvuoron kayttdjia pyydettiin katsomaan omasta po-
sitiostaan koko kenttid kannanottoja kaihtamatta. Sanottavalleen sai valita
sille parhaiten sopivan muodon: esseen, katsauksen, mielipidekirjoituksen,
tieteellisen artikkelin. Vaikka usea kirjoittaja on koulutukseltaan ja jokunen
leipatyoltidnkin kirjallisuudentutkija, he esiintyvit tissa kokoelmassa kirja-
alan jonkin muun lohkon kuin tutkimuksen edustajina. T4ll4 tavoiteltiin,
paitsi mahdollisimman hyvai asiantuntijuutta, myds positiosta nousevaa



subjektiivisuutta — taipumista pamflettiin niin paljon kuin tieteellisyys an-
taa sijaa.

Teoksen avaa ja aiheeseen johdattaa professori Juhani Niemen katsaus
koko kirjaketjun timinhetkiseen tilaan. Kirjailijan asemassa ja kustannus-
kentissd on tapahtunut selvid muutoksia. Meill saattaa olla "kirjavuoren’,
kirjojen ylijidmatuotannon ongelma, joka eritellymmin néyttiytyy muun
muassa kasvavana nikymittomin kirjallisuuden ongelmana: kaikki mer-
kittavatkaan teokset eivit tavoita lukijaa, koska valttimartomaksi kiaynyt
megamarkkinointi ja julkisuus keskittyy yhi harvemmille. Kirjallinen teos
— ja perinteisessd kirjan muodossa — ei niyti olevan katoamassa minnekaan,
painvastoin jopa. Silti, kuten Juhani Niemi toteaa, mediayhteiskunnassa
kuva terrorisoi todellisuutta ja mytologisoi maailmankuvaa. Sanan ja kuvan
kamppailu on lopultakin epitasainen: "Sanojen avulla on mahdotonta kor-
jata visuaalisten viestien jatkuvaa manipulaatiota.”

Juhani Niemi pohtii artikkelinsa lopuksi lukijan asemaa tindin. Kirjoi-
tuskulttuurin laajeneminen sihkéiseksi on luonut vuorovaikutteisia ympa-
ristojd, joissa tekijyyskin voidaan luovuttaa lukijalle. Lukija voi siis vaihtaa
positiota. Toisaalta lukijalta vaaditaan perinteisessd positiossaankin entistd
laajempaa kompetenssia. Lukijan vastuu kasvaa, kun perinteinen tekijyys on
mediamaailmassa sirpaloitunut ja villiintynyt.

Kirjailija Leena Krohn pohtii esseessaan uuden teknologian ja verkko-
julkaisemisen mullistavia vaikutuksia koko kirjallisuuden kenttaan. Vaik-
ka Internet on muuttanut jopa todellisuuskisitystimme, juuri kirjallisuus
kuitenkin kohtaa maailmanverkossa jotain olemuksellisesti tuttua, kuten
Krohn avaa nikemidin. Kentin muista toimijoista kirjailija Krohn ottaa
esiin kirjastot ja oman muuttuneen kantansa toisaalta verkkokirjastoon, toi-
saalta "kansalaisten yhteisiin huoneisiin”. Kaikkein keskeisimpia toimijoita
Leena Krohnille ovat lukijat — juuri lukeminen on vallankumouksellista,
mutta millainen lukeminen?

Toisen kirjailijapuheenvuoron kayttid runoilija ja esseisti Hannu Kan-
kaanpai. Hinen kirjailijaclimikertansa valaisee yleispitevisti varsinkin
monen rivikirjailijan kohtaloa kymmenen vuotta sitten. Kun pitkiaikainen
kustantaja muutti politiikkaansa, palkittu ja valtakunnallista nakyvyytti
saanut kirjailija huomasi muuttuneensa nikymattomaksi. Kun uusinta teos-
ta ei markkinoitu, esitelty eika kritikoitu, teos tuntui olevan olemassa vain



tekijinsi omassa hyllyssi. Kankaanpain tarinaan tuli kuitenkin 2000-luvun
alkupuolella onnellinen kdinne: hin Ioysi pienkustantajan, jonka kanssa
yhteisty sujuu, ja sai takaisin sen mairan julkisuutta, jota hiljaisuudessa
viihtyvikin kirjailija tarvitsee elddkseen. Olisipa Hannu Kankaanpiin ker-
tomuksen loppukin yleispatev.

Kustantajaa kokoelmassa edustaa kuitenkin perinteikds suurkustan-
tamo Otava. Kustannuspaallikko Jaana Koistinen viestittad jo artikkelinsa
otsikolla, ettei kotimaisella kaunokirjallisuudella kustantajan nakokulmasta
ole hadin paivid. Koistinen antaa kattavan kuvan siitd, mikd nyt myy ja mik-
si. Han vakuuttaa, ettd suurkustantamo edelleenkin noudattaa perinteista
tehtivainsi "kauppana ja katedraalina” — kisitys pienkustantajuudesta laa-
dun ainoana takeena kaipaisi hinen mielestiin korjaamista. Koistinen kiy
perinpohjaisesti lipi toimijakenttdd: kirjakaupan, markkinoinnin, kirjalli-
suuspalkinnot ja kritiikin. Se, mitd Jaana Koistinen kertoo kisikirjoitusten
tiestd kustantamossa ja kirjoittajien ja kustannustoimittajan yhteistyostd, on
tietoa, jota Suomessa on ollut saatavissa painettuna vihin.

Ainoa kokoelman puheenvuoroista, joka ei ollut mukana vierailulu-
entosarjassa, on Bianca Halbigin artikkeli. Halbig on Leipzigin yliopiston
Buchwissenschaft und Buchwirtschaft -oppiaineen tutkija, ja hinen artikke-
linsa perustuu laajempaan tutkimukseen, jossa hin on esitellyt suomalaisia
kirjamarkkinoita saksalaiselle yleisolle. Kansainvilisestd perspektiivistd kat-
soen suomalainen kirjakauppa-ala on toisaalta hyvin keskittynyttd, toisaalta
joiltain menettelyiltddn toimivan omintakeinen: niytevarastojirjestelmasta
ei ole vield luovuttu, vaikka se uhattuna onkin. Halbig on voinut kiyttdd ar-
tikkelissaan myos toistaiseksi julkaisematonta Kirjakauppaliiton tuottamaa
tutkimusaineistoa.

Se kirja-alan toimija, jonka muut artikkeleissaan useimmin mainitsevat,
on kirjastolaitos. Kirjaston kokemat kirsimykset koetaan yhteisiksi ja kirjas-
tosta ollaan huolissaan. Kirjastoinformaatikko Kaisa Hypénin laaja katsaus
kirjaston tilaan yllittdd sen vuoksi optimismillaan. Artikkeli ei ole jeremi-
adi, mutta sen sisiltimiin taulukoihin koottuja lukuja kannattaa katsoa.
Niistd nikyy, miten poliittinen paitoksenteko vei laman varjolla kirjaston
resurssit pysyvisti. Toisaalta luvut kertovat, miten suuresti kirjastopalve-
lujen tarve juuri laman aikaan kasvoi. Yleisen kirjaston korjaava vaikutus
lama-ajan kansalaisyhteiskunnassa on poliittisilta padtoksentekijoiltd yha



mittaamatta. Jaljelld olevat kirjastoammattilaiset jaksavat silti luottaa esi-
merkiksi tietotekniikan tarjoamiin mahdollisuuksiin ja uskoa romaanilai-
naamon paluuseen.

Suomalaiset ovat kirjoittavaa ja lukevaa kansaa. Kuten kustannuspail-
likké Jaana Koistinen artikkelissaan toteaa, se méird kaunokirjallisuutta,
mikd pienelld kielialueellamme julkaistaan ja myyddin, on kisittaimaton.
Tami tila ei kuitenkaan pysy pitimittd: osa suomalaisista ei koskaan avaa
kirjaa, ja kouluopetus vaikuttaa suuresti sithen, minka suuruinen osa meista
lukee, minké suuruinen ei. Helsingin yliopiston didinkielen ja kirjallisuuden
didaktiikan yliopistonlehtori Satu Griinthal kayttdd kokoelmassa kaikkein
huolestuneimman puheenvuoron. Hanen artikkelistaan voi lukea, miten
tuhoisaa lyhytnikoinen, markkinaperusteinen koulutuspolitiikka on. Kou-
luissa ei endid lueta kaunokirjallisuutta nimeksikaan. Grinthalin nimedmis-
td vastuunkantajista syyttdisin tassd tilanteessa sivistyksen puutteesta eniten
valtionvarainministeriotd, vahiten yksittaisti riviopettajaa. Satu Griinthal
nostaa esiin my6s toisen, ehki vihemmin tunnetun huolen aiheen: kirjal-
lisuuden asema on huomattavasti heikentynyt nykyisessa opettajankoulu-
tuksessakin.

Koulun mahdollisuuksia kasvattaa lukijoita on vihennetty. Jos “yleis-
lukijuus™ heikkenee, tilannetta voi osittain korjata “erityislukijuus’, kirjal-
lisuuden tietyn genren harrastus osana laajempaa harrastuskokonaisuutta
tai periti elimantapaa. Kirjallisuuden erityislehdet esittelevit ja tarjoavat
tillaisen tismaluettavan. Jos Tuntematon sotilas jii koulussa kesken, netti-
lehti Usvan fantasianovelli voi tulla luetuksi ja johtaa toista tietd kotimaisen
kaunokirjallisuuden pariin. Kirjallisuudentutkija (ja Rundinsavu-lehden
aktivisti) Kaisa Kurikka tarjoaa katsauksessaan kattavan kuvan suomalai-
sesta kirjallisuuslehdistostd. Esittelyssi ovat muun muassa kirjallisuuden
yleisjulkaisut, erityislehtien pioneereina toimineet scifi- ja fantasialehdet,
lastenkulttuurilehdet ja 2000-luvun runouslehdet.

Kouluopetus ja kirjallisuuslehdet huolehtivat osaltaan kirjallisuuden
valikoivasta esittelystd lukijoille. Kaikkein keskeisimmaksi portinvartijaksi
mielletdin kuitenkin kirjallisuuskritiikki. Kriitikko ja kirjallisuudentutki-
ja Markku Soikkeli arvostelee kritiikkia siitd, ettd se tavan takaa vetdytyy
portinvartijan vastuustaan: kriitikon ja arvostelun asema instituutiossa jii
helposti paikantamatta, arvioitavan teoksen muotoa, tyylid ja teemoja arvo-



tetaan tismentamattomin kriteerein eikd lajeja ja niiden rajoja kyseenalais-
teta, vaikka arvioitava teos usein niin tekee. Soikkeli ottaa esiin kritiikin eri
tyyppeja ja nikee nettikritiikilld olevan parhaat mahdollisuudet seka pal-
vella lukijaa ettd pitad vireilld keskustelua kirjallisuudesta. Lopuksi Soikkeli
ottaa puhecksi rahan ja heittdd harkittavaksi ajatuksen kaunokirjallisuuden
hintaindeksista ja kriitikosta kuluttajansuojan edistdjina.

Toivon, ettd lukija hahmottaa kokoelmasta juonia: mistd mihin koti-
mainen kaunokirjallinen teos on kulkenut viimeksi kuluneina kymmeneni
vuotena ja mitki tiet silli on edessdin. Adnessi ei kuitenkaan olla aivan yh-
tend naisena tai mieheni. Ainet kuuluvat eri etapeilta ja erilaisista positi-
oista; studia generalialle ominainen moniddnisyys on kokoelmassa tallella.
Nimensi mukaisesti studia generalia on suunnattu “yleisolle”, kenelle tahan-
sa. Tama takaa, ettd artikkelit hyodyttavie opiskelijoiden ohella jokaista kir-
jallisesta elamasti kiinnostunutta.

Tampereella 20.2.2007

Tarja-Liisa Hypén
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TEKIJAT JA LUKIJAT
MUUTTUVILLA MARKKINOILLA

Juhani Niemi

Kirjailijan asema muutoksessa

Kirjailijan ammatti on professionaalistunut suhteellisen hitaasti 1800-luvul-
talihtien. Ammatin itsendistymiseen ovat vaikuttaneet kasvava apurahoitus
ja ennen kaikkea monimuotoistunut media, josta on tullut kirjailijan keskei-
nen tukipiste ja tydnantaja. Kun uudet viestintivilineet ovat lihteneet kil-
pailemaan kirjan kanssa, ne ovat yleensi tarjonneet uusia ilmaisumahdolli-
suuksia ja ndyttdytymisen paikkoja ammattikirjailijoille. Yksi ensimmaisista
kirjailijan roolin ulokkeista oli sanomalehtikirjailija; sen jalkeen ovat tulleet
elokuvalle, radiolle ja televisiolle erikoistuneet tekijit. Joissakin tapauksissa
yksittiiselld kirjoittajalla on vahvimmillaan ollut koko mediakenttd hallus-
saan, kuten esimerkiksi Paavo Haavikolla Suomessa 1900-luvun lopulla. Sil-
ti tillainen kirjailija on voinut sdilyttad perinteisen roolinsa "kasity6laisend’,
joka raapustaa sanoja saatavilla olevalle paperille.

Keskeisesti kirjailijan ammatin professionaalistumiseen on vaikuttanut
yleinen urbaanistuminen ja koulutuksen kasvu. Tyypillinen kirjailija 2000-
luvun alun linsimaisessa yhteiskunnassa on luovaan tyohén kiinnittyessiin
suorittanut keskimairiistd enemmin tutkintoja ja hankkinut kokemusta
monista muista ammateista. Samalla kirjailijoiden debytointi-iki on viime
vuosikymmenini kasvanut.!

! Kirjailijakunnan urbaanistumisesta kertoo, ettd Pekka Tarkan Suomalaisten nykykir-

Jjailijoiden uusimpaan laitokseen (2000) kelpuutetuista 100 kirjailijasta maaseudulla
asui vain joka seitsemis; helsinkildisid joukossa oli periti 44. Koulutustason korkeutta
todistaa se, ettd neljinnes tekijoistd oli suorittanut vihintiin filosofian kandidaatin
tasoisen tutkinnon ja toisen asteen koulutuspohja oli yhdeksilli kymmenesti. Kirjai-
lijaksi tulemista koulutuksen kautta osoittaa my6s esikoiskirjailija-aineisto, jota Taija
Tuominen (1998) on tutkinut.
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Tarja-Liisa Hypénin (2002) tapaan suomalaisessa traditiossa voidaan
erotella kaksi kirjailijatyyppid, jotka ovat historiallisesti muodostuneet mal-
leiksi. Kansallisen identiteetin nakokulmasta tirkedksi 1800-luvulta lahtien
on koettu ammattikuva, jota Hypén nimittii kirjailijameedioksi. Tillainen
kirjailijatyyppi vastaa romanttisen taiteilijamyytin neroa tai nikijaa ja kiteyt-
tid tuotannossaan yhteisid, kansallisesti merkittivid kokemuksia. Toinen
kirjailijan mallityyppi Hypénin luokittelussa on 1900-luvun loppupuolella
yleistynyt mediakirjailija. Mediakirjailijan esiasteena on kirjallisuussosiolo-
giassa puhuttu markkinakirjailijasta®. Kirjailijatyypin syntyd Suomessa on
vaikea tarkkaan ajoittaa. Suurin linjoin kirjamarkkinoiden muutos 1900-
luvun aikana on tehnyt kirjailijoista entisti enemmin ulkoaohjautuvia ja
julkisuudesta riippuvaisia. Olennainen kiinne kirjailijan muuttumisessa
tuotemerkiksi lienee tapahtunut 1970-luvulla, kun kustannustoiminnassa
siirryttiin tulosohjaukseen ja kirjojen maarahintajirjestelma purkautui.

Taman paivan kirjailija hyodyntdi rooleja ja leikkii niilla katkeytyes-
siin tekstinsi taakse pseudonyymini tai anonyymini (Niemi 2000). Usein
piilottelulla on paradoksaalinen tarkoitus tulla nikyvimmaksi: tillaisesta
motivaatiosta kisin esimerkiksi Rosa Liksomin mediakiyttiytyminen on
tulkittavissa. Nimenomaan viestintavilineiden vaikutuksesta omaelama-
kerrallisuus kirjailijan materiaalina on kasvanut merkitykseltdan, samalla
kun yksityisen ja julkisen, faktan ja fiktion suhde on hamirtynyt. Faktan ja
fiktion rajojen tutkimisesta on kehittynyt yksi medialeikin muoto Jari Ter-
von ja Tommy Tabermannin tihdittimassi Untisvuoto-formaatissa.

Kehitys pitkalld tihtaykselld voi johtaa siihen, ettd myos kirjallisuuden
kanonisoituminen perustuu tihtikulttiin. Median lemmikiksi ryhtynyt
Tommy Tabermann kéyttii tietoisesti mediaa ja internetid imagonsa mark-
kinointiin jaluottaa sithen, ettd viime kidessi lukijat kanonisoivat hanet (ks.
Ala-Korpela 1.3.2003). Kirjallisuudentutkimus on pyrkinyt erottelemaan
erilaisiksi tekijoiksi 1) ne kirjailijat joiza luetaan ja 2) ne joista luetaan (Mo-
ran 2000). Jos edelliseen ryhmain luokiteltu jinnityskirjailija Stephen King

2 Markkinakirjailijan voi nihdi nousseen esiin tilanteessa, jossa traditionaaliset mese-

naattisuhteet luovan ty6n aineellisena perustana ovat purkautuneet. Markkinakirjaili-
jan rinnalle modernissa kirjallisuusinstituutiossa on tullut stipendeill elavi kirjailija.
Termeisti ja kirjailijatyypeistd ks. Svedjedal 1996.
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palkitaan kansallisella palkinnolla “kirjallisuuden kentin rikastamisesta”
(ks. Ervamaa 18.9.2003), sitd voi pitad kaupallistumisesta johtuvana tyo-
tapaturmana. Kingid ei yleensd liitetd kirjallisen eliitin makukaanoniin.
"Kirjailijat joista luetaan” ovat paidsiintoisesti kriitikoiden ja kirjallisuushis-
torioitsijoiden hyviksymii tekijoitd, joitten myyntimenestys saattaa jaada
heikonlaiseksi. Parhaimmillaan ndmi kategoriat voivat yhdistya: Kari Ho-
takaisen tapainen viestintavilineissakin nikyvi tahtikirjailija on kirjoillaan
saavuttanut suuria myyntilukuja ja on samalla eliitin arvostama tekija.

Kaupallistumisen tendenssi nikyy kasvavana my6s Suomessa ja se ilme-
nee muun muassa Finlandia-palkinnon historiassa. Palkinto syntyi eliitin
chdoilla, mutta sen suuren julkisuusarvon myota instituutio on ryhtynyt
tuottamaan medialle ja markkinayhteiskunnalle myénteisid valintoja. Alus-
ta lahtien Finlandia-palkinnon lanseeraamisessa kaytettiin hyviksi tiedo-
tusvilineiden, erityisesti television kiinnostusta kilpailuttamiseen. Kun
alkuvuosien tunnustukset menivit saannollisesti pienlevikkiselle kirjalli-
suudelle, Kirjasiition taustavoimat muuttivat 1990-luvun alussa siintjd ja
monopolisoivat palkinnon vain romaaneille. (Ks. Niemi 2003; Papinniemi
2002.) Vield 1960- ja 1970-luvulla runoilijat saattoivat toimia kansakun-
nan dinitorvina ja suunnanndyttijind. 2000-luvulla romaanikirjailijat ovat
median ykkossuosikkeja ja juuri heidin eliminsi ja tuotantonsa kytkokset
levitetdin auki populaarijulkisuudessa.

Markkinoiden jatlzuva kasvu

Kirjamarkkinat Suomessa ovat kehittyneet 1900-luvulla nousujohteisesti.
Kulttuurin kulutukselle ei ole niyttinyt [oytyvin luonnollisia rajoja. Paa-
kustantajien — WSOY:n ja Otavan — asema vakiintui itsendisen Suomen
alkuvuosikymmenini erityisesti oppikirjamarkkinoiden myota. 1900-luvun
alussa maassa julkaistiin suomenkielistd kirjallisuutta nelisensataa nimiket-
ti vuodessa. Suomen itsendistyessi miird oli kasvanut kaksinkertaiseksi.
Vuodesta 1937 lihtien on systemaattisesti tehty vertailukelpoisia tilastoja
kaikesta maassa ilmestyneesta kirjallisuudesta. Silloin nimikkeita laskettiin
1337. Kasvu jatkui tasaisena aina 1970-luvulle saakka. Volyymit alkoivat
hyppéyksittiin nousta 1980- ja 1990-luvulla.
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Suomalaisen kirjan 500-vuotisjuhlavuonna 1988 ylitettiin ensimmai-
sen kerran 10 000 nimikkeen raja. Vuotuiset tittelimdirit ovat sen jilkeen
pysytelleet tuon rajan ylipuolella lapi koko 1990-luvun ja 2000-luvullakin.
Vuonna 2005 Suomessa julkaistiin yhteensi 13 667 kirjanimiketti (Helsin-
gin yliopiston kirjaston vapaakappaleosaston tilastot). Unescon tilastojen
perusteella on laskettu (Stockmann ym. 2000), ettd Suomessa on 1990-lu-
vulla julkaistu Islannin jalkeen eniten kirjallisuutta asukasta kohti.

Tosin kirjanimikkeiden ja kokonaisvolyymin kasvu on ollut 1970-lu-
vulta lihtien melkein kokonaan tietokirjallisuuden ansiota. Kaunokirjalli-
suuden titteleiden suhteellinen maira on kuitenkin 1990- ja 2000-luvulla
pysynyt suunnilleen samana, noin kuudenneksen tuntumassa. Vuonna 2005
tietokirjallisuutta julkaistiin 11 248 nimiketti ja kaunokirjallisuutta 2 419
nimiketti (17,7 % kaikista titteleisti).

Kauno- ja tietokirjallisuutta on vaikea kisitella yhteniisend kokonai-
suutena. Niiden kustantamisen motivaatio, kritiikki ja kirjoittajakunnan
rakenne ovat hyvin erilaisia. Silti kaunokirjallisuus on edelleen kaikkein
nikyvimmin esilli mediajulkisuudessa: sanomalehtien kulttuuripalstoil-
la uhrataan sille eniten tilaa perinteiseen tapaan. Fiktiivisen kirjallisuuden
keskipainokset ovat pienentyneet, mutta parhaimmillaan — kuten Kari Ho-
takaisen tai Ilkka Remeksen tapauksissa — kaunokirjallisuus piisee yhi sa-
dantuhannen kappaleen levikkeihin.

Juuzaistaanlzo 12irjoja litkaa?

Jos kirjoja levitetddn viiden miljoonan ihmisen markkinoille yhden vuoden
aikana yli kymmenen tuhatta nimikettd, [6ytyyko kaikille teoksille kayt-
tdjia? Ruotsalainen kustantaja Per I. Gedin on pamflettinsa Litteraturen i
verkligheten toisessa painoksessa (1997) julkaissut mielenkiintoisen kuvion
kirjatuotannon kasvusta lantisessi Euroopassa. Vaikka viestonkasvu elimi-
noidaan, havaitaan, etti toisen maailmansodan jilkeen tittelit ovat nousseet
moninkertaisiksi. Kaikkein nopeinta kasvu on ollut Pohjoismaissa ja Isossa
Britanniassa. Jyrkin kéyrd ylospdin piirtyy suomalaisen kirjallisuuden tuo-
tannosta.
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Jos kirjojen tarjonta tietylle yleisélle kolminkertaistuu, kuten Suomessa
tapahtui kolmessa vuosikymmenessa, kuka enad hallitsee sita? Kulttuurin
markkinoilla on tullut tavaksi puhua ns. ylijzdmatuotannosta, kirjavuorista”.
”Onko taidetta litkaa?” Jaan Kaplinski (1996) kyseli eriissi artikkelissaan,
jossa hin pohti linsimaisen taidetarjonnan kehityspiirteita. Kaplinskin mu-
kaan taidetta ei pitiisi tukea urakkaty6n vaan lahjakkuuden perusteella. Lii-
katuotteliaisuuden estimiseksi Kaplinskin mallissa taiteilija saisi korvausta
samoilla kriteereilld kuin maanviljelijd jattdessddn osan pelloista kesannolle.

Kun markkinat ovat tittelien perusteella kasvaneet, nettomiiriinen
kirjojen kysynta ei ole suinkaan seurannut perissi. 1980-luvulta lihtien
ainakin Suomen kustannusyhdistyksen jisenkustantajien kirjojen myynti
on pysytellyt suunnilleen samalla tasolla, n. 25-30 miljoonassa kappaleessa
(vuonna 2005 kokonaismyynti oli 28 025 000 kpl). Samaan aikaan kun ko-
konaiskulutuksen kasvu on tyrehtynyt, kustannusalalle on tullut runsaasti
uusia yrittdjid kilpailemaan lukijoiden suosiosta. Myos vanhojen kirjojen
tarjonta antikvariaateissa tai print on demand -periaatteella on lisaantynyt.

Tietokirjojen luonne on vuosituhannen vaihteeseen tultaessa muut-
tunut. Nopean kehityksen vuoksi kirjoja painetaan yha enemmin pienind
painoksina hetkellisiin tarpeisiin. Alati muuttuva inhimillinen toimin-
taympiristo edellyttdd jatkuvasti uutta tietoa. Esimerkiksi atk-alalla ilmes-
tyy samojenkin sovelluksien uusia versioita noin vuoden vilein ja jokaiselle
versiolle painetaan joukko uusia kirjoja. Kayttoiki on siis tietoisesti vuoden
verran. Tama trendi selittdd osittain nimikkeiden suuren méirin ja pienet
kappalemairit.

Kun keskimairiiset painokset ovat selvisti pienentyneet, samalla mark-
kinat ovat jakautuneet entisti enemmin kahtia: yhi harvempia kirjoja
myyddin yhi suurempia mdirid samalla kun enin osa tuotannosta jai huo-
miotta valtamediassa. On syntynyt nikymittoman kirjallisuuden ongelma.
Merkittavatkdin teokset eivit kaunokirjallisuuden puolella ilman niyttavaa
markkinointia tavoita tarvitsijoitaan.

Kirjallisuuskritiikki niin sanoma- kuin aikakauslehdistossikin on
muuttunut entistd valikoivammaksi. Julkaisujen heterogeenisyys on johta-
nut siihen, ettei yhteista kirjallista kaanonia endd muodostu. ”Yleinen kir-
jallinen mielipide” syntyy helposti "vahvemman oikeudella”: monopoliase-
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man saaneiden Helsingin Sanomien kulttuuripalstojen varassa kirjailijoita
nostetaan ja lasketaan kulloistenkin suhdanteiden mukaisesti. Kirjallisuus-
kritiikin markkinaistuminen tekee kriitikoista mediamaailman nayttelijoita
(ks. Forser 2002). Kritiikin tehtiviksi on tullut subjektiivisen mielipiteen
auktorisointi. Koko kentin kattavaa arvostelutoimintaa on mahdotonta
toteuttaa kirjallisuuteen keskittyneissia kulttuurilehdissikdin. Internetin
kautta kirjallisuuden seurantaan saattaa avautua uudenlaisia mahdollisuuk-
sia, kuten osoittaa Lukukeskuksen yllipitimin Kiiltomadon tihinastinen
tarina.

Kustannuskentin uusjako

Keskisuurten kustantajien asema on tissi kehityskulussa puristunut ah-
taammalle. Niiden fuusioitumisesta suurempiin yrityksiin tai toisiinsa on
puhuttu 1980-luvulta lihtien. Kun Kauppalehdessi vuonna 1984 — Orwel-
lin vuonna - kirjoitettiin "kirjan kriisistd”, povattiin kustannuskentin uusja-
koa: kolmen suuren vahvistumista ja keskisuurten haviimistd autonomisina
toimijoina kirja-alan kartalta. Yhdistymisti ja kansainvilistymistd kustan-
nusalalla on tapahtunut (Weilin+Gé6s on sulautunut WSOY:hyn, Kirja-
yhtymi osaksi Tammi-konsernia), nurkanvaltauksen yrityksiikin on tehty.
Yleinen trendi kehittyneissd linsimaissa on johtanut keskittymiseen.
1990-luvulla saksalainen mediajittiliinen Bertelsmann hallitsi noin viitta
prosenttia koko maailman kirjojen myynnista. Kansainvilinen kiinnostus
suomalaisesta kirjankustannustoiminnasta on toistaiseksi ollut vihaista.
Poikkeuksena voi pitdd ruotsalaisen kustantamon Bonniersin tuloa Tam-
men omistajaksi vuoden 1996 alussa. Kirjankustannuselimén kokonaisku-
vaa ovat 1980-luvulta lihtien himmentineet Valtion Painatuskeskus (sit-
temmin Edita Oy) scki Sanoma Oy, jotka ovat kasvattaneet painoarvoaan.
WSOY:n ja Sanoma Oy:n yhdistyminen vuonna 1999 on tuonut kilpailu-
tilanteeseen uusia piirteitd. Tiettyjen kustannustuotteiden alueella voidaan
puhua monopolisoitumiskehityksesti. SanomaWSOY on myds eurooppa-
laisessa mittakaavassa merkittava tekiji, mitd osoittaa sekin, ettd konserni
on aikakauslehtialalla laajentanut toimintaansa myés ulkomaille.
SanomaWSOY-konsernin osuus Suomen Kustannusyhdistyksen ji-
senkustantajien liikevaihdosta on lihes puolet. Konserni on tilld hetkelld
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ainoana suomalaisena kustannusyhtioni listautunut pérssiin. WSOY:n ja
Sanoma Magazines -yksikon kirjabisneksestd koostuva yhteinen liikevaihto
vuonna 2003 oli 164 miljoonaa euroa. Seuraavaksi suurimmille kustannus-
yhtiéille liikevaihtoa kertyi samana vuonna seuraavasti (miljoonissa eurois-
sa): Otava 47, Tammi 29, Edita Publishing 18, Gummerus 12. (Ks. Joukko-
viestimet 2004.)

Kustannustoiminnan keskittymisen on peldtty vaikuttavan sen arvofi-
losofiaan ja kulttuuriseen pohjaan: pelattavissi on, ettd kasvava liikeajattelu
syrjayttdd kirjallisen laadun. Kirja-ala eldi epailemittd suuren mullistuksen
aikoja. Silti myos pienet kustantajat — esimerkiksi Sammakon tai Savukei-
taan tapaan — ndyttavit menestyvian kohtuullisesti, jos ne omaksuvat itse-
niisen ja erikoistuneen profiilin ja kdyttivit joustavia toimintamalleja seka
kirjapainotekniikan digitaalisia mahdollisuuksia tismapainoksin.

Surmaalzo leuva sanan?

Suomalaiset lukivat uuden vuosituhannen alussa kirjoja edelleen keskimai-
rin puoli tuntia pdivissi. Muutokset aiempiin vuosikymmeniin verrattuna
eivit ole merkitsevid. Kuitenkaan ns. editoriaaliselle teollisuudelle — johon
kustannustoimintakin elokuvan ja ddnitetuotannon kanssa kuuluu - ei po-
vata kulttuurin markkinoilla kovin suuria kasvun mahdollisuuksia. Tilas-
tokeskuksen tietojen mukaan kirjojen markkinaosuus joukkoviestinnista
vuonna 2005 oli 13 %. Kymmenkunnan edellisen vuoden lukemista suh-
teellinen osuus ei ollut muuttunut (alle prosentin vaihteluvilissi). Graafisen
ja sihkoisen viestinnin osuudet joukkoviestinndn markkinoiden volyymista
pysyivit samaan aikaan suunnilleen ennallaan. Tilanteesta siten voi tuskin
vield tehda johtopaitoksii kirjan kuolemasta, jota on ajoittain ennustettu jo
1900-luvun alusta lihtien.

Olavi Paavolainen vaitti 1920-luvulla raflaavasti, ettd "kuva surmaa kir-
jan”. Kirjan hin arveli liian alyllisena vaistyvan valokuvien, filmin, radion ja
varsinkin “nikoéradion” tieltd. 1930-luvun Kirjakauppalehdessi keskustel-
tiin visuaalisten vilineiden uhkasta, mutta huomattiin itse asiassa elokuvien
vain lisddvin tietynlaisen kirjallisuuden suosiota. Samoin televisio on veti-
nyt kirjamarkkinoita uuteen nousuun ja tuottanut uusia lajityyppeji. Videot
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civit ole korvanneet kirjallisuutta, ja matkapuhelimistakin tekstiviesteineen
kirjallinen kulttuuri saattaa enemman hyotya kuin kirsid tappiota.

Toisaalta Paavolaisen ennustuksesta on tullut totta siind mielessa, etta
mediayhteiskunnassa kuva on alkanut terrorisoida todellisuutta, mytologi-
soida maailmankuvaa. Sanojen avulla on mahdotonta korjata visuaalisten
viestien jatkuvaa manipulaatiota. Pitkalla aikavalilla - kuten kirjailija Kjell
Westd (15.5.2000) on analysoinut — kuvien loputon virta on johtanut ihmi-
sen “oman kuvatuotannon” eli fantasian kuihtumiseen.

Potter-ilmiosta huolimatta poikien lukemisharrastuksen hiipumisesta
tietotekniikan lipdisemissd yhteiskunnassa on viime aikoina kannettu ai-
heellisesti huolta. Silti Suomessa ja muissa Pohjoismaissa kirja ja lukemi-
nen eivit ole jidneet jalkoihin samalla tavalla kuin Yhdysvalloissa tai Isossa
Britanniassa. Sihkoiseen kirjaan tai hypertekstiin verrattuna perinteiselld
formaatilla on puolellaan muutamia etuja: litkuteltavuus, pysyvyys, helppo-
lukuisuus. Kirja on esineend intiimi ja yksilollinen.

Hyperteksti ja sen johdannainen kyberteksti, jossa verkonkayttija voi
aktiivisesti osallistua kirjoituksen muokkaamiseen, tarjoavat rajattomia
mahdollisuuksia lukijan aktivoimiseen, ja ne ovat periaatteessa luoneet ai-
van uuden estetiikan, ns. ergodisen kirjallisuuden, joka hyodyntai verkon
linkkiominaisuuksia (Aarseth 1997). Sen mahdollisuudet ovat kuitenkin
jaaneet suurelta osin hyodyntamittd. Hypertekstin tekee ongelmalliseksi
anonyymiys, persoonattomuus. Se on luonteeltaan keskipakoinen, alitui-
sesti hajoamisen tilassa. Hypertekstin kriitikkojen mukaan sitd on vaikea
kuvitella vakavaksi vaihtoehdoksi kerronnalliselle kulttuurille (Svedjedal
1997).

Miten 12irjan 12éiy?

Kustantajien nikokulmasta kirja myos esineend merkitsee jatkuvuutta: se
edustaa tiedonvilityksen pitkavaikutteisinta muotoa, ihmiskunnan muistia.
Gutenbergin keksint6 on vuosisatojen kuluessa osoittautunut dynaamiseksi
ja mukautumiskykyiseksi. Kybertekstien ohella kasvava ala tulee mahdolli-
sesti olemaan toinen ddripaa: ei-digitaaliset design-kirjat. Sahkéisten kirjo-
jen mairit ja tulot ovat lisdantyneet 1990-luvulta 2000-luvulle (tilastointia
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vuodesta 1995 lihtien), mutta suhteellisen hitaasti. Vuonna 2004 Kustan-
nusyhdistyksen jasenkustantajat julkaisivat yhteensi lihes 700 digitaalista
kustannustuotetta.’ Vallankumoukselliseen lipimurtoon sahkoisessa kirja-
tuotannossa ei ndyti olevan toistaiseksi edellytyksid kdyttdjien kiinnostuk-
sen puuttuessa. Silti sahkoisen materiaalin osuus pitkélld tahtayksella kas-
vanee ja se tiydentinee paperisten kirjojen sisaltod. Painettuihin kirjoihin
kytketaan multimedian ominaisuuksia: kirjan tuotekonseptiin sisaltyy ele-
mentteji, joita kiytetiin tietoverkkojen avulla. (Ks. Kulttuuritilasto 2005;
Saarinen & Joensuu & Koskimaa 2001.)

Miten kirjan sitten lopulta kiy sihkoisten valineiden kilpailussa? "En
ole koskaan pelinnyt, etti tietoverkko uhkaisi kirjallisuutta’, kirjoitti Leena
Krohn verkkolehti Kiiltomadon paikirjoituksessa helmikuussa 2005. Tie-
toverkko on hinen mukaansa nimenomaan kirjoituskulttuurin laajentuma.
Perinteinen kirjanmuotoinen kirjallisuus tarjoaa jatkossakin elimyksia,
joita mikdin muu viestintaimuoto ei voi yhtd monipuolisesti valittad. Kir-
jallisuudessa voidaan pohtia moraalisia kysymyksid syvéllisemmin kuin uus-
mediassa. Vaikka verkossa julkaistavaan kirjallisuuteen voidaan liittda vuo-
rovaikutteisuutta, ei traditionaalinen lukeminenkaan ole passiivista. Kun
on tarpeeksi paljon lukenut, ihmisaivoissa alkaa tapahtua kummia, kuten
Krohn argumentoi:

"Neuronien viliin solmiutuu uusia yhteyksid. Kokeiluja ja linki-
tyksid, evoluutiohyppayksid ja monenmoista emergenssia tapahtuu
my0s ja ennen kaikkea ihmisen padssi. Lukeminen niet on aina radi-
kaalia ja vallankumouksellista toimintaa.”

Sahkoisen viestinnin keskelld kaunokirjallisuuden merkitys pysynee edel-
leen keskeisend maailmankuvan muodostajana ja muokkaajana. Internetin
kaytedjille tehdyt kyselyt viittaavat siihen, ettd perinteinen kirjallisuus klas-
sikoineen on yhi vahvoilla, joskin maun painopiste sijoittuu — nettikielen
ja -kulttuurin odotusten mukaisesti — angloamerikkalaiseen tuotantoon

3 Elektronisista “kirjoista” 507 oli joko levykkeelle, cd-romille tai dvd-levylle tallen-
nettuja offline-tuotteita, padosin oppimateriaalia tai muuta asiatietoa. Lisaksi julkais-
tiin verkkotietokantoja tai muita online-tuotteita yhteensi 186.
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(Svedjedal 2000). Klassikkopérssi on vahvoilla Suomessakin, kun Interne-
tistd haetaan kirjallisuutta. Klassikoiden helppo saatavuus verkosta mullis-
taa steady sellereiden markkinat: kulttuurinen paioma on lihempini kuin
lahin kirjasto.

Kirjailijan tie lukijoitten luo on monesti mutkainen, tiynni esteita.
Kirjallisuus voi olla my6s pullopostia joka 16ytdd lukijansa, jos on l6ytaak-
seen. Taman pdivin markkinakirjailija kalastelee tietoisesti lukijoita ja
muuttuu helposti performanssitaiteilijaksi. Yhtd hyvin tarvitaan sellaisia
tekijoitd, jotka luottavat puhtaasti sanan voimaan. Tove Jansson ei halun-
nut tavata lukijoitaan, vaikka kirjoittikin heille kirjeitd. ”Yli-innostuneista
faniviesteista” kertoo kirsineensd my6s Leena Krohn. Tekijyyden maisema
on viestinnin vilineiden viidakossa muuttunut villimmaksi, kirjailijakun-
nasta l6ytyy tuhansia erilaisia kasvoja. Modernissa kirjallisuusinstituutiossa
tekijit saattavat piiloutua tai paeta julkisuutta. Romanttinen tekijasubjekti
on hiipynyt taka-alalle: kirjoittajista on tullut késityoliisii, ja entistd use-
ammin he toimivat pikemminkin osana kollektiivia kuin yksiloini (ks. Ben-
nett 2005). Vuorovaikutteisessa ympiristossa tekijyys luovutetaan osittain
tai kokonaan lukijalle.

Myés lukijuus muuttaa koko ajan muotoaan. Lukijalle asetetaan kehit-
tyvissi mediamaailmassa yhi enemmin vaatimuksia, ja hinelti edellytetain
entistd laaja-alaisempaa kompetenssia. Kuten lukemisen historiaa tutkinut
Steven Roger Fischer (2003) on tihdentinyt, "lukemisen” kisite sahkoises-
si toimintakentdssa muuttuu olennaisesti toisenlaiseksi. Vaikka lukemista-
pahtuma siilyy samanlaisena — ihmissilmd prosessoi kirjoitettua sanaa —,
sihkoinen kirja tarjoaa enemmin kokemisen mahdollisuuksia: holografiaa,
liikettd, hypertekstid, interaktiota ja tilaa mielikuvitukselle. Pitkalld tahtayk-
sella kehitys voisi Fischerin mukaan johtaa perinteisen kirjan muuttumiseen
anakronismiksi, kun sihkéinen kirja samaan aikaan asettuisi arkkityypiksi.
Lukemisen tulevaisuus tissd skenaariossa arvioidaan arvaamattomaksi, jok-
sikin jota nykytilanteen pohjalta eivoida ennustaa, koska tekniikan mahdol-
lisuudet ovat periaatteessa rajattomia. Silti lukemisen historian tutkijakin
uskoo, ettd konventionaalisen kirjan elinikd on laskettavissa mieluummin
vuosisadoissa kuin vuosikymmenissa.
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KIRJALLISUUDEN
UUSJAOSTA

Leena KI‘O}]_II

Miti yhteistd on pankeilla ja kaunokirjallisuudella? Paljonkin, silla kirjat ja
pankit ovat saman inhimillisen toiminnan etaille toisistaan levinneiti haa-
roja. Tilinpidon. Siitd alkoi kirjoitus. Ei sitd kukaan keksinyt. Kirjoitus syn-
tyi itsestddn, valttaimattomyyden pakosta. Jotta ei unohdettaisi. Alkeellises-
ta aritmetiikasta. Ahneudesta my®s, voisi sanoa. Ja oikeudenmukaisuuden
vaatimuksesta, voisi niinkin sanoa.

Itsestddn ja valttimattomyyden pakosta kirjoittaminen jatkuukin. Siksi
ettd ihmisen tdytyy muistaa. Siksi ettd hinelld on kidet. Siksi ettd hinelld on
sellainen keskushermosto kuin on. Siksi ettd hin ei ole telepaattinen eldin
vaan ettd hinen on pakko muilla keinoin oppia ymmartimain toisten kal-
taistensa pyrkimyksid, oppia siirtimain saamansa tieto sinnekin, minne itse
ei voi paistd — kuten tulevaisuuteen.

Kirjallisuus on yhi tilinpitoa ja tilintekoa. Uskon, etti sitd se tulee vas-
tedeskin olemaan. Mutta jotain on muuttunut, ja aivan viime aikoina. Eika
ainoastaan kirjallisuudessa.

On niitdkin, jotka puhuvat evoluutiohypysti. He viittaavat digitaalitek-
nologiaan, kollektiiviseen tajuntaan, globaaliin tietoisuuteen. Sitd edustaa
Internet, maailmanverkko, tiedon ja tietoisuuksien rihmasto, uudenlainen
hybridiolio, joka yhdistdd koneet inhimilliseen mieleen ja biologiaan.

Meilld on kiytossimme, tosin yha vain osalla ihmiskuntaa, globaali vuo-
rovaikutus- ja tiedonsiirtojarjestelma, uusi julkinen tila, laajempi kuin mi-
kéin entinen. Se muuttaa ja on jo muuttanut paitsi taloutta, lainsaadant6d
ja sosiaalisia suhteita my6s maailmankuvaa ja todellisuuskésitysta. Sellainen
rajusti laajeneva jirjestelmi kajoaa yhteiskunnan kaikkiin perusrakenteisiin.
Kuinka ei sitten my®6s kirjallisuuteen?
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Kirjallisuuden uusjaolla tarkoitan uuden teknologian ja ennen kaik-
kea verkkojulkaisemisen vaikutuksia, jotka ulottuvat koko vakiintuneeseen
kirjalliseen kenttddn, julkaisemisen mahdollisuuksiin ja hintaan, levikin
laajuuteen ja nopeuteen, lukijoihin, kirjallisuuskritiikkiin ja viimein itse
kirjallisuuteen, sen rakenteeseen, lajeihin ja sisiltoon. Meitd péivittiin vai-
noavasta roskapostista jo tiedimme, etti kuka tahansa tietokoneen haltija
voi nyt tavoittaa miljoonia mitittdmin kustannuksin. Erdissd kohdin muu-
tokset tulevat olemaan tai jo ovat peruuttamattomia ja syvillekayvii, kai-
kissa eivit.

Kaukovaikutus, telelsniolo, on Internetin tarjoamaa todeksi kiynytta
magiaa. Mutta kirjallisuus on aina ollut kaukovaikuttamista, lisnioloa siel-
14, mistd ollaan fyysisesti poissa. Kirjoittaja, vaikka olisi kuollut, on lisni
lukijansa huoneessa, lukija taas lilkkuu teoksen maailmassa, Laputassa, Us-
herin talossa, Miki-miki-maassa... Nami lisndolot lapaisevit toisensa vaih-
tuvina yhdistelmina.

Aukaistessaan viylid ja oikopolkuja teoksista toisiin hyperteksti nayttaa
tasmallisesti kirjallisuuden ominaislaadun. Kirjoitus on aina ollut virtuaalis-
ta. Kirjallisuus on aina ollut immateriaalista. Se ei ole koskaan ollut kirjoja
vaan teoksia ja tekstej. Se on aina ollut verkosto, koska ei ole olemassa erilli-
sid ja itsendisid teoksia. Vaikka kirjat sindnsé ovatkin nikyvid, konkreettisia,
toisistaan ndenndisesti riippumattomia materiaalisia kappaleita, kirjoitus
liittda jokaisen teoksen osaksi maailmankirjallisuuden suunnatonta, ala-
ti laajenevaa arkkitehtuuria. Teokset ovat ideamaailman, intellektuaalisen
sfadrin nikyvii ja julkisia esiintymid, kuin maanpailliset sienet maanalaisen
sienirihmaston.

Kirjoitus on kaksivaiheinen prosessi, jossa kirjoittajan merkitykset en-
sin upotetaan merkkeihin kunnes ne jilleen ylosnousevat merkityksin lu-
kemisen salaperiisessi tyossd. Se on kuin herddmistd. Mutta tietoverkkokin
on kirjoitusta ja tietoverkossa liikkuminen lukemista.

CAS on komplisoitu adaptiivinen systeemi. Sellainen on Internet ja
sellainen on myos kirjallisuus: eriskummallinen rihmasto, joka kasvaa ja
haarautuu koko ajan, suurimmaksi osaksi nikymittomissi, tajunnassa, ih-
misaivoissa, jotka ovat nekin CAS.

Silti sanon, ettei uusi teknologia ole vaikuttanut kaunokirjallisuuteen,
sen sisaltoon, niin paljon ja niin nopeasti kuin on kuviteltu sen vaikuttavan.
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Blogit ja wikit ovat digiteknologian synnyttimi uusia kirjallisuuden-
lajeja. Ne ovat tosiaankin ilmaantuneet spontaanisti kuin uudet biologiset
elimanmuodot, erddnlaisen emergenssin ja itseorganisoitumisen hedelmi-
ni. Kaunokirjallisuudeksi, fiktioksi niitd tuskin voi kutsua. Mutta minusta
ne ovat vallankumouksellisempia ja mielenkiintoisempia, ehkd my6s pysy-
vimpid ilmi6itd kuin monet verkon taiteelliset yritelmit ja interaktiiviset
tasmafiktiot. Ilmeistd joka tapauksessa on, ettd sadattuhannet verkonkuto-
jat ja -paikkaajat ovat jo l6ytineet ne omiksi tyokaluikseen.

Webblog on nopea media, wiki paljon hitaampi (vaikka wiki onkin
‘nopea’ havaijiksi). Keskustelut wikissd voivat jatkua jopa vuosia. Wiki on
monta asiaa yhdelld kertaa: keskustelupalsta, jossa ideoita jactaan, leviahdys-
paikka, postitusjirjestelmi, yhteistyon viline. Se on hypertekstii, jota voi
editoida. Kuka tahansa voi lisitd mitd tahansa ja poistaa mitd tahansa. Joh-
taako se anarkiaan? Niin ei kiy.

Viittaan tissi Wikipediaan, joka on vapaasisiltdinen, monikieli-
nen encyclopedia. Englanninkielisessd versiossa oli keviilld 2007 jo lahes
1 680 000 artikkelia, suomenkielisessikin lihes 104 000. Kuka tahansa voi
editoida sitd. Onko seurauksena disinformaatiota, kaaosta, holynpolya,
huonoa kielti ja sekavaa ajattelua? Ei lainkaan.

Yhi kuulee hoettavan, ettd verkossa litkkuu paljon disinformaatiota
ikddn kuin sitd ei olisi painetussa sanassa — ja tiysin liikkumattomana. Olen
havainnut, etti nimenomaan humanistit esittivit sellaisen viitteen. Luon-
nontieteen edustajat eivit tunne samanlaista huolta, ja absurdia se olisikin.
Ei ole endd mahdollista harjoittaa esimerkiksi lidketiedettd ilman paasya
verkon suunnattomiin ladketieteellisiin kirjastoihin ja tietopankkeihin, joi-
hin uusin tieto ilmaantuu ajatuksen nopeudella ja vanhentunut ja virheelli-
nen siivotaan pois.

My6s Wikipedian editoiminen on helppoa. Omakohtainen esimerkki:
Artikkelissa ilmoitettiin, ettd olen kirjoittanut teoksen nimelta Kysymysten
kuvastimia. Sitd en itse tiennytkain. Saatoin heti korjata virheen. Sen sijaan
erddssi WSOY:n julkaisemassa kirjassa minun véitetaan olevan omaa sukua
Salo, virheellinen tieto, jota en saa mitenkain oikaistuksi.

Kaunokirjallisuudessa tilanne on hieman toinen. Uusia genreji toki syn-
tyy. Kirjallinen fiktio, rooli- ja strategiapelit, elokuvakisikirjoitukset, graa-
fiset ja animoidut teokset kietoutuvat toisiinsa ja niiden rajat himartyvat ja
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liukenevat. Teoksella voi olla monta tekijad, sekid nimettomia ettd nimelli-
sid, ja se voi eldd jatkuvassa muutostilassa. E-kirjoja kdytetddn yhi enemman,
mutta ne ovat perinteisia teoksia, joita vain luetaan niyttopditteen avulla.
My®6s audiokirjat ovat saavuttamassa lisdd kuulijakuntaa esimerkiksi pikku-
ruisten MP3-soittimien vuoksi. Oraalinen traditio ndyttid elpyneen uudel-
leen. Mutta toistaiseksi ei hyperteksti tai niin sanottu ergodinen proosa ole
muuttanut lukevan yleison lukutottumuksia eikd vapauttanut ihmista line-
aarisuuden kahleista. Tokkopa vapauttaakaan. Kertomus, jolla on juoni, on
keskushermostollemme ominainen tapa tulkita todellisuutta.

Perinteinen kirjallisuus merkitsi harvoja kirjoittajia ja suurta lukijakun-
taa. Kun verkossa julkaisevia kirjoittajia on tarpeeksi paljon, alkaa tilanne
kidntyi sellaiseksi, ettd monet kirjoittavat, mutta harvat lukevat.

Tutkimuksessa ja keskustelussa toisten ideoiden jatkaminen on vltti-
matontd, taiteessa se ei ole yhtd houkuttelevaa, mikili ideoita ei voi liittaa
oman teoksen rikkaudeksi. Interaktiivisuus ei valttamarta lisaa taiteen tai-
kaa. Thmisii ei kiinnosta varioida ja jatkaa toisten tekemii fiktiota, he kir-
joittavat mieluummin omansa. Taideteoksessa vickoittelee yllatys, vieraus,
odottamattomuus ja toisaalta ykseys ja eheys, yhi ihan aristoteelisessakin
hengessa.

Gareth Rees kirjoitti jo 90-luvulla "puukirjallisuudesta’, tree literatu-
re”, jonka toimintaperiaatteena on “valitse oma fiktiosi”. Hanen asenteensa
oli sangen skeptinen. Toki onkin niin, ettd vaikka lukijan on mahdollista
vaihtaa, laajentaa, muunnella, linkittda sekd tehdd muitakin muutoksia mo-
nen monituisiin interaktiivisiin tasmafiktioihin, harvaa sellainen askartelu
jaksaa huvittaa kauemmin kuin hetkellisesti ja moni pitia sitd silkkana ajan-
haaskuuna.

Kirjallisuusinstituutio ei ole toistaiseksi mullistunut, kuten jotkut po-
vasivat, vaikka kirjailija voi saada suoran yhteyden lukijaan ja vaikka lukija
on saanut mahdollisuuden vuorovaikutteiseen yhteistoimintaan.

Kirjoitin 90-luvulla: “Ennen pitkdd gutenbergilaisesta kirjasta tulee
rariteetti, keriilijoiden himoitsema esine. Saamme heittad hyvistit paperi-
kirjalle jokapdiviisend kiyttoesineend, ja ne tulevat olemaan haikeat jiihy-
viiset.

28 LEENA KROHN



Mikain ei viittaa sellaisiin jadhyviisiin talld hetkelld. Perinteinen kirja
ei ole ainoastaan pitinyt pintaansa ja siilyttanyt asemaansa, vaan kaunokir-
jallisuutta ostetaan paljon enemman kuin ennen.

Vihin dinin on webistd haipynyt myos Markku Eskelisen Interface, te-
kijan sanoin “vaihtoehto perinteiselle passiivilukemiselle”, "ainutlaatuinen
interaktiivinen tasmifiktio”.

I

Tieto tai intellektuaalinen omaisuus on myos pidomaa, ja, aivan kirjaimel-
lisesti: pddn omaa. Kenen péin, siitd copyrightistit, jotka haluavat tiukentaa
tekijinoikeuksia, ja anticopyrightistit, jotka haluavat niitd hollentas, eivit
ole suinkaan samaa mielta.

Tekijanoikeuskasityksen muuttuminen on tehnyt taiteilijoista sisllon-
tuottajia tai tajuntateollisuustyoldisii. Uuden teknologian myota tekijin-
oikeuskysymykset ovat mutkallistuneet entisestaan. Kirjallisuuden alalla ei
ole kuitenkaan tapahtunut yhti dramaattisia muutoksia eikd ole kiyty yhta
kuumia kiistoja kuin esimerkiksi musiikin alalla. Napsterin nahtiin merkit-
sevin populddrikulttuurin demokratisointia. Se oli alkusoitto osto- ja kulu-
tustottumusten jyrkkdin muutokseen. Nyt jo verkosta ladataan enemmin
kappaleita kuin ostetaan CD-levyja.

Tieto ja raha, nimai vallan ja julkisuuden dimensiot, eroavat jyrkisti
toisistaan. Tieto, intellektuaalinen omaisuus, ei vahene yhdeltd, kun sitd jae-
taan toiselle. Aivan painvastoin: sitd on jacttava ja siitd on tehtiva yhteistd
omaisuutta. Vasta silloin se saa todellisen merkityksensa.

Tasavertainen paisy tiedon lihteille on demokratiakehityksen koetin-
kivi. Kirjasto on avainasemassa tissd suhteessa. 90-luvun alussa syyllistyin it-
sekin hypeen etenkin miti tulee kirjastoihin. Hipedn nyt joitakin sanojani.
Kuvittelin, ettd verkkoon siirtynyt universaalikirjasto voisi kerran korvata
fyysiset kirjastot. Ajatus on kerrassaan mahdoton. Kirjasto tarvitsee fyysista
tilaa, kansalaisten yhteisid huoneita, jotka varustetaan seki gutenbergilaisit-
tain ettd digitekniikalla tuotetulla aineistolla.
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Myés kaunokirjallisuus on intellektuaalista omaisuutta. Kirjoittamises-
sa on aina kysymys yhteistoiminnasta, jakamisesta.

Tiedon digitalisoitumisen piti merkita tasavertaisuuden lisdantymista,
intellektuaalisen omaisuuden vaivattomampaa jakamista ja helpottunutta
tiedon siirtoa. Mutta Internet voi myos lisita eriarvoisuutta.

Tekijanoikeuslain tiukennukset, joiden alkuperiinen tarkoitus on ollut
suojata tekijoitd, uhkaavat vapaata tiedonsaantia. Toisaalta myos verkon
kayttija itse personoidessaan koko kommunikaatiomaailmansa vaarantaa
samalla julkisen tilan yhteisyyden.

Internetistd on paisunut kommunikaation jittijako, josta kuka tahansa
voi milloin tahansa valita mitd tahansa. Yksil6 voi kontrolloida mediavalin-
tojaan utooppisiin mittoihin saakka. Hin voi kdyttdi yha erikoistuneempia
ja tihedsilmaisempid verkkoja kalastaessaan tietynlaisia sisalt6ji. Hin saa
joka pdiva oman mittatilausmediansa, viihde- ja uutiskimaransa. Eiko se ole
suurenmoista? Kieltimittd, kunhan muistaa, ettd sellaisella valintojen ylta-
kylldisyydelld voi olla paradoksaalisia seurauksia.

Cass Sunstein on kirjoittanut, ettd Internetin avulla voidaan suodattaa
pois kaikki aineisto, joka ei verkon kayttdjid kiinnosta ja jattda jaljelle vain
se, mikd vahvistaa omaa maailmankuvaa. Siten filteroidaan myés sattuma ja
yllatys, vieras ja vaikea. Voimme personoida maailmamme mieleiseksemme,
mutta samalla suodatamme pois odottamattoman, sen jota emme valinneet,
mutta joka ehka olisi valinnut meidat.

Voi siis kayda niin eriskummallisesti, etta vaikka sisaltdjen tarjonta eks-
ponentiaalisesti kasvaa, sisillonkuluttajan tietoisuus kapenee ja julkinen tila
supistuu. Eri nikokantoja edustavat yksilot ja ryhmit joutuvat yhi harvem-
min kanssakdymisiin. Samanmieliset linkittyvit samanmielisten kanssa,
ryhmit spesialisoituvat, fragmentoituvat ja polarisoituvat. Samalla d4rina-
kokannat yleistyvit.

Miti voi tehdi sellaisen kehityksen hidastamiseksi, jos ei kddntamisek-
si? Ainakin voi lukea, selailla, samoilla, heittad verkkonsa pelotta aina uusille
vesille. "Perinteinen passiivilukeminen” — tapahtuupa se sitten gutenbergi-
laisen kirjan, sanomalehden tai ndyttopditteen darelld — on yhi erinomaisen
aktiivia ja vallankumouksellista toimintaa. Se vaikuttaa suoraan ihmissuvun
evoluutioon, sen intellektuaaliseen, eettiseen ja teknologiseen kehitykseen.
Lukeminen muuttaa ihmistd ja hinen tajuntaansa ihan konkreettisesti neu-
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robiologian tasolla solmien hermosolujen vilille uusia yhteyksii. Ja ihmisai-
vot on vahintdin yhti kiinnostava ja yhti monimutkainen ilmi6 kuin maa-
ilmanverkko milloinkaan voi olla.

Kirjallisuuden ydintasolla ei ole ollenkaan kysymys julkaisutavoista tai
lajeista, uutuudesta tai vanhuudesta, ei siitd, oliko jokin teksti julkaisuaika-
naan kokeellinen vai traditionaalinen. Kirjallisuuden ydintasolla ei ole ky-
symys edes kirjallisuudesta. Mista sitten? Jakamisesta, muistista, ajatuksesta
ja julistuksesta. Ihmisen valinnoista ja hinen omastatunnostaan. Sanalla
sanoen: tilinteosta.
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MARGINAALIN
MARGINAALISSA

Hannu Kanlzaanpéiéi

Uskomatonta mutta totta: vuonna 2005 tuli kuluneeksi jo neljannesvuosi-
sata siitd, kun esikoisteokseni, runokokoelma Sukupolvi, ilmestyi. Arvaa-
mattoman pitkdin olen pystynyt uraa jatkamaan Suomen kirjallisuuden
marginaalin marginaalissa. Niin my6tituulta kuin vastoinkaymisidkin uh-
maten olen kirjoittanut tuotannon, jonka opus 15 eli runokokoelma Todis-
tus ilmestyi syksylld 2004. Paitsi lyriikkaa olen kaiken aikaa tehnyt myos
erilaisia proosateksteja, esseitd ja artikkeleita. Tatd puolta tuotannostani
edustaa vuonna 2003 julkaistu Se o7 satakieli - kirjoituksia elimasti ja teok-
sista, jonka kokoaminen olikin pitkdaikainen haaveeni ja suunnitelmani ja
jota esipuheessa nimitin kirjoittamattomiksi muistelmikseni. Romaania tai
muuta laajalevikkisempii en ole koskaan edes kuvitellut kirjoittavani.

Ei minulla ollut muitakaan jatkosuunnitelmia silloin alussa. Hieman
naiivisti ajattelin kaltaisteni tavoin, ettd yksi ainut julkaistu oma kirja, johon
olen ladannut kaiken sen miti siihen asti olin nihnyt ja kuullut ja kokenut ja
toivonut ja pelinnyt, riittdisi antamaan merkityksentunteen koko loppueli-
milleni, jota en sitd paitsi osannut kuvitella niin pitkiksi.

Runojen kirjoittaminen ei ollut minulle mitd tahansa taiteellis-luovaa
puuhastelua vaan ehdoton valinta, joka korvasi lihes kaiken muun.

Aloin runoilla toden teolla kaksikymppiseni kirjallisuudenopiskelijana.
Oma taustani oli melko lailla toinen kuin monilla niistd, joihin Norssissa ja
yliopistossa sitten tutustuin. Mind olen siivoojan ja varastomichen poika
Helsingin Punavuoresta eli Ro6peristd, joka ainakin minun lapsuudessani
oli vield varsin huonomaineista ja ahdasta laitakaupunkia. Sattumalta opin
lukemaan ja kirjoittamaan ennen koulua, jossa sitten parjisinkin parem-
min kuin oli tarkoitus. Tama kahden maailman ristiriita — jonka painon
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varmaan ymmartid vain sen itse kokenut — on aivan olennainen lihtokohta
paljolle sille, mitd olen elimissini tehnyt. Padtin jo varhain, ettd valitsen itse
oman tieni ja teen vain sitd, mikd minua kiinnostaa — ja tima tunnehyoky
antoi minulle intoa ja voimaa myos kirjoittamiseen.

Minulla oli vaativa ilmaisuntarve ja olin tietysti aina lukenut paljon. En
tyytynyt endi vain lehtiin ja radioon, joita olin monenlaisilla teksteillini
avustanut koulupojasta asti. Minua elihdyttivit suuresti kirjailijanuralle tah-
tddvin kaksikymppisen Hannu Salaman uho ja tuskailu, joita Pekka Tarkka
julkaisi Salama-monografiassaan 1973, kun itsekin olin juuri samanikiinen
runoilijanalku. Tamai kirjekatkelma osui heti: ”Vaannan kasaan sen kun eh-
din; jos ei tule tarpeeksi hyvad, niin mitipd tissi: runoilija tai ruumis, ei
harrastelija.”

II

Kirjoitin muille hiiskumatta, suurella paineella ja ilonsekaisella uhmalla.
Uuden sikeen tai runokuvan takaa tuntui aina avautuvan seuraava, joka
puolestaan taittui kolmanteen ja niin edelleen. Olin varma, ettd minulla on
sellaista sanottavaa tistd elimistd ja maailmasta, jota kukaan muu ei puo-
lestani sanoisi — ja halusin kirjata sen kaiken julkisesti muistiin. Lihetin ru-
nojani kilpailuihin ja aloin sijoittuakin niissd. Téta kautta tutustuin toisiin
nuoriin kirjailijanalkuihin, miki toki innosti jatkamaan entistd rohkeam-
min. Aina joskus sain kuulla kavereiden yrityksistd ylittdd julkaisukynnys
tai siitd, kuinka joku jii vuosiksi roikkumaan kustantajan 6ysdin hirteen.
Itsekin yritin, mutta saatuani pakit keskityin pariksi vuodeksi opiskelemaan
sekd tekemain muita kirjallisuuden sekatoitd. Kun sain kevaalla 1979 filo-
sofian kandidaatin paperit kouraani, paitin vield kerran ennen lopullista
nuutumista koettaa onneani uudella runokisikirjoituksella.

Tuohon aikaan kotimainen kustannusmaailma néytti aivan toiselta kuin
nykyéin. Kaunokirjallisuuden julkaisijana toimi seitsemin suomenkielistd
suurta tai keskisuurta kustantamoa: Otava, WSOY, Tammi, Kirjayhtyma,
Weilin+G66s, Gummerus sekd Karisto. Pienkustantamoita ei juuri ollut,
mikd varmaan johtui paitsi vakiintuneesta kiytinnosti myos kirjanteon
raskaudesta ja kalleudesta nykyiseen verrattuna. (Muistutan kertovani nyt
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ajasta, jolloin esimerkiksi Helsingin yliopiston Kotimaisen kirjallisuuden
laitoksella ei ollut ensimmiistikiin tietokonetta.) Niitd seitsemii firmaa
piti siis lihesty4, jos mieli oikeaksi kirjailijaksi, ja sittenkin niiden valiset
arvostuserot olivat kentilld suuria.

Itse tykonani paitin, etten edes yritd satojen muiden tavoin suurimpiin
ja kauneimpiin taloihin. Lihetin runonippuni suoraan epatodennikéisim-
pdin eli himeenlinnalaiseen Karistoon, joka komean menneisyytensi varjo-
na oli leimautunut lahinni eri- ja sotakirjojen sekd naisviihteen tuottajaksi.
En l6ytinyt sen listoilta muita varsinaisia aktiivilyyrikoita kuin jo 1960-lu-
vulla aloittaneen Kalevi Lappalaisen. Pyrkimys tyhjin tilan valtaamiseen
ei ollut silti ainut valintaperusteeni, silld olin laatinut esipuheen kolmeen
Kariston kotimaisten valittujen teosten laitokseen. Niin tai ndin — Karis-
to otti kuin ottikin runoni julkaistavakseen, ja asiat alkoivat edetd uuteen
suuntaan.

Moni meistd entisajan innokkaista yrittajistd taisi haaveilla, ettd jos vain
saisi kerran nihdi kirjakaupan ikkunassa ikioman julkaistun kirjan, olisi
niin onnellinen, etté voisi vaikka kupsahtaa siihen paikkaan. Taytyy tode-
ta, ettd tillainen dkkikuolema tayttymyksen hetkelld saattaisi joskus ollakin
hyviksi, silld kirjan julkaisemisesta lihtien asiat muuttuvat eivitkd endd
ole siind midrin mustavalkoisia tai hallittavissa kuin ehka aiemmin. Tekija
onkin yhtikkid onnistumisensa tai epionnistumisensa kanssa julkisuuden
arvioitavana ja armoilla, mika kouraisee vahalevikkisenkin hengentuotteen
tekijad. Vaikka tietyn henkisen lukon lauettua kirjoittaminen sindnsa saisi
uutta merkitystd ja ehkd voimaakin — kuten itselleni kivi — ei se valttimit-
td muutu helpommaksi, ja moni ensimmiinen kirja jid my6s viimeiseksi.
Vihintdinkin runoilijan todellisuudentaju ja itseironia kehittyvit, mutta
sehin on aikuiselle ihmiselle hyviksi.

i

Vuonna 1980 ilmestyi monta kotimaista esikoisteosta, myos kymmenisen
runokokoelmaa. Prosaisteista mainittakoon Annika Idstrom, Harri Sirola
ja Kauko Royhka; meista lyyrikoista ovat jatkaneet ainakin Maaria Leino-
nen, Kari Levola, Harri Nordell, Kirsti Simonsuuri, Jari Tervo ja Kaarina
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Valoaalto. Runokritiikkeji julkaistiin lehdissi laajemmin kuin nykyéin, ja
omakin vastaanottoni oli varsin positiivinen. Alusta alkaen minuun lydtiin
tarkastusleima, joka sitten on vahvistunut ja kertautunut lihes riippumatta
siitd, mitd ikind sen jalkeen olen kirjoittanut. Niin kuvaa esimerkiksi Otavan
kirjallisuustieto vuodelta 1990: "Kankaanpiiti on sanottu laitakaupungin
runoilijaksi Turtiaisen ja Kajavan tapaan. Hinen sosiaalinen reportaasinsa
on kuitenkin ankarampi ja lohduttomampi. Esikoiskokoelma Sukupolvi ra-
kentuu kahden eri aikakauden tydliisnaisen ympirille monologin ja balla-
din muodossa. Uudemmissa runoissa kielen ainekset l6ytyvit mainosten,
uutisten ja slangin sanastosta.”

J. H. Etkon esikoisteospalkinto ei neljannesvuosisata sitten ollut yhta
suuri mediatapahtuma kuin sen traditiota jatkava Helsingin Sanomien kir-
jallisuuspalkinto nykyaan, mutta kylla sekin oli arvokas kannustus ja onnen-
potku. 1980 se jaettiin kolmen lyyrikon, Kirsti Simonsuuren, Kari Levolan
ja itseni, kesken. Palkintolautakunta halusi ilmaista, ettd “lyriikan anti on
aikamoinen”, kuten siind tyoskennellyt kirjailija Matti Paavilainen muisteli
haastattelussaan (HS 10.10.1999). Osaltani uran alku sujui siis dllistyttivin
suotuisasti, ja my6s Karisto taisi olla minusta mielissddn, koska runoni toi-
vat talolle ainakin hitusen kaunokirjallista nostetta.

Sukupolvea meni kaupaksi heti ensimmiisind kuukausina puolen tu-
hatta, ja alkuvuodesta 1981 julkistettu palkinto myi sitten loput tuhan-
nen kirjan painoksesta — nykylukuihin verrattuna nimai ovat kuin satujen
planeetalta. Karisto kannusti minua jatkamaan ja alkoi julkaista muitakin
runoesikoisia, joista J. H. Erkon palkinnon sai 1985 salanimi Boris Verho
kokoelmallaan Varastossa aina palaa valo. Yksi toisensa jilkeen nimi uu-
det tekijit kuitenkin putosivat tai pudotettiin pian kyydistd, kunnes 1990-
luvulle tultaessa olin taas talon ainut nuoren polven runoilija. Kaikkiaan
olin vuosikymmenen mittaan ehtinyt julkaista viisi runokokoelmaa, niihin
pohjautuvat valitut runoni sekd pienen kokoelman satiirista proosaa. Aina-
kin nyt arvioituna teokseni olivat my6s saaneet kohtuullisesti huomiota ja
levikkid ja runojen osalta varsin hyvit arvostelut.

Syksylla 1990 ilmestyi siihenastisista kokoelmistani itselleni liheisin
ja samalla vaikein Sanaton mies. Korjasin ja muuttelin sitd yhi uudestaan,
kunnes fiksu kustannustoimittajani puhalsi viimein pelin poikki. Arviot
runoistani olivat yha hyvid ja Karistokin palkitsi minut 90-vuotisjuhlansa
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kunniaksi "ansiokkaasta kirjailijanty6sta”. Olin yhtakkid ikdin kuin ura-
ni huipulla, ja sieltahdn pystyy jatkamaan vain yhteen suuntaan: alaspéin.
Ymmirsin kylld, ettd minun polkuni on aina kapeampi kuin isojen talojen
runoilijoilleenkin avaama véyld. Oikeaan osuva ja tavallaan enteellinen oli
Tuukka Kangasluoman Helsingin Sanomissa 17.11.1990 esittima kisitys
elimankuvastani: “Pessimismi, epdily ja ylisummaan kriittisyys varmaan
ovatkin Kankaanpdin myétisyntyista katsomuksellista ainesta.”

v

Seuraavassa kiytin pohjana Kirjailija-lehdessi 1-4/1999 ilmestynytta ar-
tikkeliani Tuntematon pienuus, jossa ikdin kuin oman itseni rippeitd kooten
kuvasin pdittyvin vuosikymmenen taloudellisten mullistusten vaikutus-
ta kaltaiseeni vihilevikkiseen kirjailijaan. Mini en ollut ainoa ahdinkoon
joutunut tai sitd tilittanyt. Runoilijakollegani Hannu Helin — vuoden 1978
esikoisteospalkinnon saaja — julkaisi 20.1.1999 Helsingin Sanomissa artik-
kelin Menetin kustantajan ja putosin tyhjin pidille. Niin hin summasi koke-
maansa: " Siitd depressiosta, johon vajosin, en ole tiysin selvinnyt, eivitkd ne
noyryytykset, ja se kaupankaynti missd elimantyotini myytiin ja ostettiin,
hiivy ikind muististani. Jossakin alitajunnassa ne kummittelevat joka het-
ki”

Hannu Helin vilttyi itsetuholta ryhtymalla julkaisemaan runonsa itse,
miki ei ole ihan helppo askel vielakain, vaikka tekniikka on keventinyt
sitd. Omalta osaltani sain havaita vaatimattoman myotituuleni laantuvan
pian 1990-luvun alkupuolella, kun yleisen talouslaman my6td my6s taide
kuristui yhd ahtaammalle ja sen piirissikin vastakkainasettelut kiristyivat.
Kirjastojen ostoresurssit pienenivét tuntuvasti, ja niin kuin tima ei olisi jo
ollut kyllin kohtalokasta juuri vihilevikkisen kirjallisuuden julkaisemisel-
le, samaan aikaan paine kasvoi mairirahojen suuntaamiseksi nimenomaan
tietotekniikan hankkimiseen uusien kirjojen sijasta. Oikeiden runokirjojen
(lahja-antologiat ovat eri asia) myynti romahti kirjasto-ostojen myoti, ja
sen seurauksena vihenivit myés niiden julkaiseminen ja esillipito.

Kustantamisessa alkoi nakyi entistd selvemmin ja armottomammin jako
markkinoitaviin menestysteoksiin ja kirjallisesti ehka painavampaan mutta
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kaupallisesti toivottomaan rupuun. Tama vaikutti monin tavoin. Kirjailijan
pitikin yhtakkid olla teeveesta tuttu saadakseen kirjansa julki ja esiin. Mitd
tissi ehka kirjallisuuden kannalta menetettiin, alkoi olla jo vanhanaikainen
sivuseikka, josta vain luuserit jaksavat jurputtaa — ja heitihin ei kukaan edes
tunne! Siltikaan kaikki kirjailijat eivit halua olla henkilona esilla.

Tama kehitys, jota olen kirjistien edelld hahmottanut, kouraisi tietysti
ankarasti sellaista monin tavoin periferistd kustannusliikettd kuin Karisto.
Silli ei ollut varaa profiilin korottamiseen. Strategiaan kuului pikemminkin
laittautuminen eroon harvoista kirjallisista kirjailijoista kohtelemalla heitd
entistd nuivemmin. Vahiinenkin tuki loppui. Absurdiksi tilanne meni jo
vuosikymmenen puolivilissd, kun ainoan uuden runoilijan eli itseni (tissi
sivuutan nyt kunnioittavasti iskelmatihti Eila Pieniméen julkaistut sikeet)
kokoelma kylld painettiin, mutta muuten sen olemassaolo jatettiin lahes
tyystin kustantamon ja tekijin viliseksi salaisuudeksi.

Mainoksista tai muusta markkinoinnista ei tietenkain ollut nyt toivoa,
mutta pahinta oli kannaltani se, ettei runojeni arvostelukappaleitakaan endi
toimitettu edes niin keskeiseen lehteen kuin Helsingin Sanomiin. Yheikkia
kirjojani ei entiseen tapaan endi ollut olemassa, eikd kukaan voinut niistd
tietad. On vaikea kuvata, kuinka masentavalta ja himmentavilta tuntui, kun
kevaalla 1996 "julkaistusta” kokoelmastani Aika totta ei ilmestynyt yhtdin
arvostelua, ei rivin rivid, ei missiin. (Sain tosin myéhemmin tietaa, etta
Keskisuomalainen arvioi kirjani lyhyesti puolentoista vuoden kuluttua sen
ilmestymisesti.) Eikd kokoelmaani vuoden 1996 kirjaluettelostakaan 16ydy
— omasta hyllystini sentdin ja ehka joistain kirjastoistakin. Tai loytyi sithen
asti, kunnes kirjastot edistyksen nimissi joko lopetettiin tai ainakin tyhjen-
nettiin niin turhasta tavarasta kuin lyriikka...

Eiliene ylldtys, etta tallaisella markkinointiponnistuksella runokirjojen
alkuaankin vihiinen myynti hupenee olemattomiin, jolloin markkinointi
péisee vihdoin lopettamaan niiden julkaisemisen. Viimeinen naula minun
arkkuuni lyétiin, kun pitkdaikainen kustannustoimittajani — joka varmaan
oli kamppaillut puun ja kuoren vilissi pitkaan — lahti yheikkia Karistosta
muihin hommiin. Han ajoi vield lipi runokokoelmani Alkaa eilinen, joka
ilmestyi tai siis painettiin kevittalvella 1998. Hénen seuraajansa kanssa
kaikki menikin sitten dkkid poikki, ja parin turhan keskusteluyrityksen jal-

keen totesin olevani, en uudessa alussa, vaan yksin ja umpikujassa. Ei ollut
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iso yllatys sekdin, ettd Karisto kahden vuosikymmenen yhteistyon kauniiksi
lopuksi palautti runokasikirjoitukseni pelkilld monisteella.

Lievisti ilmaistuna: tuntui pahalta. Muutenkin tuo aika oli elimassini
rankkaa. Perhepiiriin oli osunut niin syntymai kuin kuolemaa ja vaikeita
sairauksia. Yritin silti jatkaa runojen ja proosatekstien kirjoittamista ja tein
samalla kaikenlaisia kirjallisuuden sekatéitd, kuten aina. Jarkko Laineen
pddtoimittama Parnasso oli korvaamaton henkireikani julkaistessaan sekd
runojani ettd muuta tekstiani. Hannu Helinin tavoin sain minikin huoma-
ta, ettei kerran jostain pois potkittu hevin kelpaa muillekaan kustantamoil-
le.

Kaltaiseni tuntematon pienuus ei ollut endd yhtaan mitaan. T4lld alalla
ei kuitenkaan voi koskaan tietdi tulevasta. Onneksi saanto pitee paitsi huo-
noon ja yhi huonompaan myds joskus hyvainkin suuntaan.

v

Tutkijat selvittakoot, mistd ja milloin suuri muutos kustannusmaailmassa
oikein alkoi; itse arvelen, ettd vaivihkaa monella taholla samaan aikaan ja
viimeistddn vuosituhannen vaihteessa. Joka tapauksessa vihilevikkinen
kirjallisuus, ennen muuta runous, nousi uudella voimalla esiin. Taustalla
vaikutti yhtena kiynnistdjind ainakin Elivien Runoilijoiden Klubi, jonka
anti oli mielestani kylld hieman paradoksaalinen. Samalla, kun se onnistui
joksikin aikaa lihestulkoon kaappaamaan julkisuuden ja asiantuntijuuden
monopolin itselleen, pimeys sen valopiiriin kuulumattomien runoilijoiden
pailla vastaavasti syveni. Klubi tukeutui alusta alkaen kustantajista suurim-
paan ja mahtavimpaan, joten kovin vaihtochtoinen liike se ei aktiivisuudes-
taan huolimatta aina ollut, hyvia markkinakanava sentain.

Todellinen vallankumous tapahtui muualla — ennen muuta Turun uu-
den runoliikkeen piirissd, jossa lyriikka ja lyyrikot alkoivat nikya ja kuulua
niin ettd kaiku ympiri kiiri. Kauaskantoisinta ja parasta oli silti uusien ja
runouteen intohimoisesti suhtautuvien pienkustantamoiden perustaminen,
minka tekniikan kehitys nyt oli tehnyt mahdolliseksi. Melko pian ne 16ivit
itsensa lapi, eikd yhtakkid enaa ollutkaan synti ja hapei julkaista runojaan
pienen kustantamon kautta. Se alkoi piinvastoin olla lehtien palstoilla jopa
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jonkinlainen my6timielen ja kiinnostuksen aihe. Tosin kannattaa edelleen
pitad mielessd, ettd myotatuultakin uhkaa aina dkkilakkautus...

Kuten usein elimini kainteissd, sattuma ohjasi asioiden suuntaa, kun
kesilld 2001 huomasin Lauttasaaren kirjaston uutuushyllylld Matti Sirkin
pienen ja tyylikkdin teoksen Tzormina rakastettuni. Olin kiynyt Sisilian
Taorminassa ja tykannyt itsekin seudusta kovasti. Lisiksi hoksasin, ettd
sama Matti Sarkka oli julkaissut aiemmin runoja. Niinpi lainasin kirjan,
pidin siitakin ja titd kautta kiinnitin huomiota kustantajaan, joka oli ennen
muuta runoihin keskittynyt turkulainen Enostone. Otin yhteytti ja lihetin
Vesa Niinikankaalle luettavaksi omat kaltoin kohdellut runoni. Enostone
julkaisi ne elokuussa 2002 ja sen jilkeen yhteistydmme on jatkunut.

Tuntui vapauttavalta, kun kokoelmani Yks toista vihdoin ilmestyi ja sai
lisiksi varsin mydnteista palautettakin tiyden hiljaisuuden sijaan. (Kyse oli
samoista teksteistini, jotka modernismin linnakkeen ylhdinen portinvartija
oli torjunut ilmoittaen, ettd "yksil6llinen kielellinen intensiteetti, runoilijan
aani ja kisiala, se asia joka runoista viime kidessd tekee runoja, tuntuu niis-
ta teksteistd kauttaaltaan puuttuvan”.) Kaivoin nyt taas tyopoydalle kirjoi-
tuskokoelmahankkeeni Se o/7 satakieli, jossa omaelimakerrallisten tekstien
raameissa kuvaan muun muassa hyvin tuntemani Viljo Kajavan henkil6 ja
tuotantoa scki vanhempieni ankaraa viimeistd matkaa lipi paikaupungin
sairaalabyrokratian. Vastapainoksi aloin kirjoittaa pienid luontoaiheisia ru-
noja, joista vihitellen kasvoi laajempiakin alueita luotaava kokoelma Todis-
tus. Sen alusta 16ytyy johdantoruno sithen, mita tuleman pitaa:

Runo on pilkku pitkin

lauseen kevyt painopiste

henkdisy ennen hyppyi
kun aamun valo viljihtyi

tai kysymysmerkki kun kéidinnyt
vield kerran nikemdin

kuinka pimeys repii
pimein, ja yhi katsot.
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VI

Jokaisen kokoelman jilkeen olen aloittanut runojen teon alusta ja tyhjasta.
Joskus on kulunut pitki aika ilman etti kirjoittaisin rividkdin, joskus olen
alkanut hapuilla uutta varsin pian. Jostain tekstid on paihini ja koneelle
sitten ilmaantunut, jokin kuva tai rytmi on alkanut vaivata ja kiinnittaa
huomiotani. Etukiteen sitd ei voi tietdd, kuten ei paljon muutakaan tassi
elimissd. Mikain ei takaa, ettd pystyisin uutta tekstid kirjoittamaan tai ettd
saisin jotain valmiiksi tai ettd saisin sen enii julkaistuksi — puhumattakaan
siitd, mitd sitten ehkd tapahtuu. Luulen timén olevan monen runoilijan ko-
kemus, mutta siitakdin en ole aivan varma. Mini en ole teollinen tekstin-
tuottaja vaan sanan kisity6ldinen.

Omalla kohdallani yksittiiset tekstit alkavat jo hyvin varhain jirjestyd
isommiksi kokonaisuuksiksi: aukeamiksi, sarjoiksi, osastoiksi, joita sitten
lapidisevit ja sitovat yhteen tietyt teemat ja motiivit. Kiinnitin huomiota
ja kdytin aikaa juuri kokonaisuuden rakentamiseen; sen kautta voi ilmaista
tdyteldisemmin ja monitasoisemmin kuin yksittaisilli runoilla. Rakennan
tietoisesti kontrasteja sekd korostan rytmi ja sen vaihteluita niin isossa kuin
pienessakin. Siloisena soljuva yhtendisyys ei kuulu tavoitteisiini kun viimeis-
telen kokoelmaa, enki leikkaa runoja yhdelld piparkakkumuotilla. Runon
tekeminen on jonkin, kenties muuten sanomattoman, sanomista mutta vé-
hintdin yhti paljon se on leikkid ja kuulostelua, sormen naputusta kahvimu-
kin kylkeen, kun kadulta kantautuu liikenteen meteli ja radio soi.

Kirjoittaminen itsessiin tuottaa minulle suurta iloa ja tyydytysti silloin
kun se sujuu, mutta on raskas taakka ja kiusa silloin kun se ei suju — mika ei
ole aivan harvoin. Silti en ole siitd vield irti paassyt.

Kirjoitan muistiin oman kuvani tistd elimista ja samalla omakuvani.
On tirkeid, ettd se johonkin talletetaan, eikd edes mihin tahansa vaateko-
meron nurkkaan vaan vakiintuneen kirjallisuusinstituution sisaan silti va-
ralta, ettd sen joku joskus haluaisi lukea. Mitain nimenomaista lukijaa tai
yleisod en ole koskaan osannut itselleni kuvitella — tavoittelemisesta puhu-
mattakaan.

Kirjoitan niin kuin juuri minun tiytyy, muuten koko kirjoittamisessa
ei olisi mitaan mieltd. Tavallaan kirjoitan siis itselleni. Kun joskus harvoin
olen silti kuullut jonkun ennestiin minulle tuntemattoman ihmisen luke-
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neen tekstejini ja saaneenkin niistd jotain, olen tietysti ollut mielissini mut-
ta samalla himmentynyt. Minun kaltaisiani ei taida olla helppo ymmirtaa.

viI

Olen yleensi pyrkinyt viimeistelemdin kisikirjoitukseni mahdollisimman
pitkille ennen sen lihettimistd kustantajalle. Se onkin iso kynnys, jonka
lahestyminen pakottaa terveelld tavalla sekd korjaamaan ja hiomaan ettd
samalla kyseenalaistamaan tekstidan ikdan kuin sitd voisi yhtakkia lukea
oman olkansa takaa. Kustannustoimittaja on kirjan ensimmaiinen oikea lu-
kija, jonka keskeinen tehtivi on hyviksya tai hylitd se. Hin ei tunne teoksen
syntyyn liittyvid kerrostumia siind méairin kuin tekiji itse, joten hin pystyy
lukemaan sen tuoreemmin ja erillisend tekstind sindnsa. On vaikeaa korjail-
la toisen tekstejd, runoja varsinkin, ellei kyse ole selvisti kommahdyksestd
asiassa tai vaikka oikeinkirjoituksessa. Hyvi ja tajukas kustannustoimittaja
voi toisaalta tehdi arvokkaan palveluksen kertomalla tekijille esimerkiksi,
ettd tuosta ei nyt ymmdrrd mitdn tai ettd tdssd sind toistat itsedsi. Jos te-
kija on fiksu, hin osaa tehdi omat johtopaitoksensi. Reilulla yhteistyolla
pdddytdin parhaassa tapauksessa valmiiseen kirjaan, joka on niin hyvi kuin
mahdollista ja mieluusti hieman sen ylikin. Loppu ja herran eli markkinoi-
den huomaan, ja sattuman tietysti.

1990-luvun Karistoon verrattuna olen saanut pienkustantamossa uu-
den mahdollisuuden jatkaa sinnittelyani marginaalin marginaalissa. Tieddn
toki, etteivit neljannesvuosisadan takaiset lihavat vuodet alallemme palaa
ja ettd minun tekemisteni tai tekemittd jittimisteni takia ei tunkiolla edel-
leenkain paljon pollihda. Silti olen parin viime vuoden aikana pitinyt it-
sedni varsin onnekkaana oman polkuni taapertajana. Ilmapiiri on selvisti
vapaampi ja suhtautuminen myotamielisempi kuin aiemmin. Menetysten
sarakkeeseen voidaan kirjata pienkustantajalla ennakkomaksujen puute, ei
kovin suuri pudotus ainakaan minun kohdallani mutta pudotus silti, var-
sinkin kun vihalevikkisen kirjallisuuden myyntitulot ovat sanalla sanottuna
vahaisia.

Rahaa on hankittava muilla alan sekatoilld, jotka ovat paitsi muutenkin
hyviksi myos joskus varsin hedelmallisid oman tekstin takomiselle. Itse tein
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aiemmin sekd arvosteluja etti erilaisia taustahommia, viime vuosina olen
muun ohessa suomentanut eli riimitellyt suomeksi lastenkirjoja, jotta pie-
nistd puroista kasvaisi pieni puro. Marginaalissa uurastavan kirjailijan turva
ja tukijalka on kuitenkin apurahoitus, josta olen minikin paissyt osalliseksi
vaihtelevissa mairin. Usein ne, jotka jonkun runoilijan saamia apurahoja
paheksuvat, saavat itse tydnantajaltaan siinnollisen kuukausipalkan lisaksi
ainakin lomarahaa, lomaltapaluurahaa, ylityokorvauksia, sairaslomapalk-
kaa, ruokaedun ja terveyspalveluja. Ne kaikki puuttuvat meikalaisilea — sitd
paitsi omat elikemaksummekin me joudumme ulosoton uhalla maksamaan
itse. Tama on kieltimittd hullun hommaa, mutta hullu on maailmakin, ja
valinnan tekee jokainen onneksi itse myds loputtoman kilpailun, kilpailujen
ja tyrkyttimisen keskella.

VIII

Lopuksi pari huomiota kirjallisuusarvosteluista. Erityisesti vihalevikkisen
kirjallisuuden seuraaminen ja arviointi ovat paivilehtien kulttuuripalstoil-
la vihentyneet seki tulleet satunnaisemmiksi kuin vield 1980-luvun alussa.
Nyt pyoritetiin mieluummin erddnlaista kirjallista julkkisporssia. Moni
runokokoelma voisi tulla kunniallisesti arvioiduksi jo sillakin palstatilalla,
miti isot lehdet uhraavat teeveesti tuttujen julkkukirjailijoiden valokuviin.
Sitd paitsi latteinkin uutuusromaani peittoaa kulttuuripalstoilla kunnon
runokirjan, silld lahjomattomien makutuomareiden on helpompi laatia
juoniselostus kuin yrittdd ottaa mittaa alkujaan monitasoisemmasta hen-
gentuotteesta. Ja niinpa nayttad, ettd vihilevikkinen kirjallisuus on omasta
virkeydestiin huolimatta vaarassa edelleen gettoutua, miki ei mielestini ole
millekéin taholle hyviksi.

On kai selvai, ettd myonteinen tai ainakin tulkintaan tihtaava kritiikki
ilahduttaa, kun taas tylysti runttaava ylimielinen huitaisu masentaa, mutta
pahinta kirjailijan kannalta taitaa silti olla tiydellinen hiljaisuus. Itsellini on
kokemusta niistd kaikista vaihtoehdoista. Jokainen kirjailija varmaan toivoo,
ettd arvostelija malttaisi lukea teoksen kunnolla ennen mielipiteen muodos-
tamista ja muotoilemista — mutta tima lienee jo vanhanaikainen lahtokohta
markkinoiden kirjallisuuspelissi. Onneksi poikkeuksiakin yhi usein loytyy.
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Olen ollut itse huomaavinani, etti isossa lehdessa julkaistu positiivinen ar-
vostelu saattaa edistad tekijin mahdollisuuksia apurahan saannissa, mutta
kirjan myyntiin senkin vaikutus on ikava kylld varsin olematon.

Kun kritiikin miird on vihentynyt, hyvi ja ymmirtavi yksittdinenkin
arvostelu tuntuu sitd arvokkaammalta. Poimin esiin yhden itselleni tirke-
an, jonka kirjallisuudentutkija Pertti Lassila julkaisi Helsingin Sanomissa
14.6.2003 kirjoituskokoelmastani Se o/i satakieli. Erityisesti seuraava Las-
silan luonnehdinta tuntui tunnustukselta omille lihtokohdilleni: "Kirjal-
lisuuden tarkoitus ei kaikille kirjailijoille ole julkisuus ja menestys. Toisil-
le se on ainoa jiljelle jadnyt mahdollisuus. Heidan t6itddn yhdistad vahva
persoonallisuuden lisniolo, ja sen joukon jatkoksi voi Hannu Kankaanpain
itsensdkin lukea.” Itse olen kuvannut samaa perustavaa problematiikkaa ko-
koelmassani Sanaton mies tilli tavoin:

Runo pubuu toivosta
Jjota runoilijalla
ei ole
kuin runossa. Siiti
se todistaa
sanaton mies
sattuman ankeamalla.
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KOTIMAISEN
KAUNOKIRJALLISUUDEN
JUHLAVUODET

Jaana Koistinen

”En koskaan lue kotimaista kirjallisuutta’, monet aikuiset ihmiset ylpeilevit.
"Kaikki on sitd paitsi jo kirjoitettu.” Lukijoita kuitenkin riittdd, silld elimme
vahvaa kotimaisen kaunokirjallisuuden nousukautta. Tarjonta on laveaa,
suuren yleison menestyksistd pienten, valikoituneiden yleisojen herkkupa-
loihin. Onko kysymys oman kulttuurin ja kielen arvostuksen noususta vai
jonkinlaisesta vastalauseesta maailmanlaajuisille, laskelmoiduille hiteille,
periti globalisaatiolle? Onko kiddnndsbestsellereihin kyllastytty?

Vuosi 2004 oli kaikkien aikojen kirjavuosi Suomessa. Yleisen kirjalli-
suuden myynti kasvoi ennityksellisen paljon edelliseen vuoteen verrattuna.
Erityisesti kotimainen proosa kivi kaupaksi. Kaiken kaikkiaan kaunokirjal-
lisuuden myynti kasvoi kolmetoista prosenttia. Kirjoja myds julkaistiin en-
natysmaard, perati 3300 uutuusnimikettd. Maird on valtava, kisittdimaton
niin pienelld kielialueella, ja on selvd, etteivit kaikki kirjat saavuta suurta
lukijakuntaa, pahimmillaan eivit edes pienti.

Pl'OOSél

Kotimainen kaunokirjallisuus tuli maalta kaupunkiin ajat sitten. Se on jo
chtinyt muuttaa takaisin maaseudulle etityontekijiksi, se on lihtenyt ulko-
maille au pairiksi ja vaihto-oppilaaksi, opiskelemaan, toihin, ehki jaadak-
seen. Se on palannut takaisin Suomeen tai joku sen jilkeldinen on tullut.
Maastamuuttajien kokemusmaailmasta on paisty ulkosuomalaisten ja pa-
luumuuttajien kokemuksiin.

Ruotsissa maahanmuuttajat julkaisevat jo romaanejaan ruotsiksi. Suo-
meksi saman on tehnyt Iranista Suomeen muuttanut Alexis Kouros, jonka
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Gondwanan lapset sai Finlandia-Juniorin 1997. Vuonna 2005 veniliissyn-
tyinen Zinaida Lindén sai Runeberg-palkinnon romaanillaan I vintan pi
en jordbavning.

Maailma avautuu laveana nykyproosassa. Syksyn 2004 kotimaisten ro-
maanien tapahtumapaikkoina oli vaikkapa kiinalainen lihetysasema 1800-
luvulla, Tisakin kirkko Pietarissa, parhaat pidivinsd nihnyt laitakaupungin
teatteri Pariisissa, Kallion kaupunginosa Helsingissa. Ajallisesti romaanit
veivit yhden pdivin tapahtumista vuosikymmenten mittaisiin kehitysker-
tomuksiin.

Tunnettujen henkiloiden elimikerrat ovat kiinnostaneet aina. Viime
vuosina ovat menestyneet dokumentteihin perustuvat fiktiot todellisista
henkiloista. Tama taisi alkaa Hannu Mikelidn Finlandia-palkitusta Mesza-
rista, joka kuvaa Eino Leinon viimeisid paivid. Tuula Levo on kirjoittanut
neiti Soldanista, Rakel Lichu Helene Schjerfbeckist, Helena Sinervo Eeva-
Liisa Mannerista, Erik Wahlstrom Uno Cygnaeuksesta.

Todellisiin tapahtumiin ja henkil6ihin perustuvat fiktiot ovat inspiroi-
neet my6s elokuvien ja televisiosarjojen tekijoita (Aleksis Kivi, Jean Sibe-
lius, Juhani Aho). Hannu Mikelidn Leinosta ja L. Onervasta kertova Nalle
Jja Moppe -teos ja sitd seurannut L. Onervan aikaisemmin julkaisemattomien
runojen ilmestyminen johtivat pienoiseen L. Onerva -buumiin. Muun mu-
assa hinen mielisairaala-ajan maalauksistaan pidettiin niyttely Helsingin
kaupungin taidemuseossa.

Myés historialliset aiheet kiinnostavat kirjailijoita ja lukijoita entistd
enemmin. Vuoden 2004 Finlandia-ehdokkaista moni kisitteli lihihistori-
aa. Monet kirjailijat kirjoittavat laajoja historiallisia sarjoja, kuten vaikkapa
Antti Tuuri, Laila Hirvisaari ja Kaari Utrio. Myos nuorempi polvi on tart-
tunut historiaan, esimerkiksi Asko Sahlberg kansalaissota-aiheellaan, Sirpa
Kihkonen Kuopion kuvauksillaan ja Jari Jarveld uittoeepoksillaan. Yleensi
tekij6illd on henkilokohtainen suhde kisittelemaansa historialliseen aikaan,
pelkka kansallinen aihe ei motivoi.
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Lyriilelza & draama

Runoja julkaistaan enemmin kuin koskaan, moni pienkustantamo mainit-
see yhdeksi padalueckseen kotimaisen lyritkan. My6s suuret kustantamot
julkaisevat edelleen lyriikkaa, painvastaisista puheista huolimatta. Runojen
myynti on kuitenkin pientd, muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta. Ru-
noutta kirjoitetaan ja harrastetaan mutta ei osteta.

Nuoren Voiman Liiton ja WSOY:n perustama Elavien Runoilijoiden
Klubi on onnistunut murtautumaan yleison tietoisuuteen, ja maa vilisee eri-
laisia runotapahtumia ja poetry slam -tilaisuuksia. Netti on suosittu runou-
den julkaisukanava, jossa harrastajat saavat palautetta on line. Televisiossa
on jopa Runoraati. Pekka Tarkan Saarikoski-elimikerta synnytti erilaisia
Saarikoski-tilaisuuksia, kevailla 2005 Helsingin Kaupunginteatterissa esi-
tettiin ndytelmdd nuoresta Saarikoskesta. Néytelmia on vuosien hiljaisuu-
den jalkeen alettu jilleen julkaista, erityisesti uusia kotimaisia draamateks-
teji. Esitys tukee kirjaa ja kirja esitysti.

Selvisti nikyy, ettd taiteenlajit, joiden pohjana on teksti, ovat toisiinsa
lujasti sitoutuneet. Menestys synnyttid menestysta — jos kirja herdttdd huo-
miota, sitd hanakammin siti ollaan jatkojalostamassa elokuvaksi, TV-sar-
jaksi, ndytelméksi. Teksti ja kuva tukevat toisiaan.

Elokuvatuottajat ja kustantajat tekevit paljon yhteisty6td, koska mo-
lempien intresseissd on 16ytdd hyvid uusia teksteji. Suomessa saatetaan ny-
kyain tehdi elokuvasopimuksia vield julkaisemattomista kisikirjoituksista,
jopa esikoisteoksista.

Dekkarit

Jannityskirjallisuuden suosio on kasvanut vuosi vuodelta, ja ilmié kukoistaa
kaikissa Pohjoismaissa. Kirjoittajat hallitsevat genren entistd tiukemmin.
Sitd paitsi rikosromaanit edustavat usein muussa proosassa harvinaiseksi,
suorastaan epimuodikkaaksi kdynyttd yhteiskunnallisuutta. Skaala on laaja
perinteisistd arvoitusdekkareista teknotrillereihin, ja monista kirjoista on
my6s tehty elokuvia ja TV-sarjoja (Joensuu, Lehtolainen, Miki).
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My6s tissa kirjallisuudenlajissa nikyy anglo-amerikkalaisen valta-ase-
man mureneminen. Etenkin ruotsalaiset dekkaristit kuten Henning Man-
kell ja Liza Marklund menestyvit kiinnoksind, mutta myos suomalaisia
dekkareita vieddidn ulkomaille, etunendssa Matti Yrjani Joensuuta ja Leena
Lehtolaista. Epailemitta pohjoismainen eksotiikka yhdistettyna terdvéin-
kin yhteiskunnallisuuteen kiinnostaa.

Pokkarit

Pokkarit ovat vihdoinkin vakiintuneet Suomen kirjamarkkinoille. Sitd on
yritetty moneen otteeseen, mutta vasta nyt aika on ollut kypsi. Naapuri-
maamme Ruotsi on tissikin asiassa reilusti edelld, mutta perissi tullaan.
Pokkarit pidentavit kirjan ikaa, silla kovakantisen uutuuden myynti tunne-
tusti tyssdd vuodenvaihteessa, niin kuin siind olisi nakymaton parasta ennen
-paivdys. Pokkarit my6s pitavit tekijan nimed esilld. Kuluttaja on Suomes-
sakin tottunut siihen, ettd kovakantista uutuutta seuraa pokkarilaitos noin
puolen vuoden, vuoden piistd. Kaikista kirjoista ei kuitenkaan pokkaria
tehda.

Valtaosa kirjoista ostetaan edelleen lahjaksi, ja ostetaan lahjaksi nimen-
omaan jouluksi: lihes puolet vuoden kirjoista myydiin loka—joulukuussa.
Pokkareita taas myyddin ympiri vuoden, niitd ostetaan jopa lahjaksi. Pok-
kareita tehdddn paitsi kaunokirjoista my®s tietokirjoista, etenkin elimaker-
roista, ja lastenkirjoista. Suomessakin on jo pelkistain pokkareiden myyn-
tiin keskittyneitd kauppoja. Ylipdiansa uusien myyntipaikkojen loytiminen
pokkareille on tirkedd, silla niitd ostetaan myos heriteostoksena, vaikkapa
kalliin aikakauslehden sijasta.

Aéinilzirj at

Pari vuotta sitten alettiin jirjestelmillisemmin kustantaa dnikirjoja cd-
muodossa. Téssikin otetaan mallia Ruotsista, jossa ddnikirjat ovat yltineet
huimiin myynteihin. Yllittavésti ddnikirjoja eivit Suomessa hanki keski-
ikdiset naiset, jotka muuten kannattelevat hartiavoimin kaikkea kulttuu-
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ria, vaan esimerkiksi rekka- ja taksikuskit ja monet muut yksindista tyota
tekevit. On siis onnistuttu melkeinpa vahingossa hankkimaan uutta yleisoa.
Myés lastenkirjat ovat menestyneet ddnikirjoina.

Klassikot

Kotimaisen kirjallisuuden juhlavuodet — Eino Leinon syntymista 125
vuotta vuonna 2003, J. L. Runebergin syntymasta 200 vuotta vuonna 2004,
Volter Kilven syntymistd 100 vuotta 2004, Pentti Haanpain syntymastd
100 vuotta 2005 — ovat kiinnostaneet vahin laajempaakin yleisoa. Parhaim-
millaan kirjailijan juhlavuosi voi nostaa klassikon nikyvisti esiin, mielellain
tietysti uusissa vaatteissa (kuten Helkavirsien tai Vinrikki Stoolin tarinoitten
julkaiseminen uusina kuvituksina). T4lléin eivit kuitenkaan voi olla kysees-
sd tdysin unohtuneet kirjailijat.

Himmistyttavi esimerkki sitkedsti elavastd klassikkoteoksesta on Vol-
ter Kilven Alastalon salissa, romaani, josta on otettu jo seitsemidn painosta
1990-luvun jilkeen. Se on my6s paassyt ykkossijalle erilaisissa klassikkoda-
nestyksissa. Kustavin jokakesisilld Volter Kilpi -pdivilld on ollut oma vaiku-
tuksensa. Vastaavia paikallisia tapahtumia on pitdjissd kuin pitdjissi.

Klassikot voivat poikia myos hillittomida menestyksia kuten Mauri
Kunnaksen Seitsemdin koiraveljesti, koiramainen mukaelma Aleksis Kiven
romaanista, joka ilmestymisvuonnaan myi toistasataatuhatta kappaletta.
Jos niistd edes osa innostaa lukemaan oikeat veljekset, voisiko parempaa
tienndyttajai olla?

Murrebuumi

Oma lukunsa on murrebuumi. Heli Laaksosen lounaismurteinen runous
on menestynyt huimasti, myos Sinikka Nopolan hamaliisjutut viehattavit
yleis64, asuinpaikasta riippumatta. Menestykseen on vaikuttanut olennai-
sesti se, ettd myos tekstien sisdlto puhuttelee. Sarjakuvaklassikkoja ja rak-
kausrunoja on julkaistu murreversioina. Murrejulkaisujen suosio voidaan
nihdi oman kulttuurin vahvistumisena. EU direktiiveineen on saattanut
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vauhdittaa titd kehitystd, tutun ja turvallisen hakemista arvaamattomassa
maailmassa.

Kirjamessut

Kirjamessut ovat suhteellisen uusi ilmié Suomen kirjamaailmassa. Ne on
jarjestetty Helsingissd vuodesta 2001 ja Turussa vuodesta 1990. Tampereen
Henki ja elimi -kirjagaalaa vietettiin alkutalvesta 2007 viidennen kerran.
Kaikki nimi tilaisuudet ovat kasvattaneet yleisomairia joka vuosi. Kirja-
messut pullistelevat erilaisia tapaamisia, viittelyji, luentoja, esityksid, kil-
pailuja suorastaan karnevalistisessa mitassa (esim. syksylld 2004 Helsingissi
Poetry Peep Show). Siella tuodaan esiin myds enemmin marginaalissa viih-
tyvaa kirjallisuutta, haravoidaan katvealueita.

Kirjamessuilla samanmieliset voivat kohdata. Moni tulee messuille
varta vasten tiettyd kirjailijaa kuulemaan. Kirjamessuille valikoituu kirjai-
lijoiden ja kustantajien kannalta paras mahdollinen yleiso, ja se tulee sinne
vapaachtoisesti. Myos koulut ovat ymmirtineet tilaisuutensa.

Foreign rights

Kaannéskirjallisuuden markkinoilla on tapahtunut iso muutos, silld poh-
joismainen nykykirjallisuus on kovassa kurssissa. Sama ilmié nikyy kaikissa
Pohjoismaissa: niissa menestyvit sekd kotimainen ettd pohjoismainen kir-
jallisuus. Ulkomaiset kustantajat ovat liikkeelld, yhteydet eivit endi ole ak-
tiivisten kddntdjien tai kulttuurinharrastajien varassa.

Nykyiin kotimaisilla isommilla kustantajilla on ulkomaan oikeuksien,
foreign rights, myyntiin erikoistunutta henkilokuntaa. Etenkin kotimaisil-
la dekkareilla on kysyntdi, ylipdinsi proosateoksilla. Runoutta kiinnetdin
enemmin antologioihin ja kirjallisiin julkaisuihin, harvemmin kokonai-
sia teoksia. Kotimaiset kirjailijat saattavat myos kiyttad suoraan kirjallisia
agentteja kustantajayhteyksien 16ytamisessa.

Kun suomalainen kirjailija on saanut yhden teoksensa julki saksaksi,
ruotsiksi tai ranskaksi (englanninkielisille markkinoille paisy on todella
kovan tyon takana, silla kaannoskirjojen osuus kokonaisuudesta on vain
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kolme prosenttia), kynnys saattaa jatkossa madaltua. Yhteydet ovat vilkkaat
nykyain, ja esimerkiksi kotimaisilla kirjamessuilla kiy ulkomaisia agentteja.
Fili, Suomen kirjallisuuden tiedotuskeskus, on tirkea yhteistyotaho kirjaili-
joille ja kustantajille. Se on keskittynyt lisddmain suomalaisen kauno- ja tie-
tokirjallisuuden tuntemusta ulkomailla ja tukee kirjallisuuden kaantamista
muille kielille.

Kurjistuva 12irj astolaitos

Kirjastojen kirjahankinnat supistuivat aikoinaan rajusti laman my6ti. Kun
kunnat ovat valtionapu-uudistuksen my6ti itse saaneet pidttda mairira-
hoista, ovat monessa kunnassa vaikkapa palloiluhallit tai golfkentit jyrin-
neet kirjaston tarpeet mennen tullen. Téssd on tosin suuria paikallisia eroja.
Isoissa kaupungeissa sivukirjastoja lakkautetaan lihes jarjestelmillisesti, ja
rahaa syydetdin megalomaanisiin keskuskirjastoihin.

”Vanhoina hyvini aikoina” oli itsestaan selvaa, ettd kirjastot pitivat ai-
neistonsa ajan tasalla, etta hankittiin erityisesti kotimaisia ja ulkomaisia va-
hilevikkisia uutuuksia. Kirjailijoiden merkittavin apurahajirjestelma, kir-
jastokorvaukset, on Suomessa sidottu kirjastojen kirjahankintoihin. Mita
vihemmin kirjoja hankitaan, sitd vihemmin kirjailijoiden tyota tuetaan.

Maailmanlaajuisesti ainutlaatuista julkista kirjastolaitosta ei saisi pais-
tdd kurjistumaan. Sen merkitystd lukemisharrastuksen keskeisend tukijana ei
voi yliarvioida. Tulos ja kustannussaastot eivit voi tilloin olla mittapuuna.

Helpompaa ja halvempaa

Kirjojen tekeminen on muuttunut huomattavasti yksinkertaisemmaksi
ja halvemmaksi tietotekniikan kehittymisen myota. Pienkustantamoiden
miiri onkin kasvanut lujasti. Monesta vaihtoehtoisesta marginaalifirmasta
on kasvanut merkittavimpikin tekija kirjamarkkinoille, toisaalta pienkus-
tantamo parjaa pitkdin yhden menestyksen turvin.

Julkisuus on hellinyt pienkustantamoita ja nihnyt niiden ty6n pyyteet-
tomini ja kirkasotsaisena likaisen kaupallisiin (tuo kauhea sana) "isoihin”
verrattuna. Media ruokkii mielikuvia, joiden mukaan isot kustantamot
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toimivat liukuhihnalla ja lapioivat bestsellereitd painokoneisiin, kun taas
pienkustantamoissa syvennytain kiireettomasti kroatialaiseen runouteen.
Tahin toivoisin vihitellen kriittisempdi otetta. Suuret yleiskustantamot
ovat tehneet ihan samaa ty6ti vuosikymmenia.

Valtaosa Suomen suurimmista kustantamoista on perustettu 1800-lu-
vulla. Pitkddn historiaan sisaltyy erilaisia vaiheita, mutta kautta vuosien on
julkaistu kotimaista kaunokirjallisuutta, 16ydetty ja saatettu lukijoille lu-
kuisia, sittemmin klassikoiksi kehittyneitd teoksia, luotu maamme kirjalli-
suushistoriaa. Isojen kustantamoiden perintona siirtyy myos ammattitaitoa
alalla, jolle ei varsinaisesti ole koulutusta. Jatkuvuus on hyvin tirkedd, kun
toimitaan pitkajinteisesti kulttuurin puolesta. Alalle on helppo tulla mutta
alalla on vaikea pysyd — ilman lujaa tyoté ja aitoa innostusta ei yksinkertai-
sesti voi onnistua.

Omakustanteiden julkaiseminen on nykyéin edullista ja vaivatonta, ja
se voi usein olla erinomainen ratkaisu vaikkapa sukuhistorioille tai paikalli-
sesti kiinnostaville teoksille, joilla ei ole laajempaa kantavuutta.

Uudehko julkaisumuoto on book on demand, tarpeen mukaan paina-
minen. Aineisto on sihkoisessi muodossa ja helposti tulostettavissa. Val-
mista kirjaa voidaan “tulostaa” vaikkapa vain muutamia kappaleita, jopa
yksittdin.

Kun kirjan tekeminen on teknisesti niin helppoa, mihin kustantamoita
endd tarvitaan? Ammattitaitoinen kustantaja hallitsee koko valmistuspro-
sessin, tiedotuksen, markkinoinnin ja jakelun, hankkii kirjalle lukijoita. Ja se
on kirjailijan ja hinen kustantajansa tulevaisuuden kannalta vilttimatonta.

Lukeminen on in

Uusimpaan Suomi lukee -tutkimukseen (2003) osallistuneista 32 prosent-
tia oli viimeksi lukenut kotimaista kaunokirjallisuutta (27 % vuonna 1989).
Tutkimuksen mukaan dekkarit ovat nousussa, pokkarit samaten (pokkarit
tosin tilastoitiin ensimmaistd kertaa). Lukeminen ja ostaminen liittyvit
vankasti yhteen. Kun suomalaisista yli 15-vuotiaista 22 % ei koskaan osta
yhtdin kirjaa, on helppo paitelld, ettd sama joukko ei myoskain lue. Kui-
tenkin lasten ja nuorten lukuharrastus on kasvanut. Eniten siihen on vai-
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kuttanut maailmanlaajuinen Harry Potter -ilmi6, joka nikyy selvisti myos
Suomessa.

Raskaan sarjan kiyttijit (joita on neljinnesmiljoona) ostavat reilusti yli
kymmenen kirjaa vuodessa. Rahaa he kiyttavit hankintoihin nelisen sataa
euroa. Suurkuluttajat hankkivat kirjoja laidasta laitaan, keittokirjoista las-
tenkirjoihin, ja he myés katsovat vihemmin televisiota. Kirjan sisalto rat-
kaisee, mutta tietysti my6s kirjailijan nimelld on vaikutusta. Ja hinnalla.

Miksi kaunokirjallisuutta ylipdinsi luetaan? Suomessa on ymmarretty,
ettd on tarkedd lukea lapsille, eikd liian varhain voi aloittaa: itiyspakkauk-
sessa on kirja. Kirjasto- ja koululaitos on tukenut titd kehitysta. Suomi on
sentddn lukutaidon ja oppiennitysten maa, ja kulttuuri valittyy vahvasti
lukemalla. Nuoret ahmivat vield Potterinsa ja Sormusten herransa, mutta
miten lukemisharrastus jatkuu? Aidinkielen opettajilla on kunnianhimoisia
listoja kirjoista, jotka ylaasteella — lukemisesta vieraantumisen kannalta rat-
kaisevina vuosina - olisi syyta lukea. Erno Paasilinna tosin on armottomasti
suominut kaikenlaisia listoja esseessdin Ainoa vapaa aine, antakaa sen pysya
vapaana: "Missi on kaikki roskakirjallisuus [...]. Kuitenkin jokainen oppilas
joutuu koulun ulkopuolella todelliseen bakteerikylpyyn, jossa enkelin kasi
ei voi hintd auttaa.”

Késilzirjoi’cu]esen tie kustantamossa

Kisikirjoituksia tarjotaan vuosi vuodelta enemmin. Selvisti nikyy, etti laa-
dukasta kirjoittajakoulutusta on tarjolla eri puolilla Suomea. Kisikirjoitta-
jat tihtdavat entistd pidmairitietoisemmin ja ammattimaisemmin “sanatai-
teilijan” uraan, ja he ovat myos entistd koulutetumpia. Tekninen taituruus
on selvisti lisidntynyt, rakenteet ja juonikuviot hallitaan. Tdssd on hyvit
puolensa mutta huonot myds: jos omaa sanottavaa ei kerta kaikkiaan ole,
paraskaan tekniikka ei tilannetta pelasta.

Monet instituutiot, vaikkapa TV2 ja Kom-teatteri, kouluttavat itse
potentiaalisia tekijoitd. Miksei kustantajilla ole omia koulutusohjelmia?
Ensinnikin draaman kirjoittaminen on luonteeltaan erilaista kuin fiktion.
Ja kalsea totuus on se, ettei kustantaja voi ohjelmallisesti sitoutua tekeilld
oleviin, tuntemattomien tekijéiden teksteihin. Kisikirjoitukseen voi rea-
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goida sitten kun se on kutakuinkin valmis, kun jonkinlainen kokonaisuus
on luettavissa.

Usein tarjotaan myos pelkkad synopsista arvioitavaksi. Ensimmainen
kynnys kuitenkin on se, ettd tekiji kirjoittaa kisikirjoituksensa valmiiksi.
Turhautunut kisikirjoittaja saattaa sanoa, ettei halua uhrata aikaa tekstin
kirjoittamiseen, jos sen julkaisemisesta ei kerran ole mitaan takeita. Mutta
vield kirjoittamatonta tekstia on mahdoton arvioida.

Usein kysytaan, mika olisi kiinnostava aihe kustantajien nikokulmas-
ta. Loppujen lopuksi aiheella ei ole niinkdin merkitystd, toteutuksella on.
Tarkedi ei ole se, misti kirjoitetaan, vaan miten kirjoitetaan. Niin on ollut
ennen ja ndin tulee myos olemaan, kun kaunokirjallisuudesta puhutaan.

]u”eaistavuus

Kustantamoissa teksteja luetaan erityisesti niiden julkaistavuutta silmalla
pitden. Nidkokulma on hieman toinen kuin puhtaasti tekstin rakenteita tai
muuta vastaavaa tarkasteleva ja analysoiva. Kustantajan ja kustannustoimit-
tajan tehtivi on arvioida, mika kisikirjoitus on, miti siind on litkaa ja mitd
siitd puuttuu, onko sille lukijoita; punnita miki sen mahdollinen yleis6 oli-
si. Miten se soveltuu kustannusohjelmaan? Enti kirjoittaako tekiji joskus
toisen kirjan?

Mista kustannustoimittaja tietdd, mikd on hyva kisikirjoitus? Jonkin-
lainen happotesti on se, ettd teksti panee ammatti-ihmisen lukemaan, sytyt-
tdd, vie mukanaan. Kysymys on myos vaistosta, joka kehittyy vuosien myota,
jos on kehittyikseen. Se on kyky, jota ei voi opettaa.

Kustannustoimittajalta vaaditaan korkeakoulututkinto mutta oppinsa
hin saa kiytinnon tyossi. Elimidnkokemus ei ole haitaksi. Kustannustoi-
mittajan on hyviksyttavi se, ettd keskeneriiset kisikirjoituskasat seuraavat
hinti kaikkialle, ettd lukemista riittdd paiviksi ja 6iksi, ettd aina on jotakin
kesken, ettd virheetonti kirjaa ei ole koskaan julkaistu ja ettd kiitosta har-
vemmin heruu.

Monilla yliopistoilla on harjoitteluohjelmia, joissa kirjallisuudenopis-
kelijat voivat tutustua kustantamoihin parin, kolmen kuukauden jaksoissa.
Systeemi on toiminut hyvin, ja titd kautta on my6s rekrytoitu uutta viked.
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Kisikirjoitukset ovat harvoin valmiita. Kustannustoimittajalla on ol-
tava nikemys tekstin mahdollisuuksista, ja hdnen on myos ajateltava lop-
putulosta nimenomaan lukijan kannalta. Tima kaikki hinen pitdd pystya
vilittimdin kirjailijalle, jolla on yleensi edessdin vihintdin yksi tai kaksi
kirjoituskertaa ennen varsinaista editointia. Editointiprosessin aikana kir-
jailijan ja kustannustoimittajan vilinen luottamus syntyy, jos on syntyik-
seen. Kysymys on henkilokohtaisesta mutta ammatillisesta suhteesta.

Kustannustoimittaja on kirjailijan ensimmainen lukija. On tirkeis, ettd
kustannustoimittaja tajuaa, mika tekstissd on kirjailijan ominta, eikd kor-
jausehdotuksillaan jyrdd tekijad. Kirjailijan on puolestaan ymmirrettiva,
ettd kustannustoimittaja toimii hianen parhaakseen. Perusperiaate kuiten-
kin on, etti kirjailija kirjoittaa, editori editoi. Ja nimi ovat kaksi eri asiaa.

Kuten hyvin tiedetdin, valtaosa, yli 99 %, tarjotuista kisikirjoituksista
palautetaan (tima ei tarkoita sitd, ettd esikoisille olisi varattu jonkinlainen
kiintio — on hyvii esikoisvuosia ja huonoja esikoisvuosia). Suurimmalle
osalle lihetetdin kaavan mukainen palautuskirje, muuhun ei yksinkertaises-
ti ole aikaa. Yksilollistd palautetta annetaan, jos kisikirjoituksessa on kus-
tantamon nikokulmasta jo paljon valmista tai kehityskelpoista. Naissakin
tapauksissa pallo heitetdin yleensa takaisin lihettdjalle, silld tekstiin ei voida
vield lopullisesti sitoutua.

Palautuskirjeen laadinta on oma lukunsa, silli kaikki kriittisetkin huo-
mautukset luetaan yleensi suoriksi korjausehdotuksiksi. Vastaanottaja voi
suorastaan kummastella, miksi kisikirjoitus on palautettu, kun saatekirje oli
niin myonteinen, kustannussopimukseksi tulkittavissa. Yksilollinen palaute
ei my6skain palvele kumpaakaan osapuolta, ei lahettdjai eikd vastaanotta-
jaa, jos tekstistd ei olla julkaisumieless kiinnostuneita. Kollegani oppi ta-
min nopeasti palautettuaan perinteisen omaelimakerrallisen kasikirjoituk-
sen saatteella, jonka mukaan tarinasta puuttui mielikuvitusta. Kisikirjoitus
tuli bumerangina takaisin. Verkkaisen tarinan keskiosaan oli sijoitettu jak-
s0, jossa padhenkil6 dkkiarvaamatta joutui kotikylinsi lihistolld sijaitsevaan
luolaan alastomien naisten seksiorjaksi. Kiihkedn toiminnan jilkeen palat-
tiin taas hiljaa virtaavaan maaseutuepiikkaan. Kollegani palautti tekstin uu-
destaan, ja raivostunut kisikirjoittaja tuli lankoja pitkin — hinhin oli tehnyt
niin kuin pyydettiin.

KOTIMAISEN KIRJALLISUUDEN JUHLAVUODET 55



Joskus kay niin, etti talon vakiotekijin kisikirjoitusta ei syystd tai toi-
sesta voida hyviksyi julkaisuohjelmaan. Nama ovat tyon vaikeimpia hetkia.
Parhaassa tapauksessa luottamus kantaa tilanteen ylitse, ja kirjailija tajuaa
— ensijirkytyksen mentyi ohi — ettd kustantaja toimii hinen parhaakseen.
Pahimmassa tapauksessa voi seurata repivi ero ja kustantajan vaihdos.

Jokaisella kirjailijalla on rytminsi. On kirjailijoita, jotka julkaisevat
joka vuosi, on kirjailijoita, jotka julkaisevat kahden vuoden vilein tai har-
vemmin — se on temperamenttikysymys. Jos kaikki vakiotekijit julkaisisivat
joka vuosi, kustantamot olisivat pulassa. On selva, ettd vaikkapa laajan, his-
toriallisen aiheen vaatimukset ovat toisenlaiset kuin esimerkiksi puhtaasti
fiktiivisen tekstin, taustatoitd ja tutkimuksia on tehtidva enemmin. Tama ei
tarkoita sitd, ettd fiktiivisen tekstin kirjoittaminen olisi jotenkin helpom-
paa.

Kirjailjjoilla voi my6s olla kausia, jolloin luomistyd ei syysti tai toisesta
suju. Syyt voivat olla hyvin yksilollisia. Kirjailijan ty6 on yksindistd ja vaati-
vaa, ja odotukset, kuvitellutkin, saattavat synnyttai kovia paineita.

Kirjailijan omin laji kehittyy ja muotoutuu sekin vihitellen. Jari Ter-
vo ja Kari Hotakainen debytoivat runoilijoina, moni romaanikirjailija on
myds aloittanut novellikokoelmalla. Joskus voi nihdi, etté kirjailija etenee
teos teokselta kohti pitempai kerrontaa. Kjell Weston novellit pitenivit ja
pitenivit, ja sitten syntyi ensimmainen romaani Lesjat Helsingin ylli. Myos
Westo aloitti runoilijana, salanimelld Anders Hed. Voi kiyda myos painvas-
toin: moni pitkan linjan prosaisti on myohemmin julkaissut runoja, kuten
vaikkapa Hannu Salama ja Anja Snellman.

Mikain kustantamo ei edelleenkiin voi valinnoissaan ja hylkayksissiin
edustaa niin sanottua absoluuttista totuutta. Kysymys on hyvin pitkalle
makuasioista, tykkdin/en tykkai -pohjalta. Kummempia kriteereji ei oi-
keastaan ole. Jonkun on ensin innostuttava kisikirjoituksesta, nihtivi sen
mahdollisuudet, haluttava sitoutua siihen, vietivi siti eteenpiin lukijoille.
Jokaisen julkaistun kasikirjoituksen ei tarvitse muuttaa maailmaa — mihin
silloin joutuisimmekaan — mutta julkaisemisen peruste taytyy olla kustan-
tajalle selvi.
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Kustannusohjelma

"Taiteen merkitys perustuu siihen, ettd se sailyttad lupansa olla huonoa bis-
nest?’, toteaa Juha Jokela kirjanakin julkaistun menestysnaytelmansa Mobile
Horrorin esipuheessa.

Suuren yleiskustantamon kaunokirjallinen ohjelma vaatii ennakkoluu-
lotonta otetta: sen on tarjottava lukemista erilaisille yleiséille. Ohjelmaan
on — chka yllattavastikin — helpompi 16ytad pienen yleison helmid kuin suu-
ria kaupallisia menestyksia.

Kustantamo on kaupallinen liikeyritys, jota ei mikdin taho subven-
toi. Myyntimenestykset mahdollistavat liudan vahalevikkisia. Kumpikin
tarvitsee toistaan, silla mikdin todellinen kustantamo ei toimiakseen voisi
keskittya vain jompaankumpaan. Miksei voisi? Pelkistdin vaikkapa pienen
yleison laatukirjoja julkaiseva talo ei pysyisi pitkdidn pystyssi. Toisaalta ei
ole mahdollista 16ytaa ohjelmaan pelkkid menestyksid; sitd on kylli monta
kertaa yritetty. Menestyksen synty ei perustu mihinkdin kaavaan, vaan se
vaatii oikeaan osunutta ajoitusta ja onnea.

Juuri tima kulttuurin ja kaupan yhdistelmi on kiehtova. Toisaalta kus-
tantamot toimivat kulttuurin puolesta ja hyviksi, toisaalta niiden on onnis-
tuttava liiketaloudellisesti pitimain nend veden pinnalla. Toiminta tahtad
pitkille: vasta tulevaisuus niyttad, keistd timin hetken kirjailijoista syntyy
klassikoita.

Kustantajan keskeinen tehtava on 16ytaa lukijoita julkaisemilleen kir-
joille. Ja se ei ole mitenkain helppoa nykyéin, kun lukijoiden ajasta tais-
televat niin monet muut vélineet. Vililld suorastaan kaipaa aikoja, jolloin
televisiossa oli vain yksi kanava eiki tietokoneita ollut keksitty.

Aikataulut

Vield 1990-luvun alkupuolella monet talon vakiokirjailijat saivat kirjoittaa
syksylla julkaistavan teoksensa valmiiksi kesin mittaan. Kustantajalle riitti
tieto siitd, oliko tekeilld oleva kisikirjoitus romaani vai novellikokoelma,
viitteellinen tyonimikin riitti. T4std ovat aikataulut aikaistuneet huomatta-
vasti, samaten kaikkinainen valmistelutyo. Nykyéin syksyn kirjat esitellddn
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mahdollisimman varhain talvella talon sisill4, ja monen kotimaisen kirjan
suunnitteluty6 (ulkoasu, kansi, tiedotus) on kiynnistynyt jo aikaisemmin,
ennen joulua.

Suurin syy aikataulujen aikaistamiseen on siind, ettd tulevan kauden
ohjelma esitellddn kirjakauppaketjuille edellisen sesongin aikana: kevit syk-
sylld, syksy kevaalld. Ketjut tekevat niin sanotut ennakkotilauksensa esitte-
lyjen pohjalta, ja nima ennakot muun muassa vaikuttavat suoraan kirjojen
ensipainoksiin ja markkinoinnin linjauksiin.

Tekeilld olevan kirjan kannalta on valttimatonti, ettd se esitelldin ja ti-
lautetaan ennakkoon, muuten se jad yksin avaruuteen. Tama on merkinnyt
aikamoista ajattelutavan muutosta niin kirjailijoille kuin kustantajillekin.
Kaikilta tekijoiltd ei vilttimittd noin vain luonnistu se, ettd heidin pitaa
valistaa kustantajaa hyvissi ajoin tekeilld olevasta kirjasta, antaa luettavaksi
raakaversio tai osa siitd, miettid kirjan nime ja niin edelleen.

Kustantamossa valmistellaan kaikki esittelymateriaalit hyvissa ajoin, al-
kaen kirjan esittelytekstista. Ja kun on kysymys kotimaisesta romaanista, se
teksti on ensimmainen mitd kyseisesta kirjasta kirjoitetaan, usein vaiheessa,
jolloin kisikirjoituksesta on saatu lukea vasta osa jos sitakaan. Kustannus-
toimittajan on arvioitava kirjan suhde tekijin aikaisempaan tuotantoon,
kerrottava ymmirrettivisti mistd on kysymys. Tami ei niinkdin tarkoita
juoniselostusta, vaan paljon muuta. Syntyvéi esittelytekstia kdytetdin talon
sisalld, vaikka esimerkiksi kannentekiji ja mainostoimittaja lukevat myos
kasikirjoituksen heti kun se on saatavilla.

Esikoiset ovat tissikin oma lukunsa. Tekijistd teetetddn hyvit valoku-
vat, ja hinesti tarvitaan CV, joissain tapauksissa tekijastd tehddin videoesit-
tely kirjakauppojen sisadnostajia varten. Esikoistekija tutustutetaan markki-
noinnin ja tiedotuksen avainhenkiléihin.

Kisikirjoituksen tarjoajat saattavat postittaa tekstinsd loka—marras-
kuussa, "hyvissi ajoin joulumarkkinoille”. Yleensd voidaan puhua aikai-
sintaan seuraavan vuoden joulusta, ja sekin edellyttdi, etta teksti on melko
valmis. Totta kai on myos kirjoja, jotka syysti tai toisesta tahdotaan mah-
dollisimman pian markkinoille. T4ll6in on yleensi kyse polttavan ajankoh-
taisesta tietokirjasta, harvemmin kaunokirjasta. Jos kyse on kaunokirjasta,
silloin tekijan pitdd olla hyvin tunnettu, jotta kirja saadaan seka kirjakaup-
paportaassa ettd mediassa onnistuneesti lapi.
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Kauppa- ja markkinointi

Kirjakauppa-ala on tiukasti ketjuuntunut, ja ketjujen ostopaallikot valitsevat
valikoimiin pddsevit kirjat keskitetysti. Kirjat myydain siis ketjulle paljon
ennen niiden ilmestymisti, ja se tarkoittaa siti, ettd esittelyn ja mahdollisen
ennakkomyyntimateriaalin, samaten kuin kaavailtujen markkinointitoi-
menpiteitten pitad vakuuttaa ostajat.

Kirjamarkkinat ovat yhi selvemmin jakautuneet kahtia. On kirjoja jot-
ka nikyvit ja sitten on niitd vihemmin nakyvii. Nikyvit ovat myyntikirjoja
(bestsellereitd), joita kirjakaupoissa on vinot pinot ja joita siksi markkinoi-
daan ja mainostetaan. Niiden toisten esiin padsemiseksi kehitellddn kiivaasti
erilaisia keinoja. Se on haastavaa, jos kirjaa ei alun perinkéin ole kaupoissa.

Julkaistavan kirjan toinen kynnys on se, paaseekd uutuus kirjakaup-
paketjujen valikoimiin. Se ei todellakaan ole mikdin itsestaanselvyys, vaan
ratkeaa armottomasti edeltavin myyntihistorian perusteella. Ja koska koti-
maisella esikoisteoksella ei edeltiviid myyntihistoriaa ole, sitd ei myoskain
ennakkoon montaa kappaletta tilata. Kirjakauppias jdi seuraamaan kirjan
vastaanottoa — jos teos saa loistavat kritiikit, asiakkaat alkavat sitd kirjakau-
pasta kyselld. Ylimaidraisid pinoja ei kauppoihin haluta, ei mitdin kirjoja.

Onneksi Suomessa sentdin toimii ndytevarastojirjestelma, joka takaa,
ettd edes yksi kappale kutakin uutuutta on ainakin isoissa kirjakaupoissa.
Jos se onnistutaan myymiin, kauppiaan tulee tilata uusi kappale tilalle.
Jokainen voi kuvitella, miten hyvin se yksi kirjan selkimys erottuu satojen
joukosta. Sinnikas asiakas saattaa hyvin libristin avulla 16ytad juuri sen. Tai
tormati sithen sattumalta.

Tapahtumamarkkinointi on kirja-alallakin keskeistd toimintaa, jolla
yritetddn tavoittaa erilaisten yleiséjen mielenkiinto. Kirjakaupat ja kustan-
tajat jdrjestivit entistd enemmin yhteisid tapahtumia, yhteismainontaa,
kanta-asiakasiltoja ja jopa matkoja parhaille asiakkaille. Koska kirjamyynti
painottuu vahvasti jouluun, on kevaille kehitetty uusia myyntisesonkeja,
kuten Ystivin piiva ja Kirjan ja ruusun piiva. Kirjakauppojen keskindinen
kilpailu on kovaa, ja kirjojen vapaa hinnoittelu luo tihin otolliset olosuh-
teet. Kuluttajia timé luonnollisesti himmentid - jossain on aina kirja-ale
meneillaan.
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Suomessa kirjoja mainostetaan yha nikyvisti sanoma- ja aikakausleh-
dissa. Kirjojen mainonta on — muusta mainonnasta poiketen — voimakkaasi
tiedottavaa; se ei rakennu mielikuville. Helpompi on myyda bestsellereita
kuin vihalevikkistd kaunokirjallisuutta. *Jos hinta on sama, valitsevat ihmi-
set yleensd mieluummin hyvin kuin huonon, ellei se ole hengentuote”, huo-
mautti jo Samuli Paronen aforismikokoelmassaan Maailma on sana.

Kilpailut

Helsingin Sanomain esikoiskirjapalkintoehdokkuus on yksi niistd mitta-
reista, joilla esikoisten valintaa alalla vikisinkin arvioidaan. Muitakin kirjal-
lisuuspalkintoehdokkuuksia voi esikoiselle osua, jopa Finlandia-ehdokkuus
ja sen voitto, mutta Hesarin kisa on ainoa pelkistaan esikoisille tarkoitettu.
Kaikki eivat ehdokkaiksi paise, joten esikoiskirjailijoita on opastettava va-
rautumaan myos sithen, ettei ehdokkuutta vilttimarea tule. Tama kaikki voi
olla melko repivid uudelle tekijille, jonka teos on sentidn ylittinyt julkai-
sukynnyksen.

Karkeasti voidaan sanoa, ettd on kirjoja joita myydiin ja on kirjoja joita
palkitaan. Parhaimmillaan ndma kaksi asiaa yhdistyvit: palkinto synnyttii
menestysta tai lisad sitd. Kirjallisuuskilpailuja on leegio, on Finlandiaa, Ru-
nebergia, Savoniaa, ja jokaiseen liittyy ehdokaskirjojen esikarsinta. Nikyvin
ja samalla suurta yleis6d eniten kiinnostava kilpailu on kirjallisuuden Fin-
landia-palkinto, jota on jaettu jo vuodestal 984. Erikseen jactaan myos Fin-
landia Junior ja Tieto-Finlandia.

Vuodesta 1993 lahtien Finlandia-kisa on ollut avoin ainoastaan ro-
maaneille, ja ehdolle valitut hehkuvat mediassa. Viistimitta moni kirjailija
joutuu tai padsee ehdokkaaksi useammin kuin kerran, esimerkiksi syksylla
2004 ehdokkuus lankesi Jari Tervolle ja Pirjo Hassiselle kolmatta kertaa.

Jo pelkka ehdokkuus lisaa kirjan myyntid huomattavasti. Ehdokasaset-
telu on jokasyksyinen piina monille kirjailijoille: toivotaan parasta ja pe-
litadn pahinta. Voittaessaan Finlandian 2003 Pirkko Saisio kuvasi armot-
tomasti omia ja kollegoittensa tuntemuksia vastaanottaessaan palkinnon
— jaluovuttaessaan sen saman tien edelleen. Silti monen mielessa se vaikkyy
erddnlaisena kirjamaailman lottovoittona, etenkin kun voitto merkitsee
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my6s hurjaa myyntid kirjalle. Kirjailijan aineellisesti heikosti palkitsevassa
tyossd isompi (ja vihin pienempikin) rahapalkinto tai tunnustus on mer-
kittavi asia.

Onko kaikkinainen kilpailu sitten koventunut viime vuosina? Brindi,
buumi, trendi, hype, kaikki nimi ovat kirja-alaan pesiytyneiti ilmauksia,
ilmauksia, joita monet kirjailijat kavahtavat ja joista he haluavat jyrkasti sa-
noutua irti. Kun kirjailija on brindi, muuttuuko hinen nimensi pelkiksi
tuotemerkiksi? Kustantaja tietysti tahtoo tehdi tekijoittensd nimet tunne-
tuiksi, kasvattaa yleisod ja kiinnostavan nimen painoarvoa ja nikyvyytti.

Media ja juuzisuus

Median noste on nykyain raju. Uudet kasvot, uudet tekijit kiinnostavat
mediaa aikansa, sitten halutaan jo uusia tilalle ja paljon julkaisseet saavat
viistyd parrasvaloista. Media ei kuitenkaan ole kiinnostunut kaikista uusista
tekijoisti (eikd voisikaan olla, silld vuosittain julkaistaan litkaa uutuuksia
niille markkinoille). Kirjan pitdi olla uutinen, siind pitdi olla jokin "oma
juttw’, joka voidaan tiivistdd iskevaian muotoon. Jos teos on ajankohtainen
tai vaikkapa paikallisesti kiinnostava, se arvostellaan nopeammin. Yhden-
kaan kirjan vastaanottoa ei voi tismallisesti ennustaa.

Kaikki ei ole sanoma- tai aikakauslehtikritiikin varassa, silli myos eri-
laiset erikoislehdet julkaisevat kritiikkid (vaikkapa Parnasso, Nuori Voima,
Tuli & Savu). Verkkojulkaisut voivat julkaista laajojakin kritiikkeji (esim.
Lukukeskuksen yllipitima Kiiltomato-sivusto).

Nykyidin esikoiskirjailijaa on opastettava julkisuuden kohtaamiseen.
Hinen on kestettivi muitakin paineita kuin piinallinen ensimmadisen ar-
vostelun odottaminen (joka saattaa kestid pitkdin) ja vastaanottaminen.
Esikoiset saavat helposti suuren huomion, mutta toista kirjaa ei vlttamarta
huomatakaan samalla tavalla. Kaiken lisaksi kirjaa numero kaksi on usein
vaikeampi kirjoittaa kuin esikoista, joka syntyy puhtaasta kirjoittamisen
ilosta, ei odotusten paineesta.

Kun kirjailija alkaa menestyi (tosin tie menestykseen on arvaamaton ja
hidas eika vilttimitti koita koskaan), lukijat tahtovat hinelti saman menes-
tyskirjan uudestaan ja uudestaan, ei tictenkdin ihan samaa, mutta riittavasti
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samankaltaisen. Tita toivetta on vaikea tyydyttavasti tayttad. Toisaalta krii-
tikot odottavat koko ajan tekijin uudistuvan, kehittyvén. Jos niin ei heidan
nikokulmastaan tapahdu, on kirjailija auttamattomasti jimahtanyt paikoil-
leen, menneisyyden reliikki. Teki kirjailija niin tai ndin, on se vaarinpiin.

Nykyaika tuntuu kovasti arvostavan sit4, ettd tekija on esiintymiskel-
poinen, kielitaitoinen, edustuskelpoinen ja niin edelleen. Kirjailija on kir-
joittanut kirjan — sen pitiisi suorituksena riittad. On jokaisen oma asia ja
valinta, haluaako osallistua television kokkikisaan tai esitelld vaatekaappinsa
sisallon naistenlehdessd, ketdin ei sellaiseen pakoteta. Viiranlaisesta julki-
suudesta voi myos olla haittaa. Suuri osa kirjailijoista haluaakin olla esilla
ainoastaan tyonsa kautta.

Kirjailijan, mielipidevaikuttajan, uraa arvostetaan ja kadehditaan, mut-
ta voiko sitd suositella kenellekdin? Kustantajan tehtivé on seistd kirjailijan
takana ja tukea hintid my6ti- ja vastoinkdymisiss. Joskus kdy niin, ettei lu-
paavaa, hienoa teosta kisitelld juuri lainkaan mediassa, ettd se unohdetaan,
vaietaan, syystd tai toisesta (sanomalehtien kulttuuritoimituksia ja -sivuja
on karsittu lujasti viime vuosina). Etenkin esikoiselle se on kova paikka, vi-
kisinkin mieleen nousee epausko ja jopa epaluulo. On ymmirrettava, ettd
kirjailija kokee oikeudekseen saada arvosteluja ja julkista palautetta tyos-
tain.

Harva ulkopuolinen osaa asettua kirjailijan asemaan. Ty6ni se saat-
taa ndyttdd kadehdittavan 16ysiltd: sen kun elellddn apurahasyottilaina ja
kirjoitetaan mitd mieleen putkahtaa. Ja media odottaa salamavaloineen.
- Kisi sydidmelld, kuinka valmiita olisitte alistamaan oman tydpanoksenne
julkiseen reposteluun ja arvosteluun, suoranaiseen pilkkaan ja vahittelyyn,
kolumnistien irvailuun? Ydinfyysikon tai aivokirurgin ty6saavutuksia ei
herkisti menna arvostelemaan, mutta taiteen parissa tyoskentelevit saavat
luvan tottua siihen.

Olisiko parempi, etti kirjailija saisi aloittaa uransa rauhassa edelld mai-
nituilta paineilta, kirjoittaa useita teoksia, ennen kuin hinet laajemmin
huomattaisiin? Kirjailijan ura voi parhaimmillaan kestaa vuosikymmenia.
Niin pitkddn uraan mahtuu vikisin nousuja ja laskuja, unohdustakin. Ja se
on repiviss ristiriidassa julkisuuden dkkiniiseen nosteeseen.
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Onko nlzaunolzirjauisuusn vanhanaikaista?

Kaunokirjoja ei voida tilata, mutta kirjailijoita luonnehditaan nykydin myos
sisillontuottajiksi ja kirjoja tuotteiksi. Kustantajan ja kustannustoimittajan
toimi taas muistuttaa entistd enemman tuottajan tointa.

Tuotteita jatkojalostetaan kuluttajien tarpeisiin, tarpeisiin, joita synny-
tetddn kiivaalla markkinoinnilla ja mainostamisella. Sisus pakataan mah-
dollisimman houkuttelevaksi, vauhti on kova. Miten niihin kuviin sopii
kaunokirjallisuus? Miné uskon, ettd hyvd romaani tai runoteos on aina
ajankohtainen. Se ei seuraile trendejd vaan synnyttid niita.

Usein kuulee sanottavan, ettd kaikki on jo kirjoitettu. Jokaisen kirjaili-
jan tapa kirjoittaa on joka tapauksessa omintakeinen ja jiljittelemiton: siind
piilee sanottavan voima ja mahti. Kirjallisuus on mitd suurimmassa mairissa
yksilolaji. Ja jokaisen kirjailijan jokainen teos alkaa aina tyhjastd paperista,
tyhjistd nayttopaitteen ruudusta. Salaista sabluunaa menestykseen ei ole.

Lukijan ja kirjan suhde on henkilokohtainen. Kokemus on yksityinen,
rauhoittava, ja se vaatii aikaa. Silld kaunokirjallisuus ei vetoa ainoastaan tun-
teisiin, vaan my6s dlyyn. Sitd voisi luonnehtia aivojen hitaaksi ravinnoksi.
Puhutaan siis henkisestd pidomasta, arvoista, ihmisyydesta. Kaunokirjalli-
suus luottaa lukijan mielikuvituksen voimaan eiki tarjoa elimyksid kuvavir-
tana, studioyleison valmiiksi nauramana.

Miten tulevaisuudessa?

Kustantajan on seurattava yhteiskuntaa ja ymmarrettivi minkalaisessa to-
dellisuudessa lukijat eldvit, minkilaiset asiat heita kiinnostavat. Tietokirja-
kustantamisen haaste on pikainen reagointi ajan ilmi6ihin — miten timi na-
kyy tai voisi nakya kaunokirjallisuudessa? Vaaditaan tahtoa ja kykyi nihda
tuttuja asioita uusin silmin. Erityisen tirked4 tima on alalla, joka toimii niin
sanotuilla kypsilld markkinoilla. Lansi-Euroopan kirjamarkkinoiden kasvu
on hidastunut, ja ndin on tapahtunut myés Suomessa. Menestyakseen kus-
tantamoiden on oltava kilpailukykyisid ja valmiita jatkuvaan muutokseen.
Sama koskee myos kirjailijoita ja kirjantekijoita.
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Tulevaisuuden kehitysta on mahdoton ennustaa, silld sahkéiset viesti-
met kehittyvit koko ajan. Kirjojen kuolemaa fyysisind esineind on povattu
niin kauan kuin muistan, mutta nimenomaan fyysiseni esineend se on ylit-
timaton, ollut sitd yli viisisataa vuotta. Latausta tai akkuja ei tarvita. Sahkoi-
sen kirjan voittokulkua ei ole vield nihty. Kuluttajat eivit mielld hankalan
laitteen valitykselld luettavaa tiedostoa kirjaksi, eivit myoskaan tulostettua
paperikasaa. Toisaalta vaikkapa tenttikirjamarkkinoilla ladattava fakta toi-
mii.

Valitettavasti emme voi tuudittautua siihen, etti kotimaisen kaunokir-
jallisuuden asema edelleen noin vain vahvistuu. Koko alan kohtalonkysy-
mykseni on se, ettd uudet sukupolvet saadaan kiinnostumaan kirjoista. On-
gelma ei koske yksin kustantamoita, my6s sanoma- ja aikakauslehdilld on
kovat paineet saada nuoria lukijoita. Nuorten vapaa-ajasta tappelevat ympi-
roivin maailman tulevat muoti-ilmiot, koko median kentti, musiikkibisnes,
elokuvateollisuus ja niin edelleen. Sopiiko kirja, hitaasti syntyva tuote, niin
nopeasykkeiseen aikaan?

Ainakaan se ei onnistu ilman alati jatkuvaa uusien, kiinnostavien kir-
joittajien etsintdd ja suunnitelmallista kustannusohjelman rakentamista.
On seurattava valppaasti paitsi kilpailijoita, my6s muuta maailmaa, erityi-
sesti Pohjoismaita. Menestys luo menestyst, kiinnostava kirjailijakunta ja
etenkin nikyvit esikoistekijit houkuttelevat my6s uusia tekijoita.

Silti kustannusmaailma on arvaamaton. Koskaan ei voi varmasti tietis,
misti seuraava menestys syntyy (vaikka valistuneita veikkauksia voikin teh-
di). Juuri se tekee koko alasta niin kiehtovan.
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KIRJAKAUPPA SUOMESSA

Bianca Hilbig

Suomentanut
Simo Laitakari

]o]l(lanto

Tarkein vilitdja kirjan matkalla tekijilea lukijalle on kirjakauppa. Juuri kir-
jakaupassa mairdytyy kirjan lopullinen kohtalo. Vaikka my6s kustantajat ja
kriitikot markkinoivat kirjoja, kirjakauppa on paikka, jossa kirjan on 16y-
dettivi ostajansa. Huolimatta siitd, ettd yhd useampi ostaa kirjansa verkko-
kaupasta, suuri enemmisto on tottunut asioimaan kirjakaupassa. Haptiset
kokemukset, kuten kirjojen tunnusteleminen, sisillon selailu seka ulkoasun
ja kirjasinkoon houkuttelevuuden arvioiminen, ovat mahdollisia vain kirja-
kaupassa. Yllittivin usein kirjoja ostetaan spontaanisti, ennalta suunnitte-
lematta.! Kirjakauppojen voi ajatella toimivan kirja-alan niyteikkunana ja
lisiksi kirjallisuuden portinvartijoina. Kun ilmenee nimikkeiden ylituotan-
toa, ne suorittavat valikointia ja esittavit valikoimansa kirjat asiakkailleen.
Perinteisten kirjakauppojen lisiksi on kuitenkin my6s muita kirjojen
jalleenmyyjia. Tdméin vuoksi ensin mainittuja kutsutaan tissi varsinaisiksi
kirjakaupoiksi, jotka myyvit paituotteenaan kirjoja ja sen lisiksi vain pa-
perikauppatavaraa. 1970-luvun alun jilkeen Suomen kirjakauppa-ala eli
monipuolistumisen aikaa. Kirjakaupan maiirihintajirjestelmistd luovut-
tiin vuonna 1971, jolloin kirjojen hinnat vapautuivat. Tamin seurauksena
varsinaiset kirjakaupat menettivit monopoliasemansa niin kutsutun laatu-
kirjallisuuden myynnissd ja muut jilleenmyyjat tulivat kirjamarkkinoille.

! Timi koskee luonnollisesti erityisesti kaunokirjallisuutta ja ei-ammatillista tietokirjal-
lisuutta, koska tallaiset teokset on helpompi korvata toisilla samankaltaisilla teoksilla.
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Monipuolistuminen koski lihes kaikkia Euroopan maita, olivatpa ne sitten
toimineet kiinteiden hintojen jirjestelmissa tai vapailla ja sdannostelemit-
tomilld markkinoilla. Niin ollen monipuolistuminen ei ole seurausta yksin
kaupan siinnostelyn purkamisesta. Vapailla markkinoilla kilpailu on kui-
tenkin kovempaa kuin sadnnostellyilli markkinoilla. Viime vuosikymme-
nind varsinaisten kirjakauppojen mdiri on pienentynyt nopeammin kuin
koskaan. Pienet yksityiset liikkeet ovat lopettamassa, eivitkd nuoret kirja-
kauppiaat nde yksityiselld kirjojen jilleenmyynnilld olevan tulevaisuutta.
Ketjut valtaavat maata uudistaen ajatuksiamme siitd, minkilainen kirjakau-
pan tulisi olla. Tama artikkeli pyrkii antamaan yleiskuvan kirjojen jilleen-
myynnin nykytilasta, alan toimijoista ja kirjojen jakelusta seka osallistumaan
keskusteluun kirja-alan jatkuvan keskittymisen tuomista uhista.

Vapaat markkinat — sama peli, uudet saannot?

Vuoteen 1971 asti Suomen kirjamarkkinat olivat tarkasti sidnnellyt ja rajoi-
tetut. Kilpailu oli lihes mahdotonta: kirjoja koski madrahintajirjestelma,
kirjakauppojen tuli olla keskusviraston valtuuttamia ja vain ne saivat myyda
kirjoja.* Vuonna 1957 astui voimaan laki kilpailunrajoitusten valvonnasta
ja 1964 laki taloudellisen kilpailun edistimisestd (Repo 2003a, 69). Jilkim-
mainen laki kielsi muun muassa tavaroiden kiintedn hinnoittelun eli esti
tuottajia midraamasti tuotteiden myyntihintaa. Kirjakauppa kuitenkin jai
lain ulkopuolelle ja jatkoi aiempien toimintatapojen noudattamista poik-
keuksen turvin aina vuoteen 1971 asti. Myohemmin erillisratkaisua ei jat-
kettu. Kiinteistd hinnoista luopumisen on katsottu aiheuttaneen Suomen
kirjakauppaverkon merkittivai harventumista. Tami ndyttad kuitenkin
olevan vain osittain totta, silli maaseudun kirjakauppojen mairi oli alkanut
viheti jo titd ennen. Ennen vuotta 1971 kirja-ala oli hyvin suojattu kilpai-
lun vaikutuksilta. Kustantajat mairasivit kirjojen hinnat, joista kirjakauppi-
aat eivit voineet poiketa.

2 Kirjakauppojen yksinoikeus rajoittui niin kutsuttuun laatukirjallisuuteen. Kioskit
ja tavaratalot saivat myyda niin kutsuttua kioskikirjallisuutta eli vihaarvoista ja -hin-
taista kirjallisuutta.
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Saannostelyn purkamisen jalkeen myos muut jilleenmyyjit saattoivat
ryhtyd myymiin kirjoja. Kioskien kaltaiset jilleenmyyjit olivat saaneet ai-
emminkin myydi kirjoja, mutta vain tiettyyn hintarajaan asti (vihempiar-
voisiakirjoja). Varsinaiset kirjakaupat eivit puuttuneet kiytintoon niin kau-
an kuin muut jilleenmyyjit myivit sellaisia painotuotteita, jotka eivit olleet
houkuttelevia laajan valikoiman kirjakaupalle. Hintakilpailu kirjakauppo-
jen valilld oli harvinaista vield valittomasti kaupan vapautumisen jilkeenkin
(Repo 2003a, 71). Kustantajat asettivat suositushintoja, joita kiytinndssi
kaikki alan toimijat noudattivat (Hellemann 1984, 35). Muuttunut kilpai-
lutilanne alkoi kuitenkin nikya uusien yritysten perustamisaaltoina. Kuten
Jarl Hellemann (1984, 35) toteaa, Suomeen syntyi uusi amerikkalaisempi
liiketoimintamalli: aggressiivinen tuote-esittely ja erittdin valikoiva markki-
nointi, kilpailu ja keskittyminen muutamaan menestysteokseen, kirjakaup-
paketjujen synty, koventuneista tuotantovaatimuksista johtuva nimikkeiden
rajoitettu valikoima, nopea varastonkierto ja sen my6ti kirjan elinkaaren ly-
hentyminen. Nima alun jinnitteet vihenivit kuitenkin nopeasti. Nykyisin
hintakilpailua esiintyy tavallisimmin tirkeiden juhlapyhien aikoihin, mutta
se ei koskaan ole ollut niin kovaa kuin on saatettu luulla. Hinnat ovat nyky-
aan lihes samat kirjakaupoissa, tavarataloissa ja marketeissa.

Kuten oli odotettua, kiintedstd hinnoittelusta luopuminen alkoi suosia
taloudellisesti lupaavimpia teoksia. Varmoihin menestysteoksiin keskitty-
minen on johtanut uudenlaiseen kirjojen ja kirjailijoiden ”brandaimiseen”
suuren osan kustannetusta kirjallisuudesta jaadessd lihes nikymattomaksi
“harmaaksi kirjallisuudeksi” (Niemi 2000, 158). Tistd johtuen muutamia
harvoja nimikkeitd myyddin enemmin kuin koskaan ennen loppujen jii-
dessi myyntimadrissi aiempaan tai pienempiin tulokseen (Hellemann
1984, 36). Tillainen bestsellerismi on varmasti taloudellisesti kannattavaa,
mutta kulttuuripoliittisesti ehdottoman episuotavaa. Hellemann (1984,
36) mainitsee myds joukon muita kirjakauppa-alan ammattilaisten jo 1960-
luvulla esittdmid, sidnnostelyn purkamiseen liittyvia uhkakuvia: kirjakaup-
pojen valikoiman kaventumisen, asiakaspalvelun laadun heikkenemisen,
varsinaisten kirjakauppojen katoamisen ja tietokirjallisuuden, taidekirjojen
ja runoteosten hintojen nousun seki "vihdarvoisen” kirjallisuuden méirin
kasvun. Nyt, yli 35 vuotta markkinoiden vapautumisen jilkeen, voimme ha-
vaita osan niistd uhista toteutuneen ja osan jiineen toteutumatta.
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Kirjojen jéiueenmyynti ja jalzelulzanavat

Kuten edelld mainittiin, on kirjojen jilleenmyynti Suomessa nykyisin jar-
jestetty monilla eri tavoilla. Useita uusia jakelukanavia on perustettu sen
jalkeen kun kirjojen hinnoittelu vapautui vuonna 1971. Suurin osa niista
on osoittautunut menestyviksi kilpailijoiksi varsinaisille kirjakaupoil-
le. Viime vuosina varsinaisten kirjakauppojen asema on pysynyt vakaana.
Kun kirjakaupat vuonna 1999 kirjasivat 35,6 prosentin osuuden kaikesta
kuluttajahintaisesta kirjamyynnistd, niiden osuus nousi vuoteen 2004 men-
nessd 39,1 prosenttiin ja laski seuraavana vuonna 38,3 prosenttiin (KPL:
n toimintasuunnitelma). Ottaen huomioon, ettd kirjakaupat menettivit
1970- ja 1980-luvulla paljon suurempia markkinaosuuksia, niiden tilanne
vaikuttaa 1990-luvun jilkeen vakiintuneen. On kuitenkin huomattava, etta
kirjakauppaketjut ovat saavuttaneet erittdin vahvan aseman nykyisessa kirja-
kauppajirjestelmassd ja uhkaavat yha yksittdisten ketjuihin kuulumattomi-
en kirjakauppojen asemaa. Kirjakauppaketjut on jacttu sisdisen rakenteensa
mukaan vapaachtoisiin kauppiasketjuihin, kuten Info, KIPA ja Kirja-Q,
joita kutsutaan myos yksityisiksi ketjuiksi, ja ketjuihin, jotka omistavat myy-
mailansa, eli Suomalainen Kirjakauppa ja Akateeminen Kirjakauppa. Vapaa-
chtoiset kauppiasketjut ovat kasvaneet sitten 1970-luvun. Niihin ketjuihin
liittymiselle on useita syitd. Yleisimmit syyt ovat suuremmat alennukset ja
muut taloudelliset edut. Liittymilld yksityiseen ketjuun yksittiiset kirja-
kauppiaat saavat paremmat ehdot kustantajilta ja tukkukaupalta ja voivat
siten kasvattaa marginaaliaan. Kiristyneen kilpailun vuoksi kaikki kaupan
osapuolet pyrkivit varmistamaan kannattavuutensa. Kirjakauppojen vili-
nen kilpailu onkin nykyain kovaa — kovempaa kuin koskaan ennen.

Myés kirjakerhoilla on aina ollut vahva asema suomalaisilla kirjamark-
kinoilla. Ensimmiisen kirjakerhon perustamisen jilkeen vuonna 1969 ne
ovat levinneet nopeasti ja niilld onkin nykyisin yli puoli miljoonaa jisenta.
Viime vuosina kirjakerhojen osuus kirjakaupasta on ollut noin 10 prosentin
luokkaa. (Stockmann etal. 2005, 34.) Kirjakerhot myyvit yleensi kirjoja alle
kustantajien suositushintojen — sikili kun suositushintoja endi annetaan.
Mielenkiintoinen seikka on kirjakerhojen omistuspohja: suuret kustantajat
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omistavat kaikki kirjakerhot.> Muu jilleenmyynti (tavaratalojen, market-
tien ym.) kattaa noin 20 prosenttia kaikesta kirjakaupasta, ja kokonaisuutta
tarkastellessa voidaan huomata, ettd eri jakelukanavien markkinaosuudet
eivit viimeisen 10 vuoden aikana ole juuri muuttuneet. Ainoa merkittiva
muutos on tapahtunut kustantajien suoramyynnissi, joka on laskenut rei-
lusta 20 prosentista noin 15 prosenttiin.

Kirjojen vilityksen helpottuminen nikyi luonnollisesti kilpailun ko-
venemisena. Kun kirjakauppa vuonna 1971 vapautettiin siinnostelystd,
varsinaisten kirjakauppojen markkinaosuus oli yhi 57 prosenttia, kun taas
kustantajien osamaksumyynnin osuus oli 23 prosenttia, kirjakerhojen osuus
10 prosenttia, muiden kirjojen jalleenmyyjien kuten tavaratalojen ja mar-
kettien osuus 6 prosenttia jalopun vihittiiskaupan osuus 3 prosenttia. (Kai-
mio 1984, 55.)

Tilanne on muuttunut suuresti kolmenkymmenen vuoden aikana.
Seuraavasta taulukosta kay ilmi, etta varsinaiset kirjakaupat ovat jatkuvasti
menettineet markkinaosuuksia muiden jilleenmyyjien, kuten tavaratalojen
ja markettien kasvattaessa osuuttaan merkittavasti. Kirjakerhojen asema on
kuitenkin pysynyt vakaana. Kustantajien suoramyynnin laskua selittda lahes
aina osamaksumyyntini myytyjen tietosanakirjojen ja laajojen hakuteosten
myynnin viheneminen.

Taulukko 1.
Kirjamyynti yksityisille asiakkaille jakelukanavittain prosentteina
Vuosi 1971 1983 2004
Kirjakaupat 58 49 39
Kirjakerhot 10 12 10
Kustantajien myynti (sis. osamaksumyynti) 23 16 17
Muut jilleenmyyjit 9 23 34

Lihteet: Kaimio 1984, 54 ja Stockmann et al. 2005, 33.

3 Kaimio (1984, 57) huomauttaa, etti ainakin 1980-luvun puolivilissi kustantajat
hoitivat yli puolet kirjojen jilleenmyynnista.
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Eri jakelukanavilla on omat etunsa ja rajoituksensa, ja ne toimivat erilaisilla
markkinastrategioilla. Sellaiset jilleenmyyjit, joilla kirjat ovat vain osa muu-
ten laajaa tuotevalikoimaa, kuten tavaratalot ja marketit, keskittyvit yleensa
bestsellereihin. Varsinaiset kirjakaupat sen sijaan pyrkivit tarjoamaan laajan
nimikevalikoiman ja oletettavasti parasta palvelua. Kirjakerhot ovat osoit-
tautuneet varsin kilpailukykyisiksi. Vaikka niiden markkinaosuudet ovat
laskeneet, ne tarjoavat sellaiselle asiakkaalle, jolla ei ole erityisid toiveita, hel-
pon ja varsin edullisena markkinoidun tavan ostaa kirjoja. Kaimion (1984,
63) mukaan kirjakerhoja pidetian muissa maissa jonkinlaisena lisipalve-
luna sellaisille asiakkaille, jotka eivit juuri kiy varsinaisissa kirjakaupoissa.
Suomessa ei kuitenkaan ole nahtavissa tillaista eroa kirjakerhojen jisenien
ja kirjakaupassa usein asioivien valilla.

Kirj aleauppalzetju’c

Perinteiset kirjakauppaketjut ovat osakeyhtiéiden omistamia, eli niiden
myymialit eivit ole erillisid toimijoita, vaan yhden yhtién jilleenmyyntipis-
teitd. Suomessa tillaisia ketjuja ovat Suomalainen Kirjakauppa ja Akatee-
minen Kirjakauppa. Suurin kansallinen kirjakauppaketju on nykyisin Suo-
malainen Kirjakauppa, joka on kasvanut merkittavisti 1990-luvulta lahtien.
Lokakuussa 2005 Suomalaisella oli 61 myymaldi omalla nimelldan ja sen
lisiksi viisi ostamansa Yliopistokirjakaupan nimelld. (Stockmann et al.
2005, 25.) Niiden lisiksi Suomalaisella on ollut vuodesta 2001 alkaen kaksi
Reader’s-pokkarimyymaldd Helsinki-Vantaan lentokentilld, lukiokirjoihin
erikoistunut Lukiolaisten Kirjakauppa ja Virossa kolme Apollo Raamatu-
maja -myymildi. Suomalainen on ensimmiinen ketju, joka on menestyk-
sekkaasti kasvattanut markkinaosuuttaan huolellisesti suunnatuilla yritys-
valtauksilla. Vuonna 1997 Suomalainen otti haltuunsa kuusi Akateemisen
Kirjakaupan myymald4, mika kasvatti yhi sen markkinaosuutta, mutta ei
laajentanut yrityksen maantieteellisti toimialuetta (Stockmann et al. 2005,
25). Ketjun liikevaihto oli vuonna 2000 noin 106 miljoonaa euroa, josta
noin 60 prosenttia syntyi kirjamyynnisti. Suomalaisen verkkokirjakauppa
Suomalainen.com on ollut toiminnassa vuodesta 1999. Sen tietokannassa
on 100 000 kotimaista nimikettd, yli kolme miljoonaa nimiketti englannin-
kielistd kirjallisuutta ja 30 000 koti- ja ulkomaista aikakausjulkaisua.
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Akateeminen Kirjakauppa perustettiin vuonna 1893 ja se on yksi van-
himmista yhi toimivista kirjakaupoista. Akateemisella on yhteensi kuusi
toimipistettd neljdssd suurimmassa kaupungissa: kolme Helsingissi®, yksi
Espoossa, Tampereella ja Turussa. Stockmann-tavarataloketju on omistanut
Akateemisen vuodesta 1930. (Stockmann et al. 2005, 25.) Ketjuun kuului
aikaisemmin yksitoista myymalda. Vuonna 1998 paitettiin, ettd Akateemi-
sen myymaloitd tulisi olemaan vain niissi kaupungeissa, joissa on Stock-
mann-tavaratalo. Akateemisen liikevaihto oli vuonna 2000 noin 75 miljoo-
naa euroa. Akateeminen.com on Akateemisen Kirjakaupan menestyksekis
verkkokirjakauppa. Akateeminen kisitetddn usein “parhaaksi” suomalaisek-
si kirjakaupaksi, ja ndyttadkin siltd, ettd ketju on onnistunut hyvin merk-
kipadomansa kasvattamisessa eli brinddimisessd luomalla tunnistettavan
yrityskuvan. Koska Akateemisen myymalit sijaitsevat ainoastaan neljassi
suuressa kaupungissa, se nihddin usein "urbaanina” ketjuna, kaikkine vai-
kutelmaan liittyvine etuineen ja haittoineen.

lesi’cyiset lzet‘ju’c

Edelld kasitellyt perinteiset ketjut ovat joutuneet monen vapaachtoisen
kauppiasketjun haastamiksi. Nimi vapaachtoiset kauppiasketjut muodos-
tuvat yksityisten kirjakauppojen yhteenliittymisti ja niiden tarkoituksena
on parantaa yksityisten kirjakauppojen kilpailuasemaa hankinta- ja neuvot-
telutilanteissa ja lisitd niiden nakyvyyttd. Vapaachtoisiin kauppiasketjuihin
lukeutuvat Osuuskunta Informaatiokirjakauppa (Info), KIPA Osuuskunta
(KIPA) ja Kirja-Q. Info on nykyisin suurin suomalainen yksityinen ketju.
Sen perusti vuonna 1972 yhdeksin yksityista kirjakauppaa tarkoituksenaan
parantaa paikallisten kirjakauppiaiden kilpailuasemaa yhteisostojen, yhtei-
sen markkinoinnin ja yhteisten liiketoimintamallien avulla ja tarjoamalla
harjoittelumahdollisuuksia ja konsultointia. (Stockmann et al. 2005, 26.)
Suurimmillaan Info oli 1980-luvulla, jolloin sithen kuului 90 kirjakauppaa.
(Repo 2003b, 80.) Ehtona Infon jisenyydelle on 2,3-3 miljoonan euron

4 Helsingin keskustan myymalin suunnitteli arkkitehti Alvar Aalto, ja se on nykyisin
yksi maailman suurimmista kirjakaupoista.
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vuotuinen liikevaihto ja myymalin sijainti yli 30 000 asukkaan kunnassa.
Infon vahvuudesta, jasenyritysten suuresta koosta, on kuitenkin tullut sille
rasite. Vaikka jasenten suuri koko nikyy litkevaihdon mairissi, se vaikeut-
taa kuitenkin suurten ja pienten jisenten etujen yhteensovittamista. (Repo
2003b, 80.) Tisti ristiriidasta johtuen osa suurista jasenisti erosi Infosta.
Vuonna 2005 sithen kuului 44 jisenyritysta’ eri puolilla maata. Info on, ku-
ten muutkin yksityiset kirjakauppaketjut, osuuskunta, joka on jiseniensa
omistama. Vuonna 2001 Infon yhteenlaskettu liikevaihto oli noin 54 mil-
joonaa euroa, josta noin 50 prosenttia muodostui kirjojen jalleenmyynnista.
(Stockmann et al. 2002, 20.)

KIPA:n, jirjestyksessd toisen vapaachtoisen kauppiasketjun, perusti 95
perustajajasentd vuonna 1984. Vuoden 2005 lokakuussa sithen kuului 63
jasentd eri puolilla maata. (Stockmann et al. 2005, 26.) KIPA houkutteli ja-
senikseen ennen muuta niitd kirjakauppoja, jotka eivit tayttineet Infon vaa-
timuksia vuotuisen liikevaihdon tai sijainnin suhteen. (Repo 2003b, 80.)
Niiden lisiksi KIPA-ketjuun liittyi sellaisia jasenid, jotka olisivat voineet
liittyd Info-ketjuunkin. Keskimédirin KIPA-kirjakaupan jisen on pienempi
kuin Info-ketjun jasenliike. KIPA:n liikevaihto vuonna 2000 oli noin 17
miljoonaa euroa.

Kirja-Q-ketjun perusti kahdeksan KIPA-ketjun entistd jisentd vuonna
2000. Jasenii oli vuonna 2005 kolmetoista. (Stockmann et al. 2005, 26.)
Kirja-Q:n perustaneet kirjakaupat kuuluivat KIPA-ketjun suurimpiin ja
sijaitsivat taajaan asutussa Eteld-Suomessa. (Repo 2003b, 81.) Ketjun yh-
distetty liikevaihto oli vuonna 2000 noin 7 miljoonaa euroa. (Stockmann
etal. 2002, 21.)

[tsenaiset kirjakaupat ja muut jalleenmyyjat

Edelld mainittujen perinteisten ketjujen ja vapaachtoisten kauppiasketjujen
lisiksi Suomessa on suuri joukko itsenaisia kirjakauppoja. Niitd on yha noin
sata ja niiden yhteenlaskettu liikevaihto oli vuonna 2000 noin 23 miljoonaa

> 38 yksittiista jasenyritystd, joilla on 44 myymalda. Jokainen myymila lasketaan kui-
tenkin jisencksi.
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euroa (Repo 2003b, 81). Verrattaessa tati liikevaihtoa Suomalaisen Kirja-
kaupan tai Akateemisen Kirjakaupan vastaaviin lukuihin kéy ilmi, kuinka
keskittynytta kirjojen jalleenmyynti Suomessa on. Keskimdirin riippuma-
ton kirjakauppa on pienempi kuin ne kirjakaupat, jotka toimivat jonkun
ketjun yhteydessa.

Erikoiskirjakaupat keskittyvit myynnissaan tiettyihin aihealueisiin.
Vuonna 2005 tillaisia erikoiskirjakauppoja oli 103. Suurimman erikoiskir-
jakauppojen ryhmin muodostaa 28 Kristillistd kirjakauppaa. Noin puolet
erikoiskirjakaupoista sijaitsee Helsingissi. (Stockmann et al. 2005, 26.)
Tama korostaa Helsingin suurta merkitysti suomalaisen kirjakaupan kes-
kuksena. Luonnollisesti erikoiskirjakauppojen asiakaskunta koostuu pie-
nistd hajanaisista ryhmistd, joista muodostuu tarpeeksi suuria, kaupallisesti
kannattavia asiakaskuntia vain suurissa kaupungeissa.

S-ryhmalld, johon my6s Sokos-tavaratalot ja S-marketit kuuluvat, on
joukko kirjaosastoja. Kuitenkin vain niiden osastojen, jotka ovat rekisteréi-
tyneet kirjakauppahakemistoon tai jotka Suomen Kustannusyhdistys laskee
kirjakaupoiksi, katsotaan olevan varsinaisia kirjakauppoja. Vuonna 2005
tillaisia kirjakauppoja oli 36. (Stockmann et al. 2000, 26.)

Edelld mainittujen 36:n S-ryhmain kuuluvan kirjaosaston lisiksi on vie-
1a 142 kirjaosastoa Anttila-tavarataloissa, Citymarketeissa, Prisma-myyma-
16issd ja Euro/Eka/Maximarketeissa. Niitd ei kuitenkaan voi laskea varsinai-
siksi kirjakaupoiksi, silld niiden valikoima rajoittuu yleensi hyvin myyviin
uutuusteoksiin. Lisiksi tissa muussa kirjojen jilleenmyynnissi valikoima
on usein hyvin rajoittunut. Kioskit ja huoltoasemat myyvit niin kutsuttua
kioskikirjallisuutta ja sarjakuvia. (Ks. Stockmann et al. 2000, 21.)

Kaytettyjen kirjojen 12auppa

Vanhojen kirjojen myynti yleistyi Suomessa 1700-luvun lopulla, eikd antik-
vaarinen kirjakauppa ole 1800-luvun lopun jilkeen juuri muuttunut. (Uu-
sitalo ja Lassila 1988, 6, 41).° Nykyiin Suomessa on noin 200 kiytettyjen

¢ Antikvaarisen kirjakaupan historiallisesta kehityksesti Suomessa ks. Uusitalo ja Las-
sila 1988, 6-10.
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kirjojen kauppaa. Uusitalo ja Lassila (1988) esittivit yhden mahdollisen ta-
van jakaa antikvaariset ja kdytettyjen kirjojen kaupat kolmeen ryhmiin: 1.
perinteiset antikvaariset kirjakaupat, 2. yleiset antikvaariset tai kiytettyjen
kirjojen kaupat ja 3. muut kiytetyn tavaran liikkeet. Ensimmiinen ryhmi
on mahdollista jakaa klassisiin antikvariaatteihin, jotka keskittyvit kirjake-
riilijoiden suosimiin nimikkeisiin, ja moderneihin antikvariaatteihin, jotka
kelpuuttavat myos jaannéserit valikoimiinsa. Erityisesti pienet kustantajat,
joiden on vaikea saada kirjojaan myyntiin varsinaisiin kirjakauppoihin, hys-
dyntévit kiytettyjen kirjojen kauppoja jaannoserien jakelussa.

Kaytettyjen kirjojen kauppoja on melko vihin johtuen kapeasta asia-
kaspohjasta ja vaikeuksista vanhojen kirjojen hankkimisessa. 1970-luvulla
kiytettyjen kirjojen kauppojen miira lisidntyi johtuen kirjakaupan vapau-
tumisesta ja sen kokonaisseurauksista kirja-alalla. Kustantajat pienensivit
varastojaan, mika johti kirjojen saatavuuden heikkenemiseen. Kiytettyjen
kirjojen kaupat vastasivat tistd johtuvaan kysyntian.

Verlelaolzirj alzaupat

Verkkokirjakaupan markkinaosuuksista on vaikea saada tarkkoja lukuja.
Tall hetkelld Suomen Kustannusyhdistyksen tilastot on ainoa kiytettavis-
sd oleva luotettava lihde, joka sekin kattaa vain tiedot jaseniensd myynnista.
Kustannusyhdistyksen tietojen mukaan verkkomyynnin osuus oli 1,3 pro-
senttia vuonna 2000 ja 4,7 prosenttia vuonna 2005. Kirjakauppaliiton mu-
kaan kirjojen verkkomyynnin kokonaisarvo on noin 22 miljoonaa euroa,
josta noin 16 miljoonaa euroa koostuu kotimaisesta (kirjakauppojen, kir-
jakerhojen ja kustantajien) verkkokaupasta ja noin 6 miljoonaa euroa kan-
sainvalisestd verkkokaupasta. Nykyisin Suomessa on vain kaksi pelkistain
Internetissd toimivaa kirjakauppaa: vuonna 2005 perustettu ruotsalainen
AdLibris” ja Suurikuu, joka on Suuren Suomalaisen Kirjakerhon tytiryh-
ti6. Niiden miirin on ennustettu kuitenkin kasvavan tulevina vuosina, sil-
1a verkkokirjakaupan toiminta vaatii vihemmin pidomia kuin perinteisen

kirjakaupan.

7 Sen omistaa ruotsalainen mediakonserni Bonnier.
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Yleisesti verkkokirjakaupan kasvu ei ole vastannut odotuksia. Vield
muutama vuosi sitten asiantuntijat ennustivat 10 prosentin markkinaosuut-
ta verkkokirjakaupalle, mutta arviot ovat muuttuneet maltillisemmiksi.
(Niilola 2003, 85.) Kasvun hitaudelle on monia syiti. Kari Niilola esitti,
ettd kuluttajien vastahakoisuus voi olla yksi niisti (mt., 83). Vaikka kulut-
tajat arvostavat verkkokirjakauppojen laajoja valikoimia, he ovat tottuneet
tutustumaan kirjoihin kirjakaupassa ja arvioimaan niiden sisdltod paikan
pdilld.® Lisiksi hin toteaa, ettd tavallisesta kirjakaupasta tilatut tuotteet
toimitetaan asiakkaalle yhi nopeammin kuin verkkokirjakaupoista tilatut
tuotteet. Toinen tirked tekija on henkilokohtainen palvelu ja neuvonta, jo-
hon asiakkaat ovat tottuneet tavallisissa kirjakaupoissa. Talla hetkelld verk-
kokauppojen asiakaskunta koostuu paljolti nuorista, vaikka myés yritykset,
kirjastot ja opiskelijat tutustuvat verkkokirjakauppaan yhi paremmin. (M.,

86.)

Kirjalzerho’c

Kirjakerhojen kehitys alkoi Suuren Suomalaisen Kirjakerhon, ensimmiisen
kansallisen kirjakerhon, perustamisella vuonna 1969.° Kirjakerhot tulivat
Suomeen noin 50 vuotta muuta Eurooppaa jiljessi. Pertti Araviidan (1982,
68) mukaan myohiisen kehityksen syynd olivat kehittymittomit suora-
markkinointistrategiat'® ja varsinaisten kirjakauppojen perinteinen vahva
asema kirjojen padasiallisina vilittajind. Aluksi Suuri Suomalainen Kirja-
kerho oli WSOY:n, Otavan ja Tammen yhteisprojekti. Nykydin kerhon
ainoa omistaja on Otava. Koska kivi ilmi, ettd toiminta oli erittdin menes-
tyksekéstd, toiminnan alkuunpanijat paittivit laajentaa litketoimintaa. Ne
perustivat useita kirjakerhoja Suuren Suomalaisen alaisuuteen: perustettiin

Kolibri (1971), Femi — Suuri naistenkerho (1977) ja Laatukirjasto (1980)

8 Uscat verkkokirjakaupat ovat vastanneet kuluttajien tarpeeseen tutustua kirjoihin
paremmin ennen ostopaitdsti tarjoamalla kirjojen sisillysluetteloita ja jopa teksti-
néytteitd nihtaviksi verkossa.

® Suuri Suomalainen Kirjakerho perustettiin virallisesti vuonna 1986, mutta sen kau-
pallinen toiminta alkoi vuoden 1969 alussa.

19 Araviita huomauttaa, etteivit laajamittaisen suoramarkkinoinnin tekniset edelly-
tykset olleet tarpeeksi kehittyneet ennen 1960-luvun loppua.

KIRJAKAUPPA SUOMESSA 75



(Araviita 1982, 69)."" Jo perustamisvuoden lopussa Suurella Suomalaisella
Kirjakerholla oli noin 43 000 jisenti (Repo 2003a, 70). Vuosien 1969 ja
1976 vililld jasenmiiri kasvoi 43 000:sta 233 000:een (Araviita 1982, 69).

Suuren Suomalaisen Kirjakerhon esimerkin rohkaisemina muutkin
kustantajat ryhtyivit kirjakerholiiketoimintaan. Kolme vuotta Suuren Suo-
malaisen Kirjakerhon perustamisen jilkeen toinen kustantajaryhma, Weilin
+ Goos, Arvi A. Karisto Oy, K. J. Gummerus Oy ja Kirjayhtyma Oy, perus-
ti Suomeen toisen kirjakerhon, Uuden Kirjakerhon. Kaksi voimakkaiden
omistajien omistamaa kirjakerhoa jakoi keskenain lihes koko kirjakerho-
toiminnan markkinat, mikd Araviidan mukaan oli piisyy siihen, etteivit
ulkomaiset yritykset edes yrittaneet tulla Suomen markkinoille, vaikka osa
niisti olikin varmasti suunnitellut siti aiemmin. (Araviita 1982, 63.)

1980-luvun alussa Suomessa oli 18 kirjakerhoa ja niilld yli puoli miljoo-
naa jisenti (Araviita 1982, 70). Koska heikosti myyvien nimikkeiden osuus
on aina suurempi kuin menestysteosten, kaunokirjallisuuden kustantami-
nen ei olisi useimmille kustantajille kannattavaa ilman kirjakerhoja. Vaikka
uutuuskirjat olivat aikaisemmin saatavissa vain varsinaisissa kirjakaupoissa,
kirjakerhot ovat edenneet tillekin suojellulle litketoiminnan osa-alueelle
ja myyvit uusia nimikkeiti vilittdmisti niiden ilmestyttyi. (Kaimio 1984,
76.) Suomessa ei siis ole senkaltaista rajoitusta, joka sallisi kirjakerhopai-
nosten julkaisemisen vasta kuukausia teoksen julkaisemisen jilkeen, kuten
esimerkiksi Saksassa. Tama olisikin tdysin tarpeetonta, silld Suomessa kus-
tantajat kuitenkin omistavat kirjakerhot.

Kirjakerhoihin liitytdin eri puolilla maailmaa samoista syisti: halvempi-
en hintojen ja kaunokirjallisuuden helpon saavutettavuuden vuoksi. Kirja-
kerhojen lehdet tutustuttavat jo ennakolta kirjaan ja posti tuo sen kotiovelle
asti. Valtavan kirjatuotannon aarella monet asiakkaat tuntuvat menettavin
kosketuksen kaunokirjallisuuteen. He seuraavat voimattomina uusien ni-
mikkeiden vyoryi kirjakauppoihin. Kun esimerkiksi kirjakerho sitten esit-
telee ja suosittelee muutamia kirjoja valtaisasta kaunokirjallisuuden valikoi-
masta, se tuntuu suurelta helpotukselta. Kirjakerhot eivit kuitenkaan uhkaa
kirjakauppojen asemaa kilpailussa. Lisiksi kirjakerhot keskittyvit myymain
sellaisia nimikkeitd, joiden menekki on suuri ja joita kustantajat mainosta-

1" Useimmat pienemmisti “sivukirjakerhoista” toimivat vain muutaman vuoden.
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vat nakyvisti. Aktiivinen lukija on usein kirjakerhon jisen, mutta asioi silti
usein myds kirjakaupassa. (Araviita 1982, 100.) Suomessa, toisin kuin mo-
nessa muussa maassa, kirjakerhojen jasenet ovat yleensa samoja asiakkaita,
jotka asioivat usein kirjakaupoissa. Onkin vaikeata nihda kirjakerhojen ja
kirjakauppojen vililld selkedta kilpailuasetelmaa.

Kirjakerhojasenyyttd on tutkittu Suomessa kahteen otteeseen. Ensim-
miisessi tutkimuksessa vuodelta 1981 mainitaan 18 kirjakerhossa olevan
522000 jisentd (Araviita 1982, 71) ja toisessa, vuoden 2003 tutkimuksessa
viidentoista kirjakerhon jisenmiaird on 630 000 (Repo 2003a, 70). Niin
ollen kirjakerhojen jasenmairi olisi kasvanut vain vihin viimeisen 20 vuo-
den aikana. Nykyiin kirjakerhoja on 15, ja niiden markkinaosuus on suuri.
Vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd kirjakerhojen markkinasegmentti on kylls-
tetty eikd merkittavaa kasvun mahdollisuutta endi ole. Merkittavimmat kir-
jakerhot ovat Suuri Suomalainen Kirjakerho, Uudet Kirjat, Johanna, Book
Avenue ja kolme lasten kirjakerhoa Lasten Oma Kirjakerho, Leppakerttu
Kirjakerho ja Uppo-Nallen Kirjakerho.

Suomalaisen 12irj aleauppaver]zoston rakenne

Suomesta, jossa aikaisemmin oli yksi maailman tiheimmistd kirjakauppa-
verkoista, on tullut erdilld tapaa ongelmatapaus. Kuten edelld kivi ilmi,
kirjakauppa on Suomessa erittiin keskittynyttd. Ketjuista on tullut vaiku-
tusvaltaisimpia jilleenmyyjid. Koska ne ostavat suuria mairid yksittdisia
nimikkeitd, ne saavat my6s suurimmat alennukset ja voivat jossain méairin
my6s vaikuttaa kaupan ehtoihin. Niilld on my6s suurin mahdollisuus vai-
kuttaa hankinta- ja neuvottelutilanteissa. Ketjuihin kuuluvat kirjakaupat
ovat suurempia ja paremmin varusteltuja kuin itseniiset kirjakaupat, mistd
on niille varmasti etua kilpailutilanteessa. Itsendiset kirjakaupat ovat taas
pienempii ja yleensi heikommin kannattavia. Kirjojen jilleenmyynnisti on
tullut riskialttiimpaa ja monimutkaisempaa liiketoimintaa. Vanhat kirja-
kauppiaat luopuvat yksityisisti myymaloistdin ja nuoret kirjakauppiaat pi-
tavat usein yksityisen kirjakaupan avaamista taloudellisena itsemurhana. Ne
harvat uudet kirjakaupat, joita avataan, toimivat yleensd osana jotain suuris-
ta kirjakauppaketjuista. Lisiksi ketjut keskittyvit kaupunkeihin ja suuriin
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kuntiin. Niin ollen itsendisten kirjakauppojen maira vihenee eniten tallai-
silla tiheddn asutuilla seuduilla, koska ne eivit voi menestya kilpailussa ket-
jujen kanssa. Harvempaan asutuilla seuduilla on vain pienii kirjakauppoja,
ja kirjakauppaverkon harventuminen on jittinyt jotkin kunnat kokonaan
ilman kirjakauppaa. Vaikka kirjakauppaverkon rakennemuutos alkoikin
markkinoiden vapautuessa vuoden 1971 jilkeen, ei midrahintajirjestelmas-
td luopumista voi syyttad kaikesta sen jilkeen tapahtuneesta kehityksesta.
Kirjakauppojen viheneminen alkoikin jo ennen vuotta 1971. Viime vuo-
sikymmenten kehitys — kirjakauppojen nopean harvenemisen jatkuminen,
kannattavuuden lasku ja kirjakauppaketjujen syntyminen - liittyvit kuiten-
kin markkinoiden vapautumiseen.

Taulukko 2.

Myyntipisteiden miirin muutos eri jakelukanavien osalta vuosina 19702002

1970 | 1980 | 1990 | 1996 | 2003 | 2006

Kirjakaupat 574 | 409 | 392 | 322 | 273 | 265
Marketit ja tavaratalot 165 133 88 62 38 38
Erikoiskirjakaupat . 30 43 60 108 133

Lihde: Repo 2003b, 78.

Jo 1960-luvun lopulla alkanut varsinaisten kirjakauppojen viheneminen
jatkuu yha. Vaikka kaikissa kunnissa ei olekaan kirjakauppaa, ei se valtta-
mittd tarkoita, ettd lihin kirjakauppa olisi erityisen kaukana tai hankalasti
saavutettavissa. Kirjakauppa on usein sielld, mihin muutkin palvelut ja kau-
pat ovat keskittyneet. Markkina-alueen vertailuyksikkona on hyva kayttia
seutukuntaa, joita on Suomessa 77 (2005). Seutukuntien asukasluku vaihte-
lee suuresti. Helsingin seutukunnassa'? on yli miljoona asukasta. Luonnolli-
sesti kirjakauppaverkko on tihein taajaan asutuilla seuduilla.

2 Helsingin seutukuntaan kuuluvat Espoo, Helsinki, Hyvinkia, Jirvenpad, Kauni-
ainen, Kerava, Kirkkonummi, Mintsil, Nurmijirvi, Pornainen, Siuntio, Tuusula ja
Vantaa.
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Taulukko 3.

Kirjakauppojen (laaja nimikevalikoima) lukumiiri seutukunnissa

Kirjakauppoja Seutukuntia

yli 20 1 (Helsinki)
10-20 2 (Tampere, Turku)
5-9 12

2-4 42

1 14

ei yhtdin 6

Lihde: Kirjakauppaliitto Tietopaketti 2005/5: 10.

Vain kolmen suuren seutukunnan alueella on yli kymmenen kirjakauppaa:
Helsingin, Tampereen ja Turun. Useimmissa seutukunnissa on kahdesta
neljdin kirjakauppaa, mité voi pitai kohtuullisena kattavuutena. Vain kuu-
den seutukunnan alueelta puuttuu kirjakauppa kokonaan: Loimaan (37 000
asukasta), Linsi-Saimaan (20 000 asukasta), Tornionlaakson (10 000 asu-
kasta) ja Ahvenanmaan kolmen seutukunnan alueelta. (Kirjakauppaliiton
Tietopaketti 5/2005.) Kirjakauppojen mairin vihetessi verkkokauppojen,
kirjakerhojen ja kustantajien suoramyynnin merkitys kasvaa niiden tuodes-
sa kirjavalikoiman asiakkaiden ulottuville asuinpaikasta riippumatta.
Kirjakauppojen kilpailutilanne riippuu markkina-alueella olevien kir-
jakauppojen lukumiiristi ja potentiaalisen asiakaskunnan koosta. Mikali
seutukunta otetaan markkina-alueen tarkastelun yksikoksi, on todettava,
ettd potentiaalisten asiakkaiden miira vaihtelee suuresti seutukunnittain.
Niinpi ei olekaan yllatys, ettd syrjaisemmilld, harvaan asutuilla alueilla on
vihemmin kirjakauppoja. Jatkossa kirjakaupan rakenne riippuu yhi sel-
vemmin paikallisesta keskittymisestd. On odotettavissa, ettd paikalliset tai
seutukuntien keskukset jatkavat kasvuaan ja houkuttelevat yhi enemmin
kauppojaja palveluita. Niinp4 niiden houkuttelevuus lisiintyy, samalla kuin
syrjiisemmat myyntipaikat menettavit merkitystiin. Kirjastojen on katet-
tava aukko, jonka lopettavat tai muuttavat kirjakaupat jattavit jilkeensa.
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Kirjojen saatavuus — néiy‘cevarastojérjestelmé

Kirjojen saatavuus on viime vuosikymmenini heikentynyt selvisti. Nykyi-
sin laajan nimikevalikoiman viliton saatavuus on turvattu niytevarastojir-
jestelmalld. Noin 300 kustantajaa toimittaa laajan valikoiman kirjoja jirjes-
telmain kuuluviin kirjakauppoihin, jotka vuorostaan sitoutuvat pitimain
ne esilld ndytevarastossaan. Huolimatta siitd, ettd jirjestelma vaikuttaa van-
hahtavalta, se toimii nykyaikaisen logistiikan mukaan mahdollistaen tuot-
teiden helpon kisittelyn vihaisimmalld mahdollisella hallinnointipanoksel-
la. Kirjavalitys huolehtii ndytevarastojirjestelmain liittyvistd toiminnoista.
Kirjakaupat on jaettu kolmeen niytevarastoluokkaan pidasiassa niiden lii-
kevaihdon perusteella. Naytevarastojirjestelma perustuu Suomen Kustan-
nusyhdistyksen ja kirjakauppojen sopimukseen.

Kustantajat lihettavit yhden kappaleen kutakin niytevaraston kirjaa'?
jarjestelmain kuuluviin kirjakauppoihin maksutta. Jarjestelmdin eivit kuu-
lu koulu- ja oppikirjat eivitki tieteelliset julkaisut. Kirjakauppa on velvoi-
tettu pitimaan vahintain yhden kappaleen kutakin niytevarastokirjaa esilla
tietyn — yleensd vuoden tai jopa kahden - ajan. Tillaisten naytekappaleiden
osuus on noin 50 prosenttia keskisuuren kirjakaupan varastosta ja pienen
kirjakaupan varastosta se voi olla jopa 90 prosenttia. Mikili kirjakauppa myy
niytevarastoon kuuluvan kirjan, sen on tilattava uusi kappale tilalle — mikali
kirjaa ei myydd 1-2 vuoden kuluessa, kustantaja pyytdd palauttamaan sen
tai kirjakauppa voi halutessaan sen lunastaa. Kustantajat tarjoavat myymarta
jadneitd kirjoja kirjakaupalle erittdin edullisesti kannustaen kirjakauppoja
loppujen lopuksi ostamaan tuotteen valikoimiinsa. Naytevarastokirjojen
palautus tapahtuu kaksi kertaa vuodessa ja niin valtetdin suuret kustannuk-
set, jotka aiheutuisivat, jos jokainen kirja kisiteltdisiin erikseen.

Niytevarasto mahdollistaa sen, ettd kirjakaupat voivat tarjota laajem-
man valikoiman nimikkeitd kuin useimmilla kirjakaupoilla olisi mahdolli-
suus tarjota ilman jirjestelmai. Tamin lisiksi nuorten ja tuntemattomien
kirjailijoiden teoksia saadaan esille lukijakunnan nahtavaksi, ja kustantajat
hy6tyvit jarjestelmastd saadessaan esille nimikkeitd, jotka eivit kenties muu-
ten olisi paatyneet kirjakaupan hyllyille lainkaan. Etenkin pienet kustan-

13 Kaikki kirjanimikkeet eivit kuulu niytevarastoon.
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tajat tosin valittavat ndytejirjestelmisti olevan niille haittaa. Kirjakaupat
laiminly6vit joskus velvollisuutensa tilata myytyjen kappaleiden tilalle uu-
sia. Syyni tihin saattaa olla kirjakauppiaiden epiilys mahdollisuuksistaan
myyda lisid samaa nimikettd tai yksinkertaisesti vastenmielisyys pienkus-
tanteita kohtaan. Oli syy miké tahansa, kiytos vaikuttaa epioikeutetulta,
silla ndytevarastojirjestelma ei aiheuta kirjakaupalle itselleen minkainlaista
riskid. Kustantajat kantavat koko vastuun. Lisaksi pienet kustantajat valit-
tavat jirjestelmin syovin niiden taloudellisia voimavaroja. Kuten eris Kai
Halttusen tutkimuksen(1995, 54) haastateltavista huomauttaa: Kirjan an-
taminen ndytevarastojirjestelmddn on kuin antaisi yhden vuoden luoton
sadoille kirjakaupoille. Ja vasta konsignaatioajan paityttyd kustantaja saa
tietdd teoksen myyntiméirin. Niytevaraston todellista merkitystd myyn-
ninedistimiselle ei tiedetd, eiki sitd oikeastaan ole kyseenalaistettu johtuen
jarjestelman suuresta kulttuuripoliittisesta merkityksesta.

Kirjakaupat onssiis ndytevarastojarjestelmissa jacttu kolmeen kokoluok-
kaan. Doris Stockmann, Niklas Bengtsson ja Yjo Repo (2005) ovat tarkas-
telleet ndytevarastonimikkeiden saatavuutta niissi kolmessa kokoluokassa.
Tulokset ovat seuraavanlaisia: Vuoden 2004 lokakuun alussa naytevaraston
ensimmdiseen kokoluokkaan kuului keskimairin 5 293 nimikettd, toiseen
kokoluokkaan kuului 4 021 ja kolmanteen 2 875 nimikettd. Kaikista ni-
mikkeistd oli 35 prosenttia uutuuksia (samana vuonna julkaistuja ensipai-
noksia), 45 prosenttia oli edellisen vuoden ja 20 prosenttia sitd vanhempia
kirjoja. Noin puolet nimikkeistd oli tietokirjoja, mika alleviivaa niiden
merkittivid osuutta Suomen kirjamarkkinoista. Kaunokirjallisuutta oli 30
prosenttia, lastenkirjoja 15 prosenttia ja nuortenkirjoja 5 prosenttia nimik-
keistd. Kirjakaupoissa on riippuen kaupan koosta noin 500-2000 niyteva-
rastojrjestelmdin kuulumatonta teosta. Suurimmissa kirjakaupoissa niita
on kuitenkin huomattavasti enemmin. Keskisuurten kirjakauppojen vali-
koimissa on noin puolet Suomen Kustannusyhdistyksen edustamien kus-
tantamoiden julkaisuista viimeisen kahden vuoden ajalta. (Ks. Stockmann
etal. 2005,20-21.)

Kirjan katsotaan olevan saatavilla niin kauan kuin kustantaja pitai sitd
varastossa. Mikili kustantaja ilmoittaa painoksen loppuneen, kirjakauppa
voiyha yrittad saada teoksen kisiinsd muualta. Jos kustantaja ei ota loppuun-
myydysta teoksesta uutta painosta, teos ei ole endi saatavilla. Niinpd kaytet-
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tyjen kirjojen kaupoilla ja kirjastoilla on suuri merkitys vanhempien kirjojen
jakelijoina. Suuri osa yli kaksi vuotta vanhoista nimikkeista ei ole endi esilla
kirjakaupoissa, vaan on saatavilla vain tilauksesta kirjakaupasta tai kustan-
tajalta. Kirjakauppojen tietokannoissa on tiedot kaikkien kotimaisten kus-
tantajien kirjojen hinnoista ja saatavuudesta. Kirjatilauksen toimitusaika
vaihtelee yhdesta viiteen arkipdivaan riippuen tilauksen vastaanottajasta.
Kirjavilitys toimittaa tilauksen yleensd vuorokauden kuluessa, kustantajilla
voi toimitukseen kulua useita paivii tai jopa muutamia viikkoja.

Kirjojen elinkaaren lyhentyessd my6s niiden saatavuus heikkenee. Kirja
voidaan myydi loppuun pian julkaisemisen jilkeen ja uuden painoksen val-
mistuminen kestdd aikansa — mikali sellainen ylipaitaan paitetaan julkaista.
Niinpi kuluttajalla voi olla vaikeuksia saada kisiinsd uuttakaan nimiketta.
Helsingin ja Turun kirjamessut ovat osa ilmi6ta. Ne ovat — toisin kuin muis-
sa maissa — suuria myyntitapahtumia! Kaikki uudet nimikkeet on laitettu
esille ja ne voi ostaa kustantajan myyntipisteesta. Messuvieras ajattelee, ettd
on parasta ostaa uutuudet heti messuilta ja keritd koko vuoden kirjasato en-
nakkoon, ennen kuin nimikkeet myydain loppuun, jolloin niiti on mahdo-
tonta tai ainakin vaikea saada endd kisiinsa.

Katarina Eskola (1979, 44) kuitenkin huomauttaa, etti kirjojen elin-
kaaren lyhentyminen ei vilttimittd ole merkki kirjakauppajirjestelmin
rappeutumisesta, silld suurin osa kirjoista myydain vuoden sisalld niiden
julkaisemisesta, minka jilkeen niiden menekki vihenee selvésti. Mutta kun
suurin osa kirjoista katoaa markkinoilta jo vuosi tai kaksi vuotta julkaisemi-
sen jalkeen, kirjakauppa epdonnistuu ainakin osin sille annetussa tehtivissa
kirjallisuuden tarjoajana.

Kirjamyynnin kehitys

Kirjojen myynti kasvoi vuodesta 1989 vuoteen 1996 noin 8 prosentin vuo-
sivauhtia, mitd voidaan pitdd vahvana kasvuna.’* Arvonlisiveron alennus
vaikutti selvésti kuluttajien ostokayttiytymiseen. Vuonna 2004 kirjoja os-
tettiin noin 30 miljoonaa kappaletta eli yhteensi 496 miljoonalla eurolla.

'* On huomattava, etti muutokset nimiketietojen kerdimistavassa ja luokittelussa
vaikuttavat tilastoaineistoon. Esimerkiksi lastenkirjat (jotka eivit tiyti kirjan muodol-
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(Ks. Stockmann et al. 2005, 42.) Kirjoja myyddin enimmikseen suurkulut-
tajille, eli hyvin pieni asiakasjoukko ostaa paljon kirjoja suuren enemmiston
kuluttaessa huomattavasti vihemman.

Kuluttajat ovat jo rajoittaneet rahankiyttoa kirjoihin ja muihin pai-
notuotteisiin. On odotettavissa, ettd mikali kirjojen hinnat kasvavat nope-
ammin verrattuna yleiseen kuluttajahintaindeksiin, kuluttajat rajoittavat
kirjoihin kdyttimainsa rahamidirad. Erityisesti kirjakaupoille olisi haittaa
tisti. Se voisi myos johtaa kustantajat keskittymain vield entistikin voimak-
kaammin bestsellereihin. Mikili kotimaista tietokirjaa myydaan yli tuhat
kappaletta, sitd voidaan pitdd menestysteoksena — ainakin pienelle tai keski-
suurelle kustantamolle. Nimekkain kirjailijan "brandi’-kirjaa voidaan tosin
myyda 100 000 kappaletta. Kaunokirjallinen teos, jota myydiin yli 5000
kappaletta, on jo hyvin myyvi teos. Runoteoksen 300 kappaleen myyntii ja
tieteellisen julkaisun 700-1000 kappaleen myyntid pidetdin kannattavana
liiketoimintana.

Y1j6 Repo (2003b, 84) huomauttaa, etti kirja-ala on erittiin riippuvai-
nen loka-joulukuun suuresta myynnista. Joulunalusmyynti estdi itse asiassa
monen yhtién vuotuisen litkevaihdon tappiollisuuden. Joulun ajan lisiksi
koulujen alkamisaika elokuussa ja perinteinen alennusmyynti helmikuussa
ovat keskeisid tapahtumia kirjakauppiaan vuodenkierossa. Kirja-alalla osa-
taan hyodyntai juhlapyhii, joten ystavinpiivin ja ditienpaivin lisiksi mon-
ta muutakin juhlaa edeltivit mainoskampanjat. Erityistd julkisuutta saa
suomalainen Kirjan ja ruusun paivi laajoine mainoskampanjoineen.

Seuraavasta taulukosta kiy ilmi, ettd kirjamyynti kaikilla osa-alueilla
— huolimatta ajoittaisista yli- ja alamdistd — on pysynyt vakaana viimeiset
kuusi vuotta.

lista méiritelmid) on laskettu kirjoiksi vuodesta 1994 alkaen, mika aiheutti myynnin
rahallisessa arvossa tilastollista nousua. Etenkin Suomen Kustannusyhdistysta koske-
vien lukujen kohdalla on huomattava yhdistyksen jasenmiirin kasvaneen 1990-luvun
alkupuolella. Tilastollinen vaikuttavuus johtuu siitd, ettid pienten kustantamoiden
lisiksi yhdistykseen liittyi myds suurempia kustantamoita, kuten Painatuskeskus (ny-
kyisin Edita) ja Helsinki Media (nykyisin Sanoma Magazines Finland). Tamin lisiksi
verotuksen aleneminen Suomessa vaikutti selvisti kirjamyyntiin. Seka kirjojen jaami-
nen liikevaihtoverotuksen ulkopuolelle etti myohempi arvonlisiveron alentaminen
laskivat kirjojen hintoja ja tukivat niiden myyntia.
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Taulukko 4.
Kirjamyynti 1999-2005 (1000 kappaletta)*

1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005
Kaunokirjallisuus 4502 | 4997 | 4413 | 4442 | 4456 | S501S | 4965
Lasten- ja nuortenkirjallisuus | 7945 | 8124 | 9340 | 8016 | 7557 | 7377 | 8055
Tietosanakirjat 393 402 486 366 338 266 337
Muu tictokirjallisuus 7100 | 7497 | 7314 | 7081 | 7322 | 7546 | 7535
Yhteensi 19940 | 21020 | 21553 | 19905 | 19673 | 20204 | 20892

* Ainoastaan Suomen Kustannusyhdistyksen jasenet. Ei sisdlld koulu- ja oppikirjoja.
Léhde: Suomen Kustannusyhdistyksen vuotuiset tilastot.

On arvioitu, ettd tulevaisuudessa kirjanimikkeiden maird pysyy kuluttaja-
tuotteiden osalta samana tai kasvaa. Sihkéiset e-kirjat tulevat ainakin joi-
denkin painettujen kirjojen rinnalle. Jotkin teokset voidaan my6s julkaista
pelkistiin sihkoisessd muodossa e-kirjana. Institutionaaliset julkaisut kes-
kittyvit yhi enemmin Internetiin ja luopuvat jopa kokonaan perinteisistd
fyysisista jakelukanavista. Painettujen kirjojen myynnin odotetaan pysyvin
nykytasolla tai kasvavan hitaasti. Sahkéisten e-kirjojen myynnin odotetaan
kuitenkin kehittyvin nopeammin kuin painettujen. Jako useaan jakeluka-
navaan tulee sdilymiin ja verkkokirjakauppojen merkitys jatkanee kasvu-
aan. Stockmann, Bengtsson ja Repo (2005, 103) odottavat sihkoisten e-
kirjojen kasvattavan markkinaosuuttaan tulevina vuosikymmenina. Heidin
mielipiteensi perustuu kokemuksiin, joita sahkoisestd aineistoista on saatu
kouluissa. Mitd enemmin nuoret kohtaavat e-kirjoja ja muuta sihkéistd
opetusmateriaalia, sitd paremmin he tietenkin tottuvat niihin. Niinpi in-
nokas e-kirjojen lukijasukupolvi voikin olla jo tuloillaan. E-kirjojen kaupal-
lisen levityksen uskotaan seuraavan painettujen kirjojen vastaavia malleja.
Mikili e-kirjoista tulee taloudellisesti menestyvid, my6s vakiintuneet kir-
jojen jalleenmyyjit alkavat kiyda niilld kauppaa. Lisiksi saattaa syntya kir-
jakauppoja, jotka ovat erikoistuneet vain e-kirjoihin. Sihkéisella e-kirjalla
voi olla merkityksensd my6s helppona ja halpana tapana kustantaa vaikeasti
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myytavid teoksia, kirjojen elinkaaren pidentijina tai kaupallisesti kannatta-
mattomien teosten saatavuuden parantajana.

Kirjojen hin’calzehi’cys

Kari Niilolan (2003, 86) mukaan kirjojen hinnat ovat Suomessa EU-maiden
(EU 15) korkeimmat. Suomen markkinoille otetut pienet painosmairit vai-
kuttavat kirjojen hinnoitteluun; markkinat kirsivit pienestd koostaan, joka
mahdollistaa vain pienten tai erittdin pienten painosten ottamisen. Unto
Lappi (1983, 7) esittid, ettd Suomessa on epdonnistuttu myds pokkareiden
hintojen laskemisessa suurten painosten avulla ja ettd niiden hinnat ovat l4-
helli sidottujen kirjojen hintoja."s Tissd on kuitenkin tapahtunut muutos:
monet pokkarikustantajat onnistuvat tarjoamaan kirjoja oikeilla pokkari-
hinnoilla. Varsinkin Taskukirja Loiston perustaminen vuonna 2001 loi sille
kehitykselle hyvit edellytykset.

Suomessa kirjojen reaalihinnat ovat nousseet 1970-luvun puolivalisti
alkaen. Vuoteen 1974 asti tilanne oli painvastainen, lukuun ottamatta tie-
tokirjallisuutta. Kun paperin hinta ja tuotantokustannukset kasvoivat 6l-
jykriisin johdosta, kustantajat reagoivat hinnankorotuksilla vuosina 1974
ja 1975. Noiden vuosien jilkeen hintojen kasvu jatkui, mutta hitaampaa
tahtia. (Brunila ja Uusitalo 1989, 85.) Voimakkain nousu koski oppikirjoja,
vihiisin lasten- ja nuortenkirjoja (mp.). Vuosien 1974 ja 1975 voimakkaan
nousun jilkeen hinnat putosivat taas ja laskivat koko 1980-luvun ajan. Ta-
saisimmin kehittyi lasten- ja nuortenkirjojen hintataso. Yleisesti ottaen pie-

> Suomen Kustannusyhdistyksen mukaan pokkari on pehmeikantinen kirja, jonka
koko on Eurooppalaisen standardin mukainen 110 x 178 mm. T4min lisiksi se on uu-
sintapainos aiemmasta kovakantisesta teoksesta ja sen hinta on korkeintaan 10 euroa.
Mahdollisesti Lappi katsoo pechmeikantisten kirjojen olevan pokkareita. Nama kaksi
kategoriaa on kuitenkin erotettava: pehmeikantiset kirjat ovat yksinkertaisesti kirjoja,
joissa on pehmeit kannet kovien kansien sijasta, kun taas pokkari on pehmeikantinen
ja laadultaan heikommalle paperille painettu jne., minki lisiksi silld on eri markkinat.
Vaikka jako onkin Suomessa vaikeampi tehd, koska pokkareilla ja muilla kirjoilla on
samat jakelutiet ja ne niyttavit kilpailevan samoista markkinoista, mielestini on silti
parempi erotella pokkarit ja pehmeikantiset kirjat toisistaan, koska 25 euron hintaista
pehmeikantista kirjaa markkinoidaan eri tavalla kuin 8 euron pokkaria.
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net kustantajat eivit nostaneet hintoja niin paljon kuin suuret ja niiden kus-
tantamien kirjojen reaalihinnat pysyttelivit suurten kustantajien vastaavia
alhaisempina. Tami on yllattavad, silld pienten kustantajien painosmaarit
jadvit yleensd puoleen suurien kustantajien painosmairisti ja siten niiden
tuotantokustannuksien tiytyy olla suuremmat. Anne Brunila ja Liisa Uu-
sitalo (1989, 85) esittavit, ettd pienct kustantamot voivat kiyttid alempia
hintoja kilpailukeinona ja ovat siitd syystd valmiit pysymdin niissa huoli-
matta suuremmista kustannuksista.

Kun kirjojen arvonlisiveroa laskettiin vuonna 1994 12 prosenttiin, kir-
jojen hinnat laskivat 8,2 prosenttia. Vuonna 1998 kirjojen arvonlisiveroa
laskettiin vield 8 prosenttiin, jolloin kirjojen hinnat laskivat vield 3 prosent-
tiyksikkoi lisid. (Tuokko 2004, 125.) Alla olevan taulukon mukaan hin-
takehitys noudattaa kasvutendenssid. Kirjojen hinnat ovat nousseet lahes
joka vuosi — joskus paljonkin. Pienen hintojen nousun voi katsoa olevan
normaalia, mutta 7-8 prosentin korotus on poikkeuksellista. Suurien lu-
kujen taustalla voi olla monia syitd — ja niitd on siten hankala eritelld. Kir-
jojen lopullinen hinta miiriytyy tiettyjen tekijoiden mukaan. Ensiksikin
kustantaja laskee kirjan nettohinnan tuotantokulujen mukaan, henkilosto-
ja vuokramenojen, verojen, lainakulujen ym. perusteella. Vaikka jokaisen
kirjan ei lasketa olevan kannattava, jokaisen kirjan on katettava osansa kus-
tantajan kiinteistd kuluista. Kirjakauppias lisaa kustantajan nettohintaan
oman marginaaliosuutensa, ja ndista syntyy kirjan kuluttajahinta. Kiintedt
kustannukset vaikuttavat myos kirjakauppiaan asettamaan marginaaliin - ja
viime vuosina tyovoimakustannukset, kuten tydnantajan sosiaaliturvamak-
sut, ovat kasvaneet voimakkaasti. Kustantajia voidaan kuitenkin kritisoida

Taulukko 5.

Kirjojen keskihintojen muutos verrattuna edelliseen vuoteen (%)

1989 | 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001

+113 ] +60 | +41] +55| -55| -S1| +57| +85| +19| +05| +31| +23| -26

Lihde: Stockmann et al. (2000). Perustuu niytekirjavarastokirjojen suositushintoihin. Suositushinnat
ovat kustantajan antamia eivitka vastaa myyntihintoja. Vuonna 1994 kirjojen arvonlisiveroa laskettiin.

86 Bianca HALBIG



kirjojen ylihinnoittelusta, silld ne julkaisevat teoksia usein kalliina kovakan-
tisina laitoksina, vaikka ne voisi my6s helposti julkaista halvemmassa muo-
dossa pchmeissa kansissa.

Kirjakaupan tulevaisuus

Tama luku perustuu Kirjakauppaliiton julkaisemattomaan artikkeliin, jos-
sa hahmotellaan kirjojen jilleenmyynnin tulevaisuuden nikymid vuoteen
2015.

Kirjakauppojen kokonaismyynti ja varsinaisten kirjakauppojen myynti
on kasvanut vuodesta 1997 lahtien, vaikkakaan ei tasaisesti. Myds ennen
vuotta 1997 kirjojen myynti on kasvanut lihes joka vuosi, mutta tiltd ajalta
ei ole kiytettavissd verrannollista aineistoa. Vaikka kasvun odotetaan jatku-
van vuoteen 2015, raportissa annetaan ymmartad, ettd kasvu voi olla joi-
nakin vuosina vahiistd tai olematonta. Vain verkkokirjakauppojen odote-
taan kasvavan voimakkaasti ja saavuttavan 10 prosentin markkinaosuuden
vuoteen 2015 mennessa. Kirjakauppaliiton arvioiden mukaan verkkokirja-
kaupan arvo oli vuonna 2004 noin 15 miljoonaa euroa. Tarkeimmit pe-
rinteiset kirjojen jilleenmyyjit — varsinaiset kirjakaupat, erikoiskirjakaupat,
kirjakerhot ja kustantajat itse (suoramyynti) — toimivat jo verkkokaupassa.
Nykyédin Suomessa toimivat kaksi yksinomaan verkkoliiketoimintaan kes-
kittyvaa verkkokirjakauppaa ovat uusia yrityksid, ja niiden toiminta tulee
vaikuttamaan koko suomalaiseen verkkokirjakauppatoimintaan. On arvioi-
tu, ettd vuoteen 2015 mennessa voitaisiin perustaa nelja muuta yksinomaan
verkkokirjakauppaan keskittyvaa yritystd. Muiden kirjakauppojen osuus
verkkomyynnisti tulee olemaan noin 20 prosenttia (reilu 20 miljoonaa eu-
roa). 10 prosenttia verkkokirjakaupasta tapahtuu kirjakerhojen, erikoiskir-
jakauppojen ja kustantajien verkkokirjakaupoissa.

Pienta valikoimaa tarjoavat jalleenmyyjit tulevat menettimain mark-
kinaosuuksiaan. Tami tulee koskemaan erikoiskirjakauppoja ja niyte-
varastojirjestelmidin kuulumattomia kirjakauppoja. Myos kirjakerhojen
ja kustantajien suoramyynnin markkinaosuuksien uskotaan pienenevin.
Markkinaosuuksien menettiminen ei kuitenkaan vilttdmatti tarkoita, ett-
eiko kukin jakelukanava voisi kuitenkin kasvattaa rahallista arvoaan.
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Tilanteen arvioint

Vaikuttaa siltd, ettd kirjojen jakelujarjestelmd on kokenut jonkinlaisen taan-
tuman. Nykyisin koko kirjojen jakelujirjestelmi on selvisti suuntautunut
bestsellereihin ja muuhun massakirjallisuuteen. Massakulttuuriin orien-
toituneen jakelujirjestelmin — ja my6s tuotannon — luonteen mukaisesti
kirjakaupasta tulee nopeita voittoja tavoittelevaa liiketoimintaa. Sen vuoksi
my0s paperitavaran osuus kirjakaupan tuotteista on lisidntynyt merkitta-
visti: monessa kirjakaupassa jo puolet liikevaihdosta syntyy muiden tuot-
teiden kuin kirjojen myynnista. Liisa Uusitalo (ks. Uusitalo & Lassila 1988,
76) on huolestunut siitd, etti "jotkin ketjut tuntuvat lopulta menettivin
identiteettinsi kirjakauppoina”. Naissa olosuhteissa kirjakaupat eivit valt-
timittd endd taytd tehtiviinsd monipuolisina kirjallisuuden tarjoajina. Ne
eivit voi toteuttaa rooliaan osana kulttuurijirjestelmai. Tulevaisuudessa
kirjakauppojen mdira tulee yhi vihenemaiin ja kirjamyynti ja sen tuottamat
voitot keskittyvit ketjuille pienten itsendisten kirjakauppiaiden joutuessa
entisti ahtaammalle. Mikili uusia liikkeiti avataan, ne ovat todennikoisim-
min jonkin ketjun myymaléita. Itseniiset kirjakaupat tulevat hividmain
markkinoilta. Erikoistuneimmilla kirjakaupoilla lienee paremmat nikdalat.
On kuitenkin huomattava, ettd nekin tarvitsevat tietyn miirin asiakkaita
menestyikseen. Niinpa erikoiskirjakaupat keskittyvitkin suuriin kaupun-
keihin, paikaupunkiseudulle, Turkuun ja Tampereelle. Vaikka kirjakaupan
sddnnostelystd luopuminen on pakottanut uhrauksiin, kuten edell on kiy-
nyt ilmi, kirjakauppa-alan toimijat ovat kuitenkin sopeutuneet muuttunee-
seen tilanteeseen melko hyvin.

Vaikka kirjakauppojen miiri on vihentynyt selvisti viimeisen kolmen
vuosikymmenen aikana, kirjoja on yhia mahdollista ostaa asuinpaikasta riip-
pumatta. Se voi kuitenkin olla jonkin verran hankalaa harvaan asutuilla seu-
duilla. Toivottavasti kirjojen verkkokauppa onnistuu tiyttiméin suljettujen
liikkeiden jalkeensa jattimin aukon. Ja onkin hyvi muistaa, ettd jos halu-
aa ostaa kirjan, voi myos kiyda siind pienessi kirjakaupassa aivan kulman
takana - siind joka on ollut siind niin kauan kuin voi muistaa. Emme voi
loputtomiin saarnata monipuolisen itsendisen kulttuuritarjonnan puolesta
ja juosta samalla halvimpien hintojen perissa.
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Kaisa Hypén

Yleisilla kirjastoilla on Suomessa aivan oma, erityinen asemansa kirjallisuu-
den kentissi ja jakeluketjussa. Kaunokirjallisuus on aina ollut keskeinen osa
niiden kirjastojen kokoelmia, ja kirjastot ovat olleet keskeinen kirjallisuu-
den jakelukanava ja osa kirjallisuusjirjestelmai koko olemassaolonsa ajan.
Varsinkin suurimpiin kirjastoihin on keritty systemaattisesti kaunokirjal-
lisuutta koko siltd ajalta, jolloin kaunokirjallisuutta on Suomessa julkaistu.
Voidaan arvioida, etti kaunokirjallisuus muodostaa nykyisin kirjastojen
fyysisistd kokoelmista ja annetuista lainoista noin puolet. (Saarti 1999a, 17;
Minkkinen 2001, 19.)!

Kirjastoissa on tehty ja tehddin systemaattista ja pitkdjinteistd tyo-
td kaunokirjallisuuden parissa. Tyon paiamiirini on luoda monipuolinen
kokoelma ja kehittad tyotapoja niin, ettd lukija ja kirja kohtaisivat toisensa
entistd paremmin. Kirjastot seki sdilyttavit ettd tarjoavat aktiivisesti myos
vanhempaa ja vahemmin kysyttya kirjallisuutta: tavoitteena on tehdi kir-
jastosta Umberto Econ sanoin "aikomattomien 16ytojen paikka”. Kirjastola-
ki velvoittaa kirjastoja edelleenkin edistimain “vieston yhtaldisia mahdol-
lisuuksia sivistykseen, kirjallisuuden ja taiteen harrastukseen” (Kirjastolaki

904/1998, § 2).

! Turun kaupunginkirjaston lainaustilastojen mukaan vuonna 2003 annetuista lai-
noista paakirjastossa n. 44 % oli kaunokirjallisuutta, koko kirjastossa 40 %. Lasten
lainoissa vastaavat luvut olivat 18,5 ja 23 %. (Jublavuosi 2003, 31.) Yhteenlaskettu-
na lasten ja aikuisten kaunokirjallisuuden lainaus on reippaasti yli puolet annetuista
lainoista. Tétd voidaan pitdd suuntaa-antavana yleisemminkin. Minkd verran naistd
lainoista on nimenomaan kotimaista kaunokirjallisuutta, on mahdotonta sanoa. Kir-
jastojarjestelmist ei saa lainaustietoja ndin tarkalla tasolla tai sitten se on darimmaisen
tyolasta.
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Tarkastelen tissd artikkelissa sitd, millainen kaunokirjallisuuden asema
Suomen yleisissa kirjastoissa on, miten se on viimeksi kuluneiden kymme-
nen vuoden aikana muuttunut ja mitd se voisi tulevaisuudessa olla. Puhun
tissi yleensd kaunokirjallisuudesta, en erityisesti juuri kotimaisesta kauno-
kirjallisuudesta. Mutta kaikki mit tissi sanotaan kirjallisuudesta yleensa,
pitee my6s kotimaiseen kaunokirjallisuuteen, ja varsinkin juuri sithen: suo-
malainen kirjallisuus on aina ollut kirjastojen erityisess suojeluksessa. Vield
toinenkin tarkennus on syyti tehdi: keskityn tissi aikuisten kaunokirjalli-
suuteen. Lastenkirjastot eri puolilla maata tekevit antaumuksella asiantun-
tevaa tyotd lasten lukuinnostuksen ja kirjallisuuden tuntemuksen hyviksi,
ja timdn tyon ja sen keinojen esittely on ihan oma lukunsa.

Kun tarkastellaan 1990-luvun loppua ja 2000-luvun alkua Suomen
yleisten kirjastojen nikokulmasta esiin nousee kaksi piirrettd, jotka leimaa-
vat kirjastojen toimintaa ja kehitystd. Toisaalta timid kymmenvuotisjakso
merkitsi kirjastoille sopeutumista suuriin resurssileikkauksiin, kokoelmien,
henkilokunnan méirin ja kirjastoverkoston alasajoa, toisaalta sitd leimasi-
vat tietotekniikan nopea kehitys ja sen sovellutusten kiyttoonotto kirjas-
toissa. Voidaan siis kirjistien puhua kirjastojen jeremiadista, joka liittyy
kirjastojen kurjistumiseen, mutta my6s tietotekniikan siunauksellisuudesta,
jonka my6ta kirjastot ovat laman kurimuksesta selvinneet ja jonka avulla
palveluita on voitu kehittda.

Vaikka kaunokirjallisuuden asema kirjastoissa on perinteisesti vankka,
sithen on liittynyt aina tietynlainen ambivalenssi. Toiset ovat nihneet mo-
nipuoliset ja ajallisesti syvit kaunokirjallisuuskokoelmat seki niihin liicty-
vin asiantuntemuksen kirjastojen ainutlaatuisena vahvuutena, toiset ovat
liittaneet niihin "romaanilainaamo”-leiman, jonka on katsottu heikentivin
yleisten kirjastojen imagoa. Tama vastakkainasettelu karjistyi 1990-luvulla.

Koska kaunokirjallisuus on niin merkittivi osa kirjastojen kokoelmia
ja uutuushankintaa, tuntuivat resurssienleikkaukset erityisesti kaunokirjal-
lisuuden parissa tehtavissa tyossa. Toisaalta kasvavan tietoteknisen osaami-
sen myota haluttiin nostaa yleisten kirjastojen kirjastoammattilaisten pro-
fiilia, eikd kaunokirjallisuuteen panostaminen aina sopinut hyvin yhteen
timin profiilinnoston kanssa. Tamai asetelma sai Kirjastolehden silloisen
paitoimittajan Jari Paavonheimon puhumaan "romaanilainaamon kuvitel-
lusta kuolemasta” (Paavonheimo 1997): tietotekniikan omaksuminen nieli
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kirjastojen resursseja niin, ettd perinteinen kirjasto- ja kokoelmatyé etenkin
kaunokirjallisuuden kohdalla uhkasi jaida toisarvoiseksi.

2000-luvulla tietotekniikka on taltutettu osaksi kirjastojen arkipaivii,
oykkaroivistd isinndstd on tullut kirjaston tarpeisiin paremmin vastaava
renki. Kirjastoammattilaiset ovat ottaneet tietotekniikasta niskalenkin. Se
helpottaa monella tavalla kirjastorutiinien hoitoa, ja tietoteknisten sovel-
lusten avulla voidaan kehittdd uusia palveluita. Tietotekniikka tuo uusia
mahdollisuuksia my6s kaunokirjallisuuden palvelujen monipuolistamiseen,
mutta se ei yksin riitd. Lisaksi tarvitaan perinteisti kirjastoammattilaisten
substanssiosaamista, kirjallisuuden kokoelmien ja sisiltojen tuntemusta.
Olisiko siis “romaanilainaamon’, kirjallisuuteen liittyvin perinteisen kirjas-
toammattilaisuuden ja -osaamisen, paluun aika?

]eremiacli leirj astojen ]eurjuuclesta ja
1zaunolzirjauisuuden asemasta

Kirjallisuuden valintaan vaikuttavat kirjaston kisitykset omasta roolistaan
ja siitd, miten kaunokirjallisuuden lukemisen funktiot ja kirjallisuuden
merkitys ylipaansd mielletdan. Lihes koko 1900-luvun niyttia olleen val-
lalla kisitys, ettd kirjastot ovat ensi sijassa valistajia. Kaunokirjallisuudenkin
rooli kirjastoissa on ollut sivistava ja kasvattava, ja kirjallisuuden valinnan
kriteerind on nihty korostetusti taiteellinen laatu. Tama kisitys murtui ja
esimerkiksi viihdekirjallisuuteen kriittisesti suhtautunut linja pehmeni kir-
jastoissa viimeistidn 1980-luvulla (Eskola 2004, 270, Hypén 2006, 18-21).
Lukijat eivit my6skdin muodostaneet endd samanlaista suhteellisen homo-
geenista joukkoa kuin aikaisempina vuosikymmenind, vaan kirjastojenkin
asiakaskunta alkoi sirpaloitua erilaisiin alakulttuureihin.” Kirjastojen valin-
taperiaatteet muuttuivat sallivammiksi ja runsaiden hankintamiirirahojen
my6td kokoelmat kasvoivat.

Tama avartuminen jii lyhytaikaiseksi, kun 1990-luvun lama ja uusi tek-
nologia muuttivat syvallisesti kirjastotyotd. 1990-luvulla ei endd pohdittu

2

Erilaisista lukijaprofiileista ja -sukupolvista ks. esim. Kirja 2010. Kirja-alan kebitys-
trendit 2001, 42.
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kaunokirjallisuuskokoelmien sisalt6jd, vaan kiydyssa keskustelussa nihtiin
kaunokirjallisuuden ja muun fiktiivisen aineiston asema kokonaisuudessaan
uhatuksi tietoaineistojen ja tictopalvelun merkitysta korostavassa "tietoyh-
teiskunnan kirjastossa”.

1990-luvulla taloudellisen laman seurauksena kirjastojen méérirahat,
my®s aineistomaararahat, pienenivit, henkilokunnan maarai supistettiin ja
kirjastojen toimipisteita suljettiin. Tama kehitys on johtanut perinteisten
kirjastopalveluiden heikentymiseen, aineistokokoelmien yksipuolistumi-
seen ja vanhentumiseen. (Kz';jﬂstopo[iz'ttz'nen...2001, 42.) On arvioitu, etta
kaunokirjallisuuden hankinnat supistuivat 30-50 % vuosina 1992-2002
(Paavonheimo 2002). Kiytettivissi ei ole tarkkoja tilastoja siitd, kuinka
kirjastojen hankinnat ovat eri aikoina painottuneet, mutta selvdi on, ettd
kaunokirjallisuuden hankinnat vahenivit 1990-luvulla todella rajusti, eivit-
ka kirjastojen hankintamairirahat ole vielakaan silld tasolla, milld ne olivat
ennen lamaa. Tamin voi todeta silmamaaraisestikin hyllyja selaamalla.

Obheiseen taulukkoon kerityista tilastotiedoista kiy selkeisti ilmi, ettd
samalla kun julkaistujen nimekkeiden ja kirjastojen antamien lainojen mai-
rit kasvoivat, kirjastojen hankinnat ja kirjastojen varoilla palkattujen kir-
jastoammattilaisten méairat vihenivat. Pienemmalld henkilokunnalla piti

Taulukko 1.
Kirjastojen hankinta-, lainaus- ja henkilokunnan maira vuosina 1985-2003

Vuosi Julkaistut Kirjastoihin Kirjastojen Kirjastojen

nimekkeet hankitut kirjat antamat lainat | henkilokunta

(kaikki) (1000 kpl) (1000 kpl) (henkilgtydvuosia)
1985 8930 2434 80 434 -
1990 10153 2318 85 845 4596
1995 13 496 1584 102 064 4240
2000 11764 1607 102 197 4174
2001 12090 1643 103 403 4205
2002 12 069 1638 106 867 4217
2003 12 309 1595 108 406 4230

Lihteet: Julkaisu-, kirjastojen hankinta- ja lainaustilastot: Minkkinen 2003, 251-253, 258-259.
Kohvakka 2005, 171, 177-178. Henkilokuntatilasto: Tilastokeskuksen Kulttuuritilastot 2006.
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siis vastata kasvaneeseen kysyntiin ja seuloa suuremmasta julkaisumairista
entistd niukemmilla maararahoilla kirjaston kannalta olennainen aineisto.

Samaan aikaan kun laman koyhdyttimit kirjastot yrittivit selvita pe-
rinteisistd tehtdvistaan, niiden oli omaksuttava uusi tietotekniikka ja saa-
tava vihenevit resurssit riittimdin myos siihen liittyviin hankintoihin,
yllipitoon ja henkilokunnan koulutukseen. Nama ristiriitaiset vaatimukset
herittivit vastareaktioita, ja koska resurssien leikkausten nahtiin kohdistu-
van pahimmin juuri kaunokirjallisuuden ja muiden fiktiivisten aineistojen
hankintaan, niiden asemaa lihdettiin voimakkaasti puolustamaan muun
muassa Kirjastolehdessa kiydyssi debatissa.

Puheenvuoroissa kritisoitiin kirjastoja siitd, ettd ne hurahtivat tietotek-
niikkaan, kohdensivat sithen runsaasti rahaa — jonka katsottiin olevan pois
varsinkin kaunokirjallisuuden aineistohankinnoista — ja korostivat tietoa
mutta unohtivat fiktion: “Fiktion vierastaminen on ollut tietoyhteiskunnan
kirjaston tarpeeton neuroosi, koska juuri fiktiossa on kulttuurin voimaa ja
‘tietoa, joka ei vanhene rakennusmairiysten tai verolainsdidinnon tavoin”
(Paavonheimo 2002). Yleisilld kirjastoilla ei ole syytd “hivetd” kaunokir-
jallisuutta, vaan se on kokoelmissa arvo sindnsa. Kirjastoja vaadittiin kan-
tamaan huolta “myds niista kaytedjistd, jotka etsivit musiikkia, taidetta ja
kirjallisuutta vain omaksi ilokseen ilman sen suurempaa tiedontarvetta kuin
halu kehittii itseidin ihmiseni” (Saarti 1999b).

Tietoyhteiskunnan kirjaston tietopalvelua korostavan linjan nihtiin
yksipuolistavan kirjaston palvelurakennetta ja vaikuttavan kirjastonhoita-
jan ammatti-identiteettiin. Jari Paavonheimon mukaan arvostuskysymys
voitiin nihdd my6s johdon ja muun henkilokunnan vilisend ristiriitana
niin, ettd nimenomaan johdon katsottiin viheksyvin kaunokirjallisuutta
(Paavonheimo 1997). "Kirjastoeliitin” nikemyksen mukaan kirjastohenki-
I6kunnan tulisi samastua menestyviin tietotyontekijoihin, joilla on sangen
mekaaninen suhde tietoon ja kirjallisuuteen: “Kirjastotyontekijin ei niin-
kaan tarvitse lukea ja tietdd lukemastaan kuin paikantaa ja vilittaa infor-
maatiota. Kirjastoon voi nykyain tulla toihin, vaikka ei olisi lainkaan kiin-
nostunut kirjallisuudesta.” (Paavonheimo 2002.) Pahimmassa tapauksessa
timi ristiriita johtaa siihen, ettd kirjastot elavit kaksoiselimas, jossa “tie-
toyhteiskuntastrategioiden kulissikirjasto” on vieras sille kirjastonkayttdjien
enemmistélle, jonka arjessa kirjastolla on tirked osa (me. 111).

ROMAANILAINAAMON PALUU 956



Tama kehitys puhutti ja puhuttaa yhi edelleen my®6s kirjastojen ulko-
puolella, ja monet tahot, muun muassa kirjailijat, ovat ilmaisseet huolensa
kirjan ja kaunokirjallisuuden asemasta kirjastoissa. Helsingin Sanomissa
julkaistiin aiheeseen liittyvé artikkelisarja syksylld 2004 ja Kirjailijaliiton
puheenjohtaja Kari Levola on ottanut asiaan kantaa monissa eri yhteyksissi
(ks. esim. Levola 2004a; 2004b). On myos kannettu huolta siiti, etti erityi-
sesti pienilevikkinen kirjallisuus jad hankkimatta kirjastoihin ja ettd esimer-
kiksi suomalaisia uusia runokokoelmia ei hankita kirjastoihin riittavisti.
Uusi runous nikyy julkaisumairissd ja myynnissi, mutta ei kirjasto-ostois-
sa (Santanen & Susiluoto, 2006, 12). Timi huoli on ymmirrettivi, koska
kaikkien muiden seurannaisvaikutusten ohella kirjastojen kirjahankinnat
heijastuvat suoraan kirjailijoiden toimeentuloon. Toisaalta on muistettava,
etti tietotekniikka ja kehittyvi automaatio antoivat kirjastoille vilineiti te-
hostaa toimintaansa ja kehittdd tydmenetelmidin niin, ettd lamasta ylipaan-
sd niissd selvittiin.

Yhteiskunnallinen tilanne on muuttunut 2000-luvulle tultaessa ja kes-
kustelu on saanut uusia sivyji. On alettu puhua luovasta tai kulttuurisesta
tietoyhteiskunnasta. On huomattu se, ettei esimerkiksi tuotekehittelyssa
pelkka tekniikka riitd, vaan tarvitaan my6s sisiltoja, merkityksid ja kulttuu-
risia arvoja. 1990-luvulla panostettiin tutkimukseen ja tuotekehitykseen,
2000-luvulla on tirkedd turvata ne "aineelliset ja henkiset resurssit ja perus-
palvelut, jotka toimivat henkisen vireyden vilttimittomina ehtoina’, kuten
Markku Wilenius (2004, 68) kirjoittaa. Hin mainitsee, etti Suomi tarvitsee
“luovuusstrategian”, jonka avulla panostetaan systemaattisesti luovan tyon
edellytyksiin. Tekesin ohella tarvitaan "Kukesia”, Kulttuurin edistamiskes-
kusta. (Mp.)

"Luovassa tietoyhteiskunnassa” ovat my6s kirjastot taas uusien haastei-
den edessi. Pdinvastoin kuin tiukasti tekniselld 1990-luvulla, nyt liikutaan
kirjastoille tutummassa maastossa, erdinlaisella kotikentilld. "Kirjastojen
tehtavi lukutaidon ja lukuharrastuksen tukijana ei ole havinnyt mihinkaan.
Piinvastoin sen merkitys korostuu entisestian. Lukutaito on tietoyhteiskun-
nan perustaito’, kirjoittaa Turun kaupunginkirjaston kirjastotoimenjohtaja
Inkeri Niitsaari (2004, 43-44 ). Hinen mukaansa erityisen tirkeiksi viime
aikoina on noussut muun muassa kulttuurisen lukutaidon merkitys, taito
tuntea ja tulkita toisten kulttuurien erityispiirteita. Kirjastoa parempaa pe-
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ruspalvelua, joka “toimii henkisen vireyden vélttiméttomini ehtona’, on
myos vaikea dkkiseltiin keksia. (Mp.)

Myés yleisten kirjastojen “etujirjestd” Suomen kirjastoseura on ottanut
kantaa kirjastojen asemaan luovassa tietoyhteiskunnassa. Kannanotossaan
seura korostaa kirjastojen roolia luovuuden tietoyhteiskunnan rakentami-
sessa ja tihdentdd muun muassa kaunokirjallisuuden ja eliminkokemuksen
merkityst luovuudelle (Luovuuden Suomi ja kirjastot 2004). Muun muassa
titd ajatusta konkretisoimaan kirjastoseuran alaisuuteen perustettiin kau-
nokirjallisuuteen erikoistuva tyéryhma, fiktioryhmi, kesilla 2004.% Ty6ryh-
min tehtivini on vahvistaa kaunokirjallisuuden ja muun fiktiivisen aineis-
ton asemaa Suomen yleisissa kirjastoissa.

Toiminta-ajatuksessaan tyéryhmi ottaa toimintansa lihtokohdaksi
“fiktiivisten aineistojen ominaislaadun, niiden merkityksen luovuuden ja
elimysten lahteend, itseymmarryksen ja empatiakyvyn lisidjana, ilon, loh-
dun ja viihtymisen valittdjana”. Ryhman tavoitteena on, ettd “nima fiktii-
visten aineistojen erityispiirteet voidaan ottaa kirjastotyossi ja erilaisissa
kehittamishankkeissa entistd paremmin huomioon. Tavoitteena on myos
rakentaa uusia viylii asiakkaiden ja aineistojen vilille (jokaiselle lukijalle
kirja, jokaiselle kirjalle lukija’) ja saada kirjastojen kokoelmat monipuoli-
semmin kiyttdon.” (Fiktioryhmin toiminta-ajatus 2004.)

Kirjastot ja 12irjauisuu(len muuttuvat funktiot

Kirjastoseuran fiktioryhmi ei lihde liikkeelle yksinomaan kirjallisuuden es-
teettisestd, kasvattavasta ja sivistavistd arvosta, vaan sen ohella tarkastellaan
my6s kirjallisuuden kulutusta ja reseptiota, kirjallisuuden lukemiseen, vas-
taanottoon ja merkityksiin liittyvia kysymyksia. Kirjallisuuden vastaanotos-
sa vaikuttavina tekijoind otetaan nyt yleisemminkin huomioon my®és arvot,

tunteet ja subjektiiviset kytkennit (Kovala 1997, 145-148).

3 Kirjastoseuran alaisuudessa ovat jo pitkdin toimineet mm. lastenkirjasto-, musiik-

kikirjasto- ja autokirjastotyéryhmai. Ruotsissa vastaava Sveriges Allminna Biblioteks-
forenings skonlitterira kommitté perustettiin vuonna 1998.
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Tiamai liheokohta ei tietenkiin muuta sitd tosiasiaa, etti on olemassa
esteettisessd tai eettisessd mielessd hyvaa ja huonoa kirjallisuutta ja etta kir-
jastoilla on erityinen vastuu nostaa esiin laatukirjallisuutta. Mutta toisaalta
tutkimuksissa on todettu, ettei niin sanotun matalan viihteen lukeminen
ole niin mekaanista kuin aikaisemmin on ajateltu. Esimerkiksi eskapistise-
na pidetty naisten viihdekirjallisuus toimii lukijoilleen tietyissi tapauksissa
voimanlihteend.*

Kirjallisuutta my6s kiytetdin eri tavoin ja monipuolisemmin kuin en-
nen. 2000-luvulla on ilmestynyt kirjoja, joissa esitellddn kaunokirjallisuu-
den uusia kiyttotapoja. Monipuolisin niista on Bibliotekstjanstin vuonna
2000 julkaisema Den skona skonlitteraturen, i och utanfor biblioteker. Kirjan
artikkeleista saa hyvin kuvan siitd, kuinka kirjat 16ytavat lukijoita — ja lukijat
kirjoja — kun kirjallisuutta esitelldan ennakkoluulottomasti eri yhteyksissi
niin kirjastoissa kuin niiden ulkopuolella. T4std enemmin tuonnempana.

Kaunokirjallisuus ei tietenkdin anna mitaan suoraa mallia, kuinka eli-
mi on elettdvd, mutta kuvatessaan mahdollisia maailmoja se antaa tarttu-
mapintoja ja tyokaluja mielikuvitukselle, joka ty6stid niitd edelleen osana
lukijan omaa narratiivia. Fiktio antaa myos kielellisia valineitd, joiden avulla
on mahdollista jasentdd ja hallita elimin ja todellisuuden kaoottisuutta.
Fiktiolla on my6s eheyttivi funktio, ja sen valitykselld opitaan samastumal-
la toisten ihmisten tarinoihin (Paavonheimo 2002).

Niihin identiteetin ja lukemisen valisiin siikeisiin liittyy myos kasite
“lukijahistoria”. Lukeminen liittyy muistoihin ja tiettyihin elimanvaiheisiin
ja kiinnekohtiin. (Taylor 1997, 212, 215.) On kirjoja, joihin liittyvi eld-
mys pysyy muistissa vuosia, ja on myos kirjoja, joiden pariin palataan eri
ikdkausina ja joita luetaan yhi uudelleen. Niin kirjoista ja niihin liictyvista
muistoista tulee osa ihmisen mielen historiaa. Tama ilmié on tuttu myds
kirjastojen neuvontatiskeilld: Aina silloin talléin tulee asiakas, joka etsii
kauan sitten lukemaansa teosta, jonka muisto on jostakin syysti tullut ajan-

* Maaria Linko on tutkinut Laila Hietamichelle lihetettyji lukijakirjeitd, ja niiscd

kéy ilmi, ectd Hietamichen romaanihahmot ovat olleet samastumiskohteina ja ett ro-
maanin tapahtumat ovat aktivoineet muistoja seki tarjonneet keinoja eldd menneisyys
uudelleen ja siti kautta ehki vapautua ahdistavistakin muistoista. (Linko 1997, 177,
188.)
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kohtaiseksi ja jonka pariin hin haluaa palata uudestaan. Niitd kadonneita
tekstejd yritetdan sitten jaljittdd yhdessd asiakkaan kanssa miti erilaisimmin
keinoin.

Kirjallisuuden kysyntii kirjastoissa voi jatkossa lisitd myos tarinoiden
ja tarinallisuuden kaytto erilaisissa yhteyksissa, kuten talouselimissa ja yri-
tysten toiminnassa seka eri tieteenalojen tutkimuksen apuna. Tanskalainen
tulevaisuudentutkija Rolf Jensen julkaisi vuonna 1999 teoksen The dream
society: how the coming shift from information to imagination will transform
your business. Hinen siind ennustamansa tarinayhteiskunta ei ole sellaise-
naan toteutunut, mutta teoksessa kuvattu tarinoiden ja tarinallisuuden vah-
vistuminen elimin eri aloilla pitad ainakin jossain mdarin paikkansa.’

Yllakuvatut, kirjallisuutta eri nakokulmista lahestyvit tarkastelutavat
eivit luonnollisestikaan helpota kirjastojen kirjavalintaa: tiukasta normista
ja ohjeistuksesta on tultu tilanteeseen, jossa kaikki kirjallisuus on periaat-
teessa tirkead ja merkityksellistd jollekin jollakin tavalla. Endi ei voi ajatella,
ettd kun kokoelmissa ovat tietyt klassikot ja niitd tiydennetdin kunakin se-
sonkina julkaistavalla laatukirjallisuudella — ja 20 %:1la "ei-taiteellista” kir-
jallisuutta, kuten Helle Kannila tulevia kirjastonhoitajia kehotti (Kannila
1967, 127) - kirjaston tehtivi on tissi suhteessa tiytetty. Kaunokirjallisuu-
den vastaanoton kompleksisuus tekee tyoskentelyn sen parissa mielenkiin-
toiseksi mutta my6s ongelmalliseksi, eikd kirjastojen nykyisten tyomene-
telmien avulla voida tavoittaa kaikkia kirjallisuuteen ja sen vastaanottoon
liittyvid relevantteja piirteita.

> Tarinayhteiskunta vaikuttaa arkeemme jo monilla tavoilla, eikd aina positiivisesti.

Ainakin insin66ri Hannu Raittilan teoksessa Pamisoksen purkaus nikee toteutuneen
tarinayhteiskunnan erdinlaisena dystopiana: "Rigoristiset persoonallisuusrakenteet
joutuvat muutenkin kasvaviin ongelmiin. Heiddn toimintapiirinsi pienenee siti
mukaan kuin mielikuvat, mielialat ja mielipiteet valtaavat tilan ja merkityksen konk-
reettisilta substansseilta ja yksiselitteisiltd faktoilta. Talouselamassikin aineettomien
asioiden tuotanto on jo laajempaa kuin aineellisten tavaroiden valmistaminen. Tul-
kinnanvaraisuus syrjayttad mittatarkkuuden, sumea teknisesti normitetun ja tarkkara-
jaisen. Auto ei ole endi ajoneuvo eiki kukaan ammattinsa taitava kiinteistonvilittdja
miirittele pientaloa kiinteistoksi. Autot ja talot ovat tarinoita. Tuotteen ympirilld
tapahtuva mielikuvamuodostus on tirkeimpi asia kuin teollinen prosessi. Tuotteista-
minen tarkoittaa sepittimistd, ei tuotteen valmistamista.” (Raittila 2005, 218.)
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Haastava on myos se Jari Paavonheimon (2002) esittimi nikemys,
ettd kirjastot ja niiden kokoelmat ovat “taiteellisen tyon” tulosta, nikemys
maailmasta. Tamai ei tarkoita kirjastonhoitajan mielivaltaa, vaan parhaim-
millaan tillainen kirjasto kokoelmineen on moniarvoinen, laatua korosta-
va ja eri aineistolajien tasapuolisuudelle perustuva “maailman ndyttimisen
paikka’, joka syntyy elivissd vuorovaikutuksessa kirjaston kiyttajien kanssa.
Tallainen kirjasto tarjoaa mahdollisuuden tormitd “maailmoihin’, joiden
olemassaolosta ei ollut tietoakaan. Tamin toteutuminen kaunokirjallisuu-
denkin osalta asettaa erityisid vaatimuksia kirjanvalinnan ohella myos erilai-
sille kirjaesittelyille.

Kirjastojen, jotka ovat huomattavia kaunokirjallisten kokoelmien ke-
radjid, sailytedjid ja kdyeedjid ja joiden asiakaskunta on hyvin laaja ja hete-
rogeeninen, pitdisi kyetd ottamaan toiminnassaan huomioon kaikki ne
puolet, joita nykyisin kirjallisuudelle “sallitaan”. Se viihdyttdd, antaa mah-
dollisuuden esteettiseen elimykseen, sisiltda tietoa ja auttaa laajentamaan
ymmarrystimme.® Naitd kaikkia aspekteja myos kirjastojen tulisi tuoda
esille, tarjota "fiktioiden todellisuus, joka tuo ulottuvillemme mahdollisten
maailmojen koko kirjon” (Kamppinen 2001). Tami kirjo on myds uuden
kaunokirjallisuuden syntymisen edellytys. Aloitteleva kirjailija tarvitsee
materiaalikseen monenlaista kaunokirjallisuutta, ja luonteva paikka sithen
tutustumiseen on tietenkin kirjasto, jossa on ajallisesti syvit kokoelmat,
kaunokirjallisuutta eri vuosikymmenilta.

Nykyisesti hankinnasta ja kirjan tulevaisuudesta

Nykyisin kirjastot noudattanevat kaunokirjallisuutta koskevassa kokoelma-
politiikassaan linjaa, joka on kompromissi elitistisen taide- ja kulttuurikas-
vattajan roolin ja kritiikittomasti pelkistdin asiakkaiden kysyntdan vastaa-
maan pyrkivin "lainakirjaston” vililld (Saarti 1996, 22-24, 142). Varsinkin
suuremmissa kirjastoissa pyritddn kattavasti hankkimaan kaikki keskeinen

¢ Lukemisen eri funktioista ks. esim. Niemi 2000, 128, 132; Kirja 2010 2001, 44,
46-47. Kaunokirjallisuuden tietoa lisadvisti aspektista ks. esim. Lammenranta 1989,
192-203.
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Suomessa julkaistu kaunokirjallisuus. Nimekkeiden maaristi ei haluta tin-
kid, vaan halutaan muodostaa ja siilyttid mahdollisimman monipuolinen
ja -arvoinen kaunokirjallisuuskokoelma. Niteiden mdiristd on sen sijaan
jouduttu tinkimaan. Kysytyimpid romaaneja ei voida hankkia niin monin
kappalein kuin kysynti edellyttiisi, ja toisaalta vihemman kysyttyjen aineis-
tojen nidemairit ovat pienentyneet entisestaan.

Hankinta- ja kokoelmapolitiikan tavoitteena on ottaa huomioon kau-
nokirjallisuuden eri asiakas- ja intressiryhmit ja heidin tarpeensa. Kauno-
kirjallisuuskokoelmien pitdd palvella kirjallisuuden harrastajia, sitd opis-
kelussaan ja tydssddn tarvitsevia ja esimerkiksi maahanmuuttajia. Nama
moninaiset tarpeet nakyvit kokoelmassa, sen nimekkeissa ja nidemaarissa.
Kaunokirjallisuuden parissa tyoskentelevi kirjastonhoitaja ei ole kriitikko
tai tutkija, mutta hinen tyéssiin on samoja piirteitd kuin ndiden ammatti-
ryhmien edustajilla.

Kirjastonhoitaja arvioi kutakin yksittaistd teosta, sen kysyntd ja paik-
kaa kokoelmassa useasta lihtokohdasta: Kuka kirjan on kirjoittanut, onko
teos esikoinen tai mikd asema silli muuten on tekijinsi tuotannossa, mika
on sen tyylilaji ja miten se on kirjoitettu, mité lajityyppia se edustaa, mihin
sen aihepiiri liittyy, mitd voidaan olettaa sen tulevasta lukijakunnasta, onko
kirja paiviperho vai tuleeko silli olemaan pysyvimpai kiinnostavuutta ja
miten se sijoittuu kunkin kirjaston kokoelman kokonaisuuteen? Miki on
teoksen kirjallinen ja esteettinen arvo? Mika on sen paikka kirjallisuuden
kentassa?

Erityisen tirkedd niiden kysymysten esittiminen on varastokokoelman
yhteydessi. Mitki teokset on syyti varastoida ja siilyttad, ettd timin pdivin
kirjallisuudesta, sen erityispiirteistd ja ominaisluonteesta valittyy riittava
kuva tuleville lukijoille?” Kirjastojen kokoelmia kertdan ja sdilytetddn, jos
nyt ei ihan ikuisuuden nikokulmasta, niin kuitenkin tietoisena kirjallisuu-
den traditioista, jatkumoista ja lukijoiden nykyisistd ja tulevista tarpeista.

7" Mahdollisimman monipuolisen varastoinnin puolesta puhuu se tosiasia, etti on li-
hes mahdotonta ennakoida kirjallisuuden tulevaa kysyntda. Periaate, ettd varastoidaan
kulloinkin vain klassisena tai arvokkaana pidettyi kirjallisuutta, voi osoittautua kesti-
mittomiksi. Tulevat lukijat tai tutkijat voivatkin nihda asian toisin. Téstd voi mainita
esimerkkini varhaiset dekkarit, joita ei aikoinaan juurikaan arvostettu, mutta joihin on
myohemmin palattu mm. tutkimuksen parissa. (Samways 1986, 182.)
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Titd prosessia ohjaavat kirjastonhoitajan ja hinen ty6yhteisonsa nike-
mykset lukemisen ja kirjallisuuden merkityksistd, kirjallisuuden paikasta ja
mahdollisuuksista yhteiskunnassa, kirjallisuuden tarjonta ja kirjaston asia-
kaskunnan oletetut ja tiedossa olevat tarpeet. Kirjastonhoitajan tyssa tar-
vitaan tietysti my6s uteliaisuutta ja kiinnostusta kirjallisuutta ja kirjallista
elimai kohtaan. Lukeminen ja kirjallisuudentuntemus ovat asiantuntevan
kirjasto- ja kokoelmatyon edellytyksia.

Edelld kuvatun evaluointityon lisiksi kirjastonhoitajan toimenkuvaa
luonnehtii "kirjastoammattilaisuus’, kirjastonomainen tapa tyoskennelld
kaunokirjallisuuden parissa. Siihen liittyva kirjojen tilaaminen, jirjestimi-
nen ja varastointi ovat osia prosessissa, jota kirjastoissa kutsutaan kokoelma-
tyoksi® Sen tuloksena syntyy kirjojen muodostama kokonaisuus, fyysinen
kirjakokoelma. Kokoelmaan kuuluvista kirjoista laaditaan luettelo, joka
nykyisin lihes aina on tietokantamuodossa. Tietokantaan kuvataan kirjojen
fyysisid ominaisuuksia ja tictoja niiden tekijoista.

Sisallonkuvailu liittyy liheisesti luettelointiin: sen avulla teosten sisil-
tod avataan ja saatetaan haettavaan muotoon sovituilla metodeilla. Tamin
tallennustyon ansiosta on mahdollista 16ytaa yksittaisia teoksia. Sisallonku-
vailu on my6s edellytys sille, etti kirjastoissa voidaan auttaa asiakkaita va-
litsemaan ja loytimain kirjallisuutta ja ettd asiakkaat voivat itse 16ytdd mie-
leistddn luettavaa helpommin ja monipuolisemmin. Osa kirjastonhoitajan
ammattitaitoa onkin osata eritell sitd, miki on teoksen keskeinen sisilto
ja arvioida sitd, mitkd ovat ne kunkin teoksen erityispiirteet, jotka on syyta
kuvata tietokantaan ja saattaa haettavaan muotoon.

Kokoelmatyo6n lihtokohtana on kirjallisuuden kulloinenkin julkaisu- ja
kustannustoiminta. Tilastojen mukaan (esim. Minkkinen 2003, 252-253)
aikuisille suunnatun, Suomen kustannusyhdistyksen jasenten julkaiseman
kaunokirjallisuuden nimekemaarit eivit ole oleellisesti muuttuneet vuosina
1985-2001. Aikuisten kotimaista proosaa nima kustantajat julkaisivat 392

nimekettd vuonna 1985 ja 399 nimekettd vuonna 2001, lyriikan vastaavat
Kokoelman kisite on kirjastoissa muuttumassa, kun uudet elektroniset aineistot
ovat tulossa osaksi kirjastojen kokoelmia seki asiakas- ja tietopalvelua. Koska tima
artikkeli keskittyy kaunokirjallisuuteen, joka ainakin toistaiseksi julkaistaan ja kulute-
taan padasiassa kirjamuotoisena, tarkastelen aihetta perinteisen kirjakokoelman niks-
kulmasta.
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luvut ovat 95 ja 112 nimekettd. Eniten ovat tilastojen mukaan nousseet ai-
kuisten tietokirjallisuuden ja lasten kdinnetyn kaunokirjallisuuden nime-
kemaarat.

Sen sijaan erilaisten pienkustantajien ja niiden julkaisemien teosten
miiri on viime vuosina tuntuvasti kasvanut — tarkkoja tilastoja niista ei ole
ollut kaytettavissi. Nima kustantajat ovat monipuolistaneet kirjallisuuden
tarjontaa ja paikanneet monia kustannustoiminnan aukkoja, mutta vaati-
neet my9s tarkempaa paneutumista kirjastojen kirjavalinnoissa, kun taustal-
ta ei olekaan endid [oytynyt sitd suurta kustantajaa, jonka kustannustoimin-
taan on totuttu luottamaan.

Myés erilaisina omakustanteina julkaistujen kirjojen maira on kasva-
nut ja niiden méiri tullee jatkossa kasvamaan, kun kirjojen omatoiminen
julkaiseminen on helpompaa. Omakustanteisiin on usein liitetty harraste-
lijamaisuuden leima: kirjoja on kustannettu itse, kun ne eivit ole lipiisseet
kustantajien seulaa, eivit ole niille "kelvanneet”. Nykyisin omakustanteena
julkaiseminen voi olla myds tietoinen valinta. Jotkut kirjoittajat ja kirjai-
lijat vierastavat suurten kustantajien toimintaan liittyvai kaupallisuutta ja
markkinahenkisyytta tai haluavat muista syisti itse vastata kirjansa julkaise-
misesta. Toisaalta omakustanteina julkaistuja teoksia ei ole kisitelty samalla
systematiikalla kuin kustannettuja teoksia. Omakustanteet jadvit kaupal-
listen kustantajien markkinointi- ja jakelukanavien ulkopuolelle, eikd niitd
useinkaan arvioida péivalehtien kirjallisuuspalstoilla. Niin tietoa niiden
ilmestymisesti ja olemassaolosta ei aina saada kirjastoihin. Maakuntakirjas-
tojen tavoitteena on kuitenkin hankkia ja siilyttdd ainakin niiden omalla
toiminta-alueella ilmestyneet omakustanteet.

Tarvitaan tietoisia ponnisteluja, ettd my6s taloudellisesti kannattamat-
tomat, mutta kulttuuriselta arvoltaan tirkeit kirjat voidaan julkaista ja ettd
kirjoja kddnnetdin my6s harvinaisemmilta kielialueilta, ettd kirjamaailmas-
sa siilyy "aito pluralismi” (Lehtonen 2001, 187). Tiss kirjastoilla on tirked
tehtdvi: niiden on seurattava erityisen herkisti vihilevikkisen kirjallisuu-
den julkaisemista ja otettava kokoelmiinsa, sailytettavi ja nostettava esiin
my6s titd vihemmin markkinoitua kirjallisuutta. Kirjastojen hankinnat
voivat olla jopa pienkustantajien toiminnan edellytys. (Stockmann, Bengts-
son & Repo 2000, 25.) Kirjastoilla on niin myés tirked kulttuuripoliittisen
toimijan rooli.
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Kirjan elinkaari on lyhentynyt pariin vuoteen - kirjan alennus- ja jaan-
noserimyynnit ovat usein loppuunmyyntejd, joiden jilkeen kirjaa ei endi
ole mahdollista hankkia (ks. myés Stockmann, Bengtsson & Repo 2000,
15). Kirjojen lyhentynyt elinkaari aiheuttaa ongelmia my6s kirjastoissa.
Kun niteitd hankitaan aikaisempaa vihemmin, ne joutuvat entistd kovem-
malle kulutukselle. Kokoelma on haavoittuvampi, ja sithen syntyy aikai-
sempaa helpommin aukkoja, jos ainoakin hankittu nide katoaa, eikd uusia
niteitd ole loppuunmyydysti teoksesta mahdollista hankkia. Naitd kokoel-
missa olevia aukkoja yritetddn paikata kirjastojen viliselld kaukopalvelulla.
Jos kirjaa ei omasta kokoelmasta loydy, sitd voidaan pyytaa lainaksi toisesta
kirjastosta tai Kuopiossa toimivasta Varastokirjastosta. Tama kuitenkin ai-
heuttaa asiakkaalle kustannuksia ja hin saa kirjan viiveella. Kirjastojen on
oltava paikkoja, joiden kautta on mahdollista saada niitakin kirjoja, joita
kirjakaupoista ei endd ole saatavana. Kirjastossa pitid olla laajat, monipuo-
liset, ajallisesti ja paikallisesti kattavat kaunokirjallisuuskokoelmat, joihin
myos kirjalliset marginaalit kuuluvat.

Kirjan tulevaisuudella on spekuloitu paljon. On ennustettu, etti pe-
rinteinen kirja tulee ajan my6ta havidmdin, mutta ainakaan vield eivit sih-
kokirjat, elektroniset lukulaitteet, ole laajasti yleistymassi. Myoskain niin
sanottu hypertekstikirjallisuus ei ole vield laajasti yleistynyt, eiki se vield ndy
esimerkiksi kirjastojen kokoelmaty6ssi. Hypertekstidokumentteja ja kau-
nokirjallisuuteen liittyvid verkkosivustoja on koottu muun muassa yleisten
kirjastojen yllapitimiin, Kirjasto.fi -sivuilla toimivaan Linkkikirjastoon ja
Himeenlinnan kaupunginkirjaston yllapitimain Makupalat-hakemistoon.
Niihin keratyt linkit ovat hyvin erilaisia niin tarkoitukseltaan, keinoiltaan
kuin tekniselti toteutukseltaan. Yhteisti niille kuitenkin on, ettd "kirjallisia
verkkoteksteji on toistaiseksi julkaistu lihes tiysin harrastepohjalta” (Kirja
20102001, 27).

Suomalaisten lukemisharrastusta on tutkittu paljon. Tiedetiin muun
muassa, kuinka paljon suomalaiset kdyttavit aikaa paivittiin kirjojen ja sa-
noma- ja aikakauslehtien parissa, tiedetdin, ett kirjastoista lainataan run-
saasti kaunokirjallisuutta, varsinkin romaaneja, ja suomalaisten kirjallista
makua ja siind tapahtuvia muutoksia tutkitaan sidnnollisesti. Sen sijaan ei
ole laajasti tehtya tutkimusta siitd, miten ihmiset Internetia kdyttavat, mita
sivustoja tutkivat ja mitd erityispiirteiti tihin vastaanottoon liittyy. (Uusi-
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talo 2000, 151, 154.) Ei myoskain tiedetd, kuinka ihmiset etsivit ja kdytei-
vit netissi olevaa kaunokirjallista aineistoa tai mitd odotuksia heilld timéan
aineiston suhteen on. Onko kaunokirjallisuussivustoilla oma vakinainen
kayttdjakuntansa vai ovatko sivuilla kavijit satunnaisia surffailijoita?

Painettu kirja esineend ja siithen liitetyt ominaisuudet ja fiktiosignaalit
ovat chki osaltaan vaikuttaneet siihen, etteivit verkkokirjakaupat, verkon
vilitykselld kirjoja myyvit yritykset, ole lyoneet itseddn lipi. Kirjan ostaja
kaipaa kirjaan haptista suhdetta, mahdollisuutta selata sitd ja tutustua sithen
muutenkin. Ttd eivit korvaa netissi olevat kansikuvat, tekstindytteet ja lu-
kijoiden kommentit. Kirjat tarvitsevat ehkd myos toisten kirjojen fyysista
lisnioloa ja kontekstia, jossa niitd voidaan tarkastella suhteessa toisiinsa,
kuten “oikeassa” kirjakaupassa tai kirjastossa. Kirjaa esineeni ei voi erottaa
— eikéd kaupata erilldin - sen sisillostd: "Kirja ei pelkastaan sisilld teksti, se
on teksti” (Nunberg 1995, 19.)

Kirjasto mielletdin pitkalle vield nimenomaan kirja-stona, jossa kokoel-
mat ympar6ivit kirjastossa kavijaa konkreettisesti. Kirjastossa on mahdol-
lista harhailla hyllyjen viliss, poimia kirjoja ja selailla niitd ja 16ytda ndin
sellaistakin, miti ei ole tiennyt olevan olemassakaan. (Heino 1999, 190;
Kokkonen 1992, 103; Paavonheimo 2002.) Timi samoilu on tietenkin
mahdollista my6s esimerkiksi Internetin virtuaalisessa tietoavaruudessa,
mutta siltd puuttuu se fyysisen rajallisuuden tunne, joka kirjastoissa on lasna
(~ joissakin kirjastoissa hyvinkin konkreettisena!). Myos Geoffrey Nunberg
(1995, 31) nikee timin eron: ”Tietokannan selailu ei tule koskaan anta-
maan aivan yhti paljon informaatiota kuin kirjakaupan tai kirjaston pino-
jen selailu, koska sihkoiset aineistot eivit sisalla fyysisia jalkia alkuperdstiin
siten kuin painetut kirjat.”

Tietotekniikan siunauksellisuudesta

Kuten edelli oli Iyhyesti puhe, tietotekniikka on asettunut viimeisten kym-
menen vuoden aikana osaksi kirjastojen arkipdivaa. Kehitys on ollut allis-
tyttavin nopeaa: lainaus ja siihen liittyvit rutiinit hoidetaan automaation
avulla, kirjastojen kokoelmatietokannat ovat Internetissi kaikkien selatta-
vissa ja on kehitetty uusia verkossa toimivia tietopalvelun apuneuvoja, ku-
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ten Kysy kirjastonhoitajalta -etitietopalvelu ja Tiedonhaun portti.” Lihes
jokaisella kirjastolla on my6s omat kotisivunsa, joiden kiytto on kasvanut
jatkuvasti vuonna 2003 tapahtunutta tilapaista notkahdusta lukuun otta-
matta, kuten oheisesta taulukosta kiy ilmi. Monessa kunnassa kirjastojen
verkkopalvelut ovat kunnan verkossa olevista palveluista kdytetyimpia.

Taulukko 2.

Kiynnit kirjastojen www-sivuilla

Vuosi Kiynnit
(milj. kdyneid)

2001 29
2002 35
2003 32
2004 41,5
2005 47

Lihde: Suomen yleisten kirjastojen tilastot.

Tietotekniikka on mahdollistanut my6s kaunokirjallisuuden sisallonkuvai-
lun ja erilaisten kirjastojen tuottamien kirjallisuuteen liittyvien verkkopal-
veluiden kehittamisen. Erilaiset kirjailija- ja kirjallisuusesittelyt olivatkin
ensimmiisid kirjastojen verkkoon tuottamia aineistoja (Jokitalo 2000,
51-65).

Huolimatta kaunokirjallisuuden vakiintuneesta asemasta suomalaisissa
kirjastoissa, ei sen tietopalveluun', sisilt6jen avaamiseen ja haettavuuteen,

? Nimi kirjastojen toimittamat sihkoiset palvelut on koottu keskitetysti myos Kir-
jastot.fi -sivuille. Kunkin kirjaston omiin palveluihin on tietysti padsy mys niiden
kotisivuilta.

10 Termeini tietopalvelu ja tiedonhaku sopivat huonosti kaunokirjallisuuden yhtey-
teen. Tami on yksi esimerkki niistd ongelmista, joita on syntynyt, kun informaatio-
termi on kidnnetty suomen kielelle, vrt. engl. information retrieval”. Jarmo Saarti on
chdottanut, ei chki kuitenkaan ihan vakavissaan, kaunokirjallisuuden tietopalvelua
korvaavaksi termiksi “sepitepalvelua”. (Saarti 1999a, 18.)
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asiakkaiden itsepalvelua tukevaan kokoelmien jisentelyyn kuitenkaan ole
kiinnitetty huomiota samassa suhteessa. Tdssi mielessd voidaan vaittaa,
ettd kaunokirjallisuus on ollut kirjastoissa eraanlaista “epdaineistoa”. Kau-
nokirjallisuutta ei ole kisitelty kirjastoissa samalla systematiikalla kuin tie-
toaineistoja; esimerkiksi sen sisallonkuvailuun ja hyllyryhmittelyyn ei ole
samalla tavalla kiinnitetty huomiota (Saarti 1999a, 17-18). Toisaalta vasta
nykyiset kokoelmatietokannat ovat mahdollistaneet kattavamman sisallon-
kuvailun ja tehokkaamman tietopalvelun.

Luokitus, hyﬂyryhmi’ttely, asiasanoitus

Kaunokirjallisuuskokoelmien hallintakeinoja ovat, kuten tietokirjallisuu-
denkin kohdalla, sisillonkuvailu ja sithen perustuva hyllyjarjestys. Nama
vastaavat eri tavoin asiakkaiden tarpeisiin. Hyllyryhmittely auttaa asiakasta,
kun hin kaipaa jotain "hyvii luettavaa’, josta hinellid on jo etukiteen jon-
kinlainen kisitys, esimerkiksi kasitys siitd, mihin kirjallisuudenlajiin kirja
voisi kuulua. Sisillonkuvailu vastaa niiden asiakkaiden tarpeisiin, joilla on
spesifimpi késitys siitd, mitd he haluavat lukea, esimerkiksi kirjallisuutta tie-
tystd aiheesta. Hyllyryhmittely ja asiasanoitus eivit ole toisiaan poissulke-
via, vaan toisiaan tukevia sisallonkuvailun muotoja (Saarti 1996, 36). Sisil-
l6nkuvailu on kaiken kirjastoissa kaunokirjallisuuden parissa tehtavin tyon
chdoton edellytys. Mitid kattavammin kaunokirjallisuuskokoelmien sisillot
on avattu tietokantaan, siti monipuolisemmin kirjallisuutta voidaan esitelld
asiakkaille.

Kaunokirjallisuutta ei ole kisitelty samalla systemaattisuudella kuin
tietokirjallisuutta ja musiikkiaineistoja. Osittain tihin on syyni se, ettd
kaunokirjalliset teokset ovat monitulkintaisia ja niiden ryhmittely yksiselit-
teisesti johonkin tiettyyn kategoriaan on vaikeaa, jopa mahdotonta. Sama
problematiikka pitee kuitenkin myés tietokirjallisuuteen. Mutta siti, ettd
sama tietokirja tulkitaan eri tavoin eri kirjastoissa ja luokitetaan niissi eri
luokkiin, ei ole pidetty niin suurena ongelmana, etti se olisi asettanut koko
luokitusjarjestelmin kyseenalaiseksi, kuten kaunokirjallisuuden suhteen
on toistaiseksi kaynyt. Tama heijastaa osaltaan sitd ambivalenttia suhdetta,
joka kirjastoissa kaunokirjallisuuteen on.
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Yleinen kymmenluokitus, joka on kiytossd suurimmassa osassa Suo-
men yleisii kirjastoja, luokittaa kaunokirjallisuuden muodon (lyriikka, niy-
telmit, kertomakirjallisuus, sarjakuva) ja kielen, mutta ei sisiltdjen mukaan
(Yleisten... 2005, 394-426; ks. myos Raivio 1990, 42-43). Luokitusoppaan
mukaan ei siis ole mahdollista hyllyttdd romaaneja lajityypin ja sisillon mu-
kaan, esimerkiksi dekkareita, erikirjoja, sotaromaaneja tai rakkausromaane-
ja omiksi kokonaisuuksikseen, vaikka se tukisi asiakkaiden itsepalvelua ja
vaikka tarvetta tille kirjastoissa olisikin.

Kirjallisuuden luokitukseen perustuvaa hyllyryhmittelyd on pidetty
ongelmallisena muun muassa siksi, ettd yksittaiset kirjat, etenkin niin sa-
nottua korkeakirjallisuutta edustavat, vain harvoin ovat selkeisti johonkin
luokkaan kuuluvia. Toisaalta genre-kirjallisuutta, kuten dekkareita, rak-
kausromaaneja ja jinnityskirjallisuutta, on yleensa pidetty "matalana” viih-
teend, massakulttuurina, eiki sitd ole haluttu kirjastoissa hyllyttaa omiksi
ryhmikseen, koska on pelitty, ettd asiakkaat siirtyvit silloin lukemaan vain
vithdettd. Téssa kisityksessa heijastuu kirjastojen kuva itsestdin kansan va-
listajina ja sivistdjini ja lisiksi asiakkaita aliarvioiva nikemys: ”[...] lukija
katsotaan siind tdysin impulssien varassa toimivaksi objektiksi, joka ottaa
itselleen ’parempaa’ kirjallisuutta silloin, kun se vahingossa sattuu kiteen
hyllysta” (Saarti 1996, 38).

Koska ei ole olemassa lajityyppiin perustuvaa yhteistd luokitusjirjes-
telmai, on kirjastoissa kehitetty omia tapoja jirjestaa romaanit hyllyyn, ja
kaytinto on hyvinkin kirjavaa. Omien "luokkien” kiytto6notto on edellyt-
tinyt my6s omien merkintitapojen laatimista, niin ettd “luokat” loytyvit
tietokannasta ja kirjat hyllyisti. Tama on aika erikoinen tilanne suomalai-
sessa kirjastomaailmassa, missd yleensd on pyritty yhteisiin kdytintéihin ja
standardoituihin ratkaisuihin. Pitdisikin pyrkid luomaan valtakunnallisesti
hyviksytty kaunokirjallisuuden luokituskaavio ja sen avulla maritelld ni-
meke keskitetysti johonkin hyllyryhmain kuuluvaksi.

Toinen sisallonkuvailumetodi, asiasanoitus, on kaunokirjallisuuden osal-
ta otettu Suomessa kiyttoon 1990-luvulla. Asiasanoituksella ilmaistaan kau-
nokirjallisen teoksen keskeinen sisltd tiivistetysti erityisilld kuvailutermeilla,
asiasanoilla. Niiden asiasanojen avulla kirjaston henkilokunnan ja asiakkai-
den on mahdollista hallita kaunokirjallisuuskokoelmien sisaltoja ja loytdd
kaunokirjallisuutta esimerkiksi tietysta aiheesta tai kirjallisuudenlajista.
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Myés kaunokirjallisuuden asiasanoitusta on pidetty vaikeana, jopa
mahdottomana aineiston luonteen vuoksi. Jarmo Saarti on osoittanut
viitdskirjassaan Kaunokirjallisunden sisillonkuvailun aspektit (1999), etti
kaunokirjallisuutta voi ja tulee kisitelld kuten muutakin kirjastoaineistoa.
Viitoskirjaa varten tekemissaian tutkimuksessa hin vertaili kirjastoammat-
tilaisten ja kirjaston asiakkaiden tekemii romaanien sisallonkuvailuja, luki-
joiden romaaneista kirjoittamia tiivistelmia ja heiddn niille antamiaan asia-
sanoja. Vaikka kaunokirjallisen teoksen lukeminen, tulkinta ja kuvailu ovat
monimutkaisia ja yksil6llisid prosesseja, teoksista on loydettavissa element-
tejd, joihin kaikki lukijat kiinnittavit huomiota. Saarti esittda tutkimuksen-
sa perusteella, ettd ”[...] romaanin tyyppikuvailu on noin kymmenen termin
mittainen ja sisiltdd teoksesta ja sen sisillostd kullekin lajityypille olennaiset
asiat: genren, temaattiset elementit, paikan ja ajan kuvailun” (Saarti 1999a,
172.)

Tama patee ennen kaikkea niin sanotun genre-kirjallisuuden asiasanoit-
tamiseen. Siitd kuvailun kohteeksi nousevat luontevasti juoni ja tapahtumi-
en referointi. Niin sanottu avoin kirjallisuus on vaikeammin asiasanoitet-
tavissa — siind huomio kohdistuu temaattisiin ja moraalisiin elementteihin.
Nimi ominaisuudet ovat avoimempia tulkinnoille ja muutenkin luonteensa
puolesta vaikeampia ilmaista muutamalla sanalla. Tissd kirjallisuudessa on
enemmin tyyliin ja rakenteeseen liittyvid kokeiluja, jotka eivit valttamarea
ole ilmaistavissa asiasanoin, vaikka my6s ndita elementteji olisi tarpeen ava-
ta. Kirjailijoilla on my6s omia tyylikeinojaan ja ilmaisutapojaan, jotka jaavit
asiasanoin ilmaisematta. Kirjallisuuden tulkinnat ja vastaanotto muuttuvat
ajan myotd, jopa kuvailutermit saattavat muuttaa merkitystaan vuosien ku-
luessa. (Saarti 1999a, 170.)

Kaunokirjallisuudenkin asiasanoitustyon edellytys on kuvailtavan alu-
een substanssintuntemus. Asiasanoittajan on tunnettava kirjallisuuden la-
jityyppien sdiannostojd ja osattava asettaa kuvailtavat teokset lajityyppinsi
kontekstiin. On osattava my6s erottaa oman tulkinnan osuus teoksen ku-
vailusta. Tavoitteena on, ettd asiakas loytii sisillonkuvailun avulla itsedin
kiinnostavat teokset muiden teosten joukosta. (Saarti 1999a, 171.)

Systemaattinen aikuisten suomenkielisten romaanien asiasanoitus al-
koi vuonna 1997, jolloin BTJ Kirjastopalvelu ryhtyi asiasanoituskokeiluun.
Nykyisin luokan 84.2 (suomenkielisen kertomakirjallisuuden) aikuisten
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aineiston uutuuksien asiasanoitus on BT] Kirjastopalvelun vakiintunut kay-
tantd. Vuoden 2000 alusta alkaen BT] Kirjastopalvelussa on aloitettu myos
lasten kaunokirjallisuuden asiasanoitus, vuodesta 2004 on asiasanoitettu ru-
nokokoelmia ja sarjakuvia. Tyovilineend kiytetddn Kaunokki-asiasanastoa,
jonka varsinainen ensimmdinen painos ilmestyi vuonna 2000. Kaunokki on
tarkoitettu kaiken fiktiivisen aineiston, siis myos esimerkiksi elokuvavideoi-
den, asiasanoitukseen. Kaunokin asiasanat on ryhmitelty kategorioihin, jotka
vastaavat Saartin viitoskirjassa esiin tulleita kuvailuaspekteja: genre, teemat,
paikka, aika ja henkil6t sekd muut kuvattavat asiat. (Kaunokki 2000, 8.)

Yksi kaunokirjallisuuden asiasanoituksen uranuurtajista, tanskalainen
Annelise Mark Pejtersen, on korostanut, ettd asiasanoituksen tulee lihted
asiakkaiden tarpeista (ks. Saarti 1996, 14-15; 1999a, 18-19). Titi asia-
kasnikokulmaa voisi viedd pidemmalle my6s niin sanotun demokraattisen
asiasanoituksen keinoin. Siind asiakkaat ehdottavat asiasanoja, jotka suo-
dattuvat yleiseen kiyttdon tarkoitettuun tietokantaan. (Saarti 1999b.)

Mielenkiintoinen on my6s kysymys teosten arvottamisesta. Kirjastoilta
odotetaan kantaa sithen, mika on "hyvid” kirjallisuutta. Tamén arvottami-
sen uskottavuus vaatii henkilokunnalta laajaa yleissivistysta seka hyvii kir-
jallisuuden- ja asiakaskunnan tuntemusta. (Saarti 1999b.) Henkilékunnan
on oltava tietoinen eri alalajien konventioista ja arvioitava teoksen "arvoa”
suhteessa niihin. Periaatteessa kirjastoilla pitiisi olla valmius my6s tihin
kirjallisuutta arvottavaan tyohon. Mutta aina taytyy kuitenkin pitdd mie-
lessa ja korostaa sita, ettd kyse on enemmin tai vihemmin subjektiivisesta
nikemyksesti. Toisaalta se on myos sitd, mitd asiakkaat kaipaavat: jonkun
toisen esittimad perusteltua nakemysta teoksesta.

Asiasanoitusta voidaan kehittdd edelleen, kun tietotekninen kehitys
sen sallii. Kaunokirjallisuuden luonteeseen ehka asiasanoja paremmin sopi-
si kuvailu, joka on tavallaan pieni tarina kirjan teemoista ja juonesta, kuten
esimerkiksi lyhyissd elokuvaesittelyissi. Kun hakuohjelmat kehittyvit, ne
voivat hakea termejd timankin tyyppisestd kuvailusta. Jo nyt tita ideaa voi-
daan hyodyntaa, joskin suhteellisen alkeellisesti, ketjuttamalla asiasanoja.
(Kaunokki 2000, 11.) Kirjastoissa on myds tehty esittelevid kirjaluetteloita,
joissa on lyhyesti kuvattu kirjojen sisiltoja. Niitd kuvailuja on viety my6s
kirjaston tietokantaan, mutta esteend timin kiytinnon laajenemiselle on
sen tyoldys; kirjastoilla ei ainakaan toistaiseksi ole ollut resursseja timin-
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tyyppiseen tyohon. Kaunokirjallisuuden takautuva sisillonkuvailu ja sen
metodit on otettava kokonaisuudessaan pohdittaviksi, kun mietitaan sitd,
miten kirjastot parhaiten voisivat vastata "luovuuden yhteiskunnan” kirjas-
toille asettamiin haasteisiin.

Kirjastoissa, kuten muuallakin suomalaisessa yhteiskunnassa, on me-
neillidn sukupolvenvaihdos. Vanhempi henkilokunta, joka on vuosikym-
menien ajan tiiviisti seurannut muun muassa kirjallisuuden kehitysti, on
jidmassi elikkeelle. Mennessidin he vievit sen hiljaisen tiedon, joka heille
on vuosien my6td kertynyt. Kohta ei kirjastoissakaan voida turvautua van-
hempien kollegojen muistinvaraiseen tietoon kirjallisuuteen liittyvissd tie-
topalvelussa. Siksikin olisi tirkedd avata vanhemman kaunokirjallisuuden
sisiltoji tietokantoihin. (Ks. esim. Kauhanen 4.12.2004.)

Vanhemman kirjallisuuden sisallonkuvailuun "luovan tietoyhteiskun-
nan” kirjastot tarvitsisivat ehdottomasti lisiresursseja. Tdsta tydstd suoriutu-
akseen kirjastojen pitiisi kehittdd verkostomainen tydtapa, jossa kirjastojen
voimavarat voitaisiin yhdista. Kattava ja jatkuvasti paivittyvé kuvailutieto-
kanta on kaiken kirjastossa tehtivin ty6n edellytys. Paitsi kirjastot, kuvailu-
tietokantaa tarvitsevat my6s muut kirja-alan toimijat, ja sen luominen voi-
sikin olla koko kirja-alan yhteinen ponnistus. Kattava tietokanta, johon on
tallennettu monipuolisesti kirjaan liittyvid informaatiota, palvelisi kaikkia
kirja-alalla toimivia; kirjastojen ohella my6s tutkijat, kustantajat ja kirjakau-
pat voisivat hyotya tista tietokannasta.!

Toisaalta voidaan pohtia sitd, pitdisikd kaunokirjallisuutta koskevan
tiedon tallentamisessa tictokantoihin olla kidytossi oma formaattinsa, joka
sallisi ohjelmallisesti keriti ja tallentaa kaunokirjallisuuteen, sen alkuperdin
ja sisltoon liiteyvid aspekeeja ja kohdistaa naihin seikkoihin monipuolisia
hakuja. Mita kaunokirjallisen teoksen olemistapaan kuuluvia asioita voi-
daan tissd kohden nimeti ja tallentaa tietokantaan? Miten timéntyyppisel-
la sisallonkuvailulla voitaisiin torjua se asiasanoituksen yhteydessi ilmaistu
pelko, ettid asiasanoitus itse asiassa typistdd kaunokirjallisen teoksen sanot-

1 Tillaisten, keskitetysti laadittavien ja yllipidettivien “valioluetteloiden” aikaan-

saaminen oli jo Helle Kannilan, suomalaisen kirjastolaitoksen uranuurtajan, toiveena
(Eskola 2004, 120-121 )
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tavaa ja tekee titd kautta sille karhunpalveluksen? Luettelointiformaatit on
nyt toteutettu aineistojen fyysisten erityispiirteiden kuvaamiseksi — kuinka
nimi formaatit voisivat muuttua sisaltolihtoisiksi?

Niitd uusia luettelointistandardeja kehitetdin, ja esimerkiksi funktio-
naalinen luettelointi antaa aivan uudenlaisia mahdollisuuksia kaunokirjalli-
sen teoksen kuvailuun ja kontekstualisointiin. Funktionaalisen luetteloinnin
avulla on mahdollista luoda laajoja universumeja teoksen ja sen peruskirja-
uksen ympirille. (Haavisto 1999, 150-152.) Funktionaalisen luetteloinnin
keinoja on jo sovellettu kaunokirjallisuuteen OCLC:n (Online Computer
Library Center) FictionFinder-projektissa (FictionFinder). Kaunokirjal-
lisuuslahtoisten luettelointi- ja sisillonkuvailumenetelmien kehittamisen
lahtokohtana voisi olla Saartin viitoskirjassaan esittelema kaunokirjallisen
teoksen tietojirjestelmin laaja malli. Siind on huomioitu kaunokirjallinen
teos osana tekijinsi tuotantoa, vastaanottoa ja kulttuurihistoriallista kon-
tekstia. (Saarti 1999a, 179.)

Toistaiseksi sisillonkuvailun menetelmii on kehitetty lihes yksinomaan
romaaneja varten. Runouden sisillonkuvailu on hyvin haastavaa, ja edelld
kuvatut sisallonkuvailun metodeihin liittyvit ongelmat kirjistyvit, kun
ajatellaan niiden soveltamista runouteen. Kuinka tulkita runoja ja tallentaa
niistd tietoa niin, ettd asiakas loytdd tietokannasta kaipaamansa runon tai
runoutta tietystd aiheesta?'?

Kun sisaltojd on avattu puutteellisesti ja suppeasti, siitd seuraa, ettei
myéskiin tietopalveluun juuri ole valineitd. Vasta pieni osa kaunokirjalli-
suudesta on asiasanoitettu tietokantoihin niin, ettd teoksia on mahdollista
hakea myos sisillon perusteella. Internetissd on useita laajoja, vapaasti kiy-
tettavid kaunokirjallisuuden hakupalveluita. Suomalaisten kirjastojen ja
kayttdjien kannalta hankalaa on tietysti se, ettd niistd puuttuvat tiedot suo-
malaisesta ja suomenkielisestd kirjallisuudesta lihes kokonaan. Takautuva
kaunokirjallisuuden sisillonkuvailu on suuri ty6 ja valtava haaste, mutta se

2" Runouden sisillonkuvailu ja tietopalvelu on aloitettu Kuusankosken kirjastos-
sa (Kuusankosken runohaku). Tissi Petri Liukkosen kehittimissi tietokannassa on
toistaiscksi vield suhteellisen vihin viitteitd. Tietokantaan liittyy Liukkosen laatima,
vuonna 2004 ilmestynyt asiasanasto Pieni runouden asiahakemisto.
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tdytyy jollakin tavalla ratkaista. Ilman siti ei kirjastojenkaan kaunokirjalli-
suuskokoelmia voida hyodyntida parhaalla mahdollisella tavalla.

Puhetta 12irj asta: 1eaunolzirja”isuuclen esi‘ttelystéi

Kirjastonhoitaja Jouko Raivio (1990, 44) on tyypitellyt kirjaston asiakkaita
sen mukaan, kuinka he kaunokirjallisuutta kirjastoista etsivit. Hinen mu-
kaansa asiakkaat ovat joko tekiji-, laji- tai aiheorientoituneita ja etsivit luet-
tavaa sen mukaan. Tekijiorientoitunut lukija hakee tietyn kirjailijan teoksia.
Apuvilineend hinelld ovat kirjaston kokoelmatietokanta ja tekijin nimen
mukaan aakkostetut kokoelmat. Lajiorientoitunut hakee kirjallisuutta tie-
tysta kirjallisuudenlajista, esimerkiksi fantasia- tai sotaromaaneja. Hinta
auttaa kirjaston kokoelmatietokanta, jos sinne on asiasanoitettu kauno-
kirjallisuutta. Hin saa apua my6s hyllyryhmittelystd, jos hinen lukemansa
kirjallisuudenlaji on nostettu omaksi hyllyryhmikseen. Aiheorientoitunut
lukija hakee kirjallisuutta tietystd aiheesta apunaan parhaassa tapauksessa
kaunokirjallisuuden asiasanoitus.

Niiden tyyppien lisiksi kirjastojen hyllyjd selaavat erilaiset samoojat,
etsijit, heritelainausten tekijit. He hakevat elimyksid ja uusia lukukoke-
muksia tai jotakin, mika muistuttaa heidin aikaisemmin lukemaansa. Heitd
palvelevat erilaiset néyteelyt, esittelyhyllyt, esittelevit kirjaluettelot — ja pa-
lautushyllyt. Palautushyllyssi olevat kirjat ovat erddnlainen viesti ja suositus
toiselta lukijalta (“vertaislukijalta®): ”luin timin, timin on lukemisen ar-
voinen, ota tim¥. Kirjastoissa on tiedostettu tima tarve ja pohdittu niitd
keinoja, joiden avulla kirjastoissa voitaisiin nostaa esiin ja suositella kirjalli-
suutta lukijoille.

Kirjastoissa tiedetdin, ettd sithen nihden, kuinka paljon kaunokirjalli-
suutta kirjastoissa kdytetddn ja lainataan, siitd kysytdin neuvonnasta suhteel-
lisen vihan. Asiakkaat etsivit luettavaa pidasiassa hyllyjd selailemalla. Kuin-
ka paljon asiakkaat hakevat kaunokirjallisuutta asiasanojen avulla tai ovatko
he yleensi tietoisia tista palvelusta? Tarvittaisiin enemmin ja laajempia tut-
kimuksia siitd, milld perusteella asiakkaat kaunokirjallisuutta valitsevat ja
kuinka he sitd etsivit, jotta heitd my6s osattaisiin palvella paremmin.

ROMAANILAINAAMON PALUU 113



NéyH:elth, Juettelot ja lzirjailijavierailut

Turun kaupunginkirjasto jarjesti syksylla 2000 Turun yliopiston kotimaisen
kirjallisuuden studia generalia -luentosarjojen yhteyteen kyselyn, jolla kar-
toitettiin luennoilla kiyneiden kaunokirjallisuuden hankintatapoja, kirjas-
tonkayttod ja tyytyvaisyyttd kirjaston palveluihin. Kysely oli hyvin suppea,
ja vastanneista 117:std suurin osa oli opiskelijoita. Saadut vastaukset antavat
kuitenkin suuntaa, miti asiakkaat kirjastolta toivovat.

Kyselyssa kysyttiin muun muassa, mitd kaunokirjallisuuteen liittyvid
oheistoimintoja vastaaja kirjastolta odottaa. Eniten kirjastoilta toivottiin
kirjailijavierailuita ja kirjallisuusnayttelyita. Nayttelyiltd toivottiin erityises-
ti, ettd ne olisivat laajoja ja informatiivisia, aika- ja tyylikausia sekd kokonai-
siakieli- ja kulttuurialueita esittelevid ja ettd niihin liittyisi "oheismonisteita”
ja taustatietojen esittelyd muun muassa Internetissi. Kaunokirjallisuudesta
tarvitaan siis myos tietoa. (Studia... 2000, 6.)

Elimyksellistd oheistoimintaa voisivat vastaajien mukaan olla runoillat,
lukupiirit ja tilaisuudet, joissa kirjailijat lukevat omia tekstejaan. Kirjalli-
suusaiheiset paneelikeskustelut, kirjailijahaastattelut ja erilaiset teemapdivit
tulivat my6s vastauksissa esiin. Kirjaston henkilokunnan ja asiakkaiden toi-
vekirjojen esittelylld sekd "haluan lukea tindin” -teemakortiston tyyppiselld
toiminnalla saadaan esille kirjallisuutta, joka muuten voi jiida huomiotta ja
joka antaa heritteita tilanteissa, joissa ei tiedd mitd lukisi. (Studia... 2000,
6-7.)

Kyselyn perusteella kirjastoilta odotetaan siis vahvaa kirjallisuuteen
liittyvdd osaamista, esittelyd ja tiedotusta. Toisaalta vastauksista valittyi
epasuorasti toive, ettd kirjasto voisi olla nakyvimmin mukana kirjallisessa
elimassd, jarjestad tilaisuuksia ja olla sitd kautta my6s kirjallisuus- ja kult-
tuuripoliittinen toimija.

Kirjastot ovat perinteisesti esitelleet kaunokirjallisuutta nayttelyiden ja
valikoimaluetteloiden avulla. Kirjastonhoitajat ovat rakentaneet nayttelyitd
ja tehneet luetteloita eri lahtokohdista, muun muassa omien kiinnostusten-
sa mukaan ja ajankohtaisiin aiheisiin tai paikallisiin tapahtumiin liittyen.
Kirjailijavierailut kirjastoihin ovat olleet myos tirkeitd kirjallisuuden esit-
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telytilaisuuksia, joskin niiden mairi on vihentynyt viime vuosina. Nama
tydmuodot sdilynevat vastaisuudessakin.

Niyttelyiden ja valikoimaluetteloiden teko helpottuu ja niiden sisl-
t6 monipuolistuu, kun aineistoa on yhi enemmin asiasanoitettu. Jatkossa
tehdiin ehkd enemmin my6s esittelevid kirjaluetteloita, joissa lyhyesti ku-
vataan kirjastojen sisalt6ja. Myos Internet tuo mukanaan uusia mahdolli-
suuksia tehdd teema- ja valikoimaluetteloita, levittaa niitd ja ndin hyodyntaa
yhdessi kirjastossa tehtyi tyotd laajemminkin. Internetin vélitykselld voi-
daan esitelld my6s muuten kirjastojen kirjallisuuteen liittyvid osaamista.

Ruotsissa on ennakkoluulottomasti lahdetty esittelemédin kirjallisuutta
myos kirjastojen seinien ulkopuolelle. Sielld on haluttu tukea varsinkin sita
kirjallisuutta, jonka asema on syysti tai toisesta koettu erityisen uhanalaisek-
si. Nistd ovat esimerkkeind Sundbybergin "poesibiblioteket” ja Tukholman
Kulturhusetiin toteutettu 90TALsrummet. "Runokirjaston” toimintamuo-
tona oli yhteistyd koulujen ja erilaisten opintopiirien kanssa. Tavarataloissa
luettiin paivan runo keskusradion valityksella. Kirjoittajille oli foorumi, jos-
sa he voivat esittdd omia tekstejain. (Rydquist 2000a, 38-39.)

90TALsrummet syntyi tarpeesta tehdd ruotsalaisia, nuorten kirjaili-
joiden kirjoittamia kirjoja tunnetuksi laajemmin. Viliaikaisena kirjastona
Tukholman Kulturhusetissa toimineeseen “Lisesalong™tilaan hankittiin
nuorten ruotsalaisten kirjailijoiden kirjoittamaa kaunokirjallisuutta ja li-
siksi tarjottiin ohjelmaa: lounastapahtumia, stand-up -runotilaisuuksia ja
kirjallisuuden teemailtoja. (Fasth 2000, 43, 44-49.) Miclenkiintoinen on
my6s hanke, jossa kirjallisuudentutkija Eva Faye-Wevle on jirjestinyt kurs-
seja Tukholman kauppakorkeakoulun opiskelijoille ja L M Ericssonin johta-
jille teemana valta ja johtajuus kaunokirjallisuudessa (Rydquist 2000b, 89).

Nima hankkeet antavat aavistuksen siitd, mitd kaikkea kaunokirjalli-
suudesta on mahdollista 16ytdd ja miten eri tavoin sitd voidaan hyodyntaa.
Kaunokirjallisuus voi olla myds luonteva ja elavéittava osa erilaisia oppimis-
ympirist6ji. Kaunokirjallisuuden avulla on mahdollista saada historiallista
perspektiivid nykyajan ilmiihin ja kokonaisuuksien tajua sirpaleisen tiedon
vastapainoksi. T4ssd on kirjastoillakin kaunokirjallisuuden tuntijoina mah-
dollisuuksia tarjota asiantuntemustaan kdytt66n, kunhan niilld vain olisi
paremmat resurssit paneutua myds timantyyppiseen tyohon.
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Merkittavin yksittdinen kirjallisuuden esittelyn muoto, joka Suomessa
on otettu kdyttoon viime vuosina, on kirjavinkkaus.”® Sen kohderyhmina
ovat erityisesti olleet lapset, joille kirjavinkkari on kertonut lukemisen iha-
nuudesta ja antanut lukuvinkkeji. Koululuokat ja piivikotiryhmit ovat-
kin luontevia paikkoja, joihin vinkkari voi piipahtaa. Aikuisille suunnattu
vinkkaustoiminta on vield suhteellisen vahaista. Ainakin osittain se johtuu
resurssien riittimattomyydestd ja siitd, ettei koulutusta erityisesti aikuisten
vinkkaukseen juuri ole jirjestetty. Kirjavinkkaus on kuitenkin tirkeas, ja
sithen on syyti panostaa. Sen avulla voidaan tuoda kaunokirjallisuutta mo-
nipuolisesti esille, ja vinkkauksen avulla voidaan suoraan vaikuttaa siihen,
miti kirjaston kiytedjit lukevat. (Verho 2005.) Kokoelmakeskeisesti tydta-
vasta ollaankin yhi enemmin siirtymissi sisilto- ja asiakaskeskeiseen tyota-
paan: tavoitteena on avata “mykkid” kirjarivist6jd ja eri tavoin esittelemalld,
suosittelemalla ja poiminnoilla helpottaa asiakkaan kirjavalintaa.

Kirjailijasivustoja, satuhaleemis’coja, 1u12upiirejéi

Internet antaa kirjastoille uusia mahdollisuuksia ja uuden foorumin esi-
telld kirjallisuutta ja kirjailijoita. Maakuntakirjastot ovat 1970-luvulta asti
keranneet oman alueensa kirjailijoiden ja kirjoittajien tuotantoa erityisiin
kotiseutukokoelmiin. 1990-luvun lopulta lihtien niiden kotiseutukoko-
elmien esittelyjd on tehty Internetiin. Useimmiten ne ovat kirjailijoita ja
heidin tuotantoaan esittelevid sivustoja. Valtakunnallisesti titi tehtivid on
hoitanut Helsingin kaupunginkirjasto, jonka toimittama Sanojen aika -tie-
tokanta esittelee kansallisesti merkittdvid suomalaisia nykykirjailijoita. Kir-
jastojen tuottamat kirjailijahakemistot, -sivustot ja -tiectokannat on koottu
Kirjastot.fi -sivuille (Kirjailijahakemistot).

Kirjastot ovat toimittaneet Internetiin kirjallisuus- ja kirjailijasivusto-
jaan hyvin erilaisin periaattein. On tuotettu sivustoja, jotka ovat mahdol-
lisimman kattavia paikallisten kirjailijoiden esittelyja, tai on tehty erilaisia
valikoimia. Uusimpia esittelyji ovat Oulun kaupunginkirjaston Pakkala-

13 Kirjavinkkauksen maarittelystd ks. esim. Mikeld 2003, 13.

116 Karsa Hypex



tietokanta (2005) ja Kuopion kaupunginkirjastossa toteutettu Aapeli ja
muita tuttavia — pohjoissavolaisen kaunokirjallisuuden bibliografia (2006).
Kirjastot ovat tehneet sivustoja itsendisesti, tai niitd on tuotettu yhdessd
paikallisen yliopiston kanssa (Kirjailijat Oulussa) tai yhteistyéssi muiden
kirjastojen ja taidetoimikuntien kanssa (Lakialla tuuloo).

Maakuntakirjastoilla on vireilld hanke, jonka avulla ndma tietokannat ja
sivustot saataisiin haettaviksi yhdestd ja samasta lihteestd. Niin asiakkaiden
ei tarvitsisi etsid kirjailijaesittelyiti maakunnittain, vaan kaikki kirjastojen
tekemit esittelyt 16ytyisivat yhdestd lahteestd, yhteisestd hakupalvelusta.
Nima sivustot sisiltivit useiden satojen, jopa parin tuhannen kirjailijan
tiedot. Kirjastojen kirjailijaesittelyt muodostavat huomattavan verkkore-
surssin, joka vain pitéisi saada paremmin markkinoiduksi ja sitd kautta te-
hokkaampaan kiyttoon.

Kirjastot ovat vieneet verkkoon my6s ennen manuaalisesti yllipidettyji
aihehakemistoja. Tista esimerkkeind voi mainita Oulun kaupunginkirjas-
ton Kakaravaara-hakemiston, josta voi hakea tietoa esimerkiksi lasten ku-
vakirjojen aiheista, ja Helsingin Kallion kirjaston laatiman ja yllapitiméin
satukortiston, josta voi etsid yksittdisid satuja ja tietoa niistd. Ndin saadaan
yhdessd kirjastossa tehty tyo kaikkien kayttoon. Verkkoa voisi hyodyntdd
laajemminkin kaunokirjallisuuden sisiltjen avaamisessa ja hakemisessa.
Verkossa voisi toimia my®s kirjastojen (ja miksei asiakkaidenkin!) kauno-
kirjallisuuden asiasanoitusyhteistyé. (Ks. Hypén 2005.) Vireilld on myés
hankkeita luoda kirjastojen kotisivujen yhteyteen virtuaalisia lukupiireja
kirjaston asiakkaille.

Kirjastoilla on siis runsaasti keinoja ja haluja esitelld aineistojaan, ja
niiltd titd toimintaa myos odotetaan. Paljon on jo tehty ja uusia toiminta-
tapoja kehitetddn koko ajan. Ei liene kovin omaperiistd vedota resurssien
vihiisyyteen, kun etsitdan syitd sithen, ettei timintyyppinen toiminta ole
kirjastoissa vielakin yleisempdd, mutta valitettavasti niin tiytyy jilleen ker-
ran tehdid. Aineistohan antaa lihes rajattomat mahdollisuudet 16ytoretkiin,
elimyksiin ja oivalluksiin, ja kokoelmat katkevit yllatyksia, lukuelimyksia ja
-kokemuksia, jotka vain odottavat [oytdjaansd, jos niiden luo rakennettaisiin
enemmin véylid. "Luova tietoyhteiskunta” tarvitsee kirjastoja, joissa nima
kirjastojen liahes rajattomat mahdollisuudet realisoituvat. Nykyisilla resurs-
seilla se ei onnistu. Henkilokunnan aika ei riitd vaativaan sisillonkuvailuun
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ja laajamuotoiseen kirjallisuuden esittelyyn, vaikka halua siihen olisikin.
Kirjastojen tiytyy jatkossa toimia tehokkaammin verkostoissa, my6s kau-
nokirjallisuuden sisallonkuvailussa ja palveluiden kehittimisessa.

"Bi ole mitian niin thanaa kuin
ajatus 1son ]zirjaston 12auno]2irjaﬂisuusosastosta. L

Otsikon lausahdus on lainattu ruotsalaiselta kirjastonjohtajalta Ulla Forsé-
nilta (2000, 33), ja hin jatkaa, ettd osasto on “niin tiynni kitkettyji mah-
dollisuuksia!” ja se sisiltad “niin monia kutsuja keskusteluihin! Niin monia
erilaisia kokemuksia olemassaolomme chdoista tilld pallolla!” Timi ajatus
realisoituu, kun kulkee kirjallisuusosastolla ja kiertelee hyllyjen vilissa.
Osastolla kiy tietynlainen hiljainen kuhina, jota ei voi aistia muualla kuin
kirjastossa. Tama kuhina syntyy nikyméttomisti ja aineettomista siikeistd,
jotka liittavat kirjoja toisiinsa ja lukijoihin, yhdistavit lukijoita lukukoke-
muksiin ja -muistoihin.

Kirjarivistot ovat tiynni erilaisia maailmoja, mahdollisuuksia oivalluk-
siin, elimyksiin, pohdintoihin, viihtymiseen. Kirjojen vaikutukset yltavit
kauas kirjaston seinien ulkopuolelle. Kirjastossa nikee sen, kuinka kirjoilla
on vaiheensa, habent sua fata libelli, ja sen, kuinka kirjoilla on tehtivansi
ja merkityksensd. Mitd on antanut kaikille lukijoilleen yli kaksisataa kertaa
lainassa ollut Agatha Christien resuiseksi luettu dekkari? Mitd oivalluksia
lukijoille ovat antaneet klassikkorunoilijat tai nykyrunouden edustajat?
Kirjojen avulla meidin on mahdollista astua Vera Andrejevan muistojen
taloon Vammelsuussa tai tutustua Markus Nummen valokuvan ymparil-
le loihtimaan Kiinalaiseen puutarhaan tai nihdi Sibelius mesenaatti Axel
Carpelanin silmin Bo Carpelanin teoksessa tai... Listaa voisi jatkaa loput-
tomiin. Kaunokirjallisuus kertoo olleesta, siind sdilyy muisto menneesta.
Kirjallisuus pitaa myos peilid nykytodellisuuden edessa, kuvastaa sitd, milta
elimiamme ndyttid juuri nyt.

Tiina Pystynen on todennut, ettd "demokraattiset instituutiot kuten
kirjasto ja tyovidenopisto toimivat taiteen vallankdyttod vastaan, vastakult-
tuurina. Kirjastoista kirjoja l6ytyy kaikilta ajoilta, vaikka niité ei olisi endd
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markkinoilla. Lukija voi l6ytdd oman kirjallisen maailmansa, joka voi olla
ihan erilainen kuin vallitseva virtaus.” (Ks. Baer 2005.) Kirjastot ovat kirjal-
lisuuden pluralismin puolestapuhujia, sen sdilyttdjia. Ne takaavat sen, ettd
my06s vanhempaan ja vihemmin kysyttyyn kirjallisuuteen on mahdollista
tutustua ja ettd kirjastojen asiakkaiden on mahdollista luoda “oma kirjalli-
nen maailmansa” monipuolisten kokoelmien avulla.

Taytyy pitad huolta, ettd kirjastot jatkossakin ovat tillaisia paikkoja.
Taytyy pitad huolta my®s siitd, ettd kirjat 16ytyvi, ettd kirjojen luo on eri-
laisia reittejd — niiden luo voi samota hajamielisesti kirjaston hyllyjen vilis-
sd, niitd voi etsid madritietoisesti tietokannoista ja [oytdd palautushyllysta
tai kirjastojen esittelypoydiltd. Vield taytyy pitaa huolta, ettd kirjastoissa on
mahdollista kehittdi kirjallisuuteen liittyvid tyotapoja, kuten sisallonkuvai-
lua ja tietopalvelua, seka kirjallisuuden sisiltjen tuntemusta.

Uutena uhkana tille tyolle on nahty suunnitteilla oleva kuntien tilaa-
ja-tuottaja -malli, joka ei yksipuolisine mittausjirjestelmineen riittavasti
huomioi titd kirjastotoiminnan syvillistd asiantuntijuutta vaativaa puolta.
Jos kirjastoissa mitataan vain tiettyji toimintoja, kuten annettujen lainojen
midrid, se voi vaarantaa kirjastojen monipuolisen kehittimisen (Saarelai-
nen & Saarinen 2006, 28-29). Tisti voi seurata myds se, ettd kirjastojen
hankintapolitiikka ja kokoelmat yksipuolistuvat, jos kirjastot tienaavat vain
lainojen maaralla.

Kaunokirjallisuuden vaikutukset lukijaan ovat moninaiset, vaikeasti
mitattavissa mutta kuitenkin ilmeiset. Yhden nikékulman kirjallisuuteen ja
kirjastoihin tarjoaa naytelmikirjailija Pasi Lampela, jonka kirjallisuus aikoi-
naan pelasti "katuojista”: - Luin Nietzschei [...] [S]e pakotti kirjastoihin,
hakemaan lisai ja lisd4 tietoa. Se minut pelasti.” (Ks. Miettinen 2006.) Naiti
Lampelan kaltaisia etsijoita kirjastoissa kdy paivittdin, eika kirjaston merki-
tystd mielen apteekkina voi litkaa korostaa. Myos tille kirjastotoiminnan
osa-alueelle, josta kaunokirjallisuus on keskeinen osa, on jatkossakin turvat-
tava riittdvat resurssit ja toimintamahdollisuudet, mittaamisen vaikeudesta
huolimatta.

ROMAANILAINAAMON PALUU 119



Léihteet

Baer, Titta 2005, Tiina Pystynen: luovuus on jokamichen oikeus. Kirjasto-
lebti 4.

Den skina skonlitteraturen — i och utanfor biblioteket 2000. Red. av Kristina
Andersson, Gunilla Eriksson, Elisabeth Norinder, Lars Rydquist och
Goran Schmitz. Lund: SAB:s skonlitterira kommitté & Bibliotek-
stjanst.

Eskola, Eija 2004, Suositellut, valitut ja luetut. Kirjallisuus kirjastoissa 1918—
1939. Tampere: Tampereen yliopisto.

FictionFinder. Osoitteessa http://fictionfinder.oclc.org/. Viitattu 17.1.
2006.

Fitiotyoryhmin toiminta-ajatus. Tyoskentelypaperi. 2004. Helsinki: Suomen
kirjastoseura.

Fasth, Ingemar 2000, Unglitteratur och internationell forfattarscen: Kulturhu-
set i Stockholm. — Den skina skonlitteraturen — i och utanfor biblioteket.
Red. av Kristina Andersson, Gunilla Eriksson, Elisabeth Norinder, Lars
Rydquist och Géran Schmitz. Lund: SAB:s skonlitterira kommitté &
Bibliotekstjinst.

Forsén, Ulla 2000, Att bygga broar — skonlitteraturen och bibliotekets roll.
— Den skina skonlitteraturen — i och utanfor biblioteket. Red. av Kris-
tina Andersson, Gunilla Eriksson, Elisabeth Norinder, Lars Rydquist
och Goran Schmitz. Lund: SAB:s skonlitterira kommitté & Biblio-
tekstjanst.

Haavisto, Tuula 1999, Tyon tarkoitus pysyy, puitteet mullistuvat. — Kirjastot
verkossa. Toim. Ari Haasio & Juha Piukkula. Helsinki: BT] Kirjasto-
palvelu.

Heino, Aarre 1999, Kirjoittajan ja lukijan muuttuvat roolit. — Laulujen lumos-
sa. Kirjallisuudentutkijoiden ja kirjailijoiden seireenilauluja professori
Yrjo Varpiolle hianen 60-vuotispiivindin 7.11.1999. Toim. Yrj6 Hosiais-
luoma. Tampere: Tampereen yliopisto.

Hypén, Kaisa 2005, Kaunokirjallisuusportaali: ideoita ja luonnostelua. Kirjas-
tolehti 8.

Hypén, Kaisa 2006, ...tilata ja jarjestad, luetteloida ja varastoida, auttaa luki-
joita valitsemaan ja 16ytimaan”: kirjastot ja kaunokirjallisuus. — Fikzio-
ta! Levottomat genret ja kirjaston arki. Toim. Kaisa Hypén. Helsinki:
BT]J Kirjastopalvelu.

120 Kaisa HypeN



Jokitalo, Piivi 2000, Kirjastot verkossa — vanhat eviit ja uudet vaatimukset.
— Sivistyksen paikka. Kirjoituksia kirjaston tilasta. Toim. Vesa Niinikan-
gas & Inkeri Niitsaari. Turku: Enostone.

Jublavuosi — Jubilewmsirer 2003. [ Turun kaupunginkirjaston toimintakerto-
mus.] Turku: Turun kaupunginkirjasto.

Kamppinen, Matti 2001, Oikeus tietoon tulevaisuudessa — kirjastot ikuisuu-
den nikokulmasta. Signum 1.

Kannila, Helle 1967, Kirjavalinnan ongelmia. Ajatustenaibeita kirjastonhoita-

Jjille ja muille kirjojen ystaville. Helsinki: WSOY.

Kauhanen, Anna-Liina 4.12.2004. Kirjastonhoitajan hiljainen tieto uhkaa ka-
dota. Helsingin Sanomat.

Kaunokki. Fiktiivisen aineiston asiasanasto. 2002. Ensimmiinen varsinainen
painos. Helsinki: BT] Kirjastopalvelu.

Kirja 2010. Kirja-alan kebitystrendit. 2001. Toim. Lauri Saarinen, Juri Joensuu
& Raine Koskimaa. Jyviskyla: Jyviskylin yliopisto.

Kirjailijahakemistot. Osoitteessa http://www.kirjastot.fi/kirjallisuus/kirjai-
lijahakemistot. Viitattu 23.4.2006.

Kirjastopoliittinen ohjelma 2001-2004. Tyorybmdén muistio. 2001. Helsinki:
Opetusministerid.

Kirjastot.fi. Osoitteessa htep://www.kirjastot.fi/. Viitattu 14.4.2006.

Kohvakka, Rauli 2005, Kirjat ja kirjastot. — Joukkoviestimer 2004. Helsinki:
Tilastokeskus.

Kokkonen, Olli 1992, Tarvitaanko kirjastoja: tieteellisten kirjastojen tulevai-
suudennakymii. — Kirjastostrategiat. Toim. Vesa Niinikangas. Helsin-
ki: Kirjastopalvelu.

Kovala, Urpo 1997, Teksti elimanhistorian kehyksessi. — Aina uusi muisto.
Kirjoituksia menneen elimisesti meissi. Toim. Katarina Eskola & Eeva
Peltonen. Jyviskyla: Jyviskylan yliopisto.

Kulttuuritilasto 2006. Yleisten kirjastojen pai-, sivu- ja laitoskirjastot sek nii-
den henkil6sté 1980-2005. Tilastokeskus. Osoitteessa http://www.
stat.fi/til/klt/tau.html. Viitattu 14.4.2006.

Kuusankosken runohaku. Osoitteessa: http://www.kirjasto.sci.fi/runoha-
ku/. Viitattu 11.1.2006.

Lammenranta, Markus 1989, Kirjallisuus ja tieto. — Kirjallisuuden filosofiaa.
Toim. Arto Haapala et al. Helsinki: Valtion painatuskeskus.

Lehtonen, Mikko 2001, Post scriptum. Kirja medioitumisen aikakaudella.
Tampere: Vastapaino.

Levola, Kari 2004a, Miti piima sanoi astuessaan kuuhun? Kirjailjja 1.

Levola, Kari 2004b, Kirja liikuttaa yha kirjastonkayttajia. Kirjailija 2.

ROMAANILAINAAMON PALUU 121



Linko, Maaria 1997, Laila Hietamiehen teokset voimanlihteeni. — Aina uusi
mauisto. Kirjoituksia menneen elimisestd meissi. Toim. Katarina Eskola
& Eeva Peltonen. Jyviskyla: Jyvaskylin yliopisto.

Liukkonen, Petri 2004, Pieni runouden asiahakemisto. Kuusankoski: Kuusan-
kosken kaupunginkirjasto.

Luovuuden Suomi ja kirjastot 2004. Kirjastolehti 4.

Miettinen, Titti 2006, Ulkopuolisena ajassamme. Gloria tammikuu.

Minkkinen, Virpi 2001, Kirja 1980- ja 1990-luvuilla. Kirjallisunden julkaise-
minen, jakelu ja lukeminen. Helsinki: Tilastokeskus.

Minkkinen, Virpi 2003, Kirjat ja kirjastot. — Joukkoviestimet 2002. Helsinki:
Tilastokeskus.

Mikeld, Marja-Leena 2003, Kirjavinkkarikirja. 3. uudistettu painos. Helsinki:
BT]J Kirjastopalvelu.

Niemi, Juhani 2000, Kirjallinen elimi. Kirjallisuuden yhteiskuntasubteiden
kartoitusta. Helsinki: SKS.

Nunberg, Geoffrey 1995, The places of books in the age of electronic reproduc-
tion. — Future libraries. Dreams, madness & reality. Walter Crawford &
Michael Gorman (eds.). Berkeley: University of California Press.

Niitsaari, Inkeri 2004, Uuden kirjaston kynnykselld. — Muusan kuiskaus. Kir-
Joituksia kirjastosta, kulttuurista ja pelin tarkoituksesta. Toim. Inkeri
Niitsaari. Turku: Enostone.

Paavonheimo, Jari 1997, Outo murhamysteeri: romaanilainaamon kuviteltu
kuolema. Kirjastolehti 10.

Paavonheimo, Jari 2002, Kun kirjallisuus tormisi kivimuuriin — suomalaisen
kirjastokehityksen tarkastelua. (Katsauksia.) Parnasso 1.

Raittila, Hannu 2005. Pamisoksen purkaus. Helsinki: WSOY.

Raivio, Jouko 1990, Tiedon salaajat. — Kokoelmakumous! Toim. Heikki Poroi-
la. Helsinki: Kirjastopoliittinen yhdistys ry.

Rydquist, Lars 2000a, Forfattare och folkbibliotek i samarbete. — Den skina
skonlitteraturen — i och utanfor biblioteket. Red. Av Kristina Anders-
son, Gunilla Eriksson, Elisabeth Norinder, Lars Rydquist och Géran
Schmitz. Lund: SAB:s skonlitterdra kommitté & Bibliotekstjanst.

Rydquist, Lars 2000b, Skonlitteratur — ett led i ledarskapsutvecklingen pa
Handelshogskolan och Ericsson. — Den skona skonlitteraturen — i och
utanfor biblioteket. Red. Av Kristina Andersson, Gunilla Eriksson,
Elisabeth Norinder, Lars Rydquist och Goran Schmitz. Lund: SAB:s
skonlitterdra kommitté & Bibliotekstjinst.

Saarelainen, Tarja & Saarinen, Heli 2006, Kuka ostaisi kulttuuria? Raportti
kirjastopalveluiden maarittelystd sopimusohjausjarjestelmissi. Helsin-

122 Kaisa Hypen



ki: Opetusministerié. Raportti on luettavissa myos verkossa osoittees-
sa: http://www.minedu.fi/julkaisut/kulttuuri/2006/0pm3/opm3.
pdf. Viitattu 24.4.2006.

Saarti, Jarmo 1996, Romaanit hukassa? Kertomakirjallisuuden hyllyluokituksen
vaikutus kirjastonkdyttoon ja kertomakirjallisuuden lainaukseen. Hel-
sinki: BT Kirjastopalvelu.

Saarti, Jarmo 1999a, Kaunokirjallisunden sisallonkuvailun aspektit. Kirjasto-
ammattilaisten ja kirjastonkdyttijien tekemien romaanien tiivistelmien
ja asiasanoituksen yhdenmukaisuus. Oulu: Oulun yliopisto.

Saarti, Jarmo 1999b, Lukijan nikemys mukaan sisallonkuvailuun. Kirjastolehti
10.

Samways, Alan 1986, Co-operative fiction reserves in the British Isles. — Fiction
in libvaries. Edited by John Dixon. London: The Library Association.

Santanen, Fino & Susiluoto, Saila 2006, Alkusoittoa. — Unusi déini, uuden ru-
nouden antologia. Helsinki: Otava.

Stockmann, Doris, Bengtsson, Niklas & Repo, Yrjo 2000, Kirja Suomessa.
Tekijoisti lukijaan — kirja-alan tukitoimet ja kebittiminen. Helsinki:
Opetusministerid.

Studia generalia -luentojen yhteyteen jirjestetty yleisokysely 2000. Turku: Tu-
run kaupunginkirjasto.

Suomen yleisten kirjastojen tilastot. Osoitteessa: http://tilastot.kirjastot.fi/.
Viitattu 14.4.2006.

Taylor, Helen 1997, Ystivé, Raamattu, parfyymi. Kirjallisuus naisten elimaissa.
— Aina wusi muisto. Kirjoituksia menneen elimisesti meissi. Toim. Kata-
rina Eskola & Eeva Peltonen. Jyviskyla: Jyviskylan yliopisto.

Uusitalo, Liisa 2000, Kulttuuria virtuaalikuluttajalle. — Otteita kulttunrista.
Kirjoituksia nykyajasta, tutkimuksesta ja elimakerrallisundesta. Kata-
rina Eskolan jublakirja. Toim. Maaria Linko, Tuija Saresma & Erkki
Vainikkala. Jyviskyld: Jyviskylan yliopisto.

Verho, Seppo 2005, Kokoelmaty6 murroksessa. Kirjastolehti 8.

Wilenius, Markku 2004, Luovaan talouteen. Kulttuuriosaaminen tulevaisuu-
den voimavarana. Helsinki: Edita.

Yleisten kirjastojen luokitusjirjestelmi YKL. Taulukot. 2005. 2. uudistettu lai-
tos. Helsinki: BT Kirjastopalvelu.

ROMAANILAINAAMON PALUU 123



KIRJAN MATKA

TEKIJOILTA KOULUUN JA
OPETTAJANKOULUTUKSEEN

Satu Griinthal

Selaan kevittalvella 2005 ilmestynytti Aidinkielen opettajain liiton jisen-
lehted Virketta. Sen otsikot, ilmoitukset ja katkelmat vilahtelevat silmiini:
Kirja koulussa -kampanja keviilli 2005 koko Suomen kahdeksas- ja yhdek-
sdsluokkalaisille; Nuori Aleksis -palkinto 2005: lukiolaiset valitsevat parhaan
kotimaisen kirjan nyt jo kuudennen kerran; Eija Laitisen ja Anne Leinosen
nuortenromaani Saga muuttui luovan kirjoittamisen elamystilaksi; Kirjalli-
sunden opetus avaa ammattikoululaiselle nikialoja; Lukuviikko maaliskuus-
sa 2005: Suuri pohjoinen — Den higa nord; Tervetuloa opettajien kulttuu-
rimatkalle kirjailijoiden Pietariin ja Kannakselle; lisiksi paljon opettajien
nikokulmasta kiinnostavien tieto- ja kaunokirjojen arvosteluja seki oppi-
kirjamainoksia. Usein lehdessd on myds tehtévii ja lisimateriaaleja kirjalli-
suuden opetukseen.

Tarkastelen tissd artikkelissani kirjan matkaa tekijiltd kouluun ja opet-
tajankoulutukseen kirjallisuuden tutkijan, opettajan ja opettajankoulutta-
jan kannalta. Aidinkielen ja kirjallisuuden opettajien ammattilehden yhden
satunnaisen numeron perusteella kirjallisuuden asema koulussa nayttad mo-
nipuoliselta ja eliviltd. Entd muista nikokulmista?

Vuosina 2003 ja 2004 saatiin peruskouluun ja lukioon uudet opetus-
suunnitelmat. Opettajien suhtautuminen opetussuunnitelmiin on ollut
perinteisesti kahtalaista: toisaalta ne on koettu hyodyttomiksi, mapeissa
polyteyviksi asiakirjoiksi, toisaalta oman opetustyén ja sen suunnittelun tu-
cksi. Vuoden 1994 opetussuunnitelmista alkaen luovuttiin yhteniisista val-
takunnallisista opetussuunnitelmista ja luotiin vain yhteniiset opetussuun-
nitelmien perusteet. Samalla opettajat sitoutettiin ja velvoitettiin laatimaan
niiden pohjalta koulukohtaisia suunnitelmia.
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Opetussuunnitelmat ovat merkityksellisid teksteja. Minna-Riitta Luuk-
ka ja Matti Leiwo huomauttavat (2004, 14), ettd suunnitelmat vaikuttavat
opetuskaytinteiden ja oppikirjojen valitykselld ihmisten arkipdiviin ja kasi-
tyksiin. Ne madrittelevit, millaiset sisillot, tavoitteet ja normit ovat tirkeitd
koulutuksessa ja sitd kautta yhteiskunnassa, ja ne ovat sidoksissa tiettyyn
opetus-, oppimis- ja ihmiskésitykseen. Luukka ja Leiwo jatkavat (mp.), ettd
suunnitelmien linjaukset ja maarittelyt eivit ole neutraaleja ja objektiivisia
vaan diskursiivisesti rakennettuja kuvia todellisuudesta.

On selvé, ettd opetussuunnitelmista on luettavissa myos tietty kirjalli-
suuskasitys ja linjanvetoja, miten kirjallisuutta tulisi pitad esilld opetuksessa.
Uudet opetussuunnitelmat nostavat kirjallisuuden aseman entisti vahvem-
min esiin alakoulusta lukioon. Niissi on nihtivissi vanha humanistinen
perinne, jossa taiteella ja tiedolla on toisaalta itseisarvoa, toisaalta myos
vilinearvoa persoonallisen kasvun tukijana ja kulttuuritradition siirtdjind
eteenpdin. Ajatus kirjallisuuden lukemisen ja tuntemisen itseisarvosta la-
piisee kaikki kouluasteet, ja vilinearvoa perustellaan eri asteilla hieman eri
tavoin. Alakoulussa se tukee oppilaan "lukutaidon, ilmaisuvarojen, mieliku-
vituksen jaluovuuden kehittymistd”; ylikoulussa kirjallisuus on my6s “yleis-
sivistavin tiedon” lihde ja lukiossa se “tarjoaa aineksia henkiseen kasvuun,
kulttuuri-identiteetin muodostumiseen ja omien ilmaisuvarojen monipuo-
listamiseen”. Sen avulla lukiolainen “syventii kirjallisuuden tuntemustaan
ja kehittdd siten ajatteluaan, laajentaa kirjallista yleissivistystain, mielikuvi-
tustaan ja eldytymiskykyiin ja rakentaa maailmankuvaansa”. (POPS 2004,
47-50; LOPS 2003.)

Lukuharrastuksen synnyttiminen ja yllipitiminen nostetaan kaikissa
opetussuunnitelmissa selkeisti esiin. Ainoa nimelti mainittu kaunokirjal-
linen teos on Kalevala; peruskoulun pittavan oppilaan edellytetiin tun-
tevan “Kalevalan runoja ja muutakin kansanperinnettd”. Kirjallisuudenla-
jeista mainitaan runot, sadut, tarinat, novellit, ndytelmatekstit ja sarjakuvat.
(POPS 2004.)

Lukion osalta opetussuunnitelmat linjaavat, etta kaikilla kursseilla lue-
taan “runsaasti kaunokirjallisia ja muita teksteji” (LOPS 2003). Keskeisti
on oppia lukemaan ja tulkitsemaan kirjallisuutta suhteessa erilaisiin kon-
teksteihin: historian, tyylikausien, yhteiskunnan ja lukijan oman elimin
viitekehyksiin. Mitd enemmin lukee sekd kauno- ettd tietokirjallisuutta,
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sitd laajemmiksi kiyvit lukemisen kontekstit ja sitd taajemmiksi palkitsevat
hetket, jolloin lukija oivaltaa yhteyksii eri asioiden, aikakausien ja ilmi6iden
valilla.

Miti tarkoittaa “runsaasti kaunokirjallisia teksteja™? Olemme kaikki
kuulleet tarinoita nuorista, jotka ovat onnistuneet lipdisemain ala- ja yli-
asteen lukematta kiytannéllisesti katsoen yhtain kokonaista kirjaa; luki-
onkin suorittaneet saattavat ilmoittaa lukeneensa himmastyttiavin vihin.
Monissa kouluissa on normina, etti jokaisella lukion kurssilla opiskelija
lukee kaksi kokonaisteosta (proosaa, draamaa tai runo- ja novellikokoel-
mia). Kuuden pakollisen kurssin jilkeen luettuja teoksia on siis kaksitoista.
Yleistd on my®s, ettd joka kurssilla luetaan vain yksi teos, jolloin lukiosta
selvidd lukemalla kuusi kaunokirjallista teosta. Joissakin kouluissa opiskelija
saa lukion aloittaessaan kiteensi " Yleissivistavin kirjallisuuden lukulistan”
Sithen merkittyja teoksia ei lueta kursseilla, mutta opettajat suosittelevat
nithin tutustumista lukion aikana oman yleissivistyksen ja henkisen paa-
oman kartuttamisen nimissa.

Juha Rikaman viitostutkimuksen Lukion kirjallisundenopetus 1900-
luvun jilkipuoliskon Suomessa (2004) mukaan kokonaisteosten lukeminen
suomalaisissa lukioissa vihentyi vuodesta 1980 vuoteen 2001 olennaisesti:
oppilaan koko lukioaikana lukemien teosten miiri putosi lihes kolman-
neksen ja koko luokan tai opetusryhmin yhteisesti lukemien teosten maara
putosi periti 66 % (Rikama 2004, 121). Lukemisen valinnaisuus on myos
huomattavasti lisidntynyt: lukuvuonna 2000-2001 miltei puolet eli 38 %
opettajista ei luettanut endd yhtdin yhteistd teosta koko opetusryhmille
(mt. 122). On hyvi, ettd opiskelijat saavat tehdd omia valintojaan, mutta
valinnaisuuskin voi menni liiallisuuksiin. Koulun tehtavi on vilittdd perin-
tod eteenpiin. Kulttuuriperintd siirtyy ja muokkautuu osaksi kutakin uutta
aikaa vain silloin, kun siihen tartutaan ja tutustutaan. Ilman perinteen ja
historian tuntemusta elimi ohenee vain nykyhetkeksi. Siksi lukion paatta-
neeltd voi mielestini edellyttdd, ettd hin tuntee esimerkiksi Canthin ja Lei-
non tuotantoa ja on lukenut Seitsemin veljesti, Tuntemattoman sotilaan ja
Pohjantihden ensimmiisen osan. Nikokantani liittyy saksalaiseen Bildung-
opetussuunnitelmatraditioon, jonka mukaan tietyn kansakunnan kansalai-
seksi kasvaminen edellyttdd tiettyjen akateemisten tieteenalojen ja tietyn
kulttuuriperinndn tuntemusta (ks. Buchberger 2002, 371-372). Anglosak-

126 SATU GRUNTHAL



sinen traditio on yksilokeskeisempi: sen mukaan koulutetuilta kansalaisilta
ei edellyteti tiettyd yhteistd koulutuspohjaa (mp.).

Rikama (2004, 124) tiivistii tutkimuksessaan terivisti, ettd 1990-lu-
vun markkinaperusteinen, valinnaisuutta korostava koulutuspolitiikka on
olennaisesti heikentinyt Suomen lukioiden kirjallisuudenopetusta ja samal-
la lukionuorison mahdollisuuksia tutustua kaunokirjallisuuteen. Hinen
mielestiin markkinaperusteinen koulutuspolitiikka on murentanut kan-
sallista kulttuuripohjaa. Rikama heittdd suuren haasteen hieman tismenti-
mittd jadville “koulutuspolitiikalle”. Toimijoina sen kentilld ovat ainakin
poliittiset paattajit, valtiovarainministeri6 ja opetusministerio, opetushalli-
tus, opetussuunnitelmien laatijat ja — viime kadessd — myos tavalliset koulut
tavallisine riviopettajineen.

Tuntumani on, ettd joskus opettajat arastelevat turhaan kokonaisteos-
ten luettamista. Kuuluu argumentteja: "Lukemista ei voi vaatia, koska opis-
keljjoilla on niin paljon tehtivid muista aineista”; “Kaikki eivit vain pidd
kirjallisuudesta” tai "Pojille riittavit tietoteokset, koska he ovat toiminnal-
lisia” Milloin kuulemme vaikkapa matematiikan tai historian opettajien
perustelevan samalla tapaa oppilailleen: “Jitetddn derivoinnin opiskelemi-
nen valiin, koska teilld on niin paljon muutakin opittavaa” tai: "Unohde-
taan Suomen 1900-luvun historia, koska toiset opettajat jo kuormittavat
teitd niin paljon”? Kirjallisuuden lukeminen kuuluu didinkielen ja kirjalli-
suuden keskeisiin sisalt6ihin, ja sitd voidaan vaatia; jos opettaja antautuu
loputtomiin keskusteluihin siitd, huvittaako lukea vai eikd huvita, hin on
jo hivinnyt pelin. Kirjallisuuden lukeminen on sité paitsi nuoren oma etu,
tiedostipa hin sitd tai ei. Lukiossa voi mielestini silloin tilloin jopa harkita
jonkin pokkarin ostattamista koko ryhmalld; hinta on sama kuin elokuva-
lipun. Kaikilla suurilla kustantajilla on nykyain omat, jatkuvasti karttuvat
klassikkopokkarisarjansa.

Koulukirjastot sen sijaan ovat valitettavan usein surkeassa jamassa. Re-
paleiset kirjasarjat, joiden viimeisimmat uutuudet saattavat olla 1970-luvul-
ta, eivat sytytd ketddn lukemaan. Kirjallisuuden matka tekijéiltd lukijoille
katkeaakin koulukirjastojen nikokulmasta usein jo kassakoneelle: koulut
suuntaavat vihid kdyttévarojaan muualle. Onneksi kaupungin- ja kunnan-
kirjastot toimivat. Rikaman tutkimuksessa (2004, 40) opettajat listasivat
koulukirjastojen kirjavarojen vihyyden suurimmaksi kirjallisuudenopetuk-
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sen estecksi. Seuraavina tulivat opetusajan vihyys ja oppilaiden liian suuri
tyOmaara.

Minna-Riitta Luukka ja Matti Leiwo (2004, esim. 25) kritisoivat uusia
opetussuunnitelmialiiallisestakorkeakulttuurisuudestajaakateemisuudesta.
Heidin mukaansa koulun tekstimaailmasta puuttuvat monet tirkeit arjen
ja uusmedian tekstit; koulunulkoisen elimin sijaan koulun tekstit sosiaalis-
tavat oppilaita opiskelun maailmaan eli koulun kirjoitelmien laadintaan ja
akateemiseen kaunokirjallisuuden lukutapaan. He huomauttavat (mt. 29),
ettd esimerkiksi vuosiluokilla 6-9 opetussuunnitelman kulttuurilla tarkoi-
tetaan padasiassa kirjallisuutta ja kirjallisuudella erityisesti kokonaisteoksia,
ja jatkavat: "Mika on kokonaisteos hypertekstien aikakautena?”

Luukan ja Leiwon haastavaan kysymykseen voi vastata samassa tietoisen
provosoivassa savyssa: hypertekstien aikakautena kokonaisteos on edelleen
kokonaisteos. On totta, ettd uudet kulttuurituotteet rikkovat vanhoja raja-
aitoja ja kehittyvit todennikoisesti suuntiin, joita osaamme vain arvailla.
Silti koulun tehtivi on nihdikseni edelleen, konservatiivisen leiman uhal-
lakin, vieda lapset ja nuoret kirjan direen. On tietysti hyvi, jos hypertekstit
l6ytavit sijansa opetuksessa perinteisen kirjallisuuden rinnalla, mutta en
toivo sen tapahtuvan perinteisen kirjallisuuden kustannuksella.

Kirjallisuuden lukemista voi — ja tiytyy — koulussa vaatia. On selvi,
ettd ylikoulussa ja lukiossa opettajan tehtivi kirjallisuuden luettajana on
helpompi, jos lukurutiini on syntynyt jo alakoulussa. Menestyksellisia lu-
kuharrastuksen herattamiskeinoja alakoulussa ovat esimerkiksi lukupiiritoi-
minta ja parilukeminen. Olennaista on, etti kirjojen lukemisesta tulee kou-
lun alusta lahtien itsestdin selvi rutiini, jota vertaisryhmi samalla kontrolloi
ja motivoi.

Lukupiirissd koko luokka lukee koko ajan kirjoja. Niitd luetaan 2-4 op-
pilaan ryhmissi siten, ettd jokainen ryhmai sopii keskendin, mikd opettajan
tarjoamista kirjoista luetaan ja minkilaisissa paloissa. Joka viikko on luku-
piiritunti, jolloin ryhmit keskustelevat lukemastaan osiosta. Sen kisittelyyn
on monenlaisia keinoja. Voidaan esimerkiksi sopia, ettd lukiessaan jokainen
merkitsee tarralapulla hauskimman, yllittivimmin ja pelottavimman koh-
dan kirjasta, ja valintoja vertaillaan. Joskus paitetain, ettd joku piirtad lue-
tun osion, joku kertoo sen muille omin sanoin ja joku keksii siihen jatkoa.

(Tarkemmin ks. Thalainen & Vainio-Mattila, 2004.)
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Parilukemisessa samaa kirjaa lukeva pari muodostuu kahden eri luokka-
tason oppilaista. Kirjaa luetaan yhteisessi lukusopessa vuorotellen ddneen
tai hiljaa itsekseen. Ennen lukemista tai sen jalkeen keskustellaan opettajan
antamista aiheista tai tehdiin erilaisia tehtivid. (Tarkemmin ks. Jyrkidinen
& Koskinen-Sinisalo, 2005.)

Pojista lukijoina on viime vuosina kiyty paljon keskustelua, ja usein se
on ollut huolestunutta. Poikien lukutaito ja -harrastus on tyttdji vihdisem-
pid. He myos menestyvit tyttojd heikommin kaikilla kielentuntemuksen ja
-hallinnan osa-alueilla (Lappalainen 2006, 45). Lukemisen ja kirjoittamisen
taidot ovat monin tavoin sidoksissa toisiinsa: lukuharrastus kehittda kirjoit-
tamisen taitoja ja kirjoittaminen kehittda ajattelun taitoja ja oppimista.

Vuonna 2003 ilmestyneessi viitoskirjassaan Sukupuolen rakentumi-
nen koulun kulttuurisissa teksteissi Tarja Palmu tarkastelee muun muassa
sitd, minkalaisia tekstejd opettajat valitsevat yhteisesti luettaviksi ja miten
he suhtautuvat tytto- ja poikaoppilaisiin. Tulokset tukevat nikemysta, ettd
opettajat usein valitsevat "poikamaisia” teksteja “tyttomaisten” kustannuk-
sella eli tekstejd, joiden pidhenkil6 on poika tai mies ja jotka aihepiiriltdin
mielletdan poikamaisiksi. Tyttojen siis edellytetaan lukevan sekd poika- ettd
tyttomaisid tekstejd; opettajat eivit useinkaan koe, ettd heitd pitdisi erityi-
sesti miellyttad tai lukemisen kynnystd heidin vuokseen madaltaa. Haastat-
telututkimukset osoittavat myds, ettd opettajat saattavat antaa didinkielessd
ja kirjallisuudessa pojille suhteellisesti parempia arvosanoja kuin tytéille;
kuutosen tyttd saa kuutosen mutta poika ehki seiskan, jotta hianelle "ei tulisi
paha mieli” ja jotta hin "ei lannistuisi aineen opiskelijana” (ks. myos Lahel-
ma 2004, 55-57). En tiedd, piteckd sama tendenssi toisinpdin esimerkiksi
matematiikan numeroissa.

Pojista keskusteltaessa on nostettu esiin kisite poikapedagogiikka, joka
lahtee ajatuksesta, ettd poikien opetuksessa tulisi korostaa toiminnallisia
menetelmi ja ottaa sukupuolinikokulma muutenkin huomioon. Opetus-
hallituksen kaynnistimassa Luku-Suomi-hankkeessa vuosina 2001-2004
etsittiin keinoja kohentaa kirjoittamisen ja kirjallisuuden opetuksen profii-
lia erityisesti poikien keskuudessa. Toimiviksi tavoiksi houkutella poikia lu-
kemaan nostetaan hankkeen raportissa Luku-Suomessa taottua (2005, esim.
154-167) esimerkiksi luetun tydstiminen niyttelemalld, kisikirjoittamalla
ja videoimalla, oppilaiden omien runokirjojen ja koululehtien laatiminen
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tietokoneella, erilaiset eldytymis- ja roolileikit sekd eri oppiaineiden integ-
rointiprojektit. Monissa kaupungeissa ja kunnissa kiydaan kirjallisuuskes-
kusteluja virtuaalisessa ympiristoss (esim. Netlibris- ja Matilda-hankkeet).

Erityisen poikapedagogiikan tarve on herittinyt my6s kriittisia kan-
nanottoja. On havaittu, etti poikien ja tytt6jen koulumenestysti tulkitaan
lahtokohtaisesti eri tavoin. Jos pojat eivit menesty koulussa, syitd etsitddan
koululaitoksesta ja siitd, ettei se ota huomioon poikien ominaislaatua. Jos
tytdt eivit menesty, syyni on heidin kyvyttomyytensi. (Ks. esim. Lahelma
2004, 57.)

Kirjan matkaa tekijoiled lukijoille voidaan koulussa helpottaa monin
eri tavoin. Esimerkiksi Lukukeskus sponsoroi kirjailijoiden kouluvierailu-
ja. Opetusvirastolta tai muulta taholta voi hakea projektirahoitusta, jotta
luokalle saataisiin oma kummikirjailija (ks. esim. Linna 2004 ja Mikkanen
2004). Internet on madaltanut kynnysti ainakin niiden kirjailijjoiden tyo-
huoneisiin, jotka pitavit kotisivua tai ehtivit vastailla esitelmantekijoiden
ja kirjafanien sihkoposteihin. Kirjan ja ruusun piivand tai muuna sopiva-
na ajankohtana on mahdollisuus tempaista koko koulun voimin: opettajat
tuovat lapsuutensa tai nuoruutensa mielikirjan kirjandyttelyyn, ja jokainen
halukas voi pukeutua jonkin kirjan hahmoksi tai kirjailijaksi. Ollessani
koulussa téissi muistan lausuneeni koulun kirjastossa Aale Tynnin runon
L. Onervaksi pukeutuneena; kuulijakunnassa istuivat muun muassa Eino
Leino, Minna Canth ja Peppi Pitkitossu.

Koulusta opettajankoulutukseen. Miki sija kaunokirjallisuudella on
sielld ja miten se on muuttunut viime vuosina? Tarkastelen lyhyesti seki ai-
neen- ettd luokanopettajakoulutusta.

Aidinkielen ja kirjallisuuden aineenopettajiksi valmistuvat opiskelevat
kirjallisuutta (kotimaista tai yleisti) joko pai- tai sivuaineenaan. Jos missi
niin kirjallisuuden oppiaineissa kirja 16ytaa tiensi tekijoiltd lukijoille. Koska
opetussuunnitelmat painottuvat kirjallisen tradition tuntemukseen ja hal-
lintaan, kyseessa on yleensi kuolleen tekijan kirjan matka nykylukijan luo.
Nykykirjallisuuden kurssit ovat kuitenkin suosittuja ja kysyttyja, ja erityisen
suosittuja ovat olleet luentosarjat, joissa kirjailijat itse ovat puhuneet tyos-
tidn ja tuotannostaan.

Luokanopettajakoulutuksessa kirjan tie opiskelijan tyo- tai yopoydalle
on kivikkoisempi. Luokanopettajaopiskelijoiden pidaine on yleensa kasva-
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tustiede, joskus kasvatuspsykologia, ja kaikki koulussa opetettavat aineet
yhdessi muodostavat opiskelijoiden sivuaineen. Koko tutkinnon laajuus on
syksysta 2005 alkaen 300 opintopistettd, josta koulussa opetettavien ainei-
den niin sanottuja monialaisia opintoja on 60 pistetti. Helsingiss tulevat
luokanopettajat opiskelevat kaikille yhteisid didinkielen ja kirjallisuuden
didaktiikan opintoja 8 opintopistetti; joissakin opettajankoulutusyksikois-
si pisteita on vielikin vihemmin. Pisteet jakautuvat kielen, kirjallisuuden,
lukemaan ja kirjoittamaan opettamisen sekd suomi toisena kielend -oppi-
sisaltGjen kesken. Lisaksi syksylla 2005 voimaan astuneessa tutkinnonuu-
distuksessa niin sanotun kontaktiopetuksen maara viheni ja opiskelijoiden
itsendisen tyon laskennallinen maara lisaantyi.

Luokanopettajaopiskelijat ovat tunnollisia ja motivoituneita opiskeli-
joita. Osa heistd hakeutuu didinkielen ja kirjallisuuden erikoistumisopin-
toihin, ja monet lukevat kirjallisuutta omalla ajallaan tai osallistuvat myo-
hemmin tdydennyskoulutukseen. Kun joku silti tokaisee, ettei ole koskaan
lukenut kirjallisuutta eika valiti siitd, opettajankouluttajan sydintd kylmaa:
Miten tuo tuleva opettaja aikoo selvitd alakoulun keskeisen runkoaineen,
aidinkielen ja kirjallisuuden, opettamisesta? Miten hinet saisi innostumaan
kirjallisuudesta ja ymmirtimain sen merkityksen? Luokanopettajien kou-
luttajat kohtaavat siis vililli saman motivointihaasteen kuin opettajat kou-
lussa; aineenopettajaopiskelijoihin ei kirjallisuuden liekkia tarvitse sytytead,
silla se palaa jo.

Luokanopettajaopiskelijat ovat erityisen kiinnostuneita lasten- ja nuor-
tenkirjallisuudesta, koska silli on suora yhteys heidin tulevaan ty6honsa.
Heitid kiinnostaa kirjallisuuden kéytt6 koulussa ja sen suhde tosielimain.
Tissd suhteessa he edustavat siti Leena Kirstinin (1987) hahmottelemaa
suomalaisille ominaista lukijatyyppid, joka lukee realistisen koodin lipi ja
suhteuttaa jatkuvasti lukemaansa todellisuuteen. He etsivit kirjallisuudesta
elimyksid, iloa, tietoa, toisten kokemuksia ja eliminviisautta. He kysyvit:
miten voin viedd timéin luokkaan?

En ole ainoa, joka on huolestunut koulussa opetettavien aineiden vi-
hiisestd osuudesta luokanopettajatutkinnossa. Koska ididinkielen ja kir-
jallisuuden perusasteen tunneista suurin osa pidetiin alakoulussa, aineen
eri osa-alueiden pienet opinnot eivit mitenkddn vastaa sen merkitystd ja
painoarvoa. Mielestani olisikin syytd harkita nykyisen mallin rinnalle vaih-
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tochtoista luokanopettajan tutkintoa, jossa koulussa opetettavat aineet
muodostaisivat pidaineen ja nykyinen padaine (kasvatustiede tai kasvatus-
psykologia) sivuaineen.

Palaan koulutuspoliittiselta sivupolultani lopuksi kirjan d4reen ja sithen,
miten se tekee matkaa tekijaltd kaltaiseni kirjallisuuden tutkijan ja opettajan
poydalle. Valitettavan usein romaanit, novellit ja runot uhkaavat hautautua
muun luettavan eli huojuvan essee-, pro gradu -, vaitoskirja-, poytakirja- ja
suunnitteluraporttipinon alle. Rauhallinen pysihtyminen kirjan ireen
tuntuu aina olennaisen luo palaamiselta, todellisen kuuntelulta. Ajattelen,
ettd kirjallisuuden tehtivi on poistaa hilyd ja antaa tilaa hiljaisuudelle ja aja-
tuksille. Niin koulussa, opettajankoulutuksessa kuin elimassakin.
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MARGINAALISTA ESIIN

SUOMENKIELISTEN KIRJALLISUUSLEHTIEN
VIIME VUOSIKYMMENET

Kaisa Kurikka

Kirjallisuuslehdet ovat yksi vilietappi kirjan matkatessa tekijaled lukijalle.
Ensisijaisesti lehdilld on vilittava tehtavi, joka saa sekd informatiivisia ettd
kaupallisia muotoja. Taustoittaessaan sanataideteoksia kirjoittamalla vaik-
kapa teoksen tekijoistd tai kritikoimalla teosta lehdet vilittavir tietoja teok-
seen liittyvistd ilmioistd. Mutta aina — tietoisesti tai tiedostamatta — lehdet
myés osallistuvat teoksen tuotteistamiseen ja markkinointiin, halusivat
tai eivit. Vaikka kirjallisuuslehdella ei olisi kytkoksid kirjan kustantajaan,
kaikista kirjaa kisittelevistd jutuista tulee toisen tason mainoksia. Ensim-
miisen tason mainos eli lehdestd ostettu mainostila saattaa sijoittua lehden
sivulla mainostettua teosta kisittelevin artikkelin tai kritiikin viereen, jol-
loin konkretisoituvat lehtijutun ja mainoksen samankaltaiset kaupallista
tuotteistamista yllapitavit funktiot.

Lehdet eivit missadn nimessa toteuta pelkistdin valittavad tehtavai eli
ne eivit ole pelkistaan metapuhetta, kirjoitusta kirjallisuudesta. Lehdet ovat
myds ensiasteen fiktion tuottajia. Useimmat suomalaiset kirjallisuuslehdet
julkaisevat proosaa ja lyriikkaa, joiden tekij6éind ovat niin ensikertalaiset
kuin vakiintuneet kirjoittajat. Lehdissi julkaistaan alkuperiisfiktiota myos
ulkomaalaisilta tekijoilta. Taten lehdet toimivat osittain my6s kulttuurisesti
samassa funktiossa kuin itse kirjatkin.

Lehdet ovat yhdenlaisia esilukijoita: ne tarjoavat uusista kirjoista kri-
titkkejd. Samalla kirjallisuuslehdet ovat my6s uudelleenlukijoita: niissi on
pienoistutkielmia tai esseitd vanhemmista teoksista sekd laajemmista kir-
jallisen kentin ilmidstd. Lehdet ovat myos sddtelijoitd tai portinvartijoita,
kuten vanha termi kuuluu: ne valikoivat, miti kritikoidaan, mista kirjasta
tai kirjailijasta kirjoitetaan.
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1990-luvulla nimi kirjallisuuslehtien funktiot eivit paasaintoisesti
muuttuneet muutoin kuin sisalt6jen hienosiddon kautta. Suurin muutos
vuosikymmenen aikana tapahtui kirjallisuuslehtien lukumaarissi. Lehtid
syntyi runsaasti — tosin osa niistd jii lyhytikdiseksi tai satunnaisesti ilmes-
tyvaksi. Vaikuttaakin siltd, ettd kirjallisuuslehdet eriytyvit eivit pelkistain
tiettyd lukijajoukkoa palvelemaan vaan my6s kirjoittajiensa kautta: kirjal-
lisuuslehtien pystyttdjat ovat oman kirjallisuuslajinsa erityisasiantuntijoita
mutta samalla faneja, joiden toiminta ei ole pitkdjanteistd tai saannollista
vaan perustuu enemmin tarpeeseen ja haluun sanoa jotakin. Tillaiset fa-
nilihtokohdasta julkaistut lehdet ovat viime vuosikymmenen julkaisujen
joukossa virkistavid ja ennen kaikkea rohkeita. Niissd resurssien puute kor-
vautuu asenteella.

Esittelen kirjoituksessani suomenkielisid kirjallisuuslehtid ja niihin
kytkeytyvid yleisia muutoksia viime vuosikymmenien aikana. Tarkoitan
kirjallisuuslehdilla sellaisia aikakauslehtid ja kausijulkaisuja, jotka kutsuvat
itse itseddn kirjallisuuslehdiksi. Ne ovat siis eriytyneet kisittelemain kirjal-
lisuutta. Monet julkaisut méarittelevit itsensi laajemmalla termilld kulttuu-
rilehdiksi: ne kisittelevit siis my6s kirjallisuuteen liittyvia ilmi6itd muun
kulttuuria tarkastelevan kartoituksen ohella. Esimerkiksi Kotimaisten kiel-
ten tutkimuskeskuksen, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran ja Suomen Ko-
tiseutuliiton julkaisema Hiidenkivi (13. vuosikerta vuonna 2006) tarkentaa
itsensd “suomalaiseksi kulttuurilehdeksi”; lehdessd julkaistaan jatkuvasti
kirjallisuutta koskevia erityisartikkeleja, jotka useimmiten pohjaavat uuteen
tutkimukseen. Vanhemmista kulttuurilehdisti Kanava (ilmestynyt vuo-
desta 1973) jatkaa kirjallisuudesta kirjoittamista. Vuonna 1973 perustettu
“riippumaton vasemmistolainen” julkaisu Kulttuurivibkot, joka keskittyy
yhteiskuntaan ja kulttuuriin laajojen nikoalojen kautta, mainostaa itsedin
nykyédin “maan johtavana nuorten kaunokirjallisuuden tekijoiden areena-
na” — lehti sisiltaa paljon kirjallisuuden ilmioitd tarkastelevia artikkeleja ja
kritiikkeji. Kaltio, alaotsikoltaan “Pohjoissuomalainen aikakauslehti” (pe-
rustettu 1945) on ansioitunut erityisesti pohjoisen alueen kirjallisuuden ja
kirjailijoiden kartoittamisessa eli alueella, joka eteldisimmissi lehdissa usein
jaa marginaaliseksi kuriositeetiksi.

Monet lehdet siis nimittavit itseddn kirjallisuuslehdiksi, mutta se, mitd
kirjallisuudella tarkoitetaan, on lehtikohtaista. 1980-luvulla alkoi laajem-
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minkin voimistua kirjallisuuden ja sen lukijoiden eriytyminen erilaisiksi
osakirjallisuuksiksi, mika nikyy erityisesti hiljalleen etenevissi matalan ja
korkean vilisen eron purkamistydssd. Tama nikyy my®s kirjallisuuslehdissa
ja sama kehitys jatkuu yha vield. Suomessa perustettiin erityislehtia kasitte-
lemain sellaista kirjallisuutta, jota ei perinteisesti lasketa niin sanotun yk-
koskentin kirjallisuuteen (eli sellaiseen kirjallisuuteen, joka saa palkintoja
ja joiden tekijit saavat rahoitusta; ykkoskentin kirjallisuus saa huomiota
valtakunnallisesti ja sitd kritikoidaan myos pienemmissd sanomalehdissa).
Muutokset kirjallisuuskésityksissa nakyvit my6s siin, etti Huonon kirjalli-
suuden seura alkoi julkaista omaa Antillektuelli-lehtedin vuonna 2000.

Suhteellisen korkeakirjallisina lehtind ovat pysytelleet Parnasso ja Nuori
Voima, joista jilkimmiinen vaikuttaa elinvoimaiselta. Nuori Voimahan on
vuonna 1908 perustettu kulttuurilehti, joka oli alun perin suomalaiselle
koulunuorisolle suunnattu yleissivistavi harrastusjulkaisu ja 1920-luvulta
alkaen lehden ympirille syntyneen Nuoren Voiman Liiton ddnenkannatta-
ja. Kirjallisuuslehti siitd kehittyi Tulenkantajien toiminnan my6td 1920- ja
1930-lukujen taitteessa. Perinteilleen uskollisena lehti haluaa edelleen to-
teuttaa “tirkedd tehtivid” kotimaisen lyriikan ja proosan julkaisijana seka
esittelee suomalaiselle yleisolle ennen tuntemattomia ulkomaisia kirjaili-
joita ja julkaisee heidin tekstejddn. Nykyinen Nuori Voima on kuusi kertaa
vuodessa ilmestyva kirjallisuuslehti, jonka avustajakunta koostuu kirjaili-
joista, kriitikoista, kaantajistd, filosofeista ja eri alojen tutkijoista. Jokainen
numero on nyttemmin rakennettu tietyn teeman ympérille, mika yhtaalea
syventdd kisittelyd, toisaalta tekee lehdesti kaikkea muuta kuin laajaa luki-
jakuntaa kiinnostavan. Nuori Voima on filosofis-kirjallisuustieteellisista ky-
symyksistd kiinnostuneelle lukijalle aarrearkku, joka on ansioitunut muun
muassa mannermaisten filosofien aiemmin suomentamattomien tekstien
julkaisijana.

Parnasso on kokenut 2000-luvun taitteessa suuria mullistuksia. Jarkko
Laineen, joka aloitti lehden pddtoimittajana jo 1969, kausi paittyi julkisen
kohun pyorteissi. Vuonna 2001 Helsingin Sanomat julkaisi adressin, jossa
vaadittiin Laineen erottamista. Allekirjoittajina oli sekd kirjailijoita ettd
kirjallisuudentutkijoita, joiden mukaan lehti ei endi pitkdin aikaan ollut
seurannut kirjallisen kentin muutoksia. Uudeksi padtoimittajaksi vakiintui
parin vuoden ajaksi vuonna 2003 Juhana Rossi, jonka aikana lehti muuttui
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totaalisesti. Aiemmin sangen korkeakirjallinen, tekstipainotteinen ja ulko-
asultaan niukka Parnasso muuttui kirjallisuuden kuvalehdeksi, jonka sivuja
ei viritetty pelkistddn erilaisilla tekstityypeilld ja -vireilld vaan my6s kuvilla.
Rossin aikana lehted alettiin tuotteistaa kirjalliseksi sekatavarakaupaksi, jon-
ka asiakkaiksi hamuttiin noin kolmekymppisia city-ihmisia, joille kulttuuri
ja kirjallisuus on yksi hyvin elimin osanen. Aiempien laajojen esseitten ti-
lalle lehteen alkoi ilmestya erityyppisid ranking-listoja ja “talla-hetkelld-in”
-tyylisid palstoja samalla kun lehdessi kisitelty kirjallisuus laventui viih-
teellisempdin suuntaan. Jarmo Papinniemi aloitti lehden pddtoimittajana
vuonna 2005, ja lehti otti askeleen taaksepdin pois kaupallisesta city-kult-
tuurista. Ulkoasu rauhoittui ja artikkelit muuttuivat perusteellisemmiksi.
Laaja kritiikkiosasto on lehden yksi tavaramerkki, jota Papinniemi niyttdd
painottavan.

Erityislehtiéi aikuisille ja 1apsiue

1980-luvulta lahtien on perustettu useita populaarikirjallisuuden erityisleh-
tid. IImiona timd on rinnasteinen kirjallisuudentutkimuksessa tapahtuneel-
le paradigmamuutokselle: viihdekirjallisuudesta alkoi tulla akateemisesti
hyviksytty tutkimuskohde, joskin se on sdilynyt marginaalissa. Erityisesti
perustettiin scifi- ja fantasiakirjallisuuslehtid. Pelkastaan lehtien lukumai-
rdd ajatellen scifi ja fantasia eivit ole marginaalissa: suhteessa lukijakun-
taan lehtid ilmestyy todella paljon. Eri seuroilla on omat lehtensi, joiden
ympirille on rakennettu myos erilaisia fanitapahtumia. Tampereen Science
Fiction Seuran lehti Porsti alkoi ilmestyd 1982 ja ilmestyy yha. Ursan Sci-
fi-klubin lehti Aikakone perustettiin 1981, mutta paperiversiona se lopetti
ilmestymisensd 1997, mista lihtien se on ollut yksinomaan verkkojulkaisu.
Aikakonetta julkaisi vuoden 1989 loppuun asti Tihtitieteellinen yhdistys
Ursa ry. ja vuoden 1990 alusta Aikakone-yhdistys, sittemmin Aikakone ry.
Aikakone julkaisee toimialaansa kuuluvia artikkeleita, uutisia, novelleja, kir-
ja- ja elokuva-arvosteluja, satunnaisia tiedejuttuja ja sisdpiirikuvia. Suomen
tieteiskirjailijat ry. alkoi puolestaan julkaista Kosmoskynii vuonna 1984
ja se on tehnyt yhteistyotd myos Suomen Tolkien Seuran Legolas-lehden
kanssa. Legolas alkoi ilmestya 1992, ja se keskittyy fantasiakirjallisuuteen ja
nimenomaisesti suomalaiseen fantasiaan. Helsingin Science Fiction Seura
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on scifille omistautunut helsinkildinen harrastajaseura, jonka tavoitteena
on suomalaisen scifin ja scifi-harrastuksen edistiminen ja tukeminen. Pai-
asiallinen toimintamuoto on Tihtivaeltaja-lehden julkaiseminen neljasti
vuodessa. Tihtivaeltaja julkaisee suomalaisten scifi-kirjoittajien novelleja,
piirtdjien scifi-, fantasia- ja kauhuaiheisia kuvia ja sarjakuvia sekd my6s kir-
jallisuusartikkeleita, kirja-arvosteluja ja -uutisia. Muita scifilehtid ovat mm.
Alienisti (Jyviskylin Science Fiction Seura 42), Enhirningen (Ben Roi-
mola), Kalaksikukko (Kuopion Science Fiction Seura), Marvin (Helsingin
Yliopiston Science Fiction Klubi), Spiz (Turun Science Fiction Seura ry) ja
Vapaa Galaksi (Tihtiallianssi - Suomen Tihtien sota -seura).

Suomen Dekkariseura alkoi julkaista Ruumiin kulttuuri -lehted vuonna
1984, ja lehden elossa pysymiseen on vaikuttanut myos se, ettd viimeistdin
1990-luvulla dekkareista tuli ihan julkisesti 4aneen hyvaksyttyi kirjallisuut-
ta, jonka myos akateemiset piirit ovat ottaneet haltuunsa. 1990-luvusta
lahtien on voitu puhua dekkaribuumista, jonka piirteind on muun muassa
se, ettd myydyimmit kotimaiset kaunokirjat ovat olleet jannireiti tai dek-
kareita. Ruumiin kulttuuri kartoittaa sekd ulkomaisen etti kotimaisen jin-
nityskirjallisuuden nykyistd kenttad, mutta lehti tarjoaa myos historiallisia
katsauksia ja tutkielmia.

Suomen Linkkiriseura ry. on perustettu Turussa vuonna 2001. Seuran
tarkoituksena on edistad linnenfiktion tuntemusta, arvostusta ja tutkimus-
ta. Tirkein toimintamuotomme on Ruudinsavu-lehden julkaiseminen.
Lehti valottaa kaikenlaisen lannenfiktion historiaa, nykyisyytta ja tulevai-
suutta. Lehdessd on kirjailijaesittelyji ja arvosteluja, vaikkakaan suomeksi ei
linkkireit endi juuri ilmesty. Lehdessd on my6s juttuja ei-tyypillisestd lin-
nenkirjallisuudesta. Eniten juttuja on kuitenkin elokuvasta ja sarjakuvasta.
Lehden paitoimittaja on Juri Nummelin, joka toimittaa my6s Pulp-nimista,
kioskikirjallisuuteen keskittyvaa lehtei.

1980-luvulla ei kirjallisuuslehtid alettu eriyttid pelkastaan aikuisvieston
lukumieltymyksii ajatellen. Vuonna 1986 alkoi ilmestya Lukufrilis, nuoril-
le suunnattu kirjallisuuslehti. Lukufiilis nimedi itsensi nuorten lukijoiden
aanenkannattajaksi. Se esittelee kirjoja ja kirjailijoita. Jokaisen numeron
pédjuttu on laaja kirjailijahaastattelu. Kaikissa lehdissi arvioidaan noin 20
kirjaa, joista noin kolmannes on nuortenkirjoja, muut yleistd kaunokirjal-
lisuutta ja tietokirjoja. Painopiste on kaunokirjallisuudessa. Lehti kertoo
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myos erilaisista kirjallisuuden ja lukemisen ilmi6istd: muun muassa kirjojen
synnysta ja kustantamisesta, muista kirjallisuuslehdista, kirjojen ja kuvien
yhteyksistd niin elokuvien kuin kirjojen kuvituksenkin kautta. Lukufiilis
toimitetaan lukio- ja ylasteikiisille ja tiiviissd yhteistyossd kohderyhmin
kanssa. Valtaosan jutuista kirjoittavat nuoret avustajat eri puolilta Suomea.

Lukufiilisti kustantaa Lukukeskus, jonka toinen lapsille suunnattu lehti
on 2000-luvun alussa ilmestymisen aloittanut Vinski. Se on suunnattu 8—12
-vuotiaille lapsille. Suuren osan Vinskin kirja-arvosteluista kirjoittavat lap-
set itse — mukana on kirjoittajia kaikkialta Suomesta. Vinskissi painotetaan
kotimaisia kirjoja ja kirjailijoita, ja sen sivuilla tutustutaan myos parhaisiin
kaannoskirjoihin. Kirjojen lisiksi esitelldin lastenvideoita, elokuvia ja romp-
puja ja puhutaan koulumaailmasta ja erilaisista harrastusmahdollisuuksista.

Muut nimenomaisesti lapsiin liittyvit kirjallisuuslehdet ovat lahinna ai-
kuisille suunnattuja. Onnimannin taustajirjestoni on Suomen Nuorisokir-
jallisuuden Instituutti. Lehti pyrkii olemaan seka akateeminen ettd kaytin-
nollinen, ja titd tehtdvai toteutetaan teemanumerojen kautta. Paisisallon
muodostavat laajahkot artikkelit, Seula-palstalla arvioidaan alan tutkimusta
ja opaskirjoja. Pari kertaa vuodessa lehti julkaisee lasten- ja nuortenkirjo-
jen kritiikkia Puntari-liitteessa. Virikkeiti-lehted julkaisee puolestaan IBBY
Finland (ent. Suomen nuortenkirjaneuvosto). Lehden piitoimittajan Kaa-
rina Kolun mukaan lehden ilmestymistiheyttd kaksinkertaistettiin, kun
lasten- ja nuortenkirjallisuuskritiikki vaheni paivilehdissi 1990-luvulla.
Arvosteluosastossa kisitellddn lasten- ja nuortenkirjauutuuksia ja ammatti-
kirjallisuutta. Lehti korostaa kansainvilistd ja kulttuurienvilista keskustelua
ja julkaisee saannoéllisesti kansainvilisia erikoisnumeroita. Se on suunnattu
erityisesti kirjastojen ja koulujen henkilkunnalle. Tyyris Tyllero maarittelee
itsensa "aikuisten lastenkulttuurilehdeksi”, eiki se rajoitu pelkastidn kirjalli-
suuteen vaan laajemmin lastenkulttuuriin.

Marginaalista pois
Jo siis 1980-luvulla alkoi tulla marginaalikirjallisuuteen keskittyvid lehtia,
mika lavensi ja virkisti tuolloista lehtikenttdd laajalti. Koska useat lehdista

toimivat innokkaitten vapaachtoisten varassa, innostuksen laannuttua leh-
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tikin lakkaa toiminnasta. Vain harva erityislehdisti maksaa kirjoituspalkki-
oita, ja jos niita maksetaan, ne ovat pienia.

Nykyiin ei voi siis endd vaittad, etta Suomessa kirjallisuutta kisittelevit
jutut olisivat keskittyneet sanomalehtiin. Kirjallisuuslehtid ilmestyy todella
paljon, mutta niilld on hyvin pienet lukijakunnat; Parnassonkin myynti on
vakiintunut joihinkin tuhansiin. Sanomalehtien kirjallisuusjutut ovat yhi
vield eniten luettuja. Useimmat uusista lehdista ilmoittavat suoraan pii-
miirikseen ja tavoitteekseen tilan ja huomion antamisen sellaiselle kirjalli-
suudelle, jota sanomalehdet eivit huomioi. Tall6in ei tarkoiteta pelkistain
lasten- ja nuortenkirjallisuutta tai erilaisia populaariviihteeksi maariteltavia
teoksia vaan myos tietokirjallisuutta. Esimerkiksi nettilehti Kiiltomato.net
sanoo keskittyvinsa vihalevikkisen kirjallisuuden arviointiin. Lehti koostuu
paikirjoituksesta ja keskustelupalstasta sekd ennen kaikkea laajasta kritiik-
kiosastosta. Marginaalistettuja kirjallisuudenaloja edistimain perustetut
lehdet ovatkin saaneet aikaan mielenkiintoisen kiertolitkkeen: suurimmat
sanomalehdet pyrkivit nykyiin edes jollakin tasolla huomioimaan enem-
min vaikkapa nuorisokirjallisuutta. Scifi ja fantasia tosin eivit ole vielikdin
padtyneet sanomalehtien sivuille.

1980-luvulla alkanut kirjallisuuslehtibuumi keskittyi marginalisoitui-
hin populaarikirjallisuuden aloihin. 1990-luku oli puolestaan ehdottomasti
runouslehtien synnyn kulta-aikaa. Tahdn vaikutti varmasti moni asia. Esi-
merkiksi Elavien Runoilijoiden Klubi on vuonna 1994 perustettu Nuoren
Voiman Liiton ja WSOY:n yhteishanke, jonka tarkoituksena on nostaa ru-
non profiilia, koota sen harrastajat yhteen ja 16ytid runoudelle uusia lukijoi-
taja ymparist6ji. Yhdeksin ensimmiisen vuoden aikana jasenii on kertynyt
tuhatkunta ja klubilaiset ovat saaneet julki lihes viisikymmenti runoteosta
sekd yhdeksin runouden vuosikirjaa. Tapahtumia on jarjestetty eri puolella
Suomea ja runoa on viety liikennevilineisiin, laivalle, ravintolaan ja festi-
vaaleille.

Elavien Runoilijoiden Klubin tapahtumissa runo jalkautui ihmisten pa-
riin ja ilmio sai seuraajia. Turussa “nuorten vihaisten miesten piiri’, jota on
kutsuttu Turun runoliikkeeksi, ryhtyi esiintymain kapakoissa ja erilaisissa
yhteyksissi. Miesrunoilijoitten rinnalle tuli Turussa pian my6s naisrunoi-
lijoita, joiden esityksissd runoa saatettiin yhdistdd vaikkapa tanssiin ja mu-

siikkiin.
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Runoilijoitten esiinmarssi liittyy my6s kyllistymiseen proosan valta-
asemaan tai vaikkapa Finlandia-palkinnon rajaamiseen pelkistain romaani-
kisailuksi. 1990-luvulla myds lyriikan tutkimus on saanut aivan uudenlaista
tulta alleen ja yhi useampi opiskelija tutkii lyritkkaa. Runouden tuotteista-
minen jonkinasteiseksi muoti-ilmicksi nikyy my6s TV:n Runoraati-ohjel-
massa: julkisuus on ottanut runouden yhdeksi lempilapsekseen.

Helsingissd perustettiin vuonna 1995 Taite: runouslehti, joka jirjestaa
erilaisia runotapahtumia silloin tilloin. Lehti kuvailee itsedan hiljaisen
kirjallisuuden dinenkannattajaksi’, joka tarjoaa keskustelua runoudesta ja
sen tulkeista mutta my6s sanan ja sivelen kohtaamisista. Lehdessd on myos
runokainnoksid ja -tulkintoja, esseita kirjallisuudesta ja klassisesta musiikis-
ta, kritiikkej, kirjoittaja- ja esittdjahaastatteluja. Taitteen piitoimittaja on
kirjallisuuden kentin monialaisesti tunteva Liisa Enwald. Zaite pyrkii ylit-
timdin ajan trendit ja buumit olemalla lehti, *jossa runouden maailmana on
taite, suurten sanojen hedelmillinen katve”.

Taite-lehden suhde runouteen on suhteellisen ylevi. Toisin on turkulai-
sen Nihil Interit -yhdistyksen vuonna 1994 perustaman ja vuodesta 1996
sadnnollisesti ilmestyneen Tuli & Savu -lehden, jonka tekijoistd useat ovat
olleet kytkoksissa turkulaisiin pienkustantamoihin. Ensimmaiset vuodet
lehti oli tiysin miespainotteinen ja myds turkulaisittain sisidnpdin limpid-
vd, nyttemmin se on avautunut sekd naisiin ettd muualle Suomeen. Lehden
iskulauseena on ajatus "uuden sukupolven runouslehdests”.

Erityisesti turkulaisten naisrunoilijoiden aikaan saattama lehti on Lu-
mooja, joka on ilmestynyt vuodesta 2000. Lehti ilmoittaa olevansa uuden
kotimaisen kirjallisuuden ddnenkannattaja. Se julkaisee kirjailijahaastatte-
luja, artikkeleita, kolumneja ja kritiikkeja pienten ja suurten kustantamojen
julkaisuista seka ilmaisee “vahvaa mielipiteitten vapautta marginaalin sisi-
ja ulkopuolelta” Lehdessd on paljon kaunokirjallisuutta, seki proosaa ettd
lyriikkaa. Lumooja jirjestii myos erilaisia tapahtumia.

Savukeidas-kustantamon lehti on puolestaan Kerberos, ilmestynyt vuo-
desta 2000. Kerberos painottuu lyriikkaan. Tamperelaisperustainen ja Pal-
ladium-kustantamoon kytkdksissi oleva Kirjo (vuodesta 2000) on sckin
lyriikkapainotteinen kirjallisuuslehti.

Yleistden voi sanoa, ettd kaikkien niiden lehtien sapluuna on hyvin sa-
manlainen. Niissd kaikissa on kirjailijahaastatteluja, esseiti tai pienoistut-
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kielmia, kaunokirjallisuutta ja kritiikkii. Journalistisesti lehdet ovat hyvin
samankaltaisia. Raha tietysti vaikuttaa taittoon, ulkoasuun, vériin ja kuviin.
Tuli & Savu ja Lumooja ovat jo vakiinnuttaneet oman lukijajoukon, miki
nikyy my6s taloudellisessa panostuksessa ulkoasuun; niitd on myds saata-
villa kirjakaupoista ja jopa kioskeista — timi on useimmille pienille kirjalli-
suuslehdille mahdoton tavoite.

Uusien kirjallisuuslehtien, erityisesti scifi-lehtien ja runouslehtien my6-
td kisitys lehden muodoista on muuttunut. Nettilehdet ovat tulleet osaksi
kirjallista kulttuuria. Useimmat lehdet ovat kuitenkin pienten piirien vas-
taanottamia. Laajaa julkisuutta kirjallisuuden ympirille ei vielikddn raken-
neta muutoin kuin Helsingin Sanomien kulttuurisivuilla, mutta kirjallisuus-
lehdet ovat rayhikkaistikin kantaa ottavia.

Lehtien ympirille jirjestetddn erilaisia tapahtumia — tai piinvastoin;
joka tapauksessa lehdet kytkeytyvit tekstuaalista muotoaan laajempiin yh-
teyksiin. Vaikka siis (useimmat) lehdet ovat eriytyneet kisittelemiin tiettya
osakirjallisuutta ja niiden kisittelypiirid voisi siten pitdd aiempaa kapeam-
pana, itse nikemys lehdest ja sen muodoista on laajentunut. Uudet kirjalli-
suuslehdet pyrkivit itsekin olemaan tapahtumia, muuttuvia kulttuurin osia
kuten se kirjallisuus, jota ne kisittelevit.
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KIRJALLISUUSKRITIIKKI
PORTINVARTIJANA

Marlzlzu Soﬂzlzeli

Kirjallisuuskritiikki on lahtokohtaisesti paradoksaalisessa asemassa suhtees-
sa sanataiteeseen. Kritiikin tirkeimmaksi tehtaviksi on muotoutunut teos-
ten kategorisoiminen, kun taas kirjailija tulee luoneeksi uutta kategorioita
vasten, taiteenlajinsa automatisoitumista purkaen.

Kritiikin moraalisena ongelmana on pidetty kriitikon elitististd asemaa
kirjallisuuden portinvartijana. Kriitikon on katsottu edustavan toisaalta
subjektiivista mielipidettd ja toisaalta pyrkivin objektiivisuuteen. Kirjalli-
suudentutkimus voisi ehki tarjota tille ristiriidalle joitain ratkaisumalleja
muistuttamalla siitd, miten jokainen meistd tulee lukeneeksi kirjaa aina
tulkintayhteisoonsd nahden. Kritiikissd tima yhteis6 tulee harvoin suoraan
esille, vaikka arvosteluissa nikyy kylld jalkid luennasta tietyn sukupolven tai
harrastajaryhmin nimissi.

Kun olemme tutkijayhteisossa vertailleet kritiikkien kieltd, olemme to-
denneet, ettd tutkijaan verrattuna kriitikko useimmiten kitkee lukijaroolin-
sa samoin kuin vastuullisen asemansa portinvartijana. Kriitikko esimerkiksi
kommentoi teosten tasapuolista valikoitumista kirjallisuusinstituution l4-
vitse, ilman etti mainitsee omaa paikkaansa osana instituutiota. Sormitun-
tumalla voisi sanoa, etté juuri runokritiikeissa esiintyy epasuorasti esitettyja
arvottavia kommentteja instituutiosta. Kriitikko voi maaritelld kirjailijoiden
padmairit esimerkiksi matka-metaforalla: jotkut harhailevat vailla paamaa-
rad tai ovat tien ja trendien sivussa, siis “epdsovinnaisia” kirjoittajia.

Tutkijoiden nikokulmasta paivilehtikriitikot ovat olleet vapaita kiyt-
timaan hyvinkin valinnaisia esteettisid kriteereita teokselle. Esimerkiksi
kirjailijan omakohtaisuus on voitu nostaa esteettisten arvojen joukkoon,
vaikka mitdan perusteluja omakohtaisuuden tirkeydelle ei ole arvostelussa
mainittukaan.
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Perinteisen paivilehtikritiikin ongelmana on sen yksipuolinen formaat-
ti. Esseet, kommentit tai esimerkiksi kirjojen kestavyytta pohtivat pokkari-
kritiikit ovat edelleenkin erittdin harvinaisia piivalehdissa. Kirjallisuuden
yleis- ja erityislehdissa niitd toki julkaistaan, mutta niiden herdttima keskus-
telu ei ota tulta kuin kirjavuoden tiiveimmalla ajanjaksolla, siis kirjamessuil-
ta joulumyynnin loppumiseen.

Kirjallisuuskritiikin tyyliin on kuulunut, etta siina kriitikko voi heittdd
kysymyksid ja ehdotuksia, ensimmaisid makuarvioita teoksen paikasta tradi-
tioon niahden. Kirjavuoden aikana herdnneisiin kysymyksiin ei kuitenkaan
palata vuoden lopulla tai seuraavan vuoden kevaalla.

Taidepuhe ja journalistinen arvo

Yksi harvoista yrityksista koota kirjallisuuskeskustelua yksiin kansiin oli
Harri Veivon toimittama esseckokoelma Kirjallisuus on virbe (2002). Sen
artikkeleista edelleen huomionarvoisia ovat Putte Wilhelmssonin kirjoi-
tus sckd Veivon oma osuus. Wilhelmsson nimittdin vaictaa, ettd kirjalli-
suutemme laatua koskeva taidepuhe ei kirjallisuuskritiikeissd perustukaan
kirjalliselle estetiikalle, vaan arjen tuttuudelle, elivin elimin estetiikalle.
Kun kritiikeissd korostetaan "muodon”, “rakenteen” tai "sommitelman” on-
nistuneisuutta ja kuvaillaan niitd termeilld "pelkistetty”, "kova” tai “kirkas,
timi taidepuhe perustuukin suomalaiseen mentaliteettiin: my6s elivissd
climissi suosimme selkeyteen, yksinkertaisuuteen ja hiljaisuuteen kytkey-
tyvid attribuutteja.

Myéskiin se, ettd teos on kaunokirjallisesti “hyva’, ei valttimatta riitd,
koska kritiikilld on journalistinenkin tehtivinsi tuoda esille jotain uutta’.
Kiriitikko joutuu tekemdin avustamansa kulttuuriosaston puolesta rajan-
vetoa, miten paljon palstamillejd hin kehtaa ehdottaa millekin teokselle.
Tamin vuoksi teoksia tullaan arvioineeksi myos uutisoinnin kannalta. Eri-
tyisen hankalia ovat runo- ja novellikokoelmat. Kirjailija Olli Sinivaara on
puuttunut tihin Tuli & Savu -lehdessi (2003) pohtiessaan runokokoelmien
saamia arvosteluja. Sinivaaran kommentit sopivat novellikokoelmaan yhta
hyvin kuin lyriikkaan. Sinivaara kirjoittaa kriitikon maneereista ironisesti:
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Piivalehtikritiikkien kliseistd kuluneimpia, helpoimpia ja visyneimpid
ovat juuri ne, joita kdyttimalld arvostelija vapautuu ottamasta yksittaisia
runoja sellaisina kuin ne ovat. Kun arvostelija toteaa jotakin tyyliin “koko-
naisuus on vield hieman epitasainen” tai "monet kokoelman runoista jaavit
irrallisiksi”, hin antaa kuvan, ett yksittdiset runot eivit oikeastaan kiinnos-
ta hinti.

Runoilija-kriitikko Niina Hakalahti (2005) - joka kiinnitti huomioni
Sinivaaran puheenvuoroon — onkin esittinyt arvostelijoiden huoneentau-
luun lisattaviksi pykalin siitd, ettei "yhtendisyys” voi olla jokaiseen teokseen
sopiva ehdoton vaatimus. Ehka kirjailija haluaakin rikkoa juuri titd yhtenai-
syyden vaatimusta?

Kriitikon puolesta voidaan todeta, etti novellikokoelmasta ei vilt-
timittd 16ydy mitdan novellistitkkana kiinnostavaa. Ja jos kriitikko ei voi
kommentoida novellistiikkaa omana esteettisen lajinaan, ei hianelle jid pal-
joa muuta tehtavai kuin kirjoittaa joko novelleista pienoisproosana tai re-
feroida niiden sisaltoa kuin mitd tahansa kertomataidetta. Monesti novelli
néyttidkin olevan kirjailijalle pikemminkin julkaisupoliittinen pakkovalin-
ta kuin tiettya sisiltod varten valikoitunut esteettinen ratkaisu.

Genrearvostelu eri’tyistapaulzsena

Jos sanataiteen muoto ja tyyli ovat epimairiisid, niin kirjojen teemaan pe-
rustuva arvottaminen voi sekin olla yhti vaikeaa. Harri Veivon artikkeli K7r-
Jjallisuus on virhe -teoksessa ottaa puolestaan esille kriitikon mahdollisuuden
tunnistaa ja nimetd teosten teemoja: teoksethan pyrkivit esittimain tutuis-
ta teemoista jotain uutta ja omaperiistd, joten kirjojen kategorisoiminen
aiemman kirjallisuuden perusteella ei anna kattavaa kuvaa muutoksesta ja
uudistumisesta. Uudistuminenhan on kuitenkin kriitikoiden paallimmaisia
kiinnostuksen kohteita ja arvottamisen perusteita.

Sisallon ja muodon arvottaminen on periaatteessa helpompaa sellaisten
teosten kohdalla, jotka ovat selvisti genrekirjallisuutta. Toisaalta genrekoh-
taisissa kirjallisuuslehdissa julkaistu kritiikki osoittaa, ettd genrekohtaiset
arvostelut toimivatkin erilaisessa funktiossa kuin ne arvostelu, joissa teos
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pyritdin sijoittamaan ylipdinsi kirjallisuuden traditioon, vaikkapa kirjasyk-
syn teemoihin nihden.

Erdstd seminaaria varten tekemdssini vertailussa tutkin kahden gen-
rekohtaisen kirjallisuuslehden arvosteluja saadakseni selville, miten niissd
kommentoidaan lajityypillisyytta. Esimerkkilehtind olivat scifi- ja fantasia-
harrastajille suunnattu Portti-lehti ja dekkariharrastajille suunnattu Ruu-
miin kulttuuri -lehti. Yhteistd ndiden lehtien arvosteluille oli ensinnikin se,
ettd arvosteluosasto vei huomattavan ison osan lehdisti: sivumairin perus-
teella niitd pidettiin tirkeini lehden profilille. Arvostelujen sisallostd kavi
kuitenkin ilmi, ettd niissi ei juurikaan kommentoitu lajityypillisyyttd, ei
edes silloin, kun kyse oli selviin alalajeihin kuuluvista teoksista. Lajien ja ala-
lajien mainitseminen itsestidnselvyyksind on toisaalta tyypillisti myos pai-
vilehtikritiikille: lajimaaritelmid kdytetddn kuvailemaan teoksia, antamaan
suosituksia tiettya kirjallista makua suosivalle yleisolle, mutta lajirajoja har-
voin kyseenalaistetaan eiki lajihybrideihin syvennyti teosten lahtkohtien
ja intertekstuaalisten ominaisuuksien perusteella.

Genrearvosteluissa silmiinpistavid oli myos se, kuinka mielivaltaisesti
niissa valittiin teosten kuvailuun sopiva asiayhteys, viitattiin muihin medi-
oihin ja ajankohtaisiin mediailmioihin assosiaatioita perustelematta. Scifi-
ja fantasiateosten kohdalla merkittivina pidin sitd, miten vihin arvoste-
luissa kuvailtiin kielellisten maailmojen erityisyyttd, joka kuitenkin niiden
lajien kohdalla olisi niiden esteettinen erityispiirre. Teosten ainutkertaisuus
ei valttamated tule selitetyksi arvosteluissa.

Sen sijaan juonta kuvailtiin huomattavan paljon, niin scifin ja fantasian
kuin dekkarienkin kohdalla. Genrearvostelu muistuttaa taiteilijakriitikoi-
den harjoittamaa vertaiskritiikki, jossa arvostelu on viesti kahden saman-
veroisen ja makumieltymyksiltiin samanlaisen taiteensuosijan valilld. Jos
vertaa tillaista lajiharrastuksen sisilld tapahtuvaa arvostelua Merja Hurrin
viitoskirjassaan Kulttuuriosasto (Hurri 1993) esittimidin jaotteluun esteet-
tisestd, journalistisesta ja popularisoivasta kritiikistd, ero paivalehtikritiik-
kiin kay selvaksi.

Popularisoivaa genrekritiikki olisi sikili, ettd se kirjoitetaan liheiselle
viiteryhmalle ja pyritain tarkoituksella vaikuttamaan teoksen tulevan lukija-
kunnan kokoon. Toisaalta genrekritiikki on selvisti alansa asiantuntijoiden
keskeistd ja sikili esteettisesti painottunutta — esteettiset kriteerit eivit vain

146 MARKKU SOIKKELI



tule suoraan esille arvostelun kielessi, vaan ne oletetaan lehden lukijoita ja
tekijoita yhdistaviksi kirjoittamattomiksi saannoiksi. Siksi genrekritiikkien
tutkiminen on oikeastaan vield vaikeampaa kuin paivilehtikritiikin, joka
sentdin pyrkii myos opettamaan jotain lukijakunnalleen.

Kriitikot ovat itseoppineita amatooreja

Jos kirjallisuuskriitikot jossain muistuttavat kirjailijoita, niin itseoppinei-
suudessa. Kirjailijaksi sen paremmin kuin kriitikoksikaan ei ole varsinaista
ammattikoulutusta, vaikka molemmista tekstilajeista jirjestetian akateemi-
siakin kursseja. Opastusta luovaan kirjoittamiseen on tietysti tarjolla paljon
enemmin kuin ohjeita ankaran makutuomarin uralle, ja suhdanne on ym-
marrettava. Yksi kriitikko riittdd upottamaan tuhat kirjailijaa. Eikd sithen
vilttimattd tarvita muuta kuin vaikeneminen.

Ani harva kriitikko tunnistaa itsessddn aktiivista vallankayteajaa. Krii-
tikon ammattikuva on heikompi kuin kirjailijan, eika etujirjestomme Suo-
men arvostelijain liitto SARV ole nikyvilld julkisuudessa edes sen vertaa
kuin Suomen Kirjailijaliitto. Pikemminkin kriitikko tulee kommentoineek-
si muita aktiivisia portinvartijoita, kustantajia, tutkijoita, palkintoraateja.
Heihin verrattuna kriitikko on ainoastaan reaktiivinen, muiden valinnoista
voimansa ja ddnensd saava vastakirjoittaja.

Lehtien kulttuuritoimituksissa kriitikko on hyvin pieni nappula kus-
tannuspolitiikan ja toimitusten vilisessd valtakamppailussa. Ajankohtai-
sinta tietoa kriitikon asemasta kulttuuritoimituksissa olen saanut pitaessini
verkkokursseja kriitikoille. Kriitikot ovat yksimielisid siitd, ettd sanomaleh-
det ovat menettineet ideologisen roolinsa. Toisaalta lehden toimintakult-
tuuri voi olla kriitikolle edelleenkin hyvinkin etdinen. Kriitikon etdisyytta
lehdesti lukija ei tule yleensa ajatellecksi.

Piivalehtien ja kirjallisuuslehtien ohella Internet on muuttamassa hi-
taasti kirjojen saamaa kritiikkid ja sen merkitystd. Internetissi julkaistut
kritiikit tuovat lisgjulkisuutta ja muuttavat osaltaan kritiikin tehtivai: net-
tijulkaisu suo pidempai julkisuutta kritiikin kohteille ja pitad mahdollisesti
pidempain yllid keskustelua tirkeista teoksista. Erityisasemassa ovat tall
hetkelld muutamat harvat kirjallisuuden nettifoorumit, tuoretta kaunokir-
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jallisuutta kisittelevi Kiiltomato (perustettu 2000) ja tietokirjoille omistet-
tu Agricolan arvostelupalvelu (1997).

Perinteisen ja nettikritiikin suurin ero on siind, ettd kritiikkinsa toden-
nikoistd lukijaa ei netissd voi kuvitella samalla tavoin kuin piivilehteen
kirjoittaessa. Pdivalehtikritiikki on suunnattu sille sivistyneelle maallikolle,
jonka kanssa kirjoittajalla on kotipaikkansa johdosta edes kuviteltu yhtei-
nen elinpiiri. Nettikritiikin mahdollisen lukijan voi kuvitella vain siten, ettd
kyseessd on parhaimmillaan saman lajin tai kirjailijan suosija. Lukija taas
pystyy arvioimaan, kuinka subjektiivisen objektiivinen kriitikko on kunkin
teoksen kohdalla ja antamaan télle palautetta sahképostilla.

Nettikritiikit ovat muuttuneet Internetin kehittyessa mediana. Sen kes-
kustelukulttuuri ei ole paljoakaan muuttunut 10-15 vuoden aikana, mutta
Internetin kokema muutos mediana ja julkisuutena vaikuttaa my6s print-
timediassa toimiviin kirjoittajiin, siihen, keille he kokevat kirjoittavansa.
Kritiikkihdn kirjoitetaan aina joitakin yleisid oletuksia vasten.

Nettikritiikkien voisi nahda eldvin jo toista sukupolvea, koska Internet
on kadottanut asemansa vastakulttuurina. Viela viitisen vuotta sitten mika
tahansa netissa julkaistu kirjoitus oli lihtokohtaisesti kriittinen, kirjan tai
elokuvan “virallisen” merkityksen kiistava. Taltd ajalta periytyy kisite “net
criticism”, joka kisittdd kaiken Internetissi julkaistun (kriittisen) kirjoitte-
lun.

Netti tarjoaakin lukuisia mahdollisuuksia taustoittaa kriitikon maku-
mieltymykset. Arvostelun voi linkittad kirjoittajan kotisivuihin, joilla krii-
tikko on vapautunut kiyttimain henkilokohtaisempia miiritelmid samasta
teoksesta. Netin yleisod voidaan kouluttaa ymmirtimain, miten kriitikko
valitsee erilaisia lukijarooleja antaessaan teokselle uutisarvon, mutta myés
paikan taiteilijan uralla, lajityypin evoluutiossa tai vaikkapa kulttuurivuo-

den kehyksessa.

Kriitikko {anilulzijana
Useilla paivilehtien kirjallisuuskriitikoista on jonkinlainen tutkijan tai
toimittajan tausta. Taiteilijakriitikon tekstid tapaa todennikoisesti vain

kirjallisuuden erityislehdestd. Taiteilijakriitikon laatima vertaiskritiikki
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voi purkaa kirjallisuuden matala/korkea -suhdanteita, sitd, miki katsotaan
“arvokirjallisuudeksi” ja mitkd noteerataan lajityyppinsa populaareimmiksi
julkaisuiksi.

Jopa Helsingin Sanomien kirja-arvosteluissa on nihtivissi muutos
sithen suuntaan, ettd kriitikko voi taustastaan riippumatta lihestya teosta
uskollisen ihailijan roolissa. Kriitikko voi kéyttdd rooliaan lajityypin fani-
na, kun hin haluaa kisitelld kirjaa esimerkiksi dekkarin omilla, taiteellisesta
laadusta riippumattomilla kriteereilld. Kaikki lukijaroolit ovat moraalisesti
mielekkaitd, koska jokaisessa roolissa kriitikko tulkitsee ja kirjoittaa yhtd va-
kavissaan kuin kuka tahansa veroisensa lukija. Nayttaisi siltd, etta kriitikolle
ei synny suhteellisuudentajua lukijaroolien erilaisuudesta, jollei hin itse koe
jotain genred omakseen.

Kriitikko on kuin suurkeittion kokkimestari, joka maistelee muiden
tekemid keitoksia mutta pyrkii sdilyttimdin oman makuaistinsa ainutlaa-
tuisuuden. Vaikka kriitikoiden makutottumukset lienevit kohtuullisen
konservatiivisia, ja voimme syyllistya kirjojen jaykdhkoonkin luokitteluun,
olemme sittenkin oppositiossa sanataiteen viihteellistymistd ja massatuo-
tantoa vastaan. Matkallaan kirjailijalta lukijalle teos on jo lokeroitunut use-
ammalla tavalla kuin kriitikko osaisi sitd nimetd. Hyva kriitikko sen sijaan
chdottaa kirjalle aivan uusia konteksteja, sellaisia asiayhteyksii, joiden vai-
kutusta kirjailija tai kustantaja ei ole tullut ajatellecksi.

Kiriitikko tekee nimenomaan ehdotuksia, tarjouksia keskustelunavauk-
siksi. Voisiko sinkkuromaaneita tarkastella tyttokirjallisuuden tyonjatkaji-
na? Voisiko Jyrki Vainosen surrealismille ja Nalle Valtialan merkityksenet-
sinttarinalle [6ytya yhteinen paikka semioottisina romaaneina’?

Uusien kontekstien ehdottamiseksi kriitikolla on oltava riittavasti lu-
keneisuutta. Jotkut seuraavat ulkomaista kirjallisuuskeskustelua, toiset
esimerkiksi tutkimuskenttdd. Tutkijataustaisen kriitikon etuna voi olla se,
ettd hinelle kirjallisuus on teksteji, ei teoksia ja taiteilijoita. Hin unohtaa
aktiivisesti sen lisaarvon, jota julkkismedia tyrkyttad Arno Kotron tai Jari
Tervon kaltaisille tuotemerkkikirjailijoille.

Fanilukijana kriitikon on helpompi lihestyd Arto Paasilinnan tai Laila
Hirvisaaren kaltaisia urakirjailijoita. He ovat pystyneet luomaan pitkailla
tuotannolla oman lajityyppinsi. Kriitikot eivit koe mielekkidiksi arvioida
heidan teoksiaan endd romaaneina vaan pelkistain “paasilinnoina” tai “hie-
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tamichind’, joiden ymmirtiminen edellyttdd heille omistautunutta fanilu-
kijaa. Ilkka Remes nikyy saavuttaneen samanlaisen itseriittoisen aseman jo
levikkinsi suuruudella.

Kriitikko ja 1zu]ut‘tajansuoja

Kulttuurin kuluttaminen on halpaa verrattuna moneen muuhun harrastuk-
seen. Toisaalta kirjojen tai elokuvien satunnainen kuluttaja ei voi olla varma
siitd, millaiseen hinta/laatu-suhteeseen hin voi luottaa kulttuurituotteissa.
Onko kymmenen euron elokuvalippu hintansa vairti, jos filmistd ei tiedd
ctukiteen tarpeeksi? Pitdisiké esikoiskirjailijoita myydd halvemmalla, sii-
hen asti, kunnes heidin brindinsa kulttuurisella kentilld kiy tunnetuksi?
Enti kuinka monta kuuntelua ddnilevyn pitaisi kestda?

Norttikulttuurin puolustaja, toimittaja Niko Nirvi pohdiskeli Pelit-leh-
dessi (8/06) indeksi, jolla voitaisiin edistdd digitaalisten pelien kuluttajan-
suojaa. Reilu hintaindeksi perustuisi Nirvin mielesta kdytettyyn peliaikaan.
Lisiksi indeksi huomioisi toiminnan ja kerronnan vaihtelevuuden pelin ai-
kana, samoin tietokoneen tai konsolin tehokkuuden. Yksi tunti pelid saisi
maksaa keskimairin nelja euroa ollakseen hintansa véirti. Hintaluokka olisi
sama kuin elokuvissa.

Keskustelun tillaisesta kuluttajansuojasta toivoisi siirtyvin pelipoydilta
kirjakauppaan. Voisivatko kirjallisuuskriitikot kehittaa paitsi yleison makua
my6s hintatietoisuutta? Aiheesta on ollut satunnaisesti puhetta kriitikoiden
tapaamisissa. Useimmat suhtautuvat ajatukseen narkastyneesti. Taidekriiti-
kon tyonkuvaan ei tunnu sopivan sen pohtiminen, pitaisiké kuluttajan lait-
taa kolmekymmenti euroa teatterilippuun vai uuteen romaaniin. Nirvikain
ci ota kantaa sithen, millainen olisi niin sanotun peliarvostelijan moraali
kuluttajansuojan edistajana.

Toisaalta, Nirvin hintaindeksi sopisi vertailukohdaksi joihinkin laji-
kohtaisiin kirjoihin. Dekkarin, fantasian tai sotakertomuksen lukija voisi
16ytaa kestivimpad ja monipuolisempaa viihdykettd aiheeseen liittyvistd
tietokonepelisti. Digitaalisten kulttuurituotteiden monistettavuus on vai-
kuttanut jo levykaupassa ja elokuvissa kdymiseen. Seuraavaksi se voi mullis-
taa kirjakaupat.
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