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APONTAMENTOS PARA UMA DISCUSSAO
SOBRE A QUESTAO REGIONAL*

Pedro Fernando Cunha de Almeida**
Rubens Soares de Lima***

Apresentacio , N

Um dos grandes méritos do trabalho A producido gaiicha na economia nacio-
nal: uma andlise da concorréncia intercapitalista, tomo I, é o de, a partir da critica
de teses bastante difundidas sobre a economia rio-grandense, propor um novo mar-
co tedrico para a sua interpretacdo. Evidentemente, como seus préprios autores ndo
desconhecem, uma proposta desse tipo sempre encontra resisténcias a aceitagdo. Al-
gumas veres isso ocorre por simples crencgas e interesses de segmentos sociais arraiga-
dos a um tempo que jd passou. Essa postura ndo deve ser objeto de tipo algum de
preocupacdo, pois o0 proprio temor “ao novo™ a levard a um isolamento sem expres-
sdo. Existe, entretanto, um outro tipo de resisténcia oriunda da convicgdo de que al-
gumas idéias e conceitos ainda permanecem vilidos para a explicacdo de determina-
da realidade. A consisténcia dessa atitude passa, evidentemente, pela necessidade de
expor o que se pensa para que, através da critica, se reformule ou se aprofunde o
conhecimento ja adquirido.

E a partir da dltima perspectiva que devem ser entendidos os comentdrios
aqui apresentados. Os mesmos tiveram sua origem num semindrio onde se procurou
examinar a pertinéncia das propostas de abordagem da indstria gaticha contidas no
trabalho em foco.

Dessa discussao surgiu a oportunidade de elaborar-se um texto onde fossem
registrados os pontos de divergéncia com a interpretagdo ali adotada. Este nos pa-

. 1ece ser o {inico caminho para que se corrijam os possiveis equivocos e se aproxi-
mem as diferencas de interpreta¢do. Como resultaram desse esfor¢o dois textos que
se situam em planos de abstracdo distintos, optou-se por abdicar da intengdo inicial

*A primeira parte deste comentdrio, Um breve paralelo com a andlise dos 25 anos de econo-
mia galicha foi redigida por Pedro Fernando Cunha de Almeida; a segunda O problema da
subordinacdo: notas para o debate, por Rubens Soares de Lima.

**Economista da FEE.
***Economista da FEE e Professor da UNISINOS.
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de um tnico documento, mais amplo, para ndo prejudicar a idéia geral que norteou
cada um deles.

A forma, por vezes incisiva, com que s3o polemizados alguns aspectos do re-
ferido trabalho ndo significa, obviamente, desconhecer seus méritos. Ao contrdrio,
significa chancelar validade e reconhecimento aos interlocutores. Afinal, o avango .
do conhecimento sempre se deveu muito mais a rebeldia critica do que 4 concor-
dancia obediente.

Um Breve Paralelo com a Andlise dos
“25 Anos de Economia Gatcha”

Até as primeiras décadas deste século, a economia brasileira ndo era mais do
que um conjunto desarticulado de economias regionais com dindmicas especificas
de reprodugdo e expansdo. No entanto, a partir dos anos 30, e principalmente da
década de 50, o proprio desenvolvimento do capital, especialmente daquele loca-
lizado na regifo de Sdo Paulo, levou 4 integragdo dessas economias regionais em um
todo, compondo de fato uma economia nacional. Essa integragdo, sem divida, trou-
xe importantes conseqiiéncias para cada uma das partes do, desde entdo, unificado
sistema produtivo nacional. No caso do Rio GGrande do Sul, verificou-se uma pro-
funda altera¢do de sua estrutura de produgao, expressa tanto no aumento da par-
ticipagdo da produgdo de bens intermedidrios na indstria de transformagdo como
numa crescente propor¢do do produto agricola destinado s exportagdes. Parece
ndo haver divergéncias sobre essa tendéncia e de a mesma estar relacionada com a
integra¢do da economia nacional. O mesmo ndo acontece, no entanto, no que res-
peita A interpretagdo do modo pelo qual essa integragdo levou & modificagdo da es-
trutura produtiva do Rio Grande do Sul. Numa interpretagfo, expressa no traba-
lho Anslise da indGstria de transformacdo no Rio Grande do Sul da série — 25 anos
de economia gaiicha, apresenta-se o conceito de subordina¢do como elemento ex-
plicativo da distribui¢do das atividades econémicas no espago; noutra, formulada
em A producdo gaficha na economia nacional, procura-se ressaltar, para os mesmos
fins, os efeitos das vantagens competitivas dos diferentes capitais.

Esta fltima versdo, pressupondo a existéncia de um pre¢o homogéneo para o
produto de cada “ramo” especifico, destaca o fato de que nele dispSem de maiores
potenciais de acumulagdo aquelas empresas que trabalham com custos mais reduzi-
dos. Mais especificamente, o trabalho propSe que o potencial de acumulagdo seja
uma fungdo da produtividade fisica, da relagdo capital/produto e dos saldrios mé-
dios. Assim, os capitais que dispSem de menores custos de produgdo’, beneficiando-

1 Ao dizer que os capitais mais eficientes de cada ramo canalizam para si parcela do valor pro-

duzido por seus concorrentes, o_trabalho pressupde haver eq uagA xa de lucro

po interior do ramo em questdo. Embora ndo se pretenda aqui discutir esse assunto, vale
N0_Interior do ramo €m questao. ]
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-se dos precos homogéneos, canalizam ‘“‘para si parcela do valor produzido nos seus
concorrentes menos eficientes, para os quais o pre¢o ndo é tdo remunerador.”? Par-
tindo da hipotese de que em cada género as empresas mais eficientes nfo estdo
igualmente dispersas em todo o territério nacional, pelo contrério, de que se con-
centram em determinadas regides, expressando condigdes especificas de desenvolvi-
mento das forgas produtivas, o trabalho conclui que, “na intera¢do concorrencial,
aquelas regides cujos capitais sdo tecnicamente mais atrasados transferem aos ca-
pitais localizados no centro hegeménico parcela do excedente nelas gerado, véem
suas taxas de lucro reduzidas e sdo progressivamente esvaziadas até, no limite, ve-
rem-se obrigadas a entregar e/ou ‘sucatear’ seu capital.”® Daf decorre que, em cada

lembrar que tal perequa¢do sd pode ocorrer entre os diversos ramos de produgdo, Isto por-
que, embora diferentes métodos produtivos levem a diversos niveis de custos unitdrios de
produgdo, s um desses niveis é chancelado pela sociedade e este nivel corresponde ao tem-
po de trabalho socialmente necessdrio. Isto significa que a diferencia¢do das diversas estru-
turas de custos no interior de um mesmo ramo ndo leva ao reconhecimento sociat de diver-
sos valores. Portanto mesmo que se produza com diferentes custos de producdo, ndo se pro-
duzem diferentes valores. Alids, esse parece ser o pensamento de Marx ao redigir o seguinte
paragrafo: “Poderia parecer que, se o valor de uma mercadoria se determina pela quantidade
de trabalho que se inverte na sua produgdo, quanto mais preguigoso ou indbil seja um opera-
rio, mais valiosa serd a mercadoria por ele produzida, pois que o tempo de trabalho necessa-
rio para produzi-la serd proporcionalmente maior. Mas aquele que assim pensa incorre num
lamentdvel erro. Lembrai-vos que eu empregava a expressdo “trabalho social’’ e nesta deno-
minagdo de “social” cabem muitas coisas. Ao dizer que o valor de uma mercadoria ¢ de-
terminado pela quantidade de trabalho incorporado ou cristalizado nela, queremos referir-
-nos A quantidade de trabalho hecessdrio para produzir essa mercadoria num dado estado
social e sob determinadas condig¢Ges sociais médias de produgido, com uma dada intensidade
social média e com uma destreza média no trabalho que se emprega. Quando, na Inglaterra,
o tear a vapor comegou a competir com o tear manual, para converter uma determinada
quantidade de fio numa jarda de tecido de algoddo, ou pano, bastava a metade da duragio
de trabatho que anteriormente se invertia, Agora, o pobre teceldo manual tinha que traba-
“Thar 17 ou 18 horas didrias, em vez das 9 ou 10 de antes. Ndo obstante, o produto de suas
20 horas de trabalho s6 representava 10 horas de trabalho social; isto é, as 10 horas de tra-
balho socialmente necessdrias para converter uma determinada quantidade de fio em artigos
téxteis. Portanto, seu produto de 20 horas ndo tinha mais valor do que aquele que antes ela-
borava em 10.” (MARX, Karl, Saldrios, prego e lucro. Sdo Paulo, Abril Cultural, 1978.
p.76-7. (Colegdo Os Pensadores). Assim, independentemente das diferengas existentes de
custo de produgdo, todos os produtores de um mesmo ramo produzem um mesmo valor
e o vendem a um mesmo preg¢o, ndo havendo por que pensar em transferéncia de valor. Essa
observagio ndo impede obviamente que, no interior de um ramo, haja diferentes niveis de
potencial de acumulag¢do, mas estes correspondem, admitida a hipétese de pregos homogé-
neos, a “lucros extraordindrios’ oriundos da incompleta difusdo da técnica de produgdo mais
eficiente,

2 FUNDAGCAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA. A producio gaticha na economia nacio-
nal: uma andlise da concorréncia intercapitalista. Porto Alegre, 1983. t.I, p.25.

3 Ibidem, p.25.
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género, a produgdo se desenvolverd mais naquelas regides cujos capitais dispemn
das melhores condi¢Ges de concorréncia. Dessa forma, cada regido tenderia a cons-
tituir sua produgdo, principalmente daqueles géneros para os quais seus capitais e
suas condigdes gerais de infra-estrutura e de recursos naturais se adaptassem van-
tajosamente com relagdo as demais regiGes. Assim, a eficiéncia produtiva aparece
como elemento principal da organiza¢do do espago.

Por outro lado, a Anélise da indGstria de transformagdo no Rio Grande do Sul
levanta a hip6tese de que determinadas indistrias sejam capazes de impor sua lide-
ranga 3s demais. Essa lideranga se apoia na “posigdo privilegiada™ que tais indiistrias
ocupam nas relagGes intersetoriais, considerando-se dado o padrdo de acumulagdo
o qual é, por sua vez, historicamente determinado. Seu significado ¢, em parte, dado
pela preponderancia dos ramos lideres na determinag¢do do conjunto diferenciado
das taxas de expansdo de seus proprios mercados e dos ramos liderados. Assim, es-
tabelece-se uma relagdo de subordinagdo que concretamente se expressa através de
escalonamento* do referido conjunto de taxas, o que tem por tesultados, de um
lado, escalonar o crescimento da produgdo dos diferentes ramos e, de outro, mol-
dar a estrutura produtiva nacional. Cada conjunto regional de unidades produtivas
responderd ao escalonamento segundo as potencialidades especificas dos capitais ne-
la contidos e das economias externas ali oferecidas.

Nada ha nessa concepgdo que permita supor que a mesma desconsidere a con-
corréncia intercapitalista, sua importancia e seus efeitos sobre a organizagdo do es-
pago. Certamente os autores do trabalho em questdo ndo negam a importincia das
especificidades dos capitais localizados numa regifo como elementos explicativos
do nivel de desenvolvimento da produgfo de um determinado ramo nessa regido;
ndo o fazem justamente por compreenderem a capacidade impositiva da concorrén-
cia intercapitalista. Mas o trabalho ndo se resume a isso, abrindo espago para uma
explicacdo adicional. Dado o escalonamento das taxas de expansdo dos mercados,
aquelas regiGes cujas estruturas de produg¢do comportarem maiores proporgdes de ra-
mos que produzem para mercados que se expandem mais rapidamente tenderfio a
crescer com maior velocidade. Ao contrédrio, aquelas regides que contiverem ele-
vadas propor¢des de ramos cujos mercados crescem a taxas relativamente pequenas
terdo um desempenho menos favoravel.

Deve-se, contudo, ter presente que as referidas propor¢des nao sdo, no decor-
rer do tempo, necessariamente fixas. Podem ocorrer situagdes em que a persistén-
cia de diferenciais muito grandes nas taxas de expansio dos mercados viabilize e,
até mesmo, force a alteragdo da estrutura produtiva de uma regigo. Pelo que foi
dito anteriormente, o crescimento da produg¢do de cada ramo fica condicionado

4 Tal escalonamento ndo implica, em primeiro lugar, que os mercados dos ramos lideres se
expandam obrigatoriamente a taxas superiores as dos ramos liderados e, em segundo, rigidez
no que se refere & posi¢cdo de cada uma das referidas taxas nas diferentes fases do ciclo eco-
ndémico.
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expans3o do seu mercado. Portanto elevados diferenciais de taxas de crescimento
dos mercados podem atuar no sentido de moldar a estrutura produtiva de uma re-
gido na medida em que viabilizem taxas diferenciadas de crescimento da producdo.
Além disso, inegavelmente, o grau de competitividade dos capitais nela instalados
pode atuar no sentido de aumentar a dimensfo das altera¢Ges na estrutura produ-
tiva. Uma reduzida taxa de expansdo do mercado pode resultar em uma ainda me-
nor taxa de expansdo da producdo local, desde que os capitais do ramo contido
naquele espago se caracterizem por serem, predominantemente, os mais débeis. Por
outro lado, uma elevada taxa de expansio de um mercado pode induzir, em uma
dada regido, a um crescimento ainda maior de sua produgdo, desde que os capitais
ali contidos compitam, em geral, vantajosamente com os das demais regices. Em
suma, o crescimento diferenciado dos mercados, consideradas as especificidades
regionais, pode levar a alteragdes na estrutura produtiva de uma regido. Quando
esse processo de alteragdo da estrutura produtiva atinge uma significativa dimen-
sd0, a ponto de tornar de grande importancia a participacdo relativa de um ramo
especifico, pode-se falar em especializacio regional.

A luz dessas consideragdes e dos conhecimentos que fornece a histéria do ca-
pitalismo brasileiro, com suas especificidades regionais, é que se pode pensar a inte-
gracio da economia gaticha a nacional. As modificagSes ocorridas na economia bra-
sileira, especialmente na segunda metade da década de 50, foram de suma importan-
cia para a questfo da organiza¢do do espago nacional. Naquele periodo, consolida-
ram-se e/ou implantaram-se importantes ramos da producdo industrial. Os corres-
pondentes investimentos, de elevado nivel de sofisticacdo tecnologica se comparado
com o da indistria preexistente, foram realizados por capitais que objetivavam o
atendimento de todo o mercado nacional. Desse processo participaram capitais es-
trangeiros, capitais nacionais e o Estado. Os primeiros, impelidos pela concorréncia
capitalista a nivel internacional, tinham em mira implantar-se em um mercado, cujo
crescimento se lhes afigurava promissor. J4 os capitais nacionais foram induzidos a
participar ativamente desse processo, seja pelo crescimento dos mercados anterior-
mente existentes, seja pelo surgimento das multiplas oportunidades de inversdo
ocorridas na época. Além disso, viram-se forcados a reagir diante do vigoroso pro-
cesso de modernizagdo por que passou ou passa a economia brasileira. A participa-
¢do do Estado, por sua vez, deu-se em trés niveis: em primeiro lugar, na adequagio
das condigdes de infra-estrutura as novas necessidades; em segundo, na produg¢do
dos insumos necessérios ao desenvolvimento industrial; e, finalmente, desempenhan-
do a importante funcdo de “locus” do processo de negociagGes definidor do bloco
de investimentos a ser efetuado. Ao executar essa funcio, o Estado, na qualidade de
elemento relativamente autdnomo, participou da arbitragem de questSes referentes
a definicdo dos capitais e ramos a serem beneficiados, bem como da defini¢do dos
ramos, setores e regides em que iria realizar suas inversoes diretas. Além disso, du-
rante a década de 60, implementou importantes reformas nas areas tributdria, finan-
ceira e salarial que colaboraram significativamente com a retomada do crescimento
econdmico.

Cabe chamar a aten¢do para duas caracteristicas das transformagdes ocorri-
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das naquele perfodo. A primeira é a de que se conclui definitivamente a integracgo
do mercado nacional tanto pelas novas condi¢cdes de comunicagio e transporte co-
mo pela dimensdo dos capitais instalados. A segunda se refere ao fato de que aim-
planta¢do dos grandes e modernos capitais (quer nacionais, quer estrangeiros) se
deu, principalmente, nos ramos ligados & produgao de bens durdveis de consumo e
de bens de capital. Esses capitais, que se instalaram preferencialmente em Sio Pau-
lo por vantagens locacionais obvias, consolidam-se como hegemonicos na economia
brasileira, estabelecendo a forma do padrio de desenvolvimento subseqiiente.

Em decorréncia das referidas transformagGes, a economia brasileira elevou
substancialmente sua velocidade de absor¢do de processos de produgdo mais sofis-
ticados tecnologicamente. A conseqiiéncia foi, de um lado, o crescimento mais que
proporcional das necessidades de miquinas e equipamentos ¢, de outro, um cres-
cimento do emprego abaixo do nivel da expansdo da produgdo industrial. Coloca-se
ai, em parte, a razdo das elevadas taxas de expansdo do mercado nacional de bens
de consumo intermedidrios, especialmente aqueles ligados a0 ramo metal-mecénico.
Além disso, essas taxas se viram ainda acrescidas pelo fato de que o padrio de
acumulag¢do nacional contempla, como um de seus pilares, a expansdo da indastria
de bens de consumo duréveis, insumidora direta de bens intermedidrios produz-
dos no ramo metal-mecanico. Assim, ja na primeira fase de expansio apds as refe-
ridas transformagdes, nada mais natural do que ter ocorrido um forte estimulo a
produgdo daquele ramo. Com efeito, a produgdo de bens intermedidrios no Brasil
cresceu a taxas anuais de 10,8, 13,7 ¢ 13,2% nos periodos de 1965-67, 1967-70 ¢
1970-73 respectivamente, enquanto que a indGstria de transformagfo, nos mesmos
periodos, crescia a 6,8, 12,6 e 14,0%. Por outro lado, a menor expansdo do em-
prego relativamente & produgfo tem como conseqiiéncia fazer com que o mercado
para bens ndo durdveis de consumo cres¢a mais lentamente que os demais mercados.
A essa circunstincia deve-se adicionar a da politica de redugdo e, posteriormente,
contenc¢do salarial praticada a partir dos meados da década de 60. Em conseqiién-
cia, o crescimento da producdo de bens ndo-durdveis de consumo situou-se em um
patamar bastante inferior, apresentando, nos mesmos perfodos, taxas anuais de ex-
pansdo de 3,6,9,7 ¢ 9,1%. Dessa forma, dado o padrdo de crescimento da economia
brasileira em sua Gltima expansio ciclica, podem-se justificar amplamente os cres-
cimentos diferenciados da inddstria de bens intermedidrios e de nao:durdveis de
consumo.®

O processo de modernizacdo da economia brasileira e a interagdo todo/parte
entre as economias nacional e gatcha tiveram conseqiiéncias importantes também
para esta Gltima. Em fins da década de 50, as produgdes de bens intermedidrios e

5 WERNECK, D. Desempenho industrial — auge e desaceleragdo nos anos 70. In: SUZIGAN,
W, ed. Indastria: politica, instituicdes e desenvolvimento apud TAVARES, Maria da
Conceigdo. Ciclo e crise — o movimento recente da economia brasileira. Rio de Janeiro,
IPEA/INPES, 1978.
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de bens nao-duraveis de consumo no Rio Grande do Sul representavam respectiva-
mente 28,97 e 64,38% do total da indistria de transformacdo no Estado. No de-
cénio subseqiiente, a producdo de bens intermedidrios no Rio Grande do Sul, em
resposta aos estimulos emanados do centro hegemdnico, cresceu 4 taxa anual de
8,65%; se considerado somente o periodo 1965-70 que, a grosso modo, se refere a
fase de expansdo econdmica, essa taxa se eleva para 13,88%. Ao mesmo tempo, a
produgido de bens nio-durdveis de consumo, nos mesmos periodos, expandiu-se a
4,54% e 2,73% ao ano, como resposta ao parco crescimento do seu mercado®

A partir dos dados apresentados relativos ao Brasil e:ao Rio Grande do Sul,
podem-se fazer duas observagoes. A primeira € que, tanto a nivel nacional quanto
regional, durante o 0ltimo periodo de expansdo, a producdo de bens intermedidrios
se situou em um patamar significativamente superior ao da produg¢do de bens ndo-
-durdveis de consumo, o que se deve ao fato de as atividades econdmicas no Rio
Grande do Sul constituirem parte integrante da economia nacional e, por isso, fica-
rem sujeitas as mesmas determinag¢des vdlidas para ela. A segunda € que, dados os
diferenciais de patamar da expansdo da producdo entre os setores, no interior de
cada setor ocorrem desvios em relagdo 4 média nacional que podem e devem ser ex-
plicados pelas especificidades regionais, como quer o trabalho A produgdo gadicha
na economia nacional. Mas ndo se deve perder de vista que tais desvios ndo podem
ir além de um certo limite que é dado pela necessidade de os capitais manterem suas
posi¢des relativas perante os demais. Assim, a taxa de expansdo de cada uma das
industrias a nivel regional tende a situar-se no ‘“‘ranking” estadual na mesma posi¢io
obtida nacionalmente pela sua congénere nacional. Assim, vé-se que os efeitos de
lideranga e subordinagdo se impdem como determinantes do dinamismo local na
forma indicada em a Andlise da indastria de transformacdo no Rio Grande do Sul.

Mas a subordinacdo ndo se deu somente ao nivel das taxas de expansao dos
mercados ¢ da produgido de bens segundo suas categorias de uso. A persisténcia dos
elevados diferenciais entre as taxas de expansio da producdo atuou no sentido de
alterar a propria estrutura produtiva do Estado: em 1970, as produgdes de bens
intermedidrios e bens nao-durdveis de consumo participavam, respectivamente, com
35,15 e 51,11% do total da indistria de transformacao, proporgdes estas que em
fins da década de 50 eram de 28,97 e 64,38%. As estimativas recentes sdo de que a
produgdo dos primeiros ultrapassou a metade do produto da inddstria de transfor-
magdo. Isso significa que, em fung¢do da forma subordinada com que a economia
do Rio Grande do Sul se relaciona com a nacional, nele houve um processo de egpe-
cializagdo no sentido de privilegiar a producdo de bens intermedidrios. Esse juizo,
¢ claro, ndo impede que se diga que para tanto foi necessdria a preexisténcia de um
especifico conjunto de condigGes locais. Abstraidas essas condigGes especificas

6 FUNDACAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA. Anilise da indistria de transformacdo no
Rio Grande do Sul. Porto Alegre, 1976. p.38 (25 Anos de Economia Gaticha, 4).
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preexistentes, ndo seria possivel explicar, por exemplo, a diferenca entre os com-
portamentos da economia gaticha e da nordestina no periodo em estudo. Por outro
lado, o fato de ter ocorrido no passado esse processo de especializagdo ndo significa
que a estrutura produtiva local permaneca inalterada para todo o sempre. Pelo con-
trério, dada a persisténcia da relagdo de subordinagdo, é possivel e até mesmo pro-
vavel que significativas alteragGes de estrutura tenham ocorrido j4 na década de 70
e estejam ocorrendo durante os anos 80. A dire¢do dessas alteragdes, é claro, s6 po-
derd ser indicada através do exame das condigSes especificas prevalecentes. Isto
porque, em primeito lugar, o padrao nacional de acumula¢io pode, alterando-se,
privilegiar outros se@mentos da produ¢do; em segundo porque, ainda que admitida
a hipOtese de manutengdo do padrdo de acumulagdo vigente, é possivel que outros
ramos que ndo os de bens intermedidrios (por exemplo, bens de capital) se desenvol-
vam mais rapidamente. Em outras palavras, é preciso ter em mente que o processo
descrito se refere exclusivamente ao periodo que se estende até o inicio da década
de 70, ndo sendo possivel extrapola¢es sem as necessdrias mediagoes.

Parece oportuno realgar que o fato de uma regido se encontrar em posigio
subordinada ndo significa que suas taxas de expansdo da produgdo sejam necessa-
riamente inferiores dquelas que prevalecem na regido onde se localiza o centro hege-
monico da economia. A posi¢do relativa das taxas de expansdo da producdo de uma
regido frente 4 das demais dependerd, em primeiro lugar, do ja referido escalona-
mento de taxas de expansdo dos diversos mercados nacionalmente considerados; em
segundo, da estrutura produtiva de cada regido; e, em terceiro, da eficiéncia produ-
tiva das diversas inddstrias naquelas regiGes. Na verdade, é razodvel pensar que no
polo mais desenvolvido de uma economia nacional, em geral, se encontrem as em-
presas mais eficientes de cada indistria e isso certamente € um ponto a favor daque-
la regido. Mas nada impede que uma determinada regido subordinada conte com sig-
nificativas proporgdes de indistrias, cujos mercados a nivel nacional se expandem
mais rapidamente. Isso, é claro, conferird elevado nivel de expansdo da produgio a
referida regido e nada impede que o mesmo seja superior ao prevalecente no centro
hegemonico. Nesse sentido, o processo de especializagdo ocorrido no Rio Grande do
Sul beneficiou o Estado, uma vez que elevou a participa¢ao relativa da industria de
bens intermedidrios cujo mercado tem mantido ou até mesmo ganho posigGes relati-
vas perante os mercados dos demais setores. Talvez seja esta a explicagdo para as ele-
vadas taxas de expansio da indastria de transformagdo no Rio Grande do Sul du-
rante a década de 70.

Cabe agora fazer algumas consideragGes finais. Os diferenciais de eficiéncia pro-
dutiva entre as regiGes sdo justificadamente apresentados em A producdo gaticha na
economia nacional como elementos capazes de explicar a organizagdo do espago eco-
ndomico nacional. Efetivamente, parece acertada a tese de que, dada a concorréncia in-
tercapitalista, tais diferenciais hao s6 viabilizam um maior potencial de acumula¢do pa-
ra as regides que se caracterizam por conter os capitais mais moderos em cada ramo,
como também induzem a que um maior montante de excedente econdmico seja

~ aplicado nessas regides. O trabalho discute com detalhe essa questdo, originando-se
dai uma forma mais elaborada de aborda-la no que, sem davida, reside sua contri-
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bui¢do e seu meérito. Parece, contudo, cometer dois equivocos. O primeiro € o de
supor ser, na literatura econémica relativa ao Rio Grande do Sul até o presenté, o
tnico trabalho a considerar a tdo bdsica relagdo social da concorréncia intercapita-
lista e seus efeitos sobre a realidade. Uma leitura cuidadosa da Andlise da indastria
de transformacdo no Rio Grande do Sul, por exemplo, mostra que, embora ndo de
forma explicita, o conceito de concorréncia intercapitalista ndo s6 estd presente
como também organicamente integrado. Alids, embora isso nem sempre seja com-
preendido, o conceito de subordinag¢do deriva ndo de um suposto poder politico
cuja explicacdo de sua origem estd nele mesmo, mas da propria concorréncia inter-
capitalista em meio a condi¢des especificas e histéricas de um padrio de acumula-
¢do. O segundo ¢ o de justamente negar capacidade explicativa ao referido concei-
to de subordinagdo. E, ao fazé-lo, perde potencial de explicacdo da dindmica eco-
ndmica nacional e regional. Nacional porque, ao descartar o conceito de subordina-
¢do, se torna incapaz de explicar como os diversos setores econdmicos, aparente-
mente desconectados, evoluem dinamicamente segundo as diversas fases do ciclo
econdmico. Regional porque estio as regiGes sujeitas ds determinagGes do todo
nacional, o que significa ter seu dinamismo explicado de “fora”, limitando-se o
trabalho a apontar como fatores explicativos de seu desempenho e da organizagio
de seu espago os diferenciais de eficiéncia e produtividade. E justamente essa perda
de potencial de explicagdo que permite dizer que a Andlise da indastria de transfor-
magdo no Rio Grande do Sul abre espago para uma explicagdo adicional.

Concluindo, cabe frisar que a organiza¢do do espago nacional ndo deriva ex-
clusivamente da importdncia da concorréncia intercapitalista, quando se consideram
os diferenciais regionais de eficiéncia produtiva. Deriva também das relagoes de lide-
ranga/subordinacdo que, na verdade, ndo sdo nada mais que outra face do mesmo
processo de concorréncia intercapitalista e que s6 podem ser perfeitamente entendi-
das a partir de uma visdo dindmica do padrdo de acumulag¢do nacional. Por isso o
conceito de subordinag¢do deve ser visto ndo como um mero viés ideolégico de racio-
nalizacdo do penar dos ineficientes, mas como um elemento capaz de contribuir
significativamente para o entendimento da questdo da organiza¢do do espago €co-
ndmico nacional e de seus componentes, as economias regionais.

O Problema da Subordinacdo: Notas para o Debate

Al¥m de uma fina e apurada anélise da industria do Rio Grande do Sul, o
trabalho A produ¢do gaticha na economia nacional constitui-se num verdadeiro
grito de alerta para todos aqueles que, de uma ou outra forma, se envolvem com a
problemdtica da economia local. Partindo da constatagdo da existéncia de uma es-
pécie de complexo de periferia dos intelectuais regionais, o referido estudo adverte
para ‘“ndo nos tornarmos presa facil de discursos ideoldgicos que, sem entender
corretamente a questdo [a problemdtica regional], posicionam-se unilateralmente na
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defesa de segmentos ineficientes da economia local”” Na verdade, mais do que isso,
frisa que “devemos evitar (o grifo é nosso) os posicionamentos tidos como de ‘opo-
si¢do’ que, por ingenuidade e por uma visdo deformada a respeito da logica capitalis-
ta, fazem eco a esses discursos™8

O motivo de tdo severa adverténcia ¢ o de que as interpretagdes até entdo rea-
lizadas, ao ndo perceberem adequadamente as “chamadas leis gerais” (sic!) que re-
gulam o funcionamento de uma economia capitalista, tomariam a nuvem por Juno.
Ou seja, onde viam problemas de subordinacdo do parque produtivo gaticho a dina-
mica imposta pelo centro hegeménico da acumuia¢do nacional, deveriam ver, sim-
plesmente, o resultado do império das leis da concorréncia que se “aos fracos abate ;

- aos fortes, aos bravos s6 pode exaltar”. Isso porque a verdadeira questdo ¢ a de
“identificar as posi¢des na hierarquia de eficiéncia econdmica que ocupam as uni-
dades de capital do Rio Grande do Sul em cada ramo produtivo™’

Dessa forma, somos tentados a concluir que devemos posicionar-nos ao lado
dos segmentos (leia-se capitais) mais eficientes para ndo corrermos o risco de sermos
seduzidos pelo canto de uma aturdida sereia “supostamente oposicionista” enga-
nada pela sua prépria compreensao deformada da 16gica capitalista. Enfim, “ao ven-
cedor as batatas”, ou melhor, o mercado.

Parece, entretanto, que os autores de A produgdo gaficha na economia nacio-
nal nfo interpretam adequadamente alguns dos conceitos utilizados em andlises an-
teriores. E oportuno, pois, que se retomem alguns pontos dessas andlises para que se
tenha um avango na discussdo do tema regional. Entre esses pontos, sobressai a ques-
tdo da subordinagio que parece ser o alvo preferencial dos autorés do referido tra-
balho. Isso nfo quer dizer, todavia, que possa o leitor de A producdo gaticha na eco-
nomia nacional encontrar af explicitado o significado atribufdo ao conceito de su-
bordinagdo, ou sequer as conseqiiéncias tedricas de sua utilizagdo. Na verdade, as
restrigbes sfo feitas pelo simples fato de seus autores prescindirem de seu uso para
afirmarem o carster desigual do desenvolvimento capitalistal® Assim, fica diffcil
precisar como esse conceito desdgua no idedrio retrégrado dos grupos regionais ine-
ficientes, motivo de tanta preocupagdo dos analistas em pauta.

Mesmo tendo em conta essa dificuldade, parece oportuno fazermos algumas
consideracdes sobre o significado e o estatuto tedrico do termo subordinagdo ado-
tado na Anélise da indéstria de transformacgfio no Rio Grande do Sul, volume 4 da

7 FUNDAGAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA, op. cit., nota 2, .1, p.28.
8 Ibidem, p.28.
° Ibidem, p.11.

10 Conforme, por exemplo: “Aqui novamente prescindimos de qualquer relagdo de subordina-
¢3o entre setores para explicar seus crescimentos diferenciados.” Ibidem, p.29.
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série 25 anos de economia gaticha, onde, a0 menos no nosso conhecimento, se uti-
liza pela primeira vez tal denominagdo '

Desde logo, parece ndo ser ocioso enfatizar que subordinagdo pressupde a
existéncia de relagdo. No caso, esta se traduz numa relacdo entre o todo (a econo-
mia do Estado-Nagdo) e a parte (a economia regional). Afirmar que a parte ¢ subor-
dinada ao todo ndo implica, todavia, que se possa depreender que aquela mantenha
uma atitude passiva perante este. O que se estd sugerindo é que a forma de articula-
¢do e de interagdo entre essas duas instancias se processa de tal maneira que o ritmo
de desenvolvimento da economia regional (a parte) fica condicionado ao ritmo da
economia nacional (o todo). E mais, implica, por decorréncia, afirmar a existén-
cia de um centro hegemoénico (ndo confundir com auténomo) que apresenta condi-
¢oes de influir (pelo menos no espago circunscrito da economia nacional) decisiva-
mente na sorte do todo.

Isso nada tem a ver com uma suposta eficdcia politica do chamado “centro
hegemonico nacional”'2, como parecem entender os autores da andlise da con-
corréncia, ou com um eventual “complexo periférico”. Tem a ver, isso sim, com
a propria l6gica contraditoria da acumulagdo de capital que se consubstancia no
desenvolvimento desigual ¢ combinado do modo de produgdo capitalista. Assim
sendo, existe uma interagdo entre o espago econdmico hegemonico e o subordi-
nado no sentido de aquele impor a este o critério de suas necessidades — como
a ado¢do de determinadas técnicas, etc. —, enquanto o Gltimo responde exercendo
pressdo antagonica no sentido de alcangar uma posi¢do mais vantajosa na apropria-
¢do do excedente gerado.

De outro lado, deve-se ter presente que a subordinagdo ndo tem uma conota-
¢do a-historica, mas, ao contrario, refere-se a um perfodo temporal especifico, resul-
tante das condi¢des objetivas e concretas do trago de desenvolvimento estadual e
nacional. Portanto, é da herangca histérica, do tipo de conformagdo produtiva do
Rio Grande do Sul “vis-3-vis” 4 do Brasil (que ndo cabe aqui discutir), que advém a
possibilidade de que a sua inser¢do na divisdo inter-regional do trabalho, a partir da
década de 50, se processe de forma subordinada.

E, pois, desprovida de senso a constata¢do que fazem os autores do trabalho
aqui focalizado de que, no perfodo pré-integracdo, € “impréprio buscarmos . . .
qualguer tipo de relagdo de subordinagdo entre regiGes, uma vez que o cendrio era
de uma justaposi¢do de economias locais fundamentalmente fechadas para o inter-
cambio nacional”® Aliss, seria mesmo muito curioso que dois espagos que nao es-
tabeleciam qualquer relagdo entre si pudessem manter alguma condi¢fo de subor-
dinagdo.

1 EINLOFT, Claudio. Ainda a questdo tegional. O Informativo do Economista, Porto Alegre,
(72), nov. 1982.

12 Ibidem, p.7.
13 Ibidem, p.13.
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O que a Anélise da indastria de transformagdo no Rio Grande do Sul procura
demonstrar € que, tendo em vista as caracteristicas da estrutura produtiva do Esta-
do e o tipo de dindmica que se estabeleceu na economia brasileira a partir da segun-
da metade da década de 50, o parque fabril gaticho teve nitidas desvantagens em
relag@o a - Regido Sudeste, uma vez configurada a divisdo inter-regional do trabalho.
Nao se trata, pois, de discutir as causas que levaram o departamento produtor de
bens durdveis a se implantar na Regido Sudeste. Trata-se de mostrar como, a partir
de entdo, se adicionaram dificuldades 4 acumulagdo de capital local. ‘

Mesmo com o risco de sermos repetitivos, podemos apontar, sucintamente,
alguns fatos que viriam imprimir um dinamismo diferenciado 4 Regido Sudeste. Pri-
meiramente, tem-se a implantacdo de um departamento produtor de bens durdveis
que significou um estimulo enorme ao crescimento do departamento produtor de
meios de producdo ji existente na regido. Isso, associado as facilidades de entrada
de capital externo, abriu uma ampla possibilidade de introdugdo de inovagdes tec-
nolégicas. Aprofundou-se assim, sobremaneira, a submissdo do trabalho ao capital,
criando-se, portanto, um maior potencial de extragdo de excedente nessa regido.
Por outro lado, os ramos industriais que se desenvolveram no centro do Pafs ti-
nham, pelas caracterfsticas proprias desse tipo de atividade, uma composicio orga-
nica do capital mais elevada. Logo, na dindmica da acumulagio do capital total,
esses capitais se beneficiam de uma substancial transferéncia de valor. Aqui cabe
abrir um paréntese para registrar que essa observagdo se aplica  concorréncia dos
capitais (inter-ramos) e ndo 2 concorréncia dos produtores (intra-ramos), a qual
também se refere o estudo A produgdo gaiicha na economia nacional. No segundo
caso, trata-se, tdo-somente, de um movimento na busca de fixa¢do de um tempo
de trabalho social médio para a produc¢fo de um determinado valor de uso pelas
firmas que o produzem: “No interior de uma esfera (ramo) a concorréncia é capaz
inicialmente de estabelecer, a partir dos diversos valores individuais das mercado-
rias, um valor ¢ um pre¢o de mercado. Mas é somente a concorréncia dos capitais
entre as diferentes esferas (ramos) que estd na origem do preco de produgdo,
equilibrando as taxas de lucro entre as esferas (ramos)”.!* E a pretensdo dos capi-
tais de participarem, proporcionalmente as suas grandezas, na massa de excedente
criada que faz com que haja uma tendéncia a formagdo de uma taxa média de lucro.
A concorréncia entre os produtores faz, unicamente, com que aqueles que operam
em condigSes mais favordveis — com valor individual abaixo do valor de merca-
do — realizem uma mais-valia extra ou um sobrelucro, enquanto que aqueles que
o fazem em condi¢Ses mais desfavoraveis, deixem de realizar uma parte da mais-
-valia contida nas suas mercadorias. Fica, pois, obscuro o sentido de transferéncia
de valor a que aludem os autores do estudo aqui discutido, quando se referem a
concorréncia intra-ramo:

* MARX, Karl. Capital. [s.1.], Sociales, [s. d.]. livro I1I, t. 6, p. 170.
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“Essa transferéncia de valor se dd entre os diferentes capitais no interior de
um mesmo setor produtivo. Capitais heterogéneos, confeccionando o mesmo
tipo de valor de uso a partir de bases técnicas distintas, produzem com valores
unitarios diferentes. A oferta total nessa indistria resuita do uso de métodos

e técnicas diferenciadas, ou seja, capitais em desigualdade de condigdes con-

correm em um mesmo mercado, de cuja interagdo surge um pre¢co homogé-

neo. Os capitais mais modernos produzem a baixo custo e se beneficiam do
pre¢o médio resultante, canalizando para si parcela do valor produzido nos

seus concorrentes menos eficientes para os quais o preco de mercado nio é

tdo remunerador.” ® (o grifo é nosso).

Portanto, mesmo aceitando a observagdo dos autores de que “Frente 3 abran-
gencia tedrica desta proposta de trabalho, certamente ndo haverd correspondéncia
na base empirica para que se ‘provem’ todas as concluses a que chegar este traba-
lho*! ¢, entende-se que ndo seria pedir demais que, a0 menos, fosse oferecida algu-
ma razdo tedrica dos mecanismos que possibilitam tal transferéncia.

Paralelamente as caracteristicas e conseqii€ncias do processo de industriali-
zagdo anteriormente apontadas, o aprofundamento da concentra¢do da renda com
o violento achatamento dos saldrios de base ocorrido na época do chamado “mila-
gre brasileiro” significou uma enorme restri¢do de demanda para as inddstrias pro-
dutivas de bens de saldrio. E claro que essa restri¢go colocou-se indistintamente para
todas as empresas que produziam esse tipo de bens. Ocorre, porém, que naquele
momento esse era o tipo de produgao predominante no Rio Grande do Sul.

Além das razdes apontadas anteriormente, e enlagando todas elas, hd que ser
considerada a questdo do Estado. Esse ¢, sem davida, um ponto que, pela sua im-
portancia e complexidade, merece alguma aten¢do para que ndo dé margem a possi-
veis equivocos.

Em contraposi¢do a uma visdo meramente funcionalista do Estado, percebida
em varias andlises econOmicas, tornou-se freqiiente um tipo de enfoque analitico
que se coloca no extremo oposto. Segundo esse enfoque, o Estado é um mero refle-
xo da base estrutural, sem qualquer possibilidade de mediagdo entre infra e superes-
trutura. Esvazia-se, assim, qualquer peso e significincia que a agdo estatal possa ter
para o entendimento do desenvolvimento econdmico. Vale dizer, a politica econd-
mica deixa de ser um elemento constitutivo da anilise para ser um apéndice passfvel
de consideragGes sobre acertos ou equivocos da agdo governamental. Ora, conceber
o Estado como a “personificagdo ideal do capital total” ndo autoriza que se desco-
nhega, ou relegue a um plano secunddrio, a importéncia de sua atuago na consoli-
dago € nos rumos tomados por uma determinada formagdo social. E fora de davida
que o Estado ndo pode criar ou alterar as leis gerais da acumulagio, mas é também

15 FUNDAGAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA, op. cit., nota 2, p.25.
16 Ihidem, p. 13.
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fora de davida que o capital ndo pode prescindir de seu concurso. Isso porque o

capital
“... é incapaz de produzir por si mesmo a natureza social de sua existéncia
em suas agdes; precisa de uma institui¢do independente, baseada nele proprio,
mas que ndo esteja sujeita a suas limitagGes, cujas agGes ndo sejam determina-
das, portanto, pela necessidade de produzir (sua prépria) mais-valia. Essa ins-
tituicdo independente, ao lado, mas fora da sociedade burguesa, pode ba-
seada simplesmente no capital, satisfazer s necessidades imanentes negligen-
ciadas pelo capital. O Estado nfio deve ser visto, portanto, nem como um sim-
ples instrumento, nem como institui¢do que substitui o capital. S6 pode ser
considerado uma forma especial de preservagdo da existéncia social do capital
ao lado, mas fora da concorréncia”!’

Em outras palavras, se é verdade que o Estado nfo € neutro — sendo, por
conseguinte, passivel de ser utilizado por esta ou aquela classe ou segmento de
classe — nem onipotente, ndo é menos verdade que a sua a¢do ¢ decisiva para levar
adiante o processo de acumulagdo.

O que vem de ser dito evidencia-se muito mais quando se trata de analisar
paises que se situam na drea de abrangéncia do chamado subdesenvolvimento.
Nesses casos, em virtude da escassez relativa do excedente social disponivel, fruto
do proprio processo histérico de desenvolvimento, o Estado coloca-se como funda-
mental para a valorizagio do capital. E desse aspecto que decorre o cardter da inter-
ven¢do do Estado na 4rea econdmica, centralizando e distribuindo parcela do exce-
dente produzido, de forma a assegurar o prosseguimento da reprodugdo ampliada
do capital. Resulta que, para tanto, é necessirio que nesse movimento alguns seg-
mentos do capital sejam beneficiados, a0 mesmo tempo em que outros sao pena-
lizados.

7 F dentro desse contexto, sumariamente esbogado, que se reivindica o papel
do Estado como varidvel explicativa relevante para o entendimento do padrdo de
acumulagdo que se estabeleceu na economia brasileira a partir dos anos 50. Papel
que se reforga, quer pela magnitude da participagdo do Estado no setor produtivo,
quer pela crescente centralizagio de poderes nas mdos do Governo Federal.

O que deve ficar claro é que a polftica econdmica implementada pelo Gover-
no Federal ndo buscou privilegiar a Regifo Sudeste em prejuizo da Regio Sul e par-
ticularmente do Rio Grande do Sul. O que ocorreu é que essa polftica, para apoiar
o prosseguimento do estilo de crescimento econdmico em curso na economia bra-
sileira e, portanto, estar em consondncia com o padrdo de acumulagio vigente,
operou discriminadamente em relagdo aos proprios segmentos do capital. O pro-
blema é que algumas regiGes sdo o “locus” onde esses segmentos se acham mais ou
menos representados. Ou seja, somente se todas as regiGes tivessem a mesma estru-

17 ALTVATER, E. Zu ecinigem problemen des staatsinterventionismes, apud MANDEL,E.
O capitalismo tardio. S#o Paulo, Abril Cultural, [s. d.].
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tura de produgio ¢ que se poderia pretender — como parece ser o caso dos autores
da A produgiio gaiicha na economia nacional — que a politica economica incidisse
de forma espacialmente neutra. Como, evidentemente, essa ndo é a realidade, fica
facil compreender os estimulos diferenciados que representa, por exemplo, uma
politica cambial ou de subsidios agricolas para uma ou outra regido.

Contrariando, pois, o “liberalismo econémico” subjacente na A producio
galicha na economia nacional, fica claro que a possibilidade de fragoes do capital
colocarem seus interesses colocados de forma mais consistente na a¢do do apare-
lho de Estado se reflete em beneficios altamente significativos para as mesmas. De
outra forma, seria dificil entender a luta acirrada que travam esses segmentos para
alcancar algum poder de influéncia nas decisGes do Estado. Enfim, desconhecer o
papel do Estado na histéria do capitalismo afigura-se como o préprio desconheci-
mento dessa historia.

Em sintese, s30 esses os argumentos, derivados do préprio cardter desigual do
desenvolvimento capitalista, que levam & afirmagdo de uma hierarquiza¢do dinami-
ca, posto que transitoria, das necessidades dos capitais. Fruto do conflito entre os
capitais, essa hierarquiza¢@o se traduz na combinag¢do de segmentos produtivos he-
gemonicos e subordinados no processo de reprodug¢do ampliada do capital. Como €
muito bem explicado no volume 3 da série 25 anos de economia gatcha,

‘... essas.combinagbes ndo se fazem no vazio, sendo de fato discriminadas
pelo padrdo de acumula¢do nacional que funciona ou emerge como uma liga-
¢do das relagoes. O padrdo, ao se constituir, toma-se o definidor do nivel e da
qualidade das relagdes econdmicas, jd4 que determina, por um tempo, a pro-
dugdo e a circulagdo das mercadorias no movimento de desenvolvimento e ex-
pansdo do capital”!®

Evidencia-se dessa forma que a relagdo de subordinagdo da economia rio-
-grandense as necessidades do pdlo hegemonico da acumulag¢do nacional refere-se a
especificidade econdmica de um determinado momento histérico que a dindmica
contraditéria dos capitais tende a superar!®

18 FUNDACAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA. A agricultura do Rio Grande do Sul. Por-
to Alegre, 1978. p. 8 (25 Anos de Economia Gatcha, 3).

19 wp parte, portanto, sb6 se revela no que ela realmente é, quando inscrita na totalidade a que
pertence. Nesse sentido, Lukdcs afirma também que ‘a disting¢do real das etapas da evolugio
histérica exprime-se de maneira muito menos clara e univoca nas mudangas a que estdo su-
jeitos os elementos parciais isolados do que nas mudancas da sua fun¢do (grifo do autor) no
processo de conjunto da histéria, das suas relagdes com o conjunto da sociedade’. Entdo a
transformagdo da parte torna-se menos visivel em si mesma do que a transformacdo de suas
relagdes com o todo. Assim, se a relagdo com o todo se transforma, quer dizer que a parte
se transformou”. TARGA, L.R.P. Ensaio sobre a totalidade econémica. Porto Alegre,
FEE, 1982. p. 22.

Alids, esta citagdo serve para, mais uma vez, esclarecer o significado de “fungdo” tal como
¢ utilizado na andlise da série 25 anos de economia gaticha.
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E esse o sentido que a séri¢ 25 anos de economia gaicha pretendeu dar ao
conceito de subordinagdo, e é sobre ele que se espera que a critica ocorra.

A guisa de conclusdo , gostarfamos de fazer trés breves comentérios. O pnmel-
1o prende-se ao fato de ser no minimo estranho que um trabalho como o da A pro-
dugdo gaticha na economia nacional — que nio atribui nenhuma importancia as
caracteristicas da inddstria presente na economia, atendo-se somente i eficiéncia
produtiva dos capitais individuais — tenha como uma das concluses explicativas
para o crescimento desigual das regiSes “a maior ou a menor aptldao das diversas
regiGes em atrair fatias substanciais dessas industrias mais dindmicas, . . .”2° ‘

O segundo comentério é no sentido de chamar a aten¢do de seus autores de
que € a subordinagdo, to veementemente por eles negada, que faz com que a pro-
posta de politica industrial de estimulo ao carvdo gaucho, colocada ao final do tra-
balho, ndo tenha ressondncia com a realidade?! Efetivamente, como o governo
estadual ndo tem nenhum controlé sobre a politica energética e, por outro lado,
como o plano de substitui¢do do petréleo estd voltado para o dlcool, o carvdo
rio-grandense ndo tem a minima chance de se viabilizar economicamente. Basta ver
as recentes taxas de crescimento de sua producio.

Finalmente, parece ser oportuno aleitar que as andlises sobre a economia do
Rio Grande do'Sul precedentes a que estamos focalizando ndo desconhecem, neces-
sariamente, a concentragdo e a centralizagdo como dois fendmenos embutidos na
propria logica da acumulagdo. Simplesmente o conhecimento prévio desses dois
movimentos do capital ndo foi suficiente para eximir seus autores de procurarem
entender as especificidades e as conseqiiéncias que tal 16gica assumiu na economia
regional. Talvez a explicagdo para que assumissem tal postura se encontre na au-
séncia de uma fé cega na teoria smithiana de uma “mio invisivel” que, no fim das
contas, levaria os interesses de todos a uma plena harmonia.

® FUNDAGAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA, op. cit., nota 2, p.393.

21 cpary finalizar, deve ser mais ativamente estimulada a maior utilizagdo do carvdo mineral
com fins energéticos, aproveitando-se as condig¢Ges oportunas derivadas da conjuntura, que
favorecem a substituicdo de energéticos importados por outros de producdo nacional.”
FUNDACAO DE ECONOMIA E ESTATISTICA, op. cit., nota 2, t. 2, p.397.



