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Ao transferir-se a Corte Portuguesa para o Brasil, "interiorizando a metropole no Rio
de Janeiro" (DIAS, 1972), transferia-se também o projeto imperial bragantino, projeto que,
politicamente, era o age um Estado monarquico, centralizado, ainda absolutista. Ao objetivar
criar no Brasil "um novo Império”, procurava essa "metropole interiorizada" impedir que
progredisse 0 processo de descolonizaggo, com 0 pensar efou o eclodir de uma série de
movimentos sociais a questionar o ¢olonialismo portugués.

Esses movimentos sociais, onde principios autonomistas eram defendidos,
tinham um carater regional, mostrando que nao se havia ainda forjado uma
consciéncia nacional, em razdo mesmo da politica colonial. Ligando-se as diversas
capitanias mais & Lisboa do que ao centro politico-administrativo situado na colonia,
Portugal tolerava, na préatica, a descentralizagao, favorecendo "provincialismos”, com
0 que seria obstaculizada a "formagao de um poderoso feixe de interesses capaz de
resisténcia & agao da metropole” (HOLANDA, 1962, p.22). Significava isto que uma
fragmentagic de poder na colonia, com um deliberado fortalecimento de
administragoes locais, era mais segura contra possiveis planos emancipacionistas do
que uma efetiva centralizagao. Essa deliberacdo certamente contribuiu para a
sedimentagao de interesses regionais, fortalecendo o poder privado "local".

Assim, 0 que se quer assinalar € que, no inicio do século XIX, quando do
enraizamento da Corte Portuguesa no Rio de Janeiro,com a descoloniza¢ao pro-
cessando-se, diversas tendéncias efou principios se contrapunham: tendéncias
centripetas, presentes no projeto imperial bragantino transplantado, onde, im-
plicitamente, estava a necessidade de "forjar* umaunidade nacional, versustendéncias
centrifugas, "heranga colonial”, onde estavam incluidos "regionalismos”.

E preciso ter em mente que o autonomismo foi perceptivel desde inicio da
ocupagao do territdrio que constituiria a capitania, depois Provincia de S&o Pedro do
Rio Grande do Sul, com a apropriagdo das terras numa disputa nzo s com os primitivos
habitantes, mas, especialmente, com os castelhanos (OSORIO, 1990; PICCOLO,
1993). Foi quando se organizaram os "bandos" sob liderangas fortes, cuja agao
interessava a metropole por razdes geopoliticas e econdmicas. As praticas politico-ad-
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ministrativas de autoridades que, na capitania, representavam os interesses da
metropole muitas vezes encontraram resisténcia na autonomia com que atuavam esses
"chefes de bando*, forjadores de um poder local que se afirmou no ultimo quartel do
século XVill, guando da transigao de uma "ordem patrimonial estatal" para uma forma
de dominag¢ao préxima de um "patrimonialismo patriarcal" (CARDOSO, 1964).

Subordinar o poder local nao foi um processo que se fez sem tensoes; tensoes
que tiveram o seu auge num confronto armado que se configurou em guerra civil— a
Guerra dos Farrapos. Essa guerra, hoje, ndo so é paradigmética, como ¢ ideologizada
no discurso separatista, como se a separagdo, com a Proclamagado da Republica
Rio-Grandense em 1836, fosse um projeto de todo o Rio Grande do Sul. Elide-se no
"discurso” uma realidade: nem toda a Provincia de Sao Pedro foi "farroupitha”, nem
todos os "farroupilhas” foram republicanos, e nem formaram o0s republicanos um grupo
homogéneo (PICCOLO, 1989).

Ao enfocar a questdo separatismo versus Federagao, 1o presente na Guerra
dos Farrapos, torna-se necessario fazer, em termos historicos, algumas consideragoes.

Se o projeto imperial bragantino era, primordiaimente, 0 de uma monarquia, se a
Proclamagao da Independéncia, em 1822, levou & sua institucionalizagdo pela Carta
de 1824 {em que, teoricamente, principios absolutistas cederam lugar a principios
liberais), isso nao significou a inexisténcia de outros projetos de se pensar a
Independéncia, inclusive sob a forma republicana. A Independéncia tal qual foi pro-
clamada e institucionalizada representou a derrota de outros projetos de organizagao
de um Estado nacional no Brasil. O fato de serem projetos derrotados n&o exime o
historiador de, ao menos, referi-los.

E indiscutivel que a Republica foi pensada no Rio Grande do Sul néo s6 depois
de 1822 — e, disso, a Guerra dos Farrapos é prova —, mas também o foi antes do 7
de setembro. Tomando em consideragao o projeto imperial bragantino (cuja vitoria
mostrava que havia interesses com ele identificados), mesmo que em Historia néo se
deva falar no condicional, tem fundamento afirmar que, se o republicanismo tivesse tido
éxito no Rio Grande do Sul na época da descolonizagao (processo que se estende até
meados do século XIX), isso teria representado o seccionamento do territorio da
ex-coldnia portuguesa.

Integrando, n&o s6 historicamente, mas também em termos geoecondmicos, a regiao
platina, o Rio Grande do Sul ndo podia ficar "imune” aos acontecimentos gue se
desenrolavam no Vice-Reinado do Prata, onde a descolonizagdo se processava tendo,
primordiaimente, a Republica como objetivo. "Contaminar” os vizinhos fazia parte das
estratégias dos que, no Prata, estavam empenhados na sua independéncia. E nesse sentido
que deve ser feita a "leitura” da Falla aos Americanos Brazilianos em Nome d’America
por seus Irmaos os Habitantes das Vastas Provincias do Rio da Prata, panfleto do qual
circularam copias no territério sul-rio-grandense, em 1811, e no qual constava:

"Elles [os habitantes das vastas provincias do Rio da Prata] vos convidao
a que vos constituais em huma provincia livre independente; para que
deste modo vos unais 4 nosoutros que 0s dois povos sejao hum, em
interesses, é sentimentos™.

A época da circulagao do panfleto corresponde a da agdo de Artigas na Banda
Oriental contra autoridades espanholas, ao que se seguiria a rebeliao contra o Governo
de Buenos Aires (disposto a manter o Vice-Reinado independente da metropole, mas
unido sob a lideranga portenha).
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A agdo de Artigas, como lider do movimento de independéncia da Banda Oriental,
deve ser vista desdobrando-se o seu projeto. Em termos s6cio-econdmicos, defendia
o livre acesso a terra, o que implicava a liquidagao das relagbes de subordinagao
pessoal entre os homens. Dai o apoio de posseiros, galichos, pedes, indios, mulatos e
escravos, isto €, de segmentos sociais subalternos. Nesse sentido, a atragao efou o
aliciamento exercidos representaram uma ameaga ao tipo de dominagéao tradicional
vigente inclusive no Rio Grande do Sul. Em termos politico-institucionais, Artigas foium
partidario do federalismo, isto &, de principios autonomistas, o que "fechava®" com o
pensamento de integrantes dos grupos dominantes. No referente & construgao do
Estado, Artigas objetivava a integrago do "Quadrilatero” — Uruguai, Missées (incluindo
as da margem esquerda do Rio Uruguai e que se localizavam em territério da entao
Capitania de Sio Pedro do Rio Grande do Sul), Entre-Rios e Corrientes. Vitorioso esse
objetivo, os limites politicos voltariam a ser os fixados pelo Tratado de Santo lidefonso
(1777), que dividira o atual territorio sul-rio-grandense em duas metades: o oeste,
espanhol, e o leste, portugués. Com isso, anulava-se a agao de militares e estancieiros,
que, no final do século XVIII, haviam conquistado a zona missioneira, empurrando 0s
limites meridionais da coldnia portuguesa para as margens do fio Uruguai, agao seguida
da apropriagao das terras conquistadas.

Nao e preciso acentuar que a derrota do projeto artiguista interessava as classes
dominantes tanto do Prata como do Rio Grande do Sul, pelo que tinha de "revolucionario”
aopossibilitar mudangas nas estruturas herdadas do periodo colonial. A anexagao daBanda
Oriental, feita pelo Governo do Rio de Janeiro em 1821, foi 0 instrumento da desintegragé@o
do projeto, apds uma campanha militar iniciada em 1817, quando também se iniciou o
processo de enraizamento de interesses econdmicos luso-brasileiros e especialmente
sul-rio-grandenses na Cisplatina, além do estabelecimento de vinculos com caudilhos
platinos. Isso traria reflexos num futuro ndo muito distante, contribuindo para atensao tanto
nas relagdes entre o Império brasileiro e as replblicas platinas como naguelas entre o
Governo Central brasileiro e a Provincia do Rio Grande do Sul, "alimentando” suspeitas de
articulagao de projetos separatistas pensados em termos republicanos.

Se a republicanizagdo do Brasil interessava a América, estava justificada a
formagao de uma sociedade na Coldmbia, sob os auspicios de Bolivar, para "extirpar
do Novo Mundo a Unica monarquia" af existente. Disso d& conta a "(...) breve noticia
acerca de uma sociedade que se formou em Colémbia para republicanizar o (inico
Império existente no Novo Mundo, com ageéncias em Paris, Londres, etc." (Arquivo
Nacional, Cod. 807, vol.19, sem data).

No Rio Grande do Sul, ja em 1803, 0 Sargento-Mor Alexandre Luiz de Queiroz —
conhecido como "Quebra" — "proclamava" em So Pedro a Republica e emancipava
0s escravos, atos que repetiria em 1820, em Cachoeira, e em 1832, em Cagapava.
Oficiando em 12 de fevereiro de 1832 ao Ministro da Justiga, o Presidente da Provincia,
Manuel Galvao, informava sobre as providéncias que tomara o Conselho Administrativo
para se proceder a prisdo do citado Sargento-Mor, acusado que fora pelo Juiz de Paz
da Freguesia de Cagapava e pelo Comandante do Regimento 222 de Cavalaria de 22
Linha da tentativa de "(...) sublevar os povos desta Provincia para se incorporar ao
Estado Oriental do Uruguai”, promovendo primeiro a insurreigdo dos escravos.
Lembrava o Presidente antigos procedimentos do oficial que se reunira a Alvear na
"passada guerra’, isto €, na Campanha da Cisplatina de 1825 a 1828. Conforme o
Presidente da Provincia, Alexandre Luiz, que n&o era "homem de juizo sao", desde os
tempos de D. Jodo VI no Brasil, fora réu de
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"(...) iguais delitos, sem que pessoa alguma o seduzisse, nem tivesse
mesmo o menor motivode queixa para um movimento tanto mais arriscado
naquele tempo, quanto menos apoiado pelas idéias de conquista que
entao vicejavam em Montevidéu, e que lisonjeavam sobremaneira 0s
animos dos estancieiros pela esperanga de grandes aquisigdes em cam-
pos e gados".

E importante destacar na agao inconseqliente de Alexandre Luiz de Queiroz a
articulagao Republica/aboligao da escravatura, o que significava uma tentativa de ampliar
abase social do movimento, que, segundo as autoridades, tinha conotagoes separatistas1.

A conjuntura em que agiu o Sargento-Mor em Cagapava era a de uma acentuada
crise politica no Rio Grande do Sul, para a qual contribuira a recente abdicagéo de D.
Pedro |, alimentando perspectivas de uma liberalizagzao do sistema politico vigente, com
a ampliagao das franquias provinciais.

Autoridades constituidas eram autoras de um discurso — discurso, aqui, entendido
como representagio da realidade — em que a "desordem” publica ameagava a estabilidade
(para nao dizer, a sobrevivéncia) das instituicdes politicas mondrquicas.

A correspondéncia enviada por Presidentes da Provincia a Ministros do Império
(Arquivo Nacional, Col. 1JJ° 450 e 1JJ° 451) e as Atas do Conselho Administrativo
permitem acompanhar esse discurso.

Oficiando em 18 de margo de 1830 ao Ministro do império, o Presidente da Provincia,
Caetano Maria Lopes Gama, alertava para a "iminéncia de uma nova guerra com a
Cisplatina”, provocada pela represalia 4 agdo de salteadores do Rio Grande do Sul que iam
roubar gado no Uruguai. Mas, segundo o Presidente, essas represalias poderiam ter outro
objetivo, pelo fato de Frutuoso Rivera aproximar-se da fronteira, havendo rumores sobre a
"pretendida reunigo” Estado Oriental—Rio Grande do Suf®.

O velho plano de Artigas — que, em parte, Rivera esposava — continuava a
preocupar.3 E mister lembrar que, no final da Campanha da Cisplatina, em 1828,
pretendendo acelerar os entendimentos com o Governo imperial para obriga-lo a aceitar
a paz que garantiria ao Uruguai a sua soberania, Rivera (que fora feito general do

Conforme oficio de 31 de dezembro de 1831, enviado por Olivério Justo Ortiz, Comandante do Regimento
22°de Cavalariade 22 Linha, a0 Comandante das Armas da Provincia, Sebastifo B. Pereira Pinto, Alexandre
Luiz viera de Montevidéu *(...) onde se achava desde que, em vésperas da Batalha do Rosario na passada
guerra, se passou para o exército inimigo”,

Sobre essa “pretendida reuniao" e sobre as ligagdes entre lideres orientais e futuros chefes farroupilhas,
ler, de Moacyr Flores, o item 3.2 - A Politica do Prata, da obra O Modelo Politico dos Farrapos (1978).

O eminente historiador brasileiro Capistrano de Abreu, no Prologo a Histérla Topografica e Bélica da
Colbnia de Sacramento, publicada pelo Lyceo Litterario Portugues no Rio de Janeiro, em 1900 (e
reproduzido, em 1938, na 32 Série dos Ensalos e Estudos), diz, referindo-se & inde pendéncia da Provincia
da Cisplatina em 1828: “Infelizmente D. Pedro | nao era homem de largo descortino e ndo compreendeu a
situagao novamente criada. Separada a Provincia Cisplatina, que ficava significando o Rio Grande do Sul?
Que se lucrava em derrubadas as muralhas de Olion, guardar o cavalo de Troia? A resposta néo se fez
esperar. Em 1835 rebentou uma revolugio que durou dez anos: desde entio ou doutrinario, ou sanguinario,
ou pecuario, ou caudatario ou federativo — as formas variam, o fundo permanece —, grassa o artiguismo
aiém do cabo de Santa Martha. O Doutor Francia pdde prender o corpo; mas a alma de José Artigas (chacal
conjugado a Moloch) ulula, duende impropiciavel, pela campanha e sobre as coxilhas"
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Exército brasileiro-ao submeter-se ao Brasil em.1821) invadira o territério das Missoes
no-Rio Grande do Sul, voltando-se, assim, contra a "causabrasileira" na guerra. A partir
dai, nao inspiraria confianga ac Governo imperial.

- Odescontentamento reinante na Provincia apos a Campanha da Cisplatina seria
o-fermento.para noticias que, especialmente a partir de 1831, comegaram a circular
com mais insisténcia sobre a separagao da Provincia visando unir-se ao Estado Oriental
(sessao de 12 de dezembro de 1831, do Conselho Administrativo), 0 que exigia
provndéncuas nosentido de obstaculizar, pelamobilizagaode efetlvos militares, qualquer
tentativad naquele sentido. Denunciavam-se aliciamentos de ‘moradores da’ fronteira
para destruir o "sistemaestabelecido” e com a concordancia do Presidente do Uruguai,
Frutuoso Rivera (sessao de 30 de dezembro de 1831). Preocupavam as informagoes
de que, nafronteira, se pregava a revolugao sendo prometlda aliberdade aos escravos
(sess#o de 19 de janeiro de 1832).

'O "sistema estabelecido” que se pretendia destruir era 0 excessivo centralismo
gue ainda vigia no Brasil. Rivera, defensor do autonomismo, com uma pregagao em
prol do sistema federativo, certamente encontrava receptividade no Rio Grande do Sul.

Em oficio de 10 de junho de 1833, o "discirso" do Presidente da Provincia, Manuel
A. Galvao, era no sentido de atribuir & "Revolugio que ameagava a Provincia; inspirada
pelo partido do General Lavalleja”, a critica situagao reinante no Rio Grande do Sul, onde
seu comportamento (com o "fiel cumprimento das ordens do govemo") Ihe acarretava um
grande numero de inimigos, 0 que ndo convinha ao Império. Efetivamente, para 0s
problemas de relacionamento Provincia-Governo Central (represent’ado pelo Presidente da
Provincia) contribuiam situagdes criadas no espago fronteirigo pelas disputas entre Rlvera
e Lavalleja. Enquanto o' Governo imperial se dizia neutro nos conflitos internos do Uruguai,
comandantes brasileiros da fronteira nao o eram. Era 0 caso de Bento Gongalves dd Silva,
que agia na fronteira, mobilizando gente, ancluswe a Guarda Nacional, para impedir uma
agdo de Rivera contra emlgrados Iavalleustas Por isso, Rivera acusava Bento Gongalves
de ser conivente com 0s exilados, ao protegé-los, ameagando com represélias, as quals
nao podiam ser evitadas pela vulnerabilidade do espago fronteirigo.

Assim, nessa conjuntura, a preocupagao do Governo imperial era dupla: embora
quisesse evitar que as contendas internas pelo poder no Uruguai estendessem suas
conseqiéncias ao Rio Grande do Sul, afetando o Brasil,0 que justificava as atitudes
contra Lavalleja e seus aliados pelo compromisso que o Brasil assumira de respeitar e
garantir o Governo legalmente constituido, ndo podia apoiar o Presidente oriental
Rivera, que n&o inspirava confianga.

Em oficio de 23 de margo de 1833 ao Ministro do Império, o Presidente da
Provincia, Manue! Galvao, escrevia:

*(...) a minha posigao € bem m4, e o estado de debilidade da Provincia, a
maneira por que o governo logo depois do dia 7 de abril de 1831 viu as
coisas, graduando pela mesma escala as Provincias todas, procedendo-
-se a mudangas tao pouco convenientes, o furor-de sociedades secretas,
a organizagdo dos Guardas Nacionais, hoje nula nesta Provincia (...) a

4 Lembra-se que Bento Gongalves era compadre e irmao magonico de Lavalleja
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destituigdo da milicia, o esqueleto da forgade 12 Linha, um provincialismo
mairegulado, umaignorancia extraordinaria do que sepassanos Estados
vizinhos, e ao mesmo tempo um desejo imoderado de imitar as suas
instituicoes; eis os tropegos que & impossivel (sic) superar COM.08 meios
que tenho, com a nulidade das atribuigées de um Presidente em frente das
novas instituigdes”.

E fazia uma adverténcia:

"Uma mudanga no estado da Provincia é absolutamente preciso, € a n&ao
haver, nunca me julgarei responsavel pelos-acontecimentos. Deus pre-
serve o Brasil do mal, que a aparecer uma revoluggdo em ponto maior,
nenhuma provincia sofrer& mais que esta”.

Galvio, avesso a praticas liberais, vendo a monarquia (a gue serviu com denodo)
ameagada pela liberalizagdo do sistema politico, teria, logicamente, que enfrentar
resisténcias 4 sua administragdo, numa provincia onde o autonomismo tinha,
historicamente, uma significativa penetragdo. Estranhava a mobilizago feita por Bento
Gongalves, que, como comandante da fronteira, se julgou competente para estender a
sua jurisdigao. Escrevendo ao Comandante das Armas da Provincia, Sebastiao Barreto
Pereira Pinto, dizia Galvao (referindo-se a Bento Gongalves): "(...) nem a lei the da
faculdade para dispor dos Guardas Nacionais, nem tampouco para indicar a forga
armada para que ponto deve marchar" e

"(...) pode V. Ex2. fazer sentir ao Coronel Bento Gongalves que sempre heide
desaprovar qualquer movimento que comprometa a Provincia e 0 Império,
que N30 menos zeloso que ele, pela seguranga de uma e dignidade do outro,
ainda nao demiti de mim a taculdade de regular a marcha da Provincia,
principalmente no que tem relagao com os Estados vizinhos".

Nessa conjuntura pré-revolucionaria, Bento Gongalves € o prototipo do representante
deumaordem social e de um poder local que, no espago fronteirigo, historicamente construido
e organizado, atuava com muita autonomia. Se, na constru¢do e na organizagéo desse
espago fronteirigo, estiveram presentes interesses soOCIO-econdmicos que dependiam para
a sua concretizagdo de agdes autdnomas, facil toma-se entender por que principios
federativos, descentralizadores em termos politicos, encontraram terreno fértil para a sua
semeadura e florescimento. Facil, também, & compreender por que 0s interesses enraizados
num espago fronteirigo de contornos pouco nitidos dificuitaram um acordo entre o Estado
Oriental e o Império quanto ao tragado dos limites politicos que definiriam o territorio sobre 0
qual os dois Estados nacionais exerceriam a sua soberania.

Os "senhores guerreiros”, ao criticarem o centralismo, defendendo principios de
autonomia provincial, 0 que faziam era questionar o projeto imperial bragantino. E dai
para serem consideradas essas criticas como indicadoras de propostas separatistas foi
um passo.

Se, dentro dos quadros institucionais, a autonomia era ilegal, para obté-la era
necessario romper com o institucional vigente, o que poderia ser feito através dereforma
constitucional ou por via "revolucionaria”. A reforma constitucional, consubstanciadano
Ato Adicional de 1834, nao foi suficiente para deter o "carro revolucionario”.

Que houve propostas separatistas concretas € indiscutivel. A proclamagédo da
Republica Rio-Grandense em 11 de setembro de 1836 comprova-o. Mas o que se quer
assinalar & que 0 separatismo de que os sul-rio-grandenses foram acusados foi, muitas
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vezes, uma "construgdo” ou feita fora do Rio Grande do Sul, ou que partiu de
autoridades que, na Provincia, representavam os interesses do Governo imperial.
Nesse caso, enquadra-se o "discurso” de Antonio Rodrigues Fernandes Braga, no
relatorio apresentado no Ato de Instalagdo da 12 Sessdo da 1? Legislatura da
Assembléia Provincial, em 1835. Referindo-se a Lavalleja e ao "seu mentor, o indigno
Padre Caldas", dizia que "(...) trabalh&o de maos dadas com differentes ambiciosos,
para perturbar o socego da Provincia e levar avante seus planos de separagéo do
Imperio e Federag&o com a Cisplatina”. E quando se fala em "fora do Rio Grande do
Sul", ai estdo incluidos projetos anexacionistas (ou unionistas) pensados no Prata,
especialmente na Banda Oriental, depois Estado Oriental, objetivando uma federagao
que incluisse o Rio Grande do Sul, como foi o caso do projeto de Rivera.®
Percebe-se no discurso separatista construido no Rio Grande do Sul um
acentuado regionalismo, ou, na expressao de Galvio, um provincialismo mal regulado.®
Se, como consta no Manifesto de 29 de agosto de 1838, subscrito por Bento
Gongalves da Silva e Domingos José de Almeida, a "separagio” era justificada como uma
resposta a opressao que o Rio Grande do Sul sofria por parte do Governo imperial, também
€ de assinalar que, no pos 1822 — quando o Estado nacional ainda estava em formagéo
no Brasil —, faltava uma efetiva integragéo da Nago. Pouco eram pensadas questoes
€omo o nacional, a nacionalidade, a consciéncia nacional, a identidade nacional.
Apesar da fala generalizadora, ocultando "uma verdade historica”,” o citado
Manifesto de 29 de agosto de 1838 &, sem davida, 0 mais importante documento

5 Como contraponto a essas acusagdes separatistas feitas, & preciso nao esquecer que, no Brasil, havia quem
pensasse ser a independéncia da Cisplatina uma situagao transitoria. "De fato, ja em 1830 o Ministro das
Relagdes Exteriores do Brasil instruia o Marqués de Santo Amaro nos seguintes termos: Quanto ao novo
Estado Oriental, ou Provincia Gisplatina, que nao faz parte do tetritorio argentino, que esteve incorporado ao
Brasil e que nao pode existir independente de outro Estado, V. Ex2 tratara oportunamente com franqueza
de provar a necessidade de incorpora-io outra vez ao Império" (SANTOS, 1986, citando Leon Pomer (1968,
p.93)).

Uma profisséo de fé regionalista transparece em muitos discursos "produzidos” em momentos distintos, e,
portanto, a sua conotagao politica nao foi sempre a mesma. Numa carta datada de 12 de margo de 1822,
enviada pelo Governo da Provincia a D. Pedro, |&-se: "Considere V. A. R. attentamente 0S SUCESS0S
guerreiros desta Provincia desde 1777 athé 1820 e veja se as suas gloriozas acgdes sao inferiores as que
praticaréo na India os Pachecos, os Gamas e os Albuquerques e no Brazil os Vieiras, Camaroens e He nriques
Dias. Os bravos Provincianos do Rio Grande do Sao Pedro do Sul ndo sdreganharao os lugares, que criticas
circunstancias tinhao feito abandonar, como dilatardo em diversas occasioens, e com felizes resultados para
as suas armas, as ferteis Campinas, de que hoje se compoem sua Provincia. Sem mais armas, que seus
nervozos bragos, sem mais baluartes que seus diamantinos peitos, tem praticado accgoens inacreditaveis,
que algum dia apareceram a luz na recta balanga da imparcial posteridade”

E o momento em que, no Rio Grande do Sul, ha uma acentuada identificagao com o movimento de
independéncia que se processava em torno da permanéncia de D. Pedro no Governo brasileiro. Portanto,
néo possuia o discurso uma ameaca separatista. Ao se valorizarem agdes guerreiras, implicito estava o
objetivo de mostrar ao Principe Regente a importancia do apoio recebido na Provincia. Diferente foi a
conotagio politica do regionalismo presente em discursos farroupilhas, onde havia uma articulagao com
separatismo.

" As elei¢bes para o Conselho de Procuradores Provinciais s6 foram convocadas em 18 de setembro de 1838,
sendo realizadas em nove dos 14 municipios em que o Rio Grande do Sul entdo se dividia. Esse conselho
foi instalado em dezembro de 1839, com os representantes de Piratini, Jaguardo, Cachoeira, Rio Pardo,
Cagapava e Setembrina (nome dado ao povoado de Viamao, elevado, pelo Governo republicano, & categoria
de Vila). Ver Piccolo (1986/87, p.47).

il
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produzido até entdo, no Rio Grande do Sul, em termos de uma articulagéo entre
separatismo e Federagao:

*(...) os rio-grandenses, reunidas as suas municipalidades, solenemente
proclamaram e juraram sua Independéncia politica debaixo dos auspicios
do sistema republicano, dispostos todavia a se federarem, quando nisso
se acordem as provincias irmas que venham a adotar o mesmo sistema”.

A deposigao das armas e a assinatura do Convénio de Ponche Verde significaram
a submiss&o ao projeto imperial bragantino, isto €, a um projeto extremamente cen-
tralizado que nao fazia concessdes a principios autonomistas. Mesmo assim, no pos
1845, em diversos momentos, voltar-se-ia a escutar que o separatismo estava sendo
pensado no Rio Grande do Sul.

Em 1848, ano das "californias” empreendidas em territorio oriental pelo Barao de
Jacui como represélia ao confisco de gado de propriedades brasileiras feito pelos
partidos em luta no Uruguai, o Presidente da Provincia escrevia, em 24 de junho, ao
Ministro da Fazenda sobre planos de independéncia da Provincia espalhados por Erval
e Arroio Grande. Referia-se, também, ao oferecimento que Oribe teria feito a Antonio
Netto (proclamador da Republica Rio-Grandense e que n4o aceitara o que fora
conveniado em Ponche Verde, em fevereiro de 1845, retirando-se, por isso, a suas
terras no Estado Oriental) de 6.000 lanceiros para o "ajudar na empresa da
Independéncia” (Arquivo Historico do Rio Grande do Sul, Cod. A-2.19).

E preciso resgatar a conjuntura em gue isso acontece: € a da "Guerra Grande”,
que se insere no processo de consolidagio da Independéncia do Uruguai, quando a
alianga Oribe-Rosas pde em xeque 0s interesses geopoliticos do Império brasileiro no
Prata e afeta os interesses econdmicos dos proprietarios sul-rio-grandenses no Estado
Oriental. O Governo imperial € acusado por esses proprietarios (ex-farroupilhas, como
Antonio Netto, e antifarroupilhas, como Francisco Pedro de Abreu, o Bardo de Jacui)
de n&o defender os seus interesses no Uruguai.

Como integrantes de um poder privado regional, acostumados a agir com muita
autonomia no espago fronteirigo, procuravam defender os seus interesses a revelia do
Governo Central brasileiro. Essa agéo autdnoma volta a ser vista como uma ameaga
ao Imperio, & integridade territorial brasileira. E dizer — embora sem provas con-
cretas — que esses "senhores guerreiros” pensavam em independéncia foi talvez um
argumento de autoridades constituidas no Rio Grande do Sul — incapazes de evitar as
agoes — diante do impasse criado pela dificuldade em conciliar interesses privados e
"nacionais".

A vitoriosa intervengéo brasileira contra a alianga Oribe-Rosas culminou com a
assinatura dos tratados de 12 de outubro de 1851, extorquidos ao Governo de
Montevidéu (que, diga-se de passagem, néo era o legitimo representante de todo o
Estado Oriental). Esses tratados, que representaram, na pratica, uma verdadeira tutela
do Brasil sobre a vizinha republica, garantiram aos brasileiros a exclusividade da
navegagao pelo rio Jaguaréo e pela Lagoa Mirim, além de darem aos estancieiros e
charqueadores do Rio Grande do Sul vantagens de natureza fiscal e comercial,
eliminando, assim, obstaculos & sua livre expansao econdmica no Uruguai. O seu
questionamento foi imediato, negando-se o Poder Legislativo oriental a ratifica-los. Da
pressao uruguaia resultou a revisdo do Tratado de Comércio e Navegagao de 4 de
setembrode 1857, que suscitou reagdes no Rio Grande do Sul por parte de proprietarios
com interesses no Estado Oriental.
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Conforme autoridades constituidas (no ¢caso, o Chefede Policia e o Presidente da
Provmcua) a noticia sobre a assinatura do Tratado de 4 de setembro de 1857 sobre o
comércio,® incluindo a revisdo de taxas, e sobre a navegagao no rio Jaguaréo e na
Lagoa Mirim foi responséavel pela '(...) celeuma Ievantada pela imprensa oposicionista
do Rio Grande do Sul, contra o governo geral e contra o governo provincial”. Conforme
o Presidente da Provincia, oficiando ao Ministro da Justica (Arquivo. Nacional, Col. 1!
581), levantar celeuma foi "estratégia da oposi¢ao" para tazer crer, fora do Rio Grande
do Sul, que o espirito da Provincia "se achava desvairado" e que "corria nsm a
seguranga publica”.

As "vozes" que partiam de dentro do Rio Grande do Sui € que eram enderegadas
como ameaga, a0 Governo Central levantavam o "espectro farroupitha”, com “a
possibilidade de uma sublevagdo que poderia ter intentos separatistas. A
fundamentag&o era que os interesses econdmicos dos proprietarios sul:rio-grandenses
estavam ameagados pela politica do Governo Central aoconcordar este com alteragdes
nos Tratados de 12 de outubro de 1851, que nao haviam resolvido em definitivo ‘a
questao dos limites, questdo que estava articulada com o comércioe a navegaqao Mas
ausente estava a Federagao, ou melhor; ndo se ouvia falar nela:

O "espectro farroupilha”, real ou imaginario, pairava, pois, com certa constancia
sobre o Rio Grande do Sul. Mostrava isso que, historicamente, erarecorrentenarelagao
do Rio Grande do Sul com o Brasiluma tensao entre autonomia e mtegragao Portanto
arelagao era contraditoria®. ‘

A partir da década de 60 do século passado o Partido leeral reorgamzado por
Félix da Cunha, Gaspar Silveira Martins e Manoeti Luiz Oso6rio, impondo-se & Provincia
com um programa abrangentemente reformista, colocava-se como defensor dos.inte-
resses ditos do Rio Grande do Sul. Enquanto oposigéo, criticava o Governo-Central,
inclusive com ameagas, devido & sua politica opressora em relagdo a Provincia.’
Discursos liberais — pontificando os de Silveira Martins — e atitudes assumidas foram,
em contrapartida, considerados suspeitos & monarquia e identificados com ideais
republicanos e, quiga, separatistas.

Era a conjuntura do inicio de uma propaganda republicana mais sstemé’nca E,
no Rio Grande do Sul, tanto liberais monarquistas como republicanos usavam nos seus
discursos a Revolugao Farroupilha como paradigma, dizendo-se seus herdeiros.

E foi depois de proclamada a Republica, na conjuntura'da consolidagao do novo
regime, quando-eclodiu a Revolugao Federalista, que o separatismo voltou a aparecer
em distintos (e divergentes) "discursos”.

Demétrio Ribeiro, Deputado Federal pelo Rio Grande do Sul (mas dissidente
republicano e, portanto, anticastilhista), creditava a eclosao da Revolugéo a politica de
Floriano Peixoto, que, ao identificar-se com Julio de Castilhos, sustentando-o desde 17

8 Pelo Art. 13 do Tratado ficava “(_.) reconhecida em principio a matua conveniéncia para 0 comercio, a
industria e benévolas relagoes dos dois paises, de abrir por concessdo do Brasil a navegagao da Lagoa
Mirim e do Jaguarao a bandeira da Republica Orientat do Uruguai. Porém, dependendo da aplicagac deste
principio de exames e estudos, aos quais mandara o governo imperial proceder desde logo, serd essa
concessao matéria de negociagéo ulterior quando se tratar do Tratado definitivo"

Uma andlise dessa "relagao contraditoria” foi feita por Ruben George Oliven no Capitulo Il da obra A Parte
e o Todo (1992).
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de junho de 1892 (quando da queda do Governicho), ateara a luta civil. Entendia ele
ser 0 Congresso a instancia politica de onde deveriam sair as medidas tendentes a por
um fim a situagao critica reinante no Rio Grande do Sul.

Segundo Demétrio Ribeiro, se o Congresso Nacional ndo tomasse a si a tarefa de
constitucionalmente resolver a questdo do Rio Grande do Sul, deixando "(...) 0 seu
estado na situagao a que o arrastou e em que o mantém o Marechal Floriano, entao
serd o casode o Rio Grande lutar até a sua definitiva emancipagao®. Dizia ele na sessao
de 18 de maiode 1893: "E o Rio Grande teré de viver como puder, porgue se o Executivo
0 oprime, o Legislativo, por outro lado, o desnacionaliza”.

Um discurso como esse n&o podia deixar de ser lido como apontando para uma
possivel separagao. E isso foi acentuado por florianistas e castilhistas, que viam na
Revolugao uma ameaga & Republica. Aristides Lobo, situacionista, na sessao de 7 de
junho de 1893, referindo-se a Silveira Martins — mentor espiritual da Revolugao —,
dizia no Senado que ele apelava para a alianga com o estrangeiro, contraindo com-
promissos, tendo por objetivo a separagao de um pedago de sua patria.

Aqueles que, como Demétrio Ribeiro, acusavam Floriano Peixoto o faziam em
nome de principios autonomistas feridos pelo Vice-Presidente da Republica. Isto &,
Floriano Peixoto era acusado de solapar a Federagao, ao intervir no Rio Grande do Sul,
atendendo 2 solicitagéo de Jilio de Castilhos. *°

Essa argumentagao oposicionista n&o estava, no entanto, presente no discurso
federalista de clivagem gasparista.

Quando o primeiro presidente civil eleito no Brasil — Prudente de Moraes — se
empenhou na pacificagéo do Rio Grande do Sul, continuando, no entanto, a politica de
Floriano Peixoto, contraria & Revolugdo Federalista, liderangas "revolucionarias”,
reunidas no Estado Oriental, pensaram a separagao. Se Gaspar Silveira Martins se
integrou a esse projeto — ele que defendia o parlamentarismo e a supremacia do
Governo Federal sobre os estados da Unido —, entao esse projeto n&o tinha como
fundamentagéo um principio federativo.

Portanto, ao analisar-se em termos historicos no Rio Grande do Sul a relagao
separatismo-Federagao, é preciso ter presente diversas clivagens nessa relagdo im-
bricada, isto &, houve momentos em que o separatismo pensado néo o foi em nome da
Federagao.

10 £ interessante ver o regionalismo articulado ao separatismo presente na fala de Demétrio Ribeiro. Num
discurso pronunciado na Camara dos Deputados, na sessao de 30 de junho de 1893, ao mais uma vez
criticar Floriano Peixoto com sua politica de "exterminar o Rio Grande", dizia: "O Sr. Vice-Presidente da
Republica precisa retirar-se do caminho incerto de suas aspiragdes que ja o levaram a anulagao do
Congresso e que o podetao arrastar ao Consulado ou ao Império, esse empecitho que se chama Rio Grande,
esse tropego feito de civismo e dedicagao a Republica"

A articulagdo separatismo-regionalismo foi fregliente no Rio Grande do Sul, quando se afitrnava que
nenhuma outra regido brasileira lutara (e lutava) tanto pelos interesses da patria contra pretensoes
estrangeiras e pelas liberdades publicas contra a opressao. E como diz Ruben G. Oliven (1992) no citado

e politicas novas".
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