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RECENZIJOS
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Vitalija Stravinskiené. Tarp gimtinés ir Tévynés: Lietuvos SSR gyventojy repatriacija |
Lenkijg (1944—-1947, 1955—-1959 m). Vilnius: LII, 2011. ISBN 978-9955-847-46-5

Ariiné Liucija ArbuSauskaité

Migracijos tematika niekuomet nebuvo populiari lietu-
viy istoriografijoje, pavyzdziui, jeigu palygintume su gau-
sia lenky ar baltarusiy bibliografija migracijos klausimais.
Tik Lietuvai atgavus nepriklausomybe¢ ir kilus neprogno-
zuotai dideléms emigracijos bangoms, susiriipinta giliau
pazinti §j socialinj fenomena.

Pirmieji svarstymai ir prisiminimai i§ pradziy pasirodé
spaudoje, paskui ir moksliniuose leidiniuose. Migracijos
tyrimy lietuviy istoriografijoje klasike ir pradininke galime
vadinti dr. Nastazijg Kairitkstyte, kuri atskleidé ne viena
pokarinio laikotarpio migracijos krypti. Su Sia autore ne
kartg diskutuoja savo monografijoje ir Vitalija Stravinskie-
né. Plésdama lenky repatriacijos kryptj, V. Stravinskiené
paras¢ kelis mokslinius straipsnius ir galiausiai gautus re-
zultatus apibendrino ¢ia aptariamoje monografijoje ,, Tarp
gimtings ir Tévyneés®.

Monografija sudaryta chronologiniu-probleminiu prin-
cipu. Yra keturi skyriai, kurie dalijami j poskyrius. Savo
apimtimi knygos skyriai ir poskyriai néra vienodi. ISsa-
mesnio autorés démesio sulauké 1944-1947 m. repatriacija, nes ji masiskumu ir islikusia archy-
vine bei kita informacine medziaga yra kiekybiskai didesné nei 1955-1959 m. srautas. Pati autoré
akcentuoja, kad kreipia didesnj démes;j j repatrijuojanciy lenky statisting analizg.

Ivade detaliai aptarusi ir jvertinusi skirtingo diskurso angly, amerikieciy, rusy, lenky ir lietuviy
mokslininky migracijos XX a. jvairiausius aspektus, autor¢ jtikinamai argumentavo, kad tiriant jos
pasirinkta lenky tautybés asmeny repatriacija i$ Lietuvos j Lenkija, biitina atsizvelgti j aukSciausios
SSRS valdzios ir jos sprendimy jgyvendinimo lygmenj Lietuvoje, mat centralizuotas nutarimy pri-
émimo biidas garantavo vienodg perkélimo procesg sovietinése respublikose. Be to, biitina jvertinti
vidiniy procesy konkreciose respublikose konteksta. V. Stravinskiené taikliai teigia, kad sovietinés
represijos, gyvenimo sovietizacija, antisovietiniy pogrindziy veikla ir kt. veiksniai dar¢ tiesioging
jitakg perkélimo procesams, ir atvirkS¢iai — pastarieji tiesiogiai veiké pirmuosius (p. 28). Be to,
perkélimo pagal tautybe procesams reikSmingg jtaka daré dar ir nacionalizmo veiksnys.
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Toliau jvade aptariami monografijos Saltiniai: publikuoti dokumenty rinkiniai, periodika ir ar-
chyviniai Saltiniai. V. Stravinskiené naudojosi gausiais Lietuvos ir Lenkijos archyvy fondais. Jy
sisteminé analizé atlikta be priekai$ty. Mokslininké atkreipia démesj | jvairiuose archyviniuose
dokumentuose vartojamg skirtingg terminija. Kad iSvengty painiavos, autoré oficialiuose doku-
mentuose vartotas sgvokas evakuacija (su vediniais), perkélimas (su vediniais) keicia sgvoka re-
patriacija (su vediniais). Neapibrézta sagvoka gimtiné, a priori sietina su asmens gimimo vieta.
Monografijos pavadinime esanti sagvoka 7Tévyné emociskai tapatinama su Lenkija (p. 37).

Pirmojoje monografijos dalyje supazindinama su lenky teritoriniu pasiskirstymu ir lenky skai-
¢iaus dinamika, taip pat aptariami tarpetniniai lietuviy ir lenky santykiai Ryty ir PietryCiy Lietuvo-
je, sovietinés valdzios ir politiniy organy démesys (p. 39-94). Situacija Sioje Lietuvos SSR dalyje
per visg nagrin¢jama laikotarpj isliko specifiné, pagimdziusi tam tikrg atskirtj. Net LSSR Auks-
¢iausiosios Tarybos prezidiumo pirmininkas J. Paleckis turéjo pripazinti, kad ,,vadovybé mazai pa-
zinojo ta Lietuvos dalj (t. y. lenkus), ir siiilé padétj keisti organizuojant lenkisky rajony gyventojy
kultdirines, ekonomines iSvykas | lietuviy gyvenamus rajonus, ir atvirksciai (p. 94). Dél politinés
liberalizacijos aktualy etninj klausimg Ryty ir Pietry¢iy Lietuvoje respublikiné valdzia stengési
spresti per kadry ir §vietimo politika, stiprindama ten gyvenanciy lietuviy padéti. Kadangi Siy klau-
simy sprendimas néra $ios monografijos tikslas, laikytume pirmaja monografijos dalj gana i§samia.

Antroji monografijos dalis ,,1944—1947 m. repatriacija“ yra pati imliausia ir struktiiriSkai sudé-
tingiausia. Ir tuo nereikia stebétis, nes joje aptariamas svarbiausias Lietuvos lenkus lietes procesas.

Susitarimas tarp Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos vyriausybés ir Lenkijos tautinio
i§sivadavimo komiteto buvo priimtas 1944 m. rugséjo 22 d. Liubline. Jj pasiras¢ Lietuvos TSR
Vyriausiasis Igaliotasis Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos Liaudies komisary tarybos pir-
mininkas Mecislovas Gedvilas ir Lenkijos tautinio i$sivadavimo komiteto Igaliotasis komiteto pir-
mininkas Edwardas Os6bka-Morawskis.

Repatriacijos sutartj sudaré 22 straipsniai; sutartyje buvo numatytos vietoves, i§ kuriy buvo
galima i§vykti, apibiidintos asmeny kategorijos, numatyti registracijos ir i§vykimo terminai, su-
tarties vykdytojai ir jy funkcijos, aptartas paliekamas turtas ir atsiskaitymo uz jj pagrindai bei kiti
organizaciniai klausimai. Pradéjus sutartj igyvendinti, iSaiskéjo, kad Lietuvos ir Lenkijos atstovai
nevienodai interpretuoja pagrindinj klausimg — kas turi teis¢ repatrijuoti. Lenky atstovy nuomone,
iSvykti galéjo visi lenkai ir zydai, iki 1939 m. rugs¢jo 17 d. turéje Lenkijos pilietybe. Tautybés
nustatymo pagrindu buvo pasirinktas asmens savanorisko apsisprendimo kriterijus (p. 110). Lie-
tuviy atstovai laikési nuomonés, kad tautybe nustato jraSas asmens dokumentuose. Laikui bégant,
sprendimai dél tautybés niveliavosi. Buvo iskile ir daugiau skirtingai suprantamy teiginiy: misriy
Seimy iSvykimas, registracijos trukmé, repatriacijos vykdymo budai etc.

Siame skyriuje i$samiai apragytas repatriacijos jstaigy kiirimas ir jy funkcijos. LSSR vyriausiojo
atstovo (pirmasis atstovas buvo Vaclovas Mickevicius, véliau — Albertas Knyva) repatriacijai jstaiga
sudaré centras (Vilniuje) ir rajoniniai skyriai. Sioje jstaigoje dirbo 160 asmeny. Lenkijos vyriausiojo
jgaliotinio aparatas buvo kur kas didesnis, antai vien Vilniaus repatriacijos punkte dirbo 70 asmeny.
Faktiskai LSSR vyriausiojo atstovo repatriacijai jstaiga dirbo iki 1947 m. lapkricio 1 d., jos iSlaiky-
mas respublikos biudzetui kainavo daugiau kaip 2 mln. 700 tiikst. Knygoje i§samiai atskleista, kokio-
mis sunkiomis sglygomis (triiko elementariy buitiniy dalyky, véluodavo atlyginimai, triko saugumo
ir pan.) teko dirbti repatriacijos jstaigoms. Kiekviena i jy vadovavosi savo Salies interesais, savaip
interpretuodamos repatriacijos sutartj ir nevengdamos pasinaudoti kitos $alies silpnumu (p. 130).
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Be formalios eigos, repatriacijos procesa lydéjo alternatyvy paieskos: likti Lietuvoje ar iSvykti,
buvo svarstomi ir ieSkomi visi nelegalts biidai pasilikti / i§vykti; visai repatriacijos eigai savotiska
jtakg daré aktyviai veikes lenky pogrindis: civilinés ir karinés organizacijos (p. 130—137). Mono-
grafijoje parodomos teigiamos ir neigiamos lenky dvasininky nuostatos dél repatriacijos, taip pat
atskleidziamos Ryty ir Pietry¢iy Lietuvos lenky nuotaikos bei poziiirio j repatriacijg kaita. Ivairts
gandai, sovietinés represijos arba prosovietinés pazitiros savaip veiké pasirinkimg (ne)repatrijuoti.

Atskiras monografijos poskyris analizuoja LSSR vidaus reikaly liaudies komisariato — valsty-
bés saugumo liaudies komisariato jtaka repatriacijai (p. 147—157).

Toliau supazindinama su registracijos saglygomis, terminais, dinamika. Registracija vyko eta-
pais, terminai ne karta biidavo pratesiami, nes buvo daug organizaciniy nesklandumy. 1945 m.
pradZioje Vilniaus, Traky, Svenéioniy, Zarasy ir Alytaus apskrityse veiké 17 registracijos punkty,
kovo mén. atidaryti papildomi punktai Kauno, Kédainiy, Panevézio ir Ukmergés apskrityse. Len-
kija buvo suinteresuota kuo didesniu repatrianty skai¢iumi, taigi buvo registruojami visi norintieji.
Todél galutiniai duomenys tarp Lietuvos ir Lenkijos repatriacijos jstaigy nesutapo. Pagal 165 pusla-
pyje pateikta 4 lentele, 1944—1946 metais iS 21 Lietuvos respublikos rajono, lietuviy duomenimis,
uzsiregistravo repatrijuoti i§ viso 379 498, lenky duomenimis, — 383 509. Visy uzsiregistravusiyjy
57 proc. sudaré moterys. Dalj vyry uZsiregistruoti skatino noras i$vengti karinés prievolés. Dalis
zmoniy uzregistravo savo Seimos arestuotus asmenis; dalis uzsiregistravo, sieckdami iSvengti sué-
mimo. Kaip teigia autore, realiai | Lenkija iSvyko apie 50 proc. uZzsiregistravusiyjy. | pirmuosius
eSelonus pavykdavo surinkti du tre¢dalius uzsiregistravusiyjy, o véliau vis didéjo neatvykstancéiy
1 eSelona zmoniy skaicius. DidZiausig masta repatriacija jgavo 1946 metais. Tuo metu i§vyko apie
55 proc. visy repatrijavusiyjy. 1944—1947 m. repatriacijai pasibaigus, pagal registracijos rajonus
i$ viso i8vyko 171 166 asmenys (lietuviy duomenys) arba 171 168 (lenky duomenys). V. Stravins-
kiené teigia, kad iSvykusiyjy galéjo biiti gerokai daugiau, nes kai kurie asmenys vyko nelegaliai,
pasislépe transportuose ar pan. (p. 175-176).

Toliau autoré apraso Lenkijos tautinio iSsivadavimo komiteto Vyriausiojo jgaliotinio repatriaci-
jai (Stanislawas Ochotskis) LSSR teritorijoje aparatg.

Sis skyrius baigiamas i§samia ir archyviniais dokumentais pagrjsta kultiiriniy vertybiy i§vezi-
mo problemos analize (p. 226-242). Autoré pazymi, kad kulttriniy vertybiy grazinimu j Lenkija
ripinosi ir Lenkijos Respublikos emigraciné vyriausybé Londone, ir prosovietiné Lenkijos vado-
vybée. Dar 1940 m. pradzioje Lenkijos emigraciné vyriausybé jsteigé kultiiriniy vertybiy grazinimo
1 Lenkija biura, kuris rinko ir sistemino informacija viso karo metu, todél jo pabaigoje jau buvo
sudaryti i§samiis iSvezty (daugiausia j Vokietija) vertybiy sarasai.

Panasiis biurai 1944 m. antrojoje pusé¢je buvo sudaryti prie Pramonés, Svietimo ir Kultiiros
ministerijy. Buvo suprantamas Lenkijos vadovybés noras bent i§ dalies kompensuoti milziniskus
meno ir mokslo institucijy nuostolius. Pvz., 1947 m. Lenkijos MT buvo pranesta, kad dvylikoje
vaivadijy nuostoliai kultdiros ir meno srityje sieké 4 mlrd. 721 mln. 464 tikst. zloty (p. 227). Si
praradima bent i§ dalies galéjo padengti kultiirinés vertybés, kurias buvo ketinama (ir jvykdyta)
parsivezti | Lenkijg i§ Lietuvos repatriacijos budu. Ypac didelis démesys buvo skirtas Vilniuje
esan¢ioms baznyciy, vienuolyny ir atskiry parapijy vertybéms: repatriacijos biidu pargabenta baz-
nytiniy paveiksly, tauriy, liturginiy drabuziy, religiniy reikmeny, paveiksly, biblioteky, metriky
Vilniumi tiesiogiai susijusiy asmeny; $iai veiklai vykdyti jkurtas specialus kulttros skyrius. Tai
palengvino visg kultiiriniy vertybiniy grazinimo j Lenkijg eigg. Kulttiros skyriuje dirbo profesio-
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nal@is archyvarai, muziejininkai, bibliotekininkystés zinovai ir pan. Skyriaus darbo kryptys buvo:
informacijos apie biblioteky, archyvy, muziejy fondus rinkimas, jos apibendrinimas ir perdavimas
VarSuvai, siekiant perimti ten esancias vertybes; ry$iy su lenkais — kulttiros atstovais — palaikymas,
turint tiksla padéti iSsivezti jiems priklausiusias kultiiros vertybes arba jas perimti; kultiiros verty-
biy rinkimas, supirkimas ir jy iSsiuntimas j Lenkija. Knygos autoré pazymi, kad i§ skyriaus atas-
kaity, skirty Lenkijos repatriacijos jstaigos VarSuvoje vadovui, galima spresti, jog skyriaus darbas
buvo vykdomas slapta (p. 232).

Kultiros vertybiy buvo ieSkoma nacionalizuotuose dvaruose, antikvariatuose, draugijose ir
kitur; ypatingas démesys buvo skiriamas muziejinéms ir archyvinéms vertybéms (XV-XVIII a.
rankrasc¢iams, seniems leidiniams, paveikslams) ir mokslo knygoms. Nedidelis kiekis kultiiros ver-
tybiy dalimis buvo persiystas repatrianty eselonais. Stai 1945 m. balandzio 25 d. — 1947 m. gegu-
7¢&s 27 d. joms persiysti buvo panaudota 17 eSelony. Juose j Lenkijg buvo iSsiystos 129 skrynios
kultiiros vertybiy ir 110 vienety baldy (p. 233). Autoré spé¢ja, kad i§ tikro vertybiy buvo iSsiysta
daugiau — paslépus balduose arba tarp jy. Be to, dar dalis kultros vertybiy buvo persiysta j Lenki-
jos ambasada Maskvoje (sic!).

Kaip vyko kultiiros vertybiy iSgabenimas i§ Lietuvos, iliustruoja autorés pateikta Lenkijos vy-
riausiojo jgaliotinio repatriacijai i§ LSSR kultiiros skyriaus darbuotojo Andrzejaus Miloszo prisi-
minimy iStraukélé: ,,ISsiunciant (kultiiros vertybes — V. S.) pasienyje visada buvo kas nors i§ miisy
Istaigos. Jeigu pervezamos buvo vertingos kultliros vertybés, miisy atstovas dél jy susibardavo su
enkavedistais. Intervencijos padédavo, jeigu jas paremdavo butelis samagono. Tam reikalui mes
turéjome specialy fonda, kad prireikus iSsprestume ta klausima. <...> (p. 235).

Reikia pazymeéti, kad Lietuvos vyriausiojo atstovo repatriacijos reikalams aparate tokiy zmoniy
ir padaliniy nebuvo. Tuometinei LSSR vyriausybei nertipéjo kultiiros vertybiy reikalai? Autoré to
klausimo nekelia. Ta¢iau pabrézia, kad LSSR uzsienio reikaly liaudies komisariatas neoficialiai lai-
kési nuomonés, kad iSvaziuojantiems nereikéty trukdyti iSsivezti viso turto pagal leidziama svorj,
jeigu tai jy nuosavybé (p. 240).

Siame skyriuje autoré V. Stravinskiené detaliai i§vardija, kiek ir kokiy vertybiy buvo grazinta
Lenkijai per visus oficialius ir neoficialus kanalus. Tiesg sakant, apima slogus jausmas, nes visa
tai skaitant nepalieka mintis — ,,kiek kult@iriniy vertybiy neteko Lietuva“... Bet tai tik mano (4. 4.)
nuomone.

Repatriacijos testinumas

TrecCiajame, paskutiniame, knygos skyriuje analizuojamas politinis-teisinis 1955-1959 mety
repatriacijos pagrindas; veiksniai, léme apsisprendima: likti ar i§vykti; registracijos salygos ir uzsi-
registravusiyjy skaicius; aptariamas socialinis repatrianty ir jy turto klausimas; Siek tiek uzsimena-
ma apie adaptacijos problemas. Aptartas ir sovietinio saugumo poveikis repatriacijai.

XX a. 6-0jo desimtmecio antrojoje puséje SSRS prasidéjo politiné liberalizacija. Dél didelio
Lenkijos valdZios struktiiry spaudimo migracijos procesas buvo atnaujintas. Siuo kartu jis apémé
ne tik Lietuva, bet ir visa SSRS teritorijg. ISvykti namo j Lenkija gal¢jo buve Lenkijos pilieciai
lenkai ir zydai su $eimomis. Si migracijos banga Lietuvoje palyginti su kaimyninémis Baltarusija ir
Ukraina, buvo maziausiai varzoma — tokig nuostatg 1émé sovietinés valdzios (centrinés ir vietin€s)
interesai (lenky ir lietuviy santykiai bei jy paveldas). Todél tiesiogiai i§ Lietuvos j Lenkija 1955—
1959 m. persikélé daugiau kaip 48 tukst. Zzmoniy (p. 298). Autoré mégina spéti, kokia buvo Siy
asmeny pasirinkimo i§vykti motyvacija. Tai, deja, laikytume prasc¢iausiu autorés naratyvo momen-
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tu — ir motyvacija, ir jos pagrindimas téra abstraktiis spéjimai. Nors knygos pavadinimas yra ,,Tarp
gimtinés ir Tévynés®, §iuo migracijos atveju, kas yra gimtiné, o kas yra Tévyné¢, lieka neaisku.

Ne visiskai tiksli yra autorés iS§vada, kad ,,ISvykus daugeliui tikstanéiy Ryty ir PietryCiy Lie-
tuvos gyventojy lenky, o vidinés migracijos btidu nepavykus iSspresti ekonominiy demografiniy
problemy regione, iSvykusiyjy vieta daugiausia uzémé lojals atvykeéliai i§ kity SSRS respubliky,
tarp kuriy pirmavo Rusija, Baltarusija ir Ukraina® (p. 299). Mat ,,lojaliy atvykéliy* apsigyvenimas
Lietuvoje nebuvo savaiminis, tai buvo apgalvotas, planingas (btidingas tai sistemai) procesas, ku-
rio tikslas buvo ,,jsisavinti“, t. y. sovietizuoti, Lietuva (tokie apgyvendinimo planai i§ esmés apéme
ir Latvija, Estijg bei kai kuriuos kitus regionus, atitekusius SSRS dispozicijai). Na, o kaip suprasti
»lojaluma®, lieka neaisku — ,,lojalumas kam*®.

Visiskai galima sutikti su autorés iSvada, kad repatriacija turéjo ilgalaikiy pasekmiy tiek pasili-
kusiems Lietuvoje, tiek iSvykusiems j Lenkija lenkams. Tai ir nutautéjimo, lenky mokymo bei Svie-
timo, adaptacijos naujoje tévynéje sunkumai, praradimo jausmai ir pan. Autorei linkéciau Sioje vie-
toje nedéti paskutinio tasko, nes vertinga ir esminga pazitiréti, kokios pasekmés atsiskleidé atgavus
Lietuvos nepriklausomybe. Itampos laukai Lietuvos piety ir pietryCiy regionuose, regis, neblésta.

Apibendrinant §j skyriy, man didziausiu kliuviniu tapo terminas repatriacijos testinumas. Su-
siaurinus XX a. 6-o0jo deSimtmecio politing situacija Vakary Europoje iki SSRS ir LLR tarpusavio
santykiy analizés, gal ir galima kalbéti apie testinumg. Nors Sis procesas lenky tautybés asmeny
atzvilgiu téra tik aidas to laikotarpio Vakary Europoje vykusiy gilesniy ir esmingy poky¢iy, kuriuos
lémé besikeiciantys SSRS ir Vokietijos diplomatiniai santykiai. Pasikeitusios tarptautinés politinés
ir ekonominés aplinkybés, paciy zmoniy sugebéjimas pasirinkti, grizimo i etnine tévyne¢ budai ir
salygos leidzia lenky tautybés asmeny repatriacija 1955-1959 m. laikyti savarankisku procesu.
Taciau pripazjstu, kad dél paties testinumo termino galima diskutuoti.

Kaip pridera recenzijai, reikéty nurodyti trukumus. Zinoma, neklysta tas, kas nieko nedaro,
taciau negaliu nutyléti keleto dalyky, kurie, mano galva, gerokai sumenkina patj tyrima. Viena ver-
tus, Susitarimo, priimto Liubline 1944 m. rugséjo 22 d., 1 straipsnis (1 priedas, p. 319) prasideda
tokiu teiginiu: ,,Abi Susitariangios Salys jsipareigoja, pasirasius §j Susitarima, imtis evakuoti visus
lietuviy pilietybés pilieCius, gyvenancius Baltstoges vaivadijoje ir kituose Lenkijos rajonuose, kur
galéty rastis lietuviy tautybés pilieiy, kurie panoréty persikelti i§ Lenkijos teritorijos j Lietuvos
TSR, ir imtis evakuoti visus lenkus ir, be to, Zydus, buvusius Lenkijos piliecius iki 1939 mety
rugséjo 17 d. <..> norinCius persikelti i Lenkijos teritorija. Atkreipkime démesj — Susitarimas
prasideda nuo lietuviy pilietybés pilieCiy evakavimo. Recenzuojamoje monografijoje pristatytas
tyrimas i$ esmés kalba tiktai apie antraja Susitarimo dalj — lenky repatriacija. Lietuviy persikélimui
i$ Lenkijos | Lietuvos SSR autoré neskiria daug démesio. Juk buvo laukiama atvykstant j Lietuva
10-15 tikst. lietuviy, o persikélé j LSSR tik 14 asmeny (p. 199-200). Atvykusiyjy jkurdinimo, o
i§ esmés — Vilnijos krasto apgyvendinimo per repatriacija problema tiek minétos N. Kairitikstytés,
tiek ir V. Stravinskienés lieka iki galo neatskleista. Gal paprasc¢iausiai ¢ia naudojama nepakankama
(gana skurdi) archyviné medziaga? Kokig jtakg Siam procesui daré SSRS vadovybé? Atsakius j
tuos klausimus, gal ir lietuviskoji repatriacijos pus¢ atrodyty kitaip, nes mangs visiskai nejtikino
aptakios autorés jvardytos priezastys, kodél gi lietuviai nesikelia j Lietuva (p. 200).

Kaip vieng i§ monografijos leitmotyvy paminéciau repatriacijos proceso, vykstancio Lietuvoje,
trumpg palyginimg su tokiais pat procesais, vykstanciais Baltarusijoje ir Ukrainoje. Taciau visai
nepriimtinas toks pat informacijos apie Zydy repatriacijg iSbarstymas tekste. Nes minétame Susita-
rime Zydy tautybés asmenys yra irgi to paties proceso pagrindinis objektas.
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RECENZIJOS

Recenzuojama monografija turi visa privaloma mokslinj-informacinj aparata. Monografijos
pabaigoje Prieduose publikuojamos jvairios statistinés lentelés ir archyviniai dokumentai. Skelbia-
mas visas Susitarimas su dokumenty pavyzdziais; Instrukcija apie jo vykdyma (originalas lenky
kalba, vertimas i lietuviy kalba). 3 priede — Aktas dél vokiecCiy faSisty ir jy pagalbininky padaryty
nuostoliy Respublikiniam dailés muziejui, i§vardytos visos dingusios arba suniokotos vertybés,
pateikiama iSgrobstyto turto verté. Kituose prieduose kalbama apie zydy evakavima, repatriacijos
eigg ir pan. Netikslus yra 22 priedo lentelés pavadinimas, neaisku, kokio laikotarpio statistinés
zinios ir 18 kur, ir kodél j rodiklius ,,nukrenta® vos ne visos SSRS respublikos.

Taip pat publikuojamas knygoje vartojamy santrumpy sgrasas, santraukos angly (p. 457-474)
ir lenky (p. 475-492) kalbomis, iliustracijy su legendomis sarasai. Knyga baigia Asmenvardziy ir
Vietovardziy rodyklés.

Vitalijos Stravinskienés monografija ,, Tarp gimtinés ir Tévynés: Lietuvos SSR gyventojy repa-
triacija | Lenkija 19441947, 1955-1959 m.“ paraSyta profesionalia grazia lietuviy kalba. Vertinga
turiniu ir pateikta informacija ji uzpildo ilgai buvusig musy visuomenés socialinés raidos pazinimo
spraga.
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