View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk brought to you by fCORE

provided by OpenKnowledge Ecology Repository

Genetik Miihendisliginin Ciftciler ve Tarim Uzerindeki Etkileri

Genetik mihendisligi konulu tartismalar sirasinda alisiilmadik ama son derece yireklendirici bir olgu dikkatimizi
cekti. Soyleceklerini genellikle eveleyip gevelemekle taninan bilim adami ve aktivistlerin, sozclk dagarciklarin
“genetik emperyalizm” ve “biyo-serflik” gibi ifadeler ekleyerek zenginlestirmis olduklarini gorduk.

Aslinda ¢ok daha radikal bir dil kullanmak icin bile yeterli nedenin buludugunu distndigumuzden dolay: bu
gelismeyi memnunlukla karsiliyor ve bu terminolojinin oldukga uygun olduguna inaniyoruz. Dahasi, mevcut durum
emperyalizm ve serfligin ne anlama geldigi konusunda ilk elden deneyim sahibi olan giftcileri de besbelli
ilgilendiriyor.

Dunya ntfusunun blytk kismi yasamini sirdurebilmek icin halen kiicuk olgekli giftcilige bel baglamis durumda.
Nfusun sozu edilen bolumiyle kastedilen, ylzyillardir emperyalizm ve feodalizm tarafindan harap edilip
yagmalanmis oldugu icin bugtin iki yakalarin zar zor bir araya getirebilen Ugiincii Diinya’nin ciftci aileleri. Ne yazik
ki, biyoteknolojinin yol agmas: beklenen emperyalist ve feodal somirtnin gitgide yogunluk kazanmasindan en fazla
yine ayn1 Kisiler zarar gorecek.

Bu nedenle, genetik mithendisligini Ugiincii Diinya giftcilerinin bakis agisindan dikkatle biyiiteg altina yatirmak son
derece hakl bir karar olacak.

Biyoteknolojinin ila¢ alaninda oldugu kadar tarimda da baska uygulamalar: oldugu halde, ciftcileri en ¢ok tohum
isinde yakin zamanda yasanan gelismeler tehdit ediyor. Bu ylzden, ilk olarak kurumsal diinyanin ve dzellikle tohum
sektorinun bu isten ne kazanip ne kaybedebilecegini ele almaliyiz.

1) Biyoteknoloji Ticareti: Devlerin Masali

Genetik muhendisligi Grinl olan tarim Grdnlerine iliskin ticari faaliyetler, canlilar ya da yasamdan ¢ok 61Uma getiren
sOzde “canlilar bilimiyle” ic¢ ice gegmis durumda. Onlarca yil suren sirket birlesme ve el degistirmelerinin ardindan,
en buyuk bes “Gen Devi” (Astra-Zeneca, DuPont, Monsanto, Novartis ve Aventis) stratejik tekellerini kurdular ve
tohum, tarim kimyasallari, ecza Urinleri ve ilgili diger pazarlarda kendilerine egemen bir konum sagladilar. Bu
sirketler diinya capindaki bocek ilaci pazarinin yaklasik Ugte ikisine, ticari tohum pazarinin neredeyse dortte birine ve
transgenik tohum pazarinin hemen hemen yiizde yizine sahipler.1

Genetik olarak Urettigi tohumlar 1998 yilinda ABD’de transgenik ekin alanlarinin toplam yiizde 88’iniolusturan
Monsanto, bu oligopolun en gbze carpan drneklerinden biri.2

S6z konusu sirket, etki sahibi ticari bir imparatorluk insa etmek amaciyla 1990’larin ikinci yarisinda biyoteknoloji
ticaretinin yukselisine 6nemli 6lctide bel bagladi. Monsanto 1998 yilinda diinyanin en blyik on tohum firmasindan
ikisi olan DeKalb Plant Genetics ve Cargill’in uluslararas: tohum alanindaki faaliyetini ele gecirerek biinyesine Kkatti.
Monsanto ayn1 yi1l diinyanin en biyuk pamuk tohumu sirketi ve ayni: zamanda “Terminatér” teknolojisi patenti ve
Plant Breeding International of Cambrideg UK’in sahibi olan Delta &amp; Pine Land’i de aldi. Monsanto boylelikle
sekiz haftalik bir stire icinde kendini birdenbire diinyanin en biytik ikinci tohum sirketi haline getirmeyi basardi.3

1998 yilinin Haziran ayinda Monsanto’nun American Home Product sirketiyle gerceklestirdigi 33 milyar dolarlik
birlesme sonucunda, sirketin sozde “canlilar bilimi”” endustrisindeki tekelini de saglamlasmis oldu. Monsanto/AHP
dinyanin en biyik tarim kimyasallar1 sirketi, en biyik ikinci tohum sirketi, en blytk dérdunct ezcacilik Grinleri
sirketi ve en blylk bes veterinerlik sirketinden biri haline gelmis oldu. Monsanto artik ABD pamuk tohumu pazarinin
yaklasik ytizde 90’1n1, soya fasulyesi pazarinin tgte birini ve misir tohumu pazarinin yizde 15’ini elinde tutuyordu.4

Diger sirketlerle yaptig: isbirligi anlagmalar1 sayesinde Monsanto bugiin de kontroltinu kendi ticari imparatorlugunun
stnirlarinin gok Gtesine tasimaya galisiyor. Ornegin, merkezi Kaliforniya’da bulunan ve diinya genelindeki meyve ve
sebze tohumu piyasasinin yaklasik yiuzde 19’unu ve ABD sebze piyasasinin ytizde 40’1n1 elinde tutan Seminis
Vegetable Seeds sirketini, Roundup Ready marul ve domateslerini gelistirmeye ikna etti.5
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Transgenik Urlnlerin siddetle yayilmas: hemen hemen Kuzey Amerika ile sinirli durumda. Kiresel transgenik tarim
alanlarinin ylzde 99’u Arjantin’le birlikte ABD ve Kanada’da bulunuyor. Bu (¢ tlkedeki soya fasulyesi, misir ve
kanola gibi baslica emtialar iceren tarim alanlarinin yarisindan fazlasinda transgenik tarim yapiliyor. Genetik olarak
uretilmis Grdnlerin ekildigi toplam alan gegtigimiz son dort mevsimde yirmiden fazlaya katlandi; diger bir deyisle,
1996°da 2 milyon hektar genisliginde olan alan 1999 yilinda yaklasik 40 milyon hektara ¢ikti.6

Genetik muhendisligindeki yeni gelismeler isin daha da tekellesmesine yol agcacak. Biyomuhendislik rtinii olan ikinci
bir tohum dalgasi, VA Vitaminiyle guglendirilmis piring gibi daha “randiman” iceren Ozelliklere odaklanacak. S6zde
“islevsel gidalar” ve “nutrasotiklerin” gelistirilmesiyle birlikte, besin maddeleriyle farmasotik mustahzarlar:
birbirinden ayiran cizgiler gitgide daha belirsiz hale geliyor. Bu gelismelerin biyoteknoloji sirketlerini, besin zincirinin
tamaminin yan1 sira eczacilik Grlnleri pazarint da kapsayan birkag dev sirketin kontroltine sokan multimilyar dolarlik
birgok birlesmeyi daha beraberinde getirmesi bekleniyor.

Devasa bir pazar potansiyeli mevcut. Uluslararasi Tohum Federasyonu genetik olarak dretilmis tohuma yonelik diinya
pazarinin 2000 yilinda 2 milyar dolara ulasacagini tahmin etti; 2010 y1l1 gelip ¢attigindaysa pazarin 20 milyar dolarlik
bir boyuta ulasmasini bekliyor.7

Bdcek ilaclar: ve eczacilik isinin yizde 20 ile 30 arasindaki bol keseden kar marjlarina oranla, tohum sirketleri
geleneksel olarak ylzde 15’in altinda olan, nispeten dlsUk bir kar marjiyla ¢alisiyorlardi.8 Bununla birlikte,
tekellesmenin gitgide artmas: ve genetik olarak tretilmis tohumlarin gelistirilmesi nedeniyle tohum isi de en sonunda
biylk paralar kazandirir hale geldi. Basi ¢eken on firmanin satislar1 sadece iki yil icinde yuzde 25’lik bir artis
gosterdi.9 ABD’de 1987 ile 1997 arasinda, ¢iftcilerin tohum, suni glibre ve tarim kimyasal: maliyeti yiuzde 86
oraninda yukari firladi.10

2. “Biyo-Serflik” ya da Feodalizmin Diger Adi

Uciincti Dunya’nin biiytik kisminda oldugu gibi, Filipinler’deki ciftciler de halen sefil bir feodalizm ve yar: feodal bir
sOmduriye maruz durumdalar. Topraklar bir avug toprak sahibi aileye ait ve giftgilerin cogunun ya kendine ait toprag:
yok ya da ailelerini gegindirmeye yetecek miktarda topraga sahip degiller. Kigik ciftciler toprak sahibi seckinlere
bagimli olmanin disinda bir de, yar:1 feodal kirsal ekonomi igindeki tekelci konumlarindan ¢ikar saglayan tefeci ve
bezirgan gibi birtakim stpheli entrikacilarin insafina kalmis haldeler.

Kicuk koylilere feodalizmin en énemli iki 6zelligini sordugunuzda hi¢ kuskusuz toprak sahibi olamamak ve tekellere
bagimli olmay: sayarlar. Kéyluler onlarca yildan bu yana kendi salahiyet ve 6zgrlikleri Gzerindeki bu tiir
kisitlamalara karsi1 cesurca micadele ettiler. Bununla birlikte, topraksizlik ve toprak agalari, tefeciler, isadamlar: ve
cokuluslu buytk sirketlerin, tekeli kontrolleri altinda tutmalar1 seklindeki sorunlar “Yesil Devrim”den bu yana daha da
kotllesti. Glnimuz “Gen Devrimi” de ayni seye yol agiyor.

Biyoteknoloji alanindaki birgok gelisme ciftcileri tohum ve diger ciftcilik trunlerine bagimli kilmay: agikc¢a
hedefliyor. ileri teknoloji iriindi tescilli tohumlarin ilk kusagi, yabani otlar: ortadan kaldirmaya yonelik herbisitlere
kars1 toleransli ve boceklere karsi direng odakliydi. Bu da ciftcileri bir “Yesil Devrim” teknolojisinden bile daha
zorlayici bir “anlagsma paketine” mahkum etti. Bu durumda ciftcilerin, tescilli bocek ilaglarini yine tohumlar: satin
aldiklar1 Greticiden almaktan baska sanslar1 yok.

“Terminator” teknolojisi yaratilan bagimlilig: bir adim daha ileri tagiyor. “Terminatér” tohumlar ¢imlenme
yeteneklerini kaybedecek sekilde Uretilir ve buna bagli olarak ciftcilerin, tohumlar: daha sonra yeniden ekmek tizere
saklamalar1 engellenmis olur ve her ekim doneminde yeni bastan tohum almak zorunda kalirlar. “Gen Devleri”
urettikleri “Traitor” ve “Junkie” tohumlar1 sayesinde ¢iftcileri bu igreng urunlerine mecbur birakmay: amacliyorlar. Bu
tohumlar sirketlerin tescilli kimyasal pisliklerinin surekli uygulamalarina fiziksel olarak bagimlidir.

ABD’nin baskisina maruz kalan yeni bilimsel gelismeler ciftcilerin 6zgtrlugtine baska cephelerde de saldirilar
yoneltilmesiyle tamamlanmis oldu. Ornegin, 1991 tarihli Yeni Bitki Tdrlerinin Korunmasina Ydénelik Uluslararasi
Birlik Yasas1 (UPOV) kurumsal bitki yetistiricilerinin haklarini ¢iftci haklari aleyhine énemli 6l¢ude giclendiriyor.



Genetigi degistirilmis tohumlar, giftlikte elde edilip saklanan tohumlara bagli olan ve diinyanin yiyeceginin yaklasik
yuzde 20’nin Ureten 1.4 milyar insanin gecim yolunu ciddi 6lciide tehdit ediyor. ciftcilerin bagimliligini adeta ug
noktaya kadar zorlaniyor. “Yesil Devrim” felaketinin ardindan ciftgilere birakilan bir miktar 6zgurlik de “Gen
Devleri” tarafindan ellerinden alinacak. Devlerin tekelci konumu herhangi bir kagis yolunun kalmamasini garanti
edecek. Yetistirdikleri Grtnler pahali kimyasal maddelerin ¢gengeline takilan ciftgiler, kendi 6zgirlikleri ve ailelerinin
hayatta kalmas1 pahasina kredi muptelas: haline getirilecekler.

Dahasi, genetik olarak Uretilen gida maddeleri Gizerinde devam eden arastirmalar ¢iftcilerin degil sirketlerin
ihtiyaglarina yonelik. Transgenik drtinler esasen sinai monokilturler sistemi iginde kullanilmak Gzere tasarlanmistir ve
bundan dolayi ¢evrenin daha da bozulmasina ve siiper zararlilarin ortaya ¢ikmasina katkida bulunurlar. Sirketler isin
kaymagini yerken, kicuk ciftciler bu tir yan etkilere maruz kalacaklar.

Zaten AB ve ABD kaynakl yiiksek stibvansiyonlu ithal gida maddeleriyle rekabetin baskis: altinda ezilen Ugiinci
Dunya’nin yoksul koylileri, sirketlerin tarimsal faaliyetlerine yer agmak icin topraklarindan da surulecekler.
Topraksizlik ve yoksulluk kaginilmaz olarak artacak.

3 “Genetik Emperyalizm” “Jenerik Emperyalizm” den Baska Bir Sey Degil

ABD’nin transgenik tohum isindeki Gstlnltgu korkutucu. ABD dis politikasinin bakis agisina gore, genetigi
degistirilmis tohumlar, ABD’nin kuresel ekonomik ve siyasi etki alanin: ciddi oranda genisletmesini saglayacagindan,
geleneksel tohumlarla karsilastirildiginda ¢cok 6nemli bir avantaj sagliyor. Clinton yonetimi ABD saglik ve guvenlik
mevzuatini g6z ardi ederek, tarimda genetik mihendisligi siddetle desteklemisti.11

Gida maddeleri uzun stiredir ABD’n1n dis politikasinin elindeki siyasi bir ara¢ durumunda. Bundan yirmi bes yil 6nce
ABD Tarim Bakani Earl Butz, 1974 yi1linda Roma’da diizenlenen Diinya Gida Konferans: sirasinda gidanin aslinda
bir silah oldugunu sdylemis ve giday: “pazarlik sandiklarindaki en dnemli araclardan biri”” olarak tanimlamisti. 1957
yilina doniip bakarsak, ABD Baskan Yardimcis1 Hubert Humphrey Amerikan halkina “insanlarin size giivenip
dayanmalarinin, size bagiml: olmalarinin ve bu sekilde sizinle isbirligi yapmalarinin yolunu ariyorsaniz, onlar: gidaya
bagimli hale getirmek bana kalirsa mikemmel bir yontem,” demisti.12

Biyoteknoloji ABD igin gercekten de diinya ekonomi ve politikasindaki egemenligini giiclendirip genisletmeye
yarayan bir silah. Dolayisiyla hi¢ kimse Amerika’nin bu teknolojinin gtvenilirligi konusunda saglam gerekcelere
dayanan herhangi bir kusku tzerinde tartismaya bu kadar inatla karsi ¢ikmasina sasirmamali.

Amerika’nin biyoguvenlik protokolii gortismeleri sirasindaki tutumunu ele alin. ABD, Biyolojik cesitlilik
Anlasmasini onaylama zahmetinde bulunmadigi igin, oy verme hakk: da yoktu. Yine de _ubat 1999°daki Cartagena
Biyoguvenlik Protokoll goriismelerini baltalamay1 basard: ¢iinkl Disisleri Bakan Yardimcisi Rafe Pomerance’nin
deyisiyle, “hi¢ kimsenin Amerika Birlesik Devletleri’nde yilda 68 milyar dolarlik bir endistriye zarar verebilecek bir
sey yapmasina izin vermeye niyetleri yoktu.”13

ABD’nin Okyanuslar, Uluslararas: ve Bilimsel Islerden Sorumlu Bakan Yardimcis1 David Sandoval, nihayet gecen
Ocak ayinda Montreal’de imzalanan biyoglvenlik protokoll hakkinda coskuyla sunlari yaziyor: “Protokoliin 6nsozi
‘tasarruflar hikmi’ diye adlandirilan ve anlasmanin Diinya Ticaret Orgiiti’niin (WTO) ve diger uluslararas:
anlasmalarin kurallarina uymakla yukimld olan hikumetlerin hak ve yikimlultklerini tamamen muhafaza ettigini
acikca ortaya seren son derece énemli bir kosulu icermektedir. (...) Diger bir deyisle, ABD ihracatc¢ilart WTO
kapsamindaki haksiz rekabet uygulamalariyla micadele etme hakkina halen sahip bulunmaklar.”14

Genetigi degistirilmis organizmalari1 (GDOQO’lar) igeren ticari faaliyetler cephesinde durum, yasanan sasirtici gelismeler
ve ABD hikimetinin tam destegine ragmen tam da istendigi gibi degildir. Yatirimcilar gecen sene tarimsal
biyoteknoloji firmalarinin hisse fiyatini asag: cektiler. Wall Street Journal 7 Ocak 2000 tarihinde sdyle yazdi: “TUm
dinyaya yayilan genetigi degistirilmis besinler konusundaki anlasmazliga ve tarimsal biyoteknoloji sirketlerinin hisse
senetlerindeki diistise bakilirsa, bu sirketleri uzun vadede bile iyi birer yatirim olarak gérmek zor.”15



“Gen Devleri” gareyi, endustrinin bir kez daha énemli 6l¢ude yeniden yapilanmasina yol agan olagandisi: 6nlemler
almakta buldular. Novartis ve AstraZeneca birleserek, tohum ve tarim kimyasallar1 boliimlerini Syngenta adli yeni bir
yan kurulusa devrettiler. Monsanto gecen Aralik ayinda Pharmacia &amp; Upjohn ile birlesme planlarin1 kamuoyuna
duyurdu.16 DuPont ise piyasaya, biyoteknoloji bolimindin izinden gidecek yeni bir hisse senedi sirmeyi dustinmekle
birlikte, bu yeni surimii 2000 y1l1 baslarina ertelemeye karar verdi.17

Bircok gdzlemci bu biyik ve ani degisikligi, biyoteknoloji sirketlerinin halkla iliskiler savasini kaybetmeleri
anlamina geldigi seklinde yorumluyor. Fakat bu, gercegin yalnizca bir kismi. Yakin zamanda gercgeklesen bu yeni
gelismeleri kapsaml1 ve eksiksiz olarak inceleyebilmek igin, “genetik emperyalizmin” her seyden dnce emperyalizm
oldugunu unutmamaliyiz. Buna bagli olarak, genetik emperyalizm de ayn1 kusurlardan muzdarip: Itici glictini, asiri
Uretimin yarattig: kiiresel krizden aliyor ve emperyalist glcler arasinda kiyasiya bir rekabeti tesvik ediyor.

Her ne kadar tiksindirici olsa da, diinyamizda yasanan gida krizi, tarimsal drunlerde tretim fazlasiyla nitelendiriliyor.
Bu korkutucu gozlem yine de sasirtici sayi1lmaz. Kiresel kapitalizm 18. ylizyilin ikinci yarisindan beri bittn
ekonomik sektorlerde konjonktirel krizlerle karsilasti.

Kiresel kriz 1980’li yillarda derinlestigi sirada, gitgide artan rekabet ve tarimsal Grtinlerdeki tretim fazlasi, ABD ve
Avrupa Birligi arasinda siddetini artiran ticari ihtilaflara neden oluyordu. Ayrica, tarim sektorlerini desteklemeye
yonelik stibvansiyonlu programlarin yiiksek maliyeti sanayilesmis tlkelerin butceleri Gizerinde agir bir yik haline
geldi. Her ikisi de koseye sikisan ABD ve AB, GATT (Genel Glmrlk Tarifeleri ve Ticaret Anlagsmasi) kapsaminda
gerceklestirilen Uruguay Raundu gérismeleri sirasinda, Tarim Anlasmasi (AoA) ve Dinya Ticaret Orgitii (WTO) ile
sonuclanan gecici bir ittifak olusturdular.

Tarim Anlasmasi’nin, gerek AB gerekse ABD’nin kronik asir1 tretim sorununu, korumaci ticaret engellerinin ¢ogunu
oldugu gibi korurken diger yandan pazarlarini genisletmek suretiyle ¢ozecegi varsayilmisti. AB ve ABD’nin tarim
sektorleri gercekten de gegici bir rahatlama yasadilar ¢iinkii Ugiincii Diinya Ulkelerindeki tarimsal faaliyetler
Kuzey’den gelen siibvansiyonlu ithal Grinler nedeniyle boguldu.

Tahmin edilecegi gibi, Tarim Anlagmas: tarim triinlerindeki tretim fazlasi sorununa kalic1 bir ¢6zum getirmiyordu.
Aksine, gitgide siddetlenerek 1997°de Asya kaplanlarini kasip kavuran kriz yuzinden kiresel gida piyasas: 1998 ve
99 yillarinda kiculdu. Kiresel talep azaldig: halde diinya tretiminin israrl bir sekilde artmasi, tarim triind fiyatlarinin
feci say1labilecek diizeylere diismesine ve Amerikal1 birgok ¢iftcinin islerinin bozulmasina yol acti.18 ABD Tarim
Bakanligi’nin durumun yakin gelecekte degisecegi yonunde pek fazla umudu yok. Bugday, misir ve soya fasulyesi
fiyatlar1, bu Urunlerdeki ihtiyag fazlasina ragmen diisiik diizeyde kalmay1 siirdirecek.19

Halklar: battndyle aclhiga terk etmeye aldirmayan bir tlkeden baska bir sey olmayan ABD o kadar tmitsiz durumda
ki, besin maddelerini iran, Libya ve Sudan’a yénelik tek tarafli ambargolarindan muaf tutmak zorunda kald1. Buna ek
olarak, Uclincli Diinya’ya yo6nelik “yardim paketi” kisvesi altindaki damping uygulamalarini da hizlandirmak zorunda
kalacak ¢unki ABD Tarim Bakan: Glickman’in ifade ettigi gibi, “Burada tarim drinlerinde bolluk yasiyoruz ve tek
basimiza tiketebilecegimizden ¢ok daha fazla yiyecege sahibiz... Aslinda elimizdeki miktar, ¢giftcilerimizin yurt
disindaki musterilere geleneksel yontemlerle satabileceginden bile fazla.”20

Bu baglamda, ABD’nin genetigi degistirilmis besinleri diinyanin geri kalaninin bogazindan asagi tikmaya neden bu
kadar hevesli oldugunu anlamak hic de zor degil. Kendi tarim sanayiinin hayatta kalmasini saglamak icin tek yapmasi
gereken, genetik mihendisligi alanindaki lider konumundan ¢ikar saglamak.

ABD’nin énundeki en buyuk engel, Avrupa’nin genetigi degistirilmis trunleri kabul etme konusundaki isteksizligi.
Maliye Bakan Yardimcis: Stuart Eizenstat bu durumu “karsi karsiya kaldigimiz tek ve en blyk tehdit” olarak
nitelendirmisti.21 Gergekten de, Avrupa kamuoyunun GDO’lara kars1 gosterdigi direng, ABD ile AB arasinda
stiregelen ticari savasta rol oynayan en dnemli etmen.

Avrupa halkinin hakli ve samimi endiselerinin g6z ardi edilmemesi gerekmekle birlikte, Avrupa’daki hikumetler
GDO sorunundan, en buytk emperyalist bloklar arasindaki rekabette kullanilacak yeni bir silah olarak yararlaniyor
olabilirler. Ornegin, AB biyogivenlik protokoline iliskin gériismeler sirasinda ¢ok acik bir tavirla tamamen kendi



gtindemini gerceklestirmeye galisiyordu ve ABD, Kanada, Avustralya, Arjantin, Sili ve Uruguay’dan olusan GDO
yanlist Miami Grubu’nun manipulasyonuna karsi koyan Uglincu Dunya tlkelerine son derece gondilsiiz bir destek
vermekten baska bir sey yapmadi.22

Avrupa’da GDO’lara yonelik muhalefetin, genel kamuoyunda oldugu kadar is diinyasinda da ayn: yogunlugu tasimasi
onem tasiyor. Ornegin, Avrupa’nin en bilyiik bankasi olan Deutsche Bank gegen sene biiyiik kurumsal yatirimcilarina,
tarimsal biyoteknoloji sirketlerini birakmalar: yoninde tavsiyede bulunan iki etkili rapor yayinladi. Deutsche Bank’a
gore, “0yle gorunuyor ki, gida sirketleri, perakendeciler, tahil isleyen sirketler ve hikiimetler, tohum ureticilerine
GDO’lara heniiz hazir olmadigimizi gosteren bir isaret gondermektedir.”23

Bu ifade Avrupa’daki ticari cevrelerin, GDO’larin tarim ve insan saglig: Gzerindeki etkileri gibi daha temel
sorunlardan ¢ok, ABD’nin biyoteknolojideki liderliginden rahatsiz olduklarini ileri surtyor. Aslinda Avrupa, kendi
sanayisi biyoteknoloji drunlerini dunyanin geri kalan kismina salivermeye hazir oluncaya dek zaman kazanmaya
calistyorsa, bu kimseyi sasirtmamali. En blylk bes “Gen Devi’nin Avrupali oldugunu aklinizdan ¢gikarmayin.

Avrupa ABD’nin GDO hamlesine kars1 koymaya devam ederken, Uclincii Dinya lkeleri ana hedef haline gelmis
durumda. Delta &amp; Pine Land Sirketi, sahip oldugu “Terminator” teknolojisinin, patent yasalar1 zayif olan veya hig
bulunmayan gtiney ulkelerini hedef aldigin1 agikca itiraf ediyor. Ayn1 seyi, “Terminator” (in patent ortaklarindan olan
ABD Tarim Bakanligi da soyliyor. ABD Tarim Bakanligi sozcusi Willard Phelps bu teknolojinin amacinin “ABD’de
yerlesik tohum firmalarinin sahip oldugu ticari miilkiyet haklarinin degerini artirmak ve ikinci ve Uglincli Diinya
ulkelerinde yeni pazarlar agmak™ oldugunu ifsa etti.24

Tohum endustrisinin devleri Giiney’deki baslica tohum piyasalarinda stratejik sirket alimlar1 gerceklestiriyorlar.
Ornegin, Kuzey Amerika pamuk tohumu pazarinin tahminen yiizde 71’ini elinde tutan Delta &amp; Pine Asya’da
hizla genisliyor.25 “Gen devleri” diger tlkelerde de yerel toprak sahipleri ve yabanc: firmalar lehine galisan yerli
acentelerle stratejik anlasmalar yapiyorlar. Cargill’in Filipinler’deki Ayala konsorsiyumuyla yaptig: ittifak buna iyi bir
ornek. GDO’lar Ugiincli Diinya Ulkelerinin ¢oguna “saha tetkikleri” kisvesi altinda ve genellikle hiikiimetler ve
uluslararas: tarim arastirma kurumlariyla su¢ ortaklig: yapmak suretiyle etkili bir sekilde ¢oktan girdiler bile.

Biyoteknoloji sirketleri en zayif noktaya hedef aliyorlar: Ugiincii Diinya’daki kiigiik ve topraksiz kéylileri. Hig
kuskusuz, “biyo-serflik” ve “genetik emperyalizmin” etkileri onlara oldukca asina gelecek ¢unki s6z konusu etkiler
emperyalist ve feodal somuriinin cephaneligindeki yeni bir silahtan baska bir sey degil.

4) Emperyalizm ve Feodalizme Kars1 Genis Birlik Olusturmak

Tarimsal biyoteknoloji endUstrisinin, diinyay: beslemek icin onlarin drinlerine ihtiya¢ duyuldugu seklindeki iddialar
en az yetistirdikleri Urtinler kadar mide bulandirici. Diinyada bugun niifusu olusturan her bir kisi basina gerekenden
cok daha fazla yiyecek uretiliyor. Yine de yaklasik 800 milyon insanin yeterli yiyecegi hala yok.26

Acligin gercek nedenleri yoksulluk, esitsizlik ve gida ve toprak elde etme sorunu. ¢ok sayida insan mevcut besin
maddelerini alamayacak kadar yoksul ya da bu maddeleri kendileri yetistirmek icin gerekli topraga sahip degil. Fidel
Castro 1996°’da Roma’da yapilan Dlinya Gida Zirvesi sirasinda sdyle demisti: “Aclik, bu diinyadaki zenginlik ve
haksizliklarin adaletsiz dagiliminin yavrusudur. Dlnyada bu kadar ¢ok kisinin éImesine neden olan, kapitalizm ve
yeni liberalizmdir.”27

Kiba, kendi “Yesil Devrim” teknolojisi deneyiminden hatir1 sayilir dersleri bizzat ¢ikardi. 1990’1 yillar boyunca,
blyuk ciftlikleri parsellere ay1rip, kiicuk ciftcilere tesvik saglayip, organik ¢iftcilik uygulamalarini 6zendirmek
suretiyle tarimini yeniden yapilandirdi.28 Kiiba’nin tarimsal biyoteknoloji alanindaki arastirmalar: da bir hayli ileri
olmakla birlikte, yalnizca insanlarin esenligi icin kullaniimakta ve halkin tuketimine yonelik bir uygulama s6z konusu
degil.29 Kiiba deneyimi bize, emperyalizmi siddetle reddedip sosyalizmi benimseyen bir toplumda giftcilerin
feodalizm ve emperyalizmin zincirlerinden kurtulmasinin ve bilgi ve becerilerini halkin hizmetine sunmasinin
mimkun olabilecegini 6gretiyor.

Bundan dolay1, burada Filipinler’de bulunan bizler, insanlarin ¢ikari igin ulusal ve demokratik bir miicadele veriyoruz.



Gergek bir toprak reformu mucadelemizin ana icerigini olusturuyor ¢tinkl boyle bir reform halkimizin buyik
bolimanu olusturan giftgilerin acil ihtiyaglarini karsilayacak. Ayni zamanda koyluler de is¢i sinifiyla aralarindaki
temel ittifak yoluyla ulusal sanayilesme icin micadele veriyorlar. Tarim ve sanayinin karsilikli etkilesimi bu kosullar
altinda gergek bir gelismeyi saglayabilir.

cok sayida kisi su anda tarimsal biyoteknolojinin tehlikelerine karsi ¢esitli nedenlerle ayaklanmis durumda. Deneysel
transgenik Urunler bazi Asya tlkelerinde oldugu gibi Avrupa’da da kokinden sokildi. “Gen Devlerinin” ofisleri ¢fkeli
ciftci ve cevreciler tarafindan baskina ugradi. ciftlikte elde edilip muhafaza edilen tohumlar: savunmaya yonelik
girisimler tiim diinyada baslatild: ve elde edilen deneyimler internet araciligiyla paylasildi. ilerleyen aylarda
cokuluslu Tarim Kimyasallar: Sirketlerine Kars: Uluslararas: Ittifak gerceklestirilecek.

Gegtigimiz Aralik ayinda Seattle’da toplanan Uluslararas: Halk Kongresi, halklarin emperyalizm karsit: ve demokratik
mucadelelerini ileriye tasima karariyla sonugland: ve kongrede ayrica, insanlarin GDO igermeyen guvenli gida
tiketme haklari konusuna 6zellikle 6nem verildigi vurguland.

Halklarin Uluslararasi Muicadele Ligi (ILPS), Aralik 16 ve 17 tarihlerinde Almanya’da kurulacak. ILPS, iscilerin ve
ezilen insanlarin emperyalizm karsit1 demokratik miicadelelerini destekleyen buttin kuruluslar: birlestirmeyi
amagcliyor. ILPS ele aldig1 en basta gelen konulardan biri olarak, insanlarin genetik yapisiyla oynanmamais saglikl
gida tuketme hakkina dikkat cekmis olmasi nedeniyle, “genetik emperyalizm” ve “biyo-serflige” kars: verilen savasi
halk mucadelesinin genis kapsamiyla birlestirmeye olanak saglayan emsalsiz bir platform sagliyor.

Emperyalizm krizi kendi icindeki tutarsizliklari ve temel kusurlarini artik ortaya sermeye basladigina goére, bu
micadeleyi kitlelerin feodalizm ve emperyalizme karsi verdigi kahramanca savasin daha kapsamli baglamina tasimak
icin kosullar elverigli durumda. Yalnizca, ilerleyen kitlelerin baski ve somurt amacli bu kotlcul gugler karsisinda
kazanacag: zafer gerekli beslenme kosullarini, gergek gelismeyi ve her bireyin genel esenligini elde etmeye
yarayabilir.
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