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astronomische. Lessr der Zeitschrift die Wissenschaft durch
¢inen ganz unpartheyischen Astronomen von dem ihr ange-
hiinglen Flecke gereinigt wiirde? Es scheint mir hier auf
das wichtigste Gut jedes Begbachiers anzukommen, anf das
feste Veriramen zu seiner Redlichkeit, was immer weit
hiher gesetzt werden mufs, als dér glinzendste Ruf der
Geschicklichlieit, Woliin wiirde es fishren, wenn Jeder
der Originalbeobachtungen nichi richtig reduciren konute
oder wollte, sobald ihwm sofche in die Hiude kimen,
leichisinnig mit den stirksten Injurien ausfiele? Sie hat-
ten die Giite mich zu der Untersuchung iiber den beriich-
ﬁglen Coweten von D’angos aufzufordern, und wenu Sie
den Beweisen seines Betrvges lhren Beifall gaben, so be-
nutzien Sie doch auch spiiter die Gelegenheit, eine &hn-
liche Beschuldigung, die itherdies mur wenig bheachtet
ward, zu vernichten, Fast michie ich wiinschen, dafs

Sie auch diesesmal Ihr grofses Ansehen in der astromomi-
schen .VWelt dazn anwenden mochten, wo moglich ven
kiinftigen Versuchen dieser Art abzuschrecken,

Was auch immer die Veranlassung zu Kmeth’s Schrift
gewesen seyn mag, die bei der Oeffentlichkeit der vorge.
fallenen Streitigkeiien woh) Keinem zweifelhalt seyn kann,
diese Art des Angriffs kann nie euischuldigt werden.
Sallten Sie vielleicht zu diesews Zwecke die mitgetheilten
Rechnungen henutzen wollen,
gestehen,

so will ich es Jhnen gerns
dafs ich hauptsa'chhch deswegen so Weitliiuftig
gewesen hin, um lhnen die Mihe einer eigenen Unter-
suchung zu ersparen, so wie die hauﬁve Erwihnung von
D’angos, mir eine Art von Aufforderung zu seyn schien,
diese in so vielen Stiicken ganz 4hniiche Anklage zun
priifen,

Enceke

Ehrenr

e t t
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In einem der letzlen Stiicke der in Genua erscheinenden
Correspondanee Astronomique ist der Professor Pasquick
angeklagt, diejenigen Positionen des Comelen von 1871,
welche in Nr. 2 der Astr. Nachr. abgedruckt sind, nicht
aus Becbachiungen am Aequatoreal, wie Pasgaich seibst
versichert halte, -abgeleitet, sondern sie erdiclitet, d. i
aus Elemenien herechnet zu hahen.  Zur Begrtindung
dieser Anklage wird nicht etwa behauptet, dafs an den
Tagen, fiir welche die Cometen-Positionen bekannt ge-
macht waren, quf ‘ter Ofmer-Sternwarte gar micht, oder
dafs unrichtig beobachtet Wire,- sondern im Gegenthei),
der. Ankliger ist selbst, ein” Thetlnehmex' an den Beob-
acbtungen gewesen, und er brinat sethst cinen Theil der
Qriginalbeobachiungen ans Pasquich’s eiguer -¥om Notarius
beglaubx.gten Handecluxft‘ bei. - Awch beweiset, und genau
genommen, hehauptet der Anklaver mcht einmal, da,(g aus
dén O’rlgmaTbeo'bachtunoen, werm sw nchng und “voll-
stindig reducirt wiirden ', ‘andere Poemonen folgten, als
die von Pasquich hék‘aﬂr{t seacbieh. “Whrauf ist denn
l élso, wird man fragen, eine Anklage gegriidet, wodurch
der Untergebne seinen Vorgeselzien .alg -ejnes - Verbrechens
schuldig darsiélly, we’(c’het‘ﬁaﬁﬂ?ﬁme‘nﬂsw ist, das einem
Astronomen 'vorgewoiﬁen vwertken kann?.: Lechohch darauf;
dats -daf [mstrument gar uicht berichitigt gewesen sey, dafs
aus Beobachtungen an emem nicht - berichtigten -Instru-
ménté keine richtigen Positionen abgeleitet werden kénnen,
und dafs also die von Pasguick hekanunt gemachten Fo-
sitionen, deren Richtigkeit- sofort durch, die Rechnung des

richtigten Instrumente

. Dr. Ursin bestitigt war, auf eine unredliche Art fingirt

seyrr miifsten |

Es bedarf fiar Astronomen blofs dieser einfachen Dars
slelluno ‘oder einer mur emxgermaafaen auﬁnexksamer;
Darcliesung ‘der Anklage selbst, um einzusehen, dals
dieser durchaus aller Begriindung ermang,elt Jeder Asu‘o-
nom weifs, dafs aus Beobachtungen ‘an emem nicht be-
eben so  zuverlissige Positionen
ahgeléltet werden konnen, wie aus Beobachtunﬂen an
eivem” vollkomwen’ bevxchhg*en. Ma.ix hestimmt die Grofse
der Abwe;chun gen des Instruments vom vollkommen beunhv
ﬂaten Zuslande durch  schickliche Beobachlunaen und
Lringt die daraus folgenden (;onecixoncn bex allen andern
Beobachtungen in Rechnung, 'Der Calcul ist allemal die
schiirfste ‘Berichfigungsart.” . Ob " die: . Qorrectionen einige
Secundlen oder eibige Minuten:betragen,idist Far die Ge-
nanigkeito.der . :Resuliate -igleichgiiltig, - i Ncht. 1im  dieser
willen, sondern der Bequemlichkeit wegen, zisht fan im
Allgemeinen vor, nur mit kleinen Berichligungen zu thun
zu haben, und bei den immer gleich viel wirkenden Ab-
weichuugen ist auch hieran so viel wie gar nichts gé}sﬁ‘gen .

*) Der Gollimationsfeller des .Konigsherger Meridiankgeises
betriigt beinake 2 Grad. -Gewshnlieh bringgn die Kiinstler
bei den Instrumenten Vorrichtypmgen an, die Collimations-
fehler wegzuschaffen: der Astronom weils es jhnen keinen
Dank. Dafs an em:gén Meridiankreisen das Fadennetz
auch im verticalen Sinn heweglich ist, hat man nicht wie
eine Vollkommenheit anzuselien. : G.
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Die Behauptung des Ankligers, man konne aus Be-
obachtungen' an einem nicht berichtigien Instrumente keine
richtige Positionen- ableilen, liuft demnach nur auf ein
Gestindnifs hinans, welches keines Commentars bedasf.
Seinem Vorgeselzten, der seit langer Zeit als Mathematiker
vortheilhaft bekannt -ist, konnte natiirlich eine Corrections-
rechnung nicht schwer fallen, die ja im Bereich eines nur
einigermaafsen geiibten Anfingers ist,

Wenn man die Anklage nur oberflichlich lieset,
kénnte man vielleicht glauben, dafs das Instrument sehr
weit von dem vollkommen berichtigten Zustande entfernt
getvesen sey. Allem

~ 'Erstens folgt dxeses nicht aus den angeblichen Be-
weisen. Es wird erzihlt, dals einst in der Démmerung
FPasquich den Cometen mit dem Acqualoreal micht finden
kounte, als der Ankliger ihn schon im Cometensucher sah.
Dies beweiset gar nichts, Der Comet konnte wirklich im
Felde und doch, eben wegen der Dimmerung, mit der
slarken Vergrifserung noch nicht erkeiinhar seyn,
lichtstarker Comelensucher mit schwicherer Vergrisserung
ilin schon zejgle; eben so beweisen des Ankligers Rech-
nungen, die er iber die Beobachtungen gefubkrt hat, an
sich noch gar nichts fir eine mangelhafie Berichtigung:
in der That hitle er mit solchen Rechnungen eine Ab-
weichung finden miissen, -wenn gar keine vorhanden war,
Fr vernachlissigt nemlich ganz die Refraction, und macht
sich, in seiner Art, lustig iiber Pasquich’s Versicherung,
diese bei der Reduction der Beobachtungen beriicksichtigt
zn haben, die nach des Ankligers Behauptung im
'Mammum weder bei der Differenz der Heciascensmnen,
chh hei der der’ I)eclmauonen auf zwei Secunden sleigen
konne. Wulste der ‘Ankliger anch diese leichte Rechnung
nicht zu fithred? Die Dzﬂ’exenz betrigl am 27sten Februar
Bex beiden iiber eine Mmule.

Zweliens abex ldfst sich wirklich. aus ‘den aufge-
stellten Bepbaohtpagen lLiinreichend - erkennen; dafs die
Abweichung des Instruments keinesweges so enofm grofs
gewesen ist.

Die wenigen Beobachtungen von y Pegasi, welche der
Ankliger zu unserer Kenntnifs gebracht hat, siud zwar
tnzuldnglich zu einer scharfen und vollstindigen Bestim-
mung der Corrections-Elemente des Instruments; sie rei-
chen aber hin, mm 2u beweisen, dafs die Abweichungen
nicht so grofs sind, wvn das Auffinden von Sternen zu
erschweren; si¢ reichen fermer hin, um die Cometen-
beobachiungen selbst sechr nahe zu reduciren. Ich theile
die Resullale meiner daruber gefithrien Rechuung mit desto

als ein’

grosserm Vergniigen mit; da daraus wmit aller nur zu
zu wiinschenden Evidenz hervorgeht, dafs die Beschul-
digung mehr als grundlos, dafs sie falsch ist.

Die Discussion aller 5 Beobachtungen von g Pegasi
gabh mir
Enifernung des Pols des Instruments vom wahren Welt-
pol == 5'5"56
Stuudenwinkel des ersteen 212% 27277
Correction des Index fiir den Stundenwinkel — 341/ ¢y
fiir die Declination — 4 37,53

Ob und wie viel die optische Axe von dem Parallelismus
mit dem Declinationskreise, und dieser von der Verticalitit
zum Aequalorskreise abweiche, lifst sich aus den Begha
achtungen Eines Sterns mnicht bestimmen; auf die Re.
duciion der Cometensrier kann dies aher bhei der geringen
Verschiedenheit der Declinationen keinen hemerkharen
Einflufs haben, )

Die 5 Beobachinngen von y Pegasi werden mit dicsen
Flementen folgendermaafsen dargestellt:

Corr. d. 8t. W.wegen

Corrig beob. | Untexsch,

des Instr. der Refr. [Stundenwinkell v.wahren

Febr. 20 — 162,99 + 147,20 | 81 36 45’101 + 5:/'42
22 | — 178,80 } 4 9554 | 69 38 1447 | + 3,23

22 — 168,76 | - 116,59 | 75 29 8,57 | 4 o,33

27 — 17497 | 4 95,56 { 69 28 41,31 | 4+ 1,42

27 — 168,59 | -+ 117,34 | 75 39 9,99 | — 19,40

Corr. d. Decl. wegen Corrig. beob- | Untersch:

des Instr. der Refr. acht. Decl. |v.d.wahren
—— N——— \_o"\’/-\/_, Ny
Febr.zo | — 97,54 | — 147,48 | 14 11 19,08 | — o,63
22 | — 5404 } — o610 | 14 11 21,86 | + 1,42
22 | — 7406 | — 116,33 | 14 11 17,61 | — 2,83
27 — 53,50 | — 96,15 | 14 II 20,35 | 4+ 0,33
a7 —_ 74,68 | — 117,59 1311 21,73 | + 1,71 4

Wendet ‘man dieselben Elemente zur Reducnon der
Comelenbcqbachtungen an, so erhdlt man

Fiir den Stundenwinkel

. Abweich.des
- Correction wegen Corrigirter |Mitt. v, Puge
des Instr. der Refr. Stundenwinkel quicksAng.
" 1"
Febr 22. — 171,15 | <+ 161,34 | 71 48 50,19 "
22 — 165,00 | 4 128,21 | 77 39 1p,iz | T H3%
26 — 163,37 ;| - 134,96 | 79 28 15,59
26 160,37 | <+ 15453 | 82 44 53,1
27 — 161,34 | <4 157,80 83 9 56,46 | 4 4,93
27 — 757,98 1 4 Tor,42 | 87 10 33,44
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¥ir'dié¢ Deelination.

) Abw. d. Mitt.
Correction wegen Corrigirte |vonPasquicks
des Instr. der Refr, | Declination. | Angabe,
Nt A | TNy \r~ Nt jomenanns)
r 7 r "
Febr.2z | — 61,15 | — Ioo,73 | 14 38 10,07 | "
22 -~ 8z,05 | — 123,18 14 38 24,77 + 742
26 — ¥9,01 | — 13443 14 23 9,56 A 0,91
26 — 102,00 | — 154,65 | I} 23 18,26
27 — I03;30 | — 138,18 14 18 44,02 | — 3558
14 18 3"';81

27 — 120,75 ' == 103,93

Fiir jeden, welcher im asifonomigchén Calcil kein
Fremdling ist, miissen diese Abweichungen der Ilarsic
Beweis seyn, dals Pasquich’s Positionen- wirklich aus den
Beobachtungen durch getirige Reductions - Rechuung abge-
leitet waren. Freilich enthdlt, wie vorhin gezeigt ist, die
ganze Anklage gar keinen Grund, dies zu bezweifeln;
freilich ist, anch ganz abgesechen von dieser Anklage, gur
kein Grund zu einem soichen Zweifel vorhanden, der in
sich selbst schon darum ungereimt wire, weil es viel
weniget Arbeit koster, die wirklichen Beobachtungen zo
reduciren, als die Cometenirler aus Elementen zu be-
rechnen. Allein diesmaht giebt wirklich die Beohachtung
selbst den evidenlesien Beweis des dchten Ursprunges der
von Pasquicl bekannt gemachien Comelenposilionen. Fiir
die meisten Lieser wird schon die Geringfugigkeit der ohen
gelundenen Abweichungen cin -solcher Beweis seyn; allein
ein viel sifirkerer liegt moch in jhrem regelmilsigen
Gange. Unsre Reductivnselemente kinnen bedeutend ver-
schieden seyn von den waluen; dafs wird einigen, obwohl
immer nur ¢inen Kleinen, Einflufs auf die Comelenposi-
{ionen haben miissen. Die Vergleichung der Resuliaie der
Rechfiung mach zwwei - verschiedenen Systemen ¥on - Re-
ductionselementen, auf eine und di¢selbe Reihe von Beob-
achiungen angewdndt, wird also kleine Unterschiede zeigen,
aber Unterschiede, die nothwendig einem regelmifsigen
Gange folgen. Die Vergleichung von Positionen hingegen,
die aus Elemenien -berechne! wiren, mit solchen, die aus
wirklichen Beobachtungen abgeleitét sind, wiirde Unter-
schiede geben, die- in Riicksicht’ des Absoluten von den
‘Fehlern der Elemente, und in Riicksicht des Relativen
von den unordentlichen Beobachtungsfehlern (verbunden
mit den elwa absichilich und willkithrlich angebrachien
kleinen Abinderungen, weénn man solche annehmen wollie)
die sichere Spur zeigen miilsten, und es wire mehr sals
ein Wunder, wenn jemand, der so unverniinflig wiire, nach
Elementen Positionen zu erdichten, wihrend er gute leicht
zu reducirende Beobachtuugen vor sich hat, bei einem
solchen thorithten Betruge solch eine Quinterné aus dem

2r Bd.

Gliickstopfe zoge, dafs ev haarscharf dasselbe trife, was
itim die Reduction seiner Beobachiungen gegeben haben
wiirde, Wie grofs ithrigens die Regelndfsigkeit in dem
Gange der obigen Unlerschiede ist, wird man am besien
ithersehen, wenn man die Reduclionselemente nicht aus
den Beobachtungen von ¢ Pegasi, sondern aus denen des
Cometen selbst, verglichen mit den hekannt gemachien
Positionen ableitet, und zwar nur ans zwei Beobachtungen
des Cometen, um dann nachzusehen, wie die dritte damit

harmonirt. Man findet auf diese Weise: *)

Abstand des Pals des Instruments vom wahren VVell-

pole 2f 32341

Stundenwinkel des crstern  170° 23/ 17¢

Correction dés Index [iir den Stundenwinkel — 3/23%47

Correction des Index fir die Declination — 1 33”38
Die auf ghaliche Art wie oben ansgefiihrte Reduction dey
Beobachiungen des Cometen gibt hienach

Stunden- nach Pas- nach

winkel. quich. Declination.| Pasquick.

[« TN} 7 o 124 O 7 1 [o T 2 2

Febre2z [ 7444 899 | 74 44 9 | 1338 9,82 14 38 10
26 |81 632,08 81 6 33 :| 1423 1336} 14 23 13

27 85 10 10,03 | 85 10 10 14 1% 44.81 14 1R 45

also wirklick vollkommene Uebereinstimmung, da Pas-
quich keine Briiche von Secundeh angesetzt hat.

Dieses System von Reductionselementen siellt die Beob-
achtungen von y Pegasi, wenn auch nicht ganz so nahe,
wie das obige, doch immer noth nahe genug dar: die
Unterschiede -werden !
im Stunden-

in der
winkel. Declination.
N, ) Nt g/
144 143
Febr.go | + 3351 | — 039
22 + 12,47 ~— 10,32
22 | 4 408 | - 982
27 | H 1081 — 11,42
27 - 6,80 — 5ic

Die von Pasquich wirklich angewandten Reductionsele-
menté kennen wir nicht; sie konnen hedeutend verschieder
seyn, von den eben angefiihrien, da es zu mifslich ist, aus
den Correcticnen auf deren Elemenie zuriickzuschliefsen,
zumahl da wir die Correctivnen wegen des Instrumenis

¥) Bei der ersten Beobachtung hube ich mich an den Stun-
denwinkel gehalten, da die Rectascension offenliar durch
einen Druck- oder Schreibfehler entstelit ast, und anstatt
337° 49 14,5 seyn -sollic 357° 49 4,5,
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nickt von der Refraction geiretint aus den bekaunt gemach- | Beobachifungen abgeleilet hahe, da eben aus obiger Rech-

ten Dalis- erhalten kionnen, und Pasquick vermuthlich die
Refractionen nach andern Tafeln, und vielleicht nach
andern Methoden berechnet hat.  Auch gehirt die Frage,
ab die Reduclionselemente, welche Pasquich angewandt
hat, die mdglich genauesten gewesen sind, gar nicht zur
Sache; oder vielmehr, diese Frage blofs aufwerfen, heifst
schon, Pasquick von der ihm gemachlen Beschuldigung
frei sprechen, Indessen erklive ich gern, dafs ich gar
keinen Grund sehe, zu bhezweifeln, dals Posquick seine
Reductions - Elemente mit gutem . Vorbedacht aus wahr-
scheinlich viel zahlveichern und vielleith: ganz 2ndern

nung selbst vollkommeu erhellet, dafs Fasquich wirklich
seine Beobachtungen als absolute und nicht als als Diffe-
rential- Beobachtungen peducirt hat, ‘

Ich hale bisher die Sache hlofs in wissenschafilicler
Bezichung betrachtet, wie kinnte man aber unterlassen,
sic auch aus dem Gesichtspuncte der Ehbre und Recht-
fichkeit anzusehen, uad ganz dic gerechte ludignation zu
theilen, die der edle Qlbers so treffend ausgesprochen hat!

Gillingen 1824, Mirz 3.
C. F. G aqus s

Catalogus stellarum cum Luna (iu AR} comparandarum 1824

Dies mens’'s.  Charac, steYlar,  Magn. AR.in mp/ Declinatio. Dies mensis.  Charact. stellat, Magn. AR;“ temp.,  Declinati.
I3 “; 4 ! R i 124 o

Mirz 21 | Mond 17 54 S 24 53 Apusl 22 | 4 Capr, 3 4 ! 2t 372 13 | — 16 56'
14 Sagiltarii 3.4 18 3 13 a1 6 Mond - 21 47 9 49

g Sagitt. 34 18 9 43 20 54 x Aquarii’ 3 21 56 44 111

A Sagitt. % 183 6 23 31 4 4 3 22 7 3z 8 go

Mirz 22 | o Sagitt. 3 18 44 21 | — 26 30 | April 23 | y Aquarii 4 22 12 3¢ [ — 2717
Mond , 18 52 23 19 9 4 22 26 13 1 3

7 Sagitt. 45 18 50 37 21 18 Mond 22 32 4 49

o h— 45 19 15 59 25 16 A Aquarii 4 22 43 2% 8 32

Mirz 23 | 2h Sagitt. 4.5 | 19255 |— 2516 | April 23 | AAquarii 4 22 43 25 | — 8 32
Mond 1 19 44 . 20 g0 y Piscium 4.5 23 8 4+ 219

a2 Capric, 3 20 8 &7 33 § Mond 23 17 -+ © 24

B - 3.4 | 2011 7 15 20 ¢ Piscium 4.5 2330 % | 4+ 4 g0

Mirz 24 | 2 & Capric, 3 20-817 |—13 5 Mai 19 | 4 Aquarii | © 4.5 2043 8§ | — 639
F:) 3.4 ) asu 7 35 20 ;| Mound 21 17 11 30

Mond 20 33 77 B Aquarii 3 21 22 17 6 21

¢ Aquarii 4.5 20 33 9 1o 8 y Capr. 3 21 30 19 17 27

Miirz 25 ) £ Aguarh 45 2038 9 |{— o 8 Mai 20 | ¢ Aquarii 4.5 22 73 |— 8 g0
¢ 4. § 20 43 3 9 39 Moad 22 12 6 42
Mond 2120 | 12 51 7 Aquarii 4 | 222613 2

¢ Capric. 3. 4 21 37 18 16 56 A 22 43 2 8 32

April 20 | 2 Capr. 3 20 847 {— 13 5 Mai 2 | 7 Aguarii 3 222618 | — 1 2
Mond 20 13 18 30 Mond 22 57 — (37

p Capric. 5 20 1§ 30 18 23 v Piscium 4.5 23 8 2 |4+ 219

e Aquarii 4-3 26 38 9 o 8 ' 4. 5 23 30 53 3 30

Aprilar | pAquari 4.5 | 2043 8 — 939 Mai 22 | y Piscitmn 4.5 23 & 2 + z19
Mond 21 1 14 21 ] 45 23 30 54 4 40

y Capr. % 21 30 20 17 28 Mond 23 42 3 36

¢ ——m 34 2t 37 39 1 36 w Piscimm 4.5 235017 +5 53



