Delphische Neufunde. V.
Von H. Pomtow.

V. Zusitze und Naehtrige.
(Fortsetzung und Schlufl von Bd. XVI S. 109—177).

Eine groBic Anzahl wichtiger Inschriften ist in den_ letzten Jahren
entziffert worden. Da die Raumriicksichiten mdglichste Kiirze gebieten,
muBten die Kommentare, besonders zu den lingeren Texten, sehr beschrinkt
werden, z. T. ganz fortfallen. Auch die Erginzungen konnten nicht immer
mit der bisherigen Griindlichkeit ausgefiihrt oder motiviert werden; hier
bleibt den Fachgenossen noch manche Nachlese iibrig. — Im AnschluB
an die wichtigen Romer-Urkunden in Teil 1V Nr. 114. seien zuniichst die
neuen Romer-Statuen und -Texte zusammengestellt.

1. Die Romerstatuen in Delphi.

Als erste Romerbasis ziihlt das lebensgrofe Reiterdenkmal des
Consuls M’. Acilius Glabrio vom J. 190, rekonstruiert in Bd. XVI S.115:
vgl. 8. 120, Text Nr. 115.

138/9. Die zweite Romerbasis ist die des P. Cornelius Scipio,
gleichfalls aus dem J. 190. Sie trug aber nicht seine von anderen ge-
weihte Statue, sondern ein von ihm selbst gestiftetes Weihgeschenk, ist
also wie die dritte und dreizehnte Romerbasis (Q. Minucius) nicht zu den
cigentlichen Statuen zu ziihlen!).

Inv.-Nr..... nicht zu ermitteln, daher Fundort unbekannt. — Kalkstein-
quader, auf Oberseite an rechter Kante kleines Klammerloch (2 X 3; tief 8) die
rechte Seite hat oben glatten, 7', cm hohen Saumschlag, sonst gekronelt; links,
hinten, unten Bruch. H. 43 max.; br. 20 max.; tief 24 max. — Liegt im Museums-
keller. — Buchst. 13—15 mm.

138. Inv.-Nr ... Die schone Schrift weist auf die J. 200—150,

T ihr alteres Omega mit hoher aufgesetzten Seiten-

- - ol Hoxliov  gyichen steht z. B. noch in der Weihinschrift

- - d]agor. des Eumenespfeilers a. 182, Syll.3 628, kommt

aber spiter kaum mehr vor. Wenn wir in jener Zeit das groBe donum

cines Publius-Sohnes in Delphi finden, so wird man zu allererst an die

Scipionen denken, an die Weihgeschenke des Flamininus als Parallelen

erinnern (vgl. Bd. XVI S. 119), und die Erginzung [[orlcoc Kogwijiiole

Hoxliov fir maglich halten. Nun steht im Inv. 3564 ein von uns nicht
aufgefundenes Fragment, das hierzu stimmte:

Inv.-Nr. 3564. — Gefunden am 22. April 1896 auBerhalb des Ostperibolos
nahe der Wasserleitung und dem Hause Diamantopulos. Kalksteinfragment,
das links erhaltene Kante hat; h. 80 [max.]; br. 25 [max.]; tief 29 [max.]. Soll
stch im Museum befinden (?).

139. Inv.-Nr 3564 Auch hier wird man bei IIoxiioc K - - zu-

, niichst Scipio vermuten, und es ist wohl kein
oxieos K - - 708311 daB die Zweizeiligkeit, die linke Kante,
viog AL 0. - = gis MaBe etc. dem des,vorigen Bruchstiicks

gut entsprechen. Ich mochte daher folgende Zusammensetzung wagen:

1) Die Anatheme Nr. 1838—141 sind erst zuletzt erkannt worden und ver-
anlafften die Umnummorierung der Texte 142—144, die in Bd. XVI 8. 118 als
Nr. 138—140 angegeben waren.

K110, Beitriige zur alten Geschichte XVII 3/4. 11
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154 | ‘ H. Pomtow,

138/9. Inv.-Nr. 3564 +(%) Inv.-Nr....
Hoxitos Klopvritols, Homiiov
vidg, And[llwve dldgov.

Statt Anxo[22ere] palite zu den Resten auch dy[]9{nxer], doch werden die

Liicken im Inv. meist zu groB angegeben und der Gittername durfte noch
weniger fehlen, als das ungern entbehrte Pouaioc. Nur die Auffindung
von 3564 kaon zeigen, ob die Buchstabenhdhe zu dem rechten Fragment
stimmt, — frither sah ich in ersterem einen Briefanfang — und ob auch
Amo breiter als Z. 1 geschrieben ist, d. h. so breit wie Jddgor. Aber
selbst wenn 3564 nicht zugehorig wire, mochte ich an Scipio als Stifter
unseres dagov?') festhalten aus folgenden Griinden.

Im J. 193 weihte Scipio Africanus auf der ersten Reise nach Asien
dem Apollo in Delos einen goldenen Kranz mit der Aufschrift

éxiog Moxiiov Kogwijliog, 6roatnyds vmaroc Poucior

und erhielt dafiir von Delos die Proxenie. Im J. 190 auf dem Feldzug
gegen Antiochos oder richtiger a. 189 auf der Riickfahrt von Asien wird
ihm in Delos ein Lorbeerkranz dekretiert, weil er als fritherer moogsvoc
xal evegyérng wiederum oy macay dmiuéldsiay mosirar megl Te TOU leQot
xal Anliov (JG XI 4,712 = Syll.® 617). Auch sein Bruder Lucius Scipio
(cos. a. 190) hatte in jener Zeit in Delos drei goldene Krinze gestiftet?).
Es sei betont, daB die Scipionen mit solchen Stiftungen nicht vorangingen,
sondern dem Flamininus und seinem Bruder Lucius (Flottenkommandant)
nachfolgten, die als erste Romer im J. 197 eine Spange und zwei goldene
Krianze in Delos weihten und darin bald Nachahmer fanden, z. B. den
Praetor Atilius Serranus a. 192, den Admiral Livius Salinator a. 191 u. a.2)

1) Vgl. Sylloge® n. 1154 aus dem IV.—III. Jahrhundert auf einer Rundsiule
des Piraeus: Nuxaydpa | Didiotidov | yvvy Heuaviéwe | dii Sogov | xare uavreiav |
avéSnxe (IG II 8 p. 851, n. 1571H) und ebenda n. 1141 aus der Kaiserzeit unter
einem Adoranten-Relief aus Philippopel: ‘dyady tiyy | Zroaria vnto tig dodaewe |
Seit dyunror dagov.

2) Die Belegstellen fiir Spange und Krinze stehen im Delos-Inventar
Dittenb. Syll.2 n. 588: vs. 85f., L. und T. Flamininus, Atilius und Livius Salinator;
v. 89, T. Flamininus, L. Scipio als Praetor; v. 100 derselbe als Consul; v. 102
Africanus (fehlt in Henze's Artikel R-E IV 1469); vgl. auch v. 103 Q. Fabius Labeo,
Praetor und Flottenchef a. 189; v. 104 L. Aemilius Regillus, Praetor und Flotten-
chef a. 190. — Zu des Africanus erster Reise nach Asien, s. Henze R-E IV 1469;
sie galt als zweifelhaft, wird jetzt aber durch das Delos-Dekret IG XI 4,712
erwiesen, s. Holleaux, Hermes 48, 1918, S. 92ff. — Uber die genaue Datierung
dieser Krinze luBt sich noch nicht sicher urteilen. In Syil.? ist die Demares-
Urkunde nicht aufgenommen, weil ihre neue Bearbeitung in IG XTI, 3 nr. 442, B
bevorstand (vgl. das Citat IG XI 4, 712 == Syll.3 517); der Druck dieses Fascikels
ist durch den Krieg unterbrochen, und jeder, der sich ohne Kenntnis der zahl-
reichen noch unedierten Schatzmeisterurkunden an die Datierungsfragen der
Einzelstiicke wagt, mufl in die Irre gehen. Ich méchte hier nur zweierlei be-
tonen: 1. die Titel der rom. Magistrate sind nur da zuverldssig, wo der Wort-
laut der émiypagn selbst mitgeteilt wird (s. oben bei Scipio Africanus); dagegen
haben die Angaben der Schatzmeister selbst nicht als korrekt zu gelten, z. B.
orépavog, Ov avédnxey debaiog Kopvihiog Zxmiov, srgatnyds ‘Pouaiwv (Syll.* 588,
90 und 91) braucht nicht von ihm als Praetor a. 193 geweiht zu sein, sondern
paBt besser zu seinem Consulat a. 190 (srear. vrazog), wie es v. 100 steht, — es
geht ja auch der delische &. Menekrates vom J. 191 ersterem voran (v. 88). —
Oder: v. 103 steht als émygagn: Kdivrog Pafiog, Kotvrov vidg, sroaryyis Puwuciwy,
also richtig als Praetor a. 189, — dagegen erscheint in den spiiteren Listen unter
att. &. Archon a. 151 derselbe Kranz als &vwé8sua Kolviov ®PaBiov vmdrov, d. h.
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Die Rimerstatien in Delphi. 155

Sahen wir nun, daf Flamizin a. 197 auch nach Delphi dem Apolle einen
goldenen Kranz, den Dioskuren silberne Schilde und den eigenen Schlacht-
schild wrave dogor, wie es im Weihegedicht heifit (Bd. XVI S. 119), so
ist es fast sicher, daB die Scipionen ihn auch hierin nachahmten, sich
gegen den delphischen Apollo nicht weniger fromm zeigten als gegen den
delischen und auch in Delphi ein daigor geweiht haben, wenn anders ihre
dortige Anwesenheit sich erweisen liBt. Sie haben in der Tat im Friih-
jahr 190, als M. Acilius Amphissa berannte (Bd. XVI S. 135), lingere
Zeit dort mit ihrem Heere gelagert, zuerst 10/, km von dieser Stadt entfernt
(Polyb. 21, 4,9) — spiter wohl in groBever Nihe —, und etwa dieselbe
Entfernung von Amphissa haben Delphi und Kirrha. Es ist nicht zweifel-
haft, daBl sie damals die Orakelstiitte besuchten und daf Africanus woht
auch hier die Proxenie fiir sein diigor erhielt, obgleich er wie M’. Acilius
in der Proxenenliste fehlt. Hierzu stimmt, daf er in unserer Weihinschrift
weder oroatyyde noch vmaroc heilt; er begleitete seinen Bruder, den
Consul Lucius, nur als Legat.

140. Etwa 3 em unterhalb der Weihinschrift Nr. 138 beginnt ein
sorgfiltig getilgter Text, der bis unten an den Bruch hinabgeht und in
dessen Z. 2 ich - - EPAN (?) - - erkenne. Seine Buchstaben waren nicht
so hoch wie die der Weihinschrift; diese aber ist rechts und unten voll-
stindig, da dort freier Raum blieb (auch am Schluf von Z. 1 ist noch
leerer Raum fiir 1 Buchstaben), — so wird man kaum an ein Ehrendekret
fir Scipio oder an ein Weihegedicht denken kénnen, da deren spitere
Ausmeillelung unverstindlich wire, sondern an irgendein Proxeniedekret,
das als nicht zugehorig ebenso getilgt wurde, wie die Texte der Tarentiner-
Mauer (friher ‘Phokiermauer’, s. Bd. V1 8. 406). Unser Stein hatte einst
c. 60—65 cm Breite, aber da rechts Anschlufl ist, war die Basis selbst
breiter, — oder rithrt das auffallend kleine kurze Klammerloch eher von
einem Diibel her, der ein Seitenprofil festhielt? Worin das hier aufgestellte
dspov bestand, it sich natiirlich nicht einmal vermuten.

des Consuls a. 183, wihvend er damals in seiner Provinz Ligurien war (R-E VI
1774); vgl. uber diese unedierte Liste Bull 29, 559. Man sieht, wie grpatnybc
und tratog durcheinander gebraucht wird [#hnlich, wie ich nachtriaglich sehe,
Bull. 28, 272ff.]. — 2. steht nicht fest, wie weit die hiufig praescribierten delischen
Archontenjahre die folgenden Anatheme umfassen, ob nur das erste oder alle
bis zum nachsten Archontennamen. — Wenn ubrigens Miinzer R-E IV 1472 den
L. Scipio von den Thermopylen a. 191 uber Delos nach Italien segeln 1lifit, so
ist das unméglich. Denn gleich nach der Thermopylenschlacht beherrschte
noch des Antiochos Flotte das Cykladenmeer. Atilins Serranus war 192 in Delos
vor dem eigentlichen Kriegsausbruch, — Livius Salinator aber erst Ende 191,
als des Antiochos Flotte schon das Meer gerdumt hatte und der Konig nach
Ephesus fliichtete, also lange nach der Thermopylenschlacht (die etwa Mitte
Sommer war). Scipio kann also nicht Delos gleich nach der Schlacht ange-
laufen haben, sondern mufl naturgemif durch Thessalien und Epirus-Apollonia
nach Rom gereist sein, d. h. auf demselben Weg, den er mit M’ Acilius ge-
kommen war. Kato dagegen suchte ihm zur See zuvorzukommen iber Kreusis,
Patras, Corcyra, Otranto, Rom. — Dal dagegen Flaminin Ende 191 etwa mit
Livius Salinator auch in Delos gewesen sein konne, ist zuzugeben. Sein 2. Kranz
kann also damals geweiht sein. — [Zu der Scipiostatue, die Bull, 8, 137 und
29, 238 und 36 (1912), 198 ediert nund zuletzt zogernd auf das 2. Consulat des
Africanus minor (a.184) bezogen wird, bemerke ich, daf am Schluf von Z.1
die Frginzung [Homiiov] und in Z. 2: Alluviwavor "dpguearvor] hinzuzufiigen ist.
Darnach lanten diese Zcilen: [Ion]i[woy Kogvnhior Homliov) | (Zlamiwrla] A{iuv-
Juavdy “dpoweavor), | (dlroaryyldly [in]e{ror ‘Ploualinr], | xti.).
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156 H. Pomtow,

141. Die dritte Romerbasis (?). — Nur zdgernd reihe ich folgendes
Stiickchen aus dem Inventar ein: Kalksteinfragment, h. 34; br. 18; dick 21;
gefunden am 4. Mai 1894; Fundort fehlt.

Inv.-Nr. 1429 Bel 'der Breite von 18 cm [max.] fir 9 Buchstaben

Moo darf man ziemlich sicher an eine Weihinschrift
06 Maafx0V  denken, nicht an ein Proxeniedekret. Dann kann

T T agioTy in Z. 2 nur [glegcorij[oeor] erginzt werden, so daB
der Wortlaut sehr dhnlich dem vorigen Anathem Nr. 138/9 wird. So selten
bisher in Delphi solche Dankesanatheme vorkommen, so h;iuﬁg waren
sie in Delos, wo z. B. auf einem Kranze stand: Asvaog 'Ozxzios Poruaiog
AxdAmve ,(aown/(novl) Und da wir bei den zwei in Betracht kommenden
Oppii (s. d. Anm.) den Vatersnamen nicht kennen, kénnte der Praetor ge-
meint sein und c. a. 192 zwei yapioTsoia geweiht haben, nach Delos den
Kranz, nach Delphi unsere Basis. — Aber sichere Marcus-S¢éhne verdienen
doch den Vorzng, so daB man etwa folgendes vorschlagen méochte:

141. lov.-Nr. 1422 {A&v’mog Atwiae?los, Macgrov [vidg],

Poyatog, ‘Arnoilove ylagioriotor).
Dabei konnte sowohl M. Aemilius M. f. Lepidus gemeint sein — Aevxcog
ist ebenso lang wie Maapxos —, dem wir a. 188 als delph. Proxenos im
Text Nr. 143 begegnen, der aber schon a. 200 Gesandter an Kénig Philipp
gewesen war (BE-L'I553), als auch besser L. Aemilius M. . Regillus,
Praetor und Admiral a. 190, der fiir seinen Seesieg gegen Antiochos
Laribus permarinis einen Tempel gelobt und in Delos einen goldenen Lor-
beerkranz stiftet mit der Aufschrift: Asvxioe Aiuvdicos, sroaryyos Pouaior,
vegl. Dittenb. Syll.2 588, 104 und R-E' 1582, wo aber der Kranz fehlt® 2),

SchlieBlich ist auch die Moglichkeit nicht abzuweisen, daf unser

Fragment vielmehr mit Text Nr. 139 zusammenzusetzen sei:

Ionmiwg K. ..... oc, Madgxov
vidg, And[Alove ylapiorifowov]. Sobald die
Bruchstiicke wiedergefunden sind, geniigt ein Blick zur Entscheidung.
[t412. — Nachtriglieh stoBe ich im Inv. auf ein unscheinbares

Fragment weilen Marmors, rechts und links gebrochen; H. 0,12; br. 0,18;

1) Vgl. Dittenb. Syll.? 588, v.148. Diesen Oppius hilt Dittenb. fiir den
Volkstribunen des J. 197 (Liv. 82, 28, 3), ohne zu fragen. wie der nach Delos ge-
kommen sei; dagegen war L. Oppius Salinator im J. 192 wenigstens Flotten-
kommandant zum Schutze Siciliens gegen Antiochus (Liv. 35, 23; Praetor a. 191
auf Sardinien, Liv. 35,24 und 86,2) und wurde a. 154 mit anderen Gesandten
nach Asien geschickt (Polyb. 83,18). Aber das Delos-Inventar, in welchem der
obige Kranz bteht schloB” mit dem Demares- Archontat, a. 180. — Die tibrigen
Delischen zaowoTnoe auflerhalb der Schatzmeisterurkunden stammen auch auns
dem Anfang des II. Jahrhunderts, vgl. IG XI 4, 1226, 12386, 1254, 1255, 1260, 1267
(simtlich an Sarapis, Isis, Anubis). ® Aus spa,terer Zelt smd S’I/llm]eJ 1126, 1130,
1132, 1136, 1137.  Alter waren die ,(a@to‘n;@m des Attalos T im Demares- Inventar7
Syll‘ 588, 183. Vgl.'auch aus Rhodos: E@ywzg A.‘}(xvayona | Todelg ‘Bxdras, |
Supdmide yegoripov | cwdsls fx ueyalov zwdbvov in Anc.Gr.J. Brit.Mus. e 2,
nr. 967 (GDJ IIT 1, n. 4143). Vgl. aus Athen eine gutdy Tt te dhunrer xal Tie
Kbone yagrotiocoy vom J. 100, Syll.3 717, 80 und das etwas jungere S#ulenanathem
an Asklepios, Hygieia, Hypnos ebenda nr. 1143, — Andere bei Ditt. Or. (Index).

2) Auch an M. Fulvius Nobilior, M. f liefe sich denken, der fur die Er-
oberung von Same nnd den aetolischen Krieg a. 189 dds Dankesanathem gewetht
hitte, vgl. Bd. XVI, S.130. Dann wiire zu ergiinzen:

{Maa@xog Poloti?]og, J[aa@,fr)v [ridg].
[Pwuciveg, ‘dndirove ylaoiori[pior).
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Die Rimerstatuen in Delphi. 157

d. 0,16; “Hohe des ganzen Stiicks 0,24”. Fundort und Datum fehlen. Ich
Inv.-Nr. 2138. erginze die Maiuskeln

wie nebenstehend. In
Z. 2 beginnt I, wo-
von man den ersten
Rest wohl nur fiir den rechten Querstrich eines £ halten kann. Im Inv.
steht noch der Zusatz ‘auf der breiteren Seite unterscheidet man noch
Spuren von Buchstaben am (oberen) Rande’. — Die bei Text 141 vorge-
schlagenen Personen kommen auch fiir 141* in Betracht, anBerdem andere,
die nicht Marcus-Sohne sind. [Siehe Nachtrag I1I.] Jedenfalls wird die
vorige Ergdnzung von [y|aocors[oeor] jetzt als richtig erwiesen. Der Zusatz
[zdie IIv9i)ee wire fiir einen Romer um 190—130 zu weitschweifig.]

Die vierte Romerbasis trug die Reiterstatue des T. Quinctiuns
Flamininus (?/, lebensgroB) von J. 188; s. Bd. XVI S. 116 und Text
Nr. 114. Es ist moglich, dal sie mit der fiinften identisch ist (a. a. O.
S. 118), hitte aber dann kein Reiterbild getragen; s. zu Text Nr. 142.

142—144. Die fiinfte Romerbasis und ihre Proxenieen fiir:
e. Syrakusaner; M. Aem. Lepidus; L. Hortensius. — Vermutlich
im Winter 1893/4 wurde vor dem Opisthodom “ein wenig jenseits der
Westpolygonmauer” der untere Teil einer Basis aus Kalkstein ausgegraben.
Da sie zwischen den Quadern des Aitolisdenkmals (s. Text Nr. 64, Bd. XV
S. 42) zutage kam, darf man annehmen, daB sie unweit des letzteren
auf der Tempelterrasse gestanden hat. Falls die Unteransicht in der Tat
94X 92 em maB, hitten wir nur an eine Sitzstatue zu denken.

Die Inv.-Nr. {1039] fehlt auf dem Stein. — Leider ist Rusch’s Denkmals-
zeichnung fur eine Reproduktion nicht ausreichend; ich beschranke mich daher
auf folgende Angaben von ihm: rechts, oben und hinten Bruch, doch scheint
von der rechten Seitenfliche ganz unten ein Stiickchen erhalten, desgl. vielleicht
(?) von der Riickseite unten. Der Oberteil ist ganz abgeschlagen, doch sollen
hier Reste von Standspuren existieren [wohl richtiger Zapflocher tir die Deck-
platte?]. Unten ist ein 6 cm hohes Profil erhalten, die Unteransicht hat 94 ecm
Breite 92 [max.?] Tiefe und zeigt links vorn ein oblonges Dibelloch. Die linke
Seitenfliche ist nur bis 69,5 cm Breite erhalten, dann folgt bis hinten Bruch.
Die Basis ist vorn hoch: 41 max.; breit: unten beim Profil 71 max., im Schaft
55 max.; tief: links unten 69,5 max. Bei dieser Beschreibung ist die Seite mit
dem altesten Dekret Nr. 142 als Front angenommen, aber da der Text wieder-
kopiert scheint, kann auch die sogen. linke Seite mit Nr.143/44 die einstige
Vorderseite gebildet haben. — Standort: aufierhalb des Westperibolos, ¢. 7 m
von Tor 2a entfernt, dicht {nordlich) am Wege. — Buchst. im Text 4 11—13 mm
(Linien vorgerissen), B 6—17, C 7—8 mm.

142. Inv.-Nr. 1039 A. An der Front (?) bez. der rechten Seite (a. 205/3).

Die Schrift ist jung,
so daB spitere , Wieder-
kopie“ wahrscheinlich,
vgl. das dritte -p in
Z. 2. — Zvoox66tog

[Praenomen, nomen, . . . .. olv vide, Poluaios)
[tae Aroriove Tde [Mudilon yepiot[ocor].

dedpot Edoxay Néove Aéovros Z[voel-
%06l x Plouaiol, avte xat éxyovows, z[pol-
Geviay, moouavreiay, mooedoiav, mo[odi)-
xlav, acvliav, gréleiay mavrov xedamep

5 dedpols, xai télie 66a xoj 70ig dlloig Pouuioc hier als frii-
moo&évors xal svepyéracs. ‘Agyovrog ‘ -
Mesydota, Bovlsgo'vrwv Myaoidéov, x A%au- heSt%ZX? ellgglell,mverdgilé
Bov, Piulivov, NixoBoviov, IMpwtapyov. i:l’lara]lele @) I"oéllog(Pw-

(Kranz.) uatog.  Etwa gleich-
zeitig mit Nr. 142 ist das syrakusanische Psephisma, I. v. Magnesia n. 72,
iiber das Niese III 379, add. zu p. 558 richtiger urteilt als Kern, der es
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158 H. Pomtow,

“wenige Jahre nach der Zerstérung durch Marcellus” datiert, was un-
moglich ist. Ich vermute immer mehr, daB dicse Magnesiatexte viel
jinger sind; denn oben hat der Syrakusaner das roém. Birgerrecht. Der
Kranz unter dem Text zeigt an, daf in dem urspriinglichen Dekret die

Formel xai orepavdcar dagrys orepdred enthalten war. Auch dies spricht

dafiir, dafl hier eine spitere verkiirzte Wiedergabe des alten Dokuments

vorliegt. Der & Megartas gehort in die letzten Jahre vor 200 v. Chr.,
vgl. Syll.? 564 not. 1.
143. B. — Auf der linken Seite (?), bez. Front. (a. 189/8).
6 ¢« o gl T ¢ x  [al
[Hogovrog Zévwvog tod "dreside, Boviicvivtov delpirive, Kigoddulov),
[Zcvavoe, tdode Taw moder Ty dedgpdy v dyoude telelwe otu Wepowg Taig évviuod el
[Enewdly Hove Ebdbgov, dauoc¥élvye doyiia motimopevdivieg motTi T Exxi.)]:

3 [oley diedéyny mepl Madpxov Aiujviiov denidov ‘Poualov, droloyiouevor v Eye
[cloeoiy mot! te Tow mohwy xal] mévrag Jeipobe’ Sedbdybar Tir mokel, Lnecvice
[Miapzoy diutiiov .éinedov] Pouaior xal eiuey abtov mpiSevov xall elegylétay
(105 T& iep0d xui Tiig moAog, c|bTOV xwl Seybvovg” tmdoyey Ot aivive nooucy-
[telay, moodiciav, drédewa]y, aovilay, mpoedpiey éu mior tols ay[ow] X voig, oi'g

10 [& mdheg Ti9qre, xel 1é0]ie Soa xub Toig dhlotg mpodlvowg xal ebeo(y] X X drauc.

Uber dieses Sonderdekret fiir Aemilius Lepidus ist im Bd. XVI
S. 118 gehandelt. Er steht in der groBen Proxenenliste Syil.? 585 als
prox. 48 beim J. 189/8 und wurde gleich darauf Consul (a. 187). — So
wie in jener Liste als Proxenen vorangehen Flamininus (pr. 46) und
L. Acilius (pr. 47), mochte man auch deren Ehrendekrete auf unserem
Denkmal voraussetzen und dieses selbst dem Flamininus zuweisen. Dessen
Standplatte war in Bd. XVI S. 116 auf 93 cm Breite erginzt, stiinde also
zu der Breite unseres Unterprofils (94 em) in richtigem Verhiltnis. Falls
aber die Unteransicht des letzteren in der Tat nur 92 em Tiefe hat,
hitten wir nur an eine Sitzstatue zu denken. Vielleicht befand sich das
Sonderdekret fiur Flamininus auf der Front (?) ither Nr. 142, das des
L. Acilius auf der Seite tiber Nr. 143, wo jetzt iiberall Bruch ist. — Sehr
interessant sind die Namen der beiden Antragsteller [Hovs Evdagor,
Aeuocd€)rng ‘Aoyéie, von denen der erste nach Ausweis der Liicke ganz
kurz gewesen sein muB; denn es sind die in Bd. XV1 S. 130 Nr. 119,
Z.3 genannten Gesandten nach Rom (Dez. 189), die sich durch dieses Dekret
dem Griechenfreunde Lepidus fiir die im Senat gewihrte Hilfe dankbar
erzeigten. Vgl. die Ausfihrungen in Syll.3 vol. Il, add. ad n. 611a.

144. C. — Dicht unter Text Nr. 143. (a. 168).

[ ] @ e T v oy o« .

["doyovrog K1]éwvog, Bovieviviwy tiv mewtay tSdunvov Kedliw, “Hov-
log, Huclwyog, delipoi Eowxay devziot Oornoiwe Bpsvieslvor, altive xai xyé-
[voie, mooSev]iay, moouavreiay, mpoedpiay, mpodueley, doviiay, drikeiey mdy-

5 [tov xzal t& &Aa Goc xal toig #Adowg mpo&évoig xal elepyitaig Tidg moiiog
[eluer 6t abltov xai Yewpoddxov v te Muiioy xal Swrnelov.

Es wire bestechend, in dem Geehrten den bekannten Praetor Lucius
Hortensius zu sehen, der als Flottenkommandant gegen Kionig Perseus
im J. 170 ernannt war und in Athen (LG 112907, of. Liv. XLIII 4. 6. 7.) und
Delos (Bull. IT 576g,, vgl. 583; VIII 91) geehrt wurde; s. B-& VIII 2466.
Denn das Jahr und die dvBeren Umstéinde passen vorziiglich, und die
Hortensier sind selten. Aber Dessau teilt mir freundlichst mit, das Ethnikon
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zeige, daB es sich hier um Landstadt-Adel (Brundisium) handele, also
kein hauptstidtischer Hortensius gemeint sein konne. Ubrigens war im
J. 190 schon ein Brundisiner delphischer Proxenos geworden (C. Sta-
torius C. f., vgl. Syll.3 585, prox. 27).

Als sechste Romerbasis hat der grofe Marmorpfeiler mit dem
Reiterstandbild des Aemilius Paulus zu gelten, obwohl er urspriinglich
von Konig Perseus errichtet war. Die Zeit der Statuenaufstellung ist das
Jahr nach der Pydna-Schlacht, also 167 v. Chr. Uber die Weihinschrift
und die Rekonstruktion des Denkmals s. unten Abschnitt 3.

145 und 146. Siebente und achte Romerbasis. — Statue des

Legaten ... .. us, Marei filius. — Auf einer niedrigen Kalkstein-
stufe, fiber der wohl die Standplatte lag, steht folgende Weihinschrift:
145. Inv.-Nr. 4150. Buchst. 2—2Y/, em (A).

To xowov tov Pox[iov praenomen, nomen]
or, Mdoxov vioy, moesfev[rar Pouaioy, zov aitod)
rarpove xai edepyéray Almolieve Ivdiod].

Inv.-Nr. 4150 (die Zahl fehlt auf dem Stein). — Gefunden am 11. Aug. 1398
im Ptlaster der heil. Strafle gegeniiber Sibyllenfels. — Niedrige Kalkstein-
basis, rechts und hinten Bruch, links glatt, Oberseite rauh gekronelt; h. 0,22;
br. G,60 max.; tief 0,63 max. — Liegt in der 8. Reihe des Stratiotenfeldes. —

Uber dic Schreibung Mdgxov und Meadgxov s. die Anmerkung?).

1) Man konnte mit Recht annehmen, daB aus der Schreibung Maegwxog
statt Mdapxog ein zeitliches Criterium herzuleiten sei. Ich habe darum (lange
vor der Bearbeitung des Sylloge-Index durch v. Hiller) alle Beispiele beider
Schreibungen aus Sylloge® zusammengestellt (8. unten) und gefunden, daf die
Gemination die Regel ist fur die Jahre 190—73 v. Chr. Nur gerade der
einzige iltere Marcus vom J 198 lautete Mdoxog Odaidgiog Mégxov (Messala),
nr. 601, und a. 112 findet sich in dem einen Text n. 7105,5 Magxog Aiutiiog, Maoxov
vibs neben Mdcgpxov Asifiov vmarov in Z.62. So besteht die Moglichkeit, daf
Mecgxzov vibv oben im Text Nr. 145 die dritte Ausnahme von der Regel bildet
und um a. 140 gesetzt werden kann; s. S.162 (am Schlufl von Nr. 1464); eine
vierte Ausnahme bildet unser Text Nr. 157 vom J. 91. — Wihrend Th. Mommsen,
Eph. epigr. I p. 286 die Ursache dieser (Femination in einer Urform Maharcus
vermutet hatte, suchte sie F. Marx, R-E | 147 in dem Umstand, dafl die In-
schriften der Umbrer, Osker, Etrusker ttberhaupt die Vokallangen durch Ver-
doppelungen wiedergeben, und daB diese Schreibung durch L. Accius, den aus
Umbrien stammenden Dichter und Grammatiker, in seine Orthographie ein-
geftihrt war. Die latein. Inschriften zeigten die Gremination seit a. 132 bis in
Cicero’s Zeit. Und W. Schulze, Latein. Eigennamen 1904, S. 4645 bemerkte, “die
Griechen hitten mit ihrem Méaagxog die oskische Vokalverdoppelung nachgeahmt,
wie betrachtlich spiter die Romer selbst es getan haben (Marx, a. 0.). Auch
die Messapier hitten sich gelegentlich desselben Mittels zur Darstellung der
Vokallange -bedient (Kretschmer, Einleitung 263). ...sonderbar sei es, daf man
in das Doppel-a von Maagxoc allerlei hineingeheimnissen zu miissen geglaubt
habe (Eckinger Orthogr. lat. Wort. 8. 10, wo Th. Mommsens Maharcus angefithrt
war).” — Trotz dieser Autorititen vermag ich an die oskische Herkunft von
Maagxog nicht zu glauben. Wie sollten die Delphier bereits im J. 190 und 189
die Gewohnheiten der oskischen, umbrischen, etruskischen Inschriften nach-
geahmt haben (von den messapischen ganz zu schweigen), die sie damals noch
gar nicht kannten, und die bei ihren rdmischen Lehrmeistern und Gew#hrs-
minnern erst 60 Jahre spiater in den Inschriften rezipiert wurden? Mag man
selbst die nachsten 2 Falle: die Briefe und Erlasse des Senats vom J. 189 und 170
auf die Ubersetzer in Rom zuriickfithren, — die 2 #lteren Stellen der delph.
Proxenenliste (a. 190 und 189) sind jedenfalls ohne rémische Dolmetscher ab-
gefafit, sie miissen also das Doppel-a der damaligen Aussprache nach-
gebildet haben. Wer das bestreitet, mu8 uns erklaren, warum diese ‘oskische’
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Es schien mir frither moglich, mit dieser Statue die Aufschirift einer
Rémierbasis zu verbinden, welche die bei Nr. 145 fehlende rechte Hilfte
der Weihinschrift darbieten konnte. Wir kannten den Text nur aus dem
fnv. 909 und setzten ihn mit dem vorigen so zusammen:

lo *0LVOY v | Py praenomen, nomen, cognomen]
v, Mcgzov viow, mosoBev[Tay auuoroara]/ov Pouaiov, tov avro{z

J
zdTpove xal edsoritar dlpetdc {vexer] xal stvolag Tég iv wdTd dmd[2-
[2ove Hvico).

Dabei muB das an sich anstéBlige tov Pouaiowr des Inventars als Ver-
sehen fir -yor oder [{zalroy, bez. [avw‘)wza]mv erkliart werden, denn

:meoﬁet[np‘}evra $n0] 73w Pooy. war unwahrscheinlich. Nun hatte aber
Kontoleon eine fliichtige Steinskizze beigefiigt, durch welche die Existenz
ciner neuen Romerbasis Nr. 146 gesichert erscheint:

146. Achte Rémerbasis. — Kontcleon zeichnet unter der In-
schrift ein sehr hohes Unterprofil, das sogar vielleicht die ganze Inschrift-
seite einnimmt, so dal die 2 Zeilen auf der gekriimmten Fliche stehen (7).
Ob rechts oder links Bruch sei, wird nicht gesagt; daB es rechts der
Fall ist, geht aus dem Fehlen der Wort- oder Silbenenden hervor, links
aber kénnte (und scheint nach dem oberen Eckprofil) profilierte Kante,
also Zeilenanfang sein. Jedenfalls schlieBt die ganze Profilierung und
die Plattenhdhe (0,31) die Zugehorigkeit zu der niedrigen Stufe von Nrt. 145
aus (0,22), auch schreibt letztere A, erstere anscheinend A.

Inv.-Nr. 909. — Gefunden am 1i. Okt. 1893 o¢stlich des Tempels, links
von der heiligen Strafle. — Platte aus Kalkstein, h. 0,31; br. 1,00 [max.}; tief 0,77.

146. Inv.-Nr. 909.

[T0 xowdy vdv - - - praenomen, nomen, . . . ov vioy, otoam/ov vral-
OV Pwuawov rov avro[v rATpwva xal evepyiTay, dperdc Evexa]
xal evvolas tig v avro Aré[Adeve HvHHor).

Dic erste Zeile, in der auch [¢r9vzea]lzor moglich ist, habe ich hinzu-
gefiigt, obwohl im Inv. die Worte vy Pouaior ov avro[t ganz dicht
unter der Oberkante stehen.- Man kann kiirzen durch Weglassung von
ratpove xei und andere Verteilung:
[T xowoy vaw - - - praenomen, nomen, . . . ov viow, |
[uroarayov vralror Pmuatwv oV avto[n svepye]-
[tav, doetdc fvexa] xai evvolac téc dv avtd Amo[iwrd]
[Mvic],

angebliche Bezeichnung der Volxa.llange sich niemals in Mdriwe oder I'aiog ge-
schrieben findet, sondern nur in Maoc@,cog Bei dieser Sachlage scheint mir
Mommsen’s Annahme von Mahareus die einzig mogliche Losung

Die Belege aus Sylloge® sind folgende; fur Mdapxoc: a. 190, nr. 585, proxe-
nos 32 und 385 | a. 189, ebenda, proxen. 48 || a. 189, nr. 611 10 || a. 170,
ar. 646,15 || a. 169, nr. 6849 (Madgxiov Pliunmov, cos.) || a. 143, nr. 679,35 und
ofter || a. 117, nr. 7002 und ofter || a. 112, nr. 705,62 || a. 107, n. 710 4 (ergiinzt) ||
nach a 90, nr. 1053 ” a. 74, nr. 7486, mehrere Il .73, nor. 747 mehrere || a. 71,
nr. 748 |. Hierzu kommt: etwa a. L90f. oben im Text Nr. 141 | —Dem gegen—
uber steht Mdagxo0¢: a. 193, nr. 601 || a. 112, nr. 705,56 || a. 71, nr. 148,11 (Mep-
%iAtog) || a. 87, nr. 750 (Map,ceuwog) | a.48, nr. 763 || 2.23, nr. 774 (Ma@,feuog) I
a.14/13, nr. 776 I a.22—12, nr. 777 || a. 16 —12, ur. 7(9 D (erginzt) || a. 17
p- Chr., nr. 792 | es folgen noch Kaisernamen. ]I Hierzu kommt etwa a. 140,
oben Text Nr..145 || a. 91, Text Nr.157. — Gewil geben diese Syllogestellen
nur eine kleine Auswahl aus den griech. Inschriften, aber als Ubersicht und
Querschnitt bilden sie eine lehrreiche Grundlage.
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aber sehr lang bleibt der Stein doch. Das deutet auf die Lingsseite
eincs groBen Reiterdenkmals, die lings der Strafle die Inschrift trug. In
derselben Gegend wurde der grofe Haupthlock des M. Minucius-Postaments
(Syll3 710) gefunden, aber eine Verbindung mit ihm oder mit einer
zweiten Minuciusstatue (an deren Existenz Bourguet einst glaubte) kann ich
nicht weiter verfolgen, so lange H. Bulle uns die Minucius-Aufnahmen
nicht aushindigt, auf die unsere Scheden Bezug nehmen. — Uber die
Zeit der Texte 145/46 wird am Schluf von Nr. 146a gehandelt.

146a. — Neunte Romerbasis, Reiterstatue des Q. Coponius. —
Im J. 1882 edierte Haussoullier nach einem Abklatsch, den man an Foucart
gesendet hatte, die folgende Weihinschrift, ohne ihr Original in Delphi er-
mitteln zu konnen. KEs kam spéter lange nach den Ausgrabungen als
Unterschwelle der Kirche des Hag. Elias zutage, ist aber von niemand
nachgepriift, obwohl die bisherige Deutung auf Q. Cosconius vor dem Stein
leider hinfillig wird.

Inv.-Nr. 4500. — Gefunden gegen Ende 1903 als Unterschwelle der Kirche
Hag. Elias. — Deckplatte eines grofien Postaments, aus Kalkstein; h. 0,19,
darunter vorn, r. und 1. als Profil tiefe (11 cm) eingezogene Hohlkehle 0,13 hoch
(also Gesamthohe 0,32); br. 0,76; tief 0,52; r. und 1. glatt; hinten keine Hohl-
kehle, sondern ganz grob abgearbeitet und fiir spitere Verwendung lings Ober-
kante eingeschnitten (je 6 cm tief und breit). — Liegt jetzt auf der Museums-
treppe (Suidhilfte). — Buchst. 16-—20 mm.

146a. Inv.-Nr. 4500 = Bull. V], 1882, p. 448 nr. 77.
To) xowwor tdy Poxiwv Koivrov Kox[w-
v, Kolvrov viov, moesfevrny Pouali-
oly, doetijs Evexey xal evvolas tijg
glic ad10 Amdéidove Mvdioe.

Auf der Oberseite unweit der rechten Vorderecke (8 und 9 ecm von
vorderer und rechterKante) ist ein groBes rundes Hufloch erhalten (17 cm Dm.),
dessen geringe Tiefe (5 em) beweist, daB dieser Vorderful nur leicht auf-
gesetzt war, — der andere schwebte frei. — Haussoullier las Ende Zeile 1:
KO .. ¢ und gab mit falscher Zeilentrennung Ko[ox]wv|ov, bemerkt jedoch
“Cosconius ou Coponius; le personnage n’est pas connu.” Dagegen zog
Miinzer B-E 1V 1215 zuerst Coponius vor, weil bei den Cosconiern das
Praenomen Quintus anscheinend noch nicht nachgewiesen sei, hat sich
dann aber IV 1669 doch fiir Cosconius entschieden und versucht, ihn mit
dem Q. Cosconius zu identifizieren, der im J. 159 die Nachricht vom Tode
des Terenz auf dem Meer ams Griechenland verbreitet habe (Sueton, wit.
Ter. 32, 13 Reiffersch.; aus Varro)!). Aber die genaue Priifung von Stein
und Abklatsch zeigt, daB zu drei Buchstaben, wie sie Hauss. gab, .. ¢
(= ZKL) absolut kein Platz ist, und wenn er das & auf Abkl. las, so ist
links von ihm nur Raum fiir éin Zeichen, rechts aber sogleich die Kante?).

1) Sonst kime noch der Bruder des Marcus Cosconius in Betracht, des
Besiegers der Scordisker (als Praetor von Makedonien a. 135; Nr. 8 bei Miuzer
a. 0.), aber diese Briider waren Gaius-Sohne. .

2) Ich kann das darum so bestimmt versichern, weil ich auf der Stein-
zeichnung vor dem Original ausdriicklich angab, zwischen dem H am Ende von
Z.3 und der rechten Kante seien nur 7 cm Abstand (Z.1 hat von Oberkante
2 cm, Z. 4 von Unterkante 8!/, cm Abstand). Darnach kommt das etwas un-
sichere & in Z.1 ganz dicht an die Kante zu stehen und lifit links nur éine
Zeichenliicke bis Ko- frei.
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Damit ist Ko[ox]w- oder gar Ko[ox|er- ausgeschlossen, es bleibt nur
Koxes- ibrig, und rechts von Ko- ist ein linker oberer Apex erhalten, der

sowohl zu dem Querstrich des IT wie zu dem des X gehéren kann.

Betrefts der Zeit hat Hauss. geglaubt, dall das Fehlen des Cognomen
und der Zusatz Pouciov die Inschrift noch vor a. 146 verwiese, d. h. bevor
Griechenland rém. Provinz wurde, — und Miinzer ist ihm hierin gefolgt.
Aber den Zusatz Pouciov finden wir auch spiter, z. B. a. 107 bei M. Minu-
cius Syll.? nr. 7104, vgl. oben in Nr. 145 und 146, und das Cognomen
konnte gerade im Ausland leichter wegbleiben (s. die Pollius-Basis Nr. 149).
Gewi} wird unser Reiterdenkmal dem einzigen bisher bekannten Quintus
Coponius gelten, dessen Verurteilung Plinius als Beispiel altromischer Sitten-
strenge anfithrt?), aber da dessen Zeit gleichfalls unbekannt ist, bleibt nur
die Datierung nach Formeln und Schrift. Letztere riihrt nun von dem-
selben Steinmetzen her, der spiter die Minucius-Inschrift einschlug (Syll.3
710 4), dieselben feinen Buchstaben mit Apices, das @ mit dem Doppel-
buckel usw., nur sind unsere Zeichen grofler, noch nicht ganz so sorgfiltig
und das X hat noch etwas schrige Schenkel. So werden wir an die Zeit
von 140—110 v. Chr. denken miissen, und es lige nahe, die Verdienste
des Legaten um Phokis in die Jahre 140ff. zu setzen, als von den Rémern
die Wiederherstellung des phok. xowov zugleich mit dem der Lokrer,
Boeoter u. a. gestattet wurde. Aber es ist auch méglich, daf sich auf
diesen AnlaB vielmehr die Statue des Marcus-Sohnes Nr. 145 bezieht, deren
Schrift 20~-30 Jahre #lter ist als die der Coponins-Basis, sodal letztere,
die nicht mehr dorisch verfafit ist, anf ¢. 120 herabriickte. Und vielleicht
enthilt anch die dorische Weihinschrift Nr. 146 den Dank eines a. 140ff.
wicderhetgestellten xotpop, etwa der Lokrer, wohl an den Proconsul oder
Praetor von Makedonien (oroarayoy avdvmaror).

Als zehnte Romerbasis zahlt die des P. Cornelius P. {. Lentulus
aus dem J. 128, Text Nr. 24 (Bd. XIV, S. 302) = Syil.3 n. 704 B.

147, Die elfte Romerbasis. — Reiterstatue des PostumiusAlbinus.—

Inv.-Nr. 4075, — Gefunden am 12. Aug. 1897 in den Fundamenten des
Backofens des Hauses Mai (= mission frangaise). — Kalksteintafel, rechts
und unten Bruch, links glatt, Riickseite Anathyrosis, die Oberseite hat vorn
unweit der 1. Ecke ein quadratisches Dubelloch (5 X 5 cm) und hinten links eine
U-Klammer. — H. 0,70 max.; br. 0,46 max.; dick 0,31. — Standort: auf Siidhalfte
der Museumstreppe. — Buchst. 15—20 mm (A, II).

147. Inv.-Nr. 4075.

‘A mdc T3y dedgpdy Io[orducoy A2]-

Betvov, Tov éavtdc matoolve xal ev)]-

eoyéray x xtp t@s tov Ell[dvov éle]-

[#eoliceg x x Arolicove x x Iv[$ime].
Die Platte bildete den Orthostat der Stirnseite eines Reiterpostaments, das
ebenso zusammengesetzt war, wie das Philopoemens (rekonstruiert in Klio
IX 1631.) und des Aristainos (Syil.3 n. 702, not. init.). Da rechts etwa 1/, der
Inschrift fehlt, erhalten wir die fibliche Stirnbreite von 46 4~ ¢c. 23 = ¢. 69 cm

bei der bekannten Hohe von c¢. 70—76 cm (unten scheint nur ganz wenig
zu fehlen), vgl. die Denkmiler in Bd. XVI S. 110ff. (Nr. 113--115). —

1) Plin. nat. h. 35,162: Q. Coponium invenimus ambitus damnatum quia am-
phoram dedisset dono ei, cui suffragii latio erat. So nach Munzer B-E IV 1215 nr. 6,
der gleichfalls die Identifikation fir wahrscheinlich hilt.
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Wihrend ich in Z. 1f. an [Za}jBetvor dachte, wies Dessau auf [(42)3eivor
hin, lehnte aber sowohl [o[xliov] ab, weil kein Postumius Albinus diesen
Vornamen fiihrte, als auch sei IHo[sroucov] nicht moglich, weil “die Be-
zeichnung eines vornehmen Romers mit Gentilicium und Cognomen unter
Auslassung des Praenomen in offiziellen Urkunden aus der Zeit der Republik
wohl unerhort sei.”” Trotzdem erlaubt der Raum keine andere Erginzung
— es fehlen in Z. 1—3 je 9 Buchstaben (nur die etwas breiter geschriebene
Z. 2 verlor 8) —, so daB fir II6[zxdov] vor einem noch so kurzen Gen-
tilicium kein Platz ist. Ahnlich fehlt das Praenomen bei der delph. Mar-
cellusbasis vom J. 23 (Syll.3 T4 A): % modig T. Adedgpcsy Mdoxeldov Klai-
drov Tov éarrs matoowve, und in Griechenland konnten solche Ausnahmen
gher vorkommen als in lateinischen Texten.

Bei Postumius Albinus wird man znerst an den Consul des J. 151
denken; er war anerkannter Griechenfreund, schriftstellerte griechisch (Niese
II 34), war im Winter 156/5 Praetor und Vorsitzender des Senats (Niese
IIT 317 und 327), dann im J. 146 das Haupt der 10 Legaten, welche in
Griechenland die endgiltige Ordnung der besiegten Landschaften besorgten
und Mummius zur Seite standen (Niese Il 351{.). Auf dem Isthmus erhielt
er ein Ehrenstandbild und in Olympia stand seine Statue in der groBen
Gruppe des Mummius und der 10 Legaten (Cic. ad Atf. X1II 30, 3; 32, 2;
33, 3; Inschr. v. Olymp. nr. 322, fehlt bei Niese III 351, 4). So wire es
selbstverstindlich, daf ihm auch Delphi, das er gewifi besuchte, ein Denk-
mal weihte, aber erst einige Zeit spiter, da in der Aufschrift jede Amts-
bezeichnung fehlt, also wohl c. 140 v. Chr., als die Phokier, Lokrer, Boeoter
wieder ‘frei’ wurden, so daB sich die Worte vrtp tds zdv ‘EAl[dveov
¢Aevdepliac — besser als [ow|tnelias — auf eine zweite Anwesenheit und
Hilfe bezogen. Bedenken macht mir nur die zwar schone Schrift, die wegen
des IT mit gleichlangen Schenkeln usw., besonders aber wegen der drei-
maligen Worttrennungen durch Zwischenriume viel jiinger erschien und
am besten in die Jahre 88—84 passen wiirde, als die élsvdeoia T. EAldvov
auch des Schutzes bedurfte. Aber auler Sulla’s Leib-Haruspex C. Postu-
mius (B-E VII 2434, 36), dessen Cognomen unbekannt ist, kennen wir in
jener Zeit keinen Postumier in Griechenland, — und auch bei dem Consul
Sp. Postumius Albinus vom J. 110 oder seinem Brude Aulus, cos. 99, fehlt
bisher jede Beziehung zn Hellas. Obwohl nun unsere Schrift in auffilligster
Weise mit derjenigen der Metellus-Basis in Olympia vom J. 143 iiberein-
stimmt (Olymp. V n. 325, auch die der Mummiusstatue n. 278 ist sehr
dhnlich), wie es die dankenswerten Purgold’schen Facsimili beweisen, in
denen selbst die eben beanstandete Worttrennung sich wiederfindet, habe
ich noch nicht gewagt, unsern Text beim J. 140 einzureihen; denn die
Steinmetzentechnik im abgelegenen Delphi war meist um Jahrzehnte gegen
die des iibrigen Griechenland zuriickgeblieben, sodal olympische oder
athenische Schreibart dort erst nach 20—40 Jahren rezipiert wurde.

Die zwdlfte Romerbasis trug die Reiterstatue des Proconsuls M.
Minucius Rufus, von dem dankbaren Delphi a. 107 mit bilinguer Inschrift
geweiht fiir die Besiegung der Scordisker, Besser ete., Syll.® 710 4-C.

Auf der dreizehnten Basis stand ein Weihgeschenk des Legaten
Q. Minucius Rufus, Bruders des vorigen, ebenfalls ¢. 107; Syll.3 710 D.

148. Die vierzehnte Romerbasis, vielleicht fiir Lucullus a. 87. —
Im Inventar steht folgendes unscheinbare Fragment:
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Inv.-Nr. 2816. — Gefunden am 13. Juli 1895 in einem Graben unterhalb

der Rhodini, oberhalb des Hauses Petros = Convert. — Basistfragment aus
Kalkstein, links und rechts gebrochen, h. 0,15; br. 0,32; tief 0,15 [?].
148. Inv.-Nr. 2816.

T0] xowor Ty [Aiviavov? dsbxov duciviov?],
eloxiov vicy, rau[icy Pouatwv, apstds Evexal
xal] evvolag tig év [avro Amdilove Tvdiemd].

[m Inv. steht Z. 2 Ende das unverstindliche TAN, das zu keinem
Cognomen palte; so blieb nur die Emendation rey[iev] tibrig. Auffallig
ist dic Ahnlichkeit mit der Lucullus-Basis aus Hypata:

_ 3 Ich habe darum gewagt, auch die del-
IG X %’38 - Syll., o 743', phische Basis aufgLucEllus zu beziehen,
| Zo x]owoz}z Tov sza"vco[v /fe,v]' obwohl hier das Cognomen fehlte; aber
[#dov Auxiveow, Asvxiov [viov), |gizieres fohlt bei demselben Manne auch
deizoddov, Tauiav, svsoy[éTar]. Syll.s 147, — freilich in einem SC und
bei der Consulatsangabe (dxi devxiov Awaviov, Madoxov Avoniiov Vxd-
Ty, a. 74) und bliebe bei unserem Quaestor gerade so auffallend wie bei
Lucullus. Ieh machte daher bis zur Nachpriifung des Schriftcharakters die
Deutung auf Lucullus beibehalten und bemerke, daB beide Briider, der
iltere Lucius und der jiingere Marcus, gleichzeitig als Quaestoren a. 87
mit Sulla in Griechenland waren, daB Lucius schon im Winter 87/6 nach
Aegypten ging und bis a. 80 das Kommando gegen Mithridates in Asien
tithrte, wihrend Marcus bei Sulla blieb und im Frithj. 83 mit ihm in Italien
landet. Da aber letzterer von Terentius Varro adoptiert, auch in griech.
Texten dessen vollen Namen fiihrt, hochstens mit dem Zusatze Adevxollog
(Syll.3 n. 747 als. Consul a. 73), wihrend Lucius spiter richtig als Pro-
quaestor bezeichnet wird (avrirauiag, Syll.3 745,), so gehort die Hypataeer-
Basis genau in das Jahr 87, — nicht wie in Syl/.3 angegeben ,88—80“ —,
und setzt besondere Verdienste des L. Lucullus um die Aenianen voraus,
denen er in Sulla’s erstem Kriegsjahr wohl Erleichterungen zuteil werden
lieB. Und da die Liicke in unserer Z. 1 etwa 8 Buchstaben enthalten
haben muB, wire es sehr moglich, daB wir wiederum [70] xowwor rdw
[Aividveor] zu erginzen hitten. — Wenn die delphische Platte wirklich
nur rechts und links gebrochen war, miisste sie als niedrigste Deckplatte
(0,15 hoch) itber dem Profilblock gelegen haben, und da sie mindestenst
1,15—20 m breit war, — es fehlen zwei Drittel der Zeilen —, wird auch
sie ein Reiterdenkmal getragen haben, das wohl die Aenianen auch
in Delphi aufstellten. Aber auch [Augixrvovev] u. dgl. wire moglich.

Die fiinfzehnte Romerbasis errichteten die Amphiktyonen dem Pro-
consul von Makedonien Q. Ancharius im J. 565. Vgl. Bd. XV S. 70 nr. 99.

149. Die sechszehnte Romerbasis; fir C. Pollius C. f.

Inv.-Nr. 4151. — Gefunden am 12. Aug. 1898 umgedreht im Pflaster der
heil. StraBe nahe Alexanderjagd (Krateroshalle). — Fragment einer Stufenbasis
aus Kalkstein; rechts, links hinten Bruch, von der Oberseite ein kleines Stick
erhalten (glatt); h. 24; br. 0,39Y/,; tief 0,12Y/,. — Liegt im Museumskeller. —
Buchst. 16—17 mm. (A mit gebrochenem und bisw. mit gebogenem Querstrich).

Inv.-Nr. 4151,
(A x]dac Ty Au[pidoyor 35 " Apyeoc?)
[[aioy H62iov, Taio[v vidy, Pouaiorv],
[tlor avTids evepyéray [Hmoliovd]
Hvdio.
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It Z. 1 ist dicht neben dem A des Stadtnamens der Unterteil einer senk-
rechten Hasta sichtbar, die zu vV, M, II, {, I', T, P, K gehort hat, also wohl
von Aufpiscéaw], Au[noaawwv] ete. herruhrt weil der auﬁergewohnhch

lange Name den Rest der breiter als Z. 2—4 geschriebenen Z. 1 filite,
kommt wohl nur Argos Amphilochikon in Betracht, s. unten Text 188. Da
in Z. 2 das Omikron unter dem von Z. 1 steht, ist [Fv]zxtov ausgeschlossen.
Am Schluss kann man schwanken, ob nicht [viov] gefehlt hat.

Obwohl der Gentilname Pollius nicht” so ganz selten ist, sei doch
keiner bekannt, der Anspruch darauf habe, in Delphi geehrt zu werden
(Dessau, briefl). Ein Cn. Pullius Pollio ‘dthenals it ab imp. Caes.]
Augusto legatus in [Achaiam], Inschr. bei Mommsen Ges. Schr. 8, 541
(= Dessaun, Inscr. sel. 916), aber unser Pollius hieB Gaius, kann also,
selbst wenn man “die Identitiat von IT611co¢ mit Pullius zugibt, oben nicht
gemeint sein; vgl auch dic #rebus Pollia, z. B. Livius 8,37 und Syll.’
n. 668,. So bleibt nur die Datierung nach der Schrift, die diinn und
schlecht ist und etwa von 50 a. Chr. bis 30 p. Chr. gehért. Die Stadt
war offenbar arm, die Statue stand wohl nur auf einer einfachen Stufe.

150. Die siebzehnte Romerbasis(?) — Der Vollstindigkeit
wegen wird folgendes Anathem beigefiigt (Buchst. 15—20 mm):

Inv.-Nr. 3860. — Gefunden am 29. Mai 1896 auferhalb des Temenos
(0stlich) an der Stelle der Olmithle. — Kalksteinfragment mit der rechten Ecke
einer unten schon profilierten Deckplatte. Links und hinten Bruch. H. 324
(lavon 18 die Plinthe; 144 das untere Profil); Br. 33 max.; Tiefe 38 max. Das
Profil vorn und rechts erhalten. Standort: Stratiotenfeld, 4. Reihe von Stiden. —

Inv. nr. 3860.
[A méic (?) wdv - - - - vov detva - - - - Plouaior, Tov
[adrds marpove xal eveoyéray Amoliove] ITvdior.

Die 6 Buchstaben von ITvdiec: sind 0,13 lang mit linkem Intervall und
haben von rechter Kante 0,18 Abstand; die 32 Zeichen [evTéic — Anb2h0or1]
wiren darnach c. 0,69 lang gewesen, die ganze Front hitte eine Breite
von c¢. 1,00 m gehabt Man kann sie auf 0,80 reduzieren durch Weg-
lassung von marpwve xei wie in Text Nr. 149, doch wird dann der Raum
fir die Erginzungen in Z. 1 sehr knapp. — Jedenfalls haben wir auch
hier die Front eines Reitegxdenkmals, bez. seiner Standplatte vor uns,
das in den MaBen denen des Attalos, Acilins, Philopoemen entspricht.
Denn der rings nm 15 cm zuriicktretende Schaftansatz unter dem Profil
beweist, daf darunter der gewidhnliche Orthostat von e. 0,70 oberer Breite
stand. Nicht sicher ist die Lesung [‘P]mumow weil von M nur die AuBlen-

schenkel, von £ vielleicht die rechte Ecke erhalten ist und ich lange
Zeit vielmehr [Aleidcov las (der Querstrich des 4 ist ganz undeutlich).
Aber man erwartet hier das Ethnikon, so daB [ ]amawv wahrscheinlich
bleibt. Statt [¢ mdic] und [adrig] ist anch [r6 xowor] und [adrdy]
miglich. Als Zeit kommt nach der Schrifi das 1. Jhdt. v. Chr. in Betracht,

Die 18. Basis ist die des Claudius Marcellus, a. 23, Syll.2 774; die
19.—22. die von L. Caesar, Julia, C. Caesar(?), und von Aanppma mzum
a. 16—12, Syll.3 779, AD die 23.und 24. erhielt Tiberius a. 14—16 p-
Chr.,, SJll"'791 A, B

151. 152. Die fiinf- und sechsundzwanzigste Romerbasis war
dem Kaiser Gaius geweiht, davon die zweite bisher nicht identifiziert.

252



166 3 H. Pomtow,

151. Gaius-Statue der Panhellenen a. 37 n. Chr. — In dem be-
kannten Antwortschreiben des Kaisers vom 19. Aug. 37 n. Chr. an das
xotvor Ayocy xal Bowwtdy xal Adoxedy xel Poxior xul EvBoiémy aus
AnlaB der fiir ihn dekretlerten Ehrenbezeugungen heift es (IG VII ‘?711)
v. 30: Tow dvdordvTor odg ew/n](ptacxol% uot, TO TV Jrlnz‘}oc daey Vuely
doxy], apelovres apxécdnre toig ~Odvumiace xel Nepée xal ITvol xal
"I ol tednoouivoe. DaB diese 4 Statuen wirklich aufgestellt wurden,
ist ausser Zweifel.

152. Gaiusstatue der Amphiktyonen. — Es steht im CIG 1696
ein unscheinbares Fragment in Maiuskeln, das Boeckh unerginzt lie8; es
war von Clarke auf dem Platze vor den Hiusern 69 —70 aufgefunden
(Beitr. Top. v. D. Taf. 1), also an der Siidseite des Apollotempels unweit
des Pronaos. Wie in den Scheden IG' VIII n. 320/22 nachgewiesen, habe
ich zwei Brocken des Clarkeschen Steins aufgefunden, -— den einen mit er-
haltener linker Kante, a. 1887 eingemauert in Augenhdéhe in Haus 71
(Sitdwand), den zweiten rechts anschlieSenden, rings gebrochenen, im alten
Museum n. 162 (jetzt Inv. 2204), — und ergénzte sie nach der Tiberius-
statue Syll.3 n. 791, B zu dem Namen eines der folgenden Kaiser. Da
von Claudius schon drei Statuen (Syll.3 n. 801, 4-C), von Nero eine (ebda.
n. 808) bezeugt sind, muBite man unsere Bildsiule ‘mit Wahrscheinlichkeit
zwischen die “beiden des Tiberius (ebda. 791, A, B) und die drei des
152. CIG 1698. Claundius setzen sie also auf Caligula
beziehen. Dann wire sie wie neben-
stehend zu erginzen.

Das Wort xa%fowosr statt avm‘)nrer
findet sich in Delphi bisher nur noch in
jener Parallelinschrift fir Tiberius Syll.3
791, B, Z. 5. Auch dieser Umstand
spricht fiir ungefihre zeitliche Zusammen-
gehorigkeit beider Texte!), und die Kiirze
der Zeilen wies auf einen &hnlichen
10 adrdv Keiiorodrov [70f] Schmalpfeiler hin, wie es dieser Parallel-

Cippus des Tiberius war (br. 52; tief 40),

(Adroxparoga I'aior)
(Kaivage Tspuavixor),
(Xepaoror, Feot Eeﬂaarm')
(a,c/omw TiBeoiov Kai)-

5 (capog viovey, apyteon),
(Jnuao,gzmyg ggovolag),
(bmazor, TO x0wov TOY)
[Aupurvov]ov [xadio]-
wGev emus[lnrevnmoa]

Kaddusroarov de2[pov]. oder der des Nero (72 x 54 x 36; Syll.3
_ vacat ; 808). Den Wortlaut des fehlenden Haupt-
dom. 7L+ Inv. 2204. teils habe ich dem Anfang-des Caligula-

briefes IG- VII 2711, Z. 21if. nachgebildet. In Z.10 gab Clarke’s Ab-
schrift Kallicroarog statt -arov, so dal auch folgende Erganzung denkbar
wire: [xa$idol|woer: emue[lmauor d" ] | avraw Ballmtoaroc Kall.
Ae/[(pog} oder &meue[AnTag 6t ], vgl. Syll.? 808 (Nero) éxi - - émiusinrot
*Aupixrvovor Hoxdiov Meuuiov Klsavdgov.

Doch bleibt folvendes Bedenken. Alle drei Cippi — wohl Hermen —
(Tiberius, Caligula, Nero) sind von den Amphiktyonen geweiht; denn die
gleichlautende Fassung der 2 ersten Texte verbietet uns, in dem des

"1) In Z. 8 desselben Textes ist falschlich von Bourguet Bull. 21,475 noch
einmal [ J& xaélpowo[ic . . .], ergénzt, statt [d’l).o,eawcz]ooc Der Gebrauch von
2 iéowaey beschrinkt smh auf den Anfanor unserer Zeitrechnung, vgl. die drei
Anfschriften der Kaiserstatuen in Priene, Inschr. v. P. nr. 295 (Juha), 227 (T1b81 ius),
9228 (Drusilla), dann nr. 157 (erginzt) die Dedikation des Tempels fur Athena
und Augustus, n. 209 (unbestimmt), sowie in Magnesia a. M. die Weihinschrift
nr. la7b Z. 929 fur Claudius .
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Caligula etwa seine von den Panhellenen errichtete Statue Nr. 151 wieder-
zuerkennen; deren Basis ist also noch nicht gefunden. Jedoch auch unter
den 3 Claudiusstatuen ist keine amphiktyonische, sondern sie rithren alle
von der Stadt Delphi her. So besteht immerhin die Moglichkeit, daB wir
in Nr. 152 den Namen des Claudius zu supplieren hiitten statt des
Caligula. Bei dem geringen Zeitunterschied kann auch die Person des
Amphiktyonenepimeleten Kalliotoarog Kedlsroarov keine Entseheidung
bringen, der iibrigens in der chronologischen Liste dieser Epimeleten bei
Bourg. de reb. Delph. 58 ausgelassen ist. Er war govi. a. 20; 33; 42
(vocuu.); doyov (vo a) a. 44/5, 7o §' a. 48/9, 70 7" a. 54/5; und war
Priester der XXVII Pr.zt. a. 52—56; vgl. Delph. Chron. R-E 1V 2667.
Da die Pythiade a. 51/2—54/5 p. durch P. Memmius Kleandros besetzt ist,
der Ende a. 54 die Nero-Statue Syll.? 808 aufstellt, so bleiben fiir Kalli-
stratos als Epimeleten nur die 4 Pythiaden a. 35, 39, 43, 47 tibrig. Genauer
nur die zwei ersten, denn auch unsere Herme wird nman gleich nach den
Regierungsantritt des Kaisers zu setzen haben, also a. 37 bei Caligula oder
a. 41 bei Claudius. — Die Moglichkeit einer 3. Caligulastatue (seitens der
Stadt Delphi) wird beim niichsten Denkmal besprochen.

153. Siebenundzwanzigste Romerbasis: Statue der Caligula-
Schwester Drusilla. — Auf dem triimmerbedeckten Tempelvorplatz steht
eine 0,48 hohe, fast quadratische Stufenbasis aus Kalkstein, deren Unter-
kante nach Art der Gebdudestufen sehr fein unterschnitten ist. Die 7'/, em
hohe, 4 cm tiefe Unterschneidung liunft an drei Seiten herum und wird wie
iiblich an den Ecken durch senkrechte flache Stege begrenzt. Auf der
Oberseite der Basis siecht man cine Siulenstandspur. Ich konnte a. 1906
nur eine ganz fliichtige Skizze nehmen und vorstehende Angaben machen;
die MaBe sollte das Inventar geben, dessen Nr. 1512 aufgemalt war. Die
sehr verloschene Inschrift kopierte und erginzte ich wie folgt:

153. Inv.-Nr. 1512. (a. 37/8 p. Chr.).

[H molis tor Aedpoy (?) dporoid-|

[Aay]) O[ecly, Twiov Kaicapog Avro-

%06T0005 Sefactotr adedpny,

Andliove o
Da nicht anzunechmen ist, dal die Statue damals anf einer hohen Siule
stand, muB man vielmehr an eine Rundbasis denken etwa in der Art
der beiden in v. Hillers Inschr. v. Prienc n. 236/7 abgebildeten; doch
war sie, weil unser Text auf der Unterstufe steht, wohl viel niedriger
als jene, und bestand nur aus rundem Torus mit oberem Anlauf. Die
nicht unterschnittene Riickseite muBte gegen eine Mauer oder andere Stufen
gestoBen sein. Das Inventar lieB uns hier leider im Stich: Hohe und
»Dicke* (I) wurde zwar zweimal als 0,48 angegeben, aber zu der Breite
1,17 konnte die ,ganze Hohe“ 1,9 kaum stimmen; man vermutet ein
Versehen statt’ 1,19 od. 1,09. Der Text selbst war im Inv. wegen Un-
leserlichkeit nicht kopiert. Gefunden im Mai 1894 ostl. vom Tempeleingang.

[Erst spater bemerkte ich, dafl der Text von Bourguet, de reb. Delph. p. 64
ediert war. Seine Irrtiimer sind folgende: er sagt, es sel nicht zu entscheiden,
welche der 8 Caligulaschwestern hier gestanden habe, und 148t darum den Namen
unerginzt. In Z.2 gibt er im Anfang 6 Liuicken, statt 3—4, und warnt ‘cave ne
suppleas @ecy’. Endlich behauptet er, die Statne sei aus Sparsamkeitsruck-
sichten direkt aut eine der Tempelstufen gesetzt worden, wie spiter die beiden
Constantinstatuen. — Vergleicht man jedoch alle die Ehrungen, die gerade der
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Drusilla als Lieblingsschwester des Kaisers zuteil wurden, vor und nach ihrem
Tode, und nur ihr allein, so heifit es wirklich, den Wald vor Baumen nicht
sehen, wenn man hier noch an Julia oder Agrippina denken wollte. Nur Dru-
silla. wurde 7éze odv Hdv3ec ve ovoualero zal Tiudv dauovioy v moag Taig
noreow pSotto (Cass. Dio, 59,11, 8); ihr wurden als Gei véa "dpgodsiry Apotoiiie
Fostspiele in Cyzicus gefeiert (Syll.® 7198,); vgl. doovoidda véa Apoodira in Mytilene
(JG XII 2,172); in Epidauros hatte sie eigene Priesterinnen fiir ihren Cultus,
die ihr Statuen setzten: @say dgovoidiar [ZeBaoriv], eouavixot Kaicagog Jvya-
téoa, Avrovdn *Agiororélove 'Hmidavola, 7 ifpeia avtyc; vgl. ihre Basis in Priene
[Ble[a: dgovelidiqe xadibowoey (I. Priene 228). Wenn wir daher in Delphi eine
Caligulaschwester treffen, deren Namen 6[ed]v hinzugefugt ist, so kann es nur
Drusilla sein. Fraglich bleibt nur, ob nicht [degobaidday]| [véav] 6led]y oder
(ev)9{eajy dagestanden habe. Im itbrigen vgl. in Gelzers ausgezeichnetem Ar-
tikel RE X: S. 392f. und Fitzler ebda S. 935f. — Endlich kann von unserer
Basis als Tempelstufe keine Rede sein; diese sind nur 043 hoch und zweifach
unterschnitten, und der Stylobat, um den einzig es sich handeln konnte, hat
groflere Lingen und Tiefen in seinen Blocken. Oder hat Bourguet die runde
Auflagespur auf der Oberseite tibersehen? Auch seine Behauptung (reb. delph. 64
und 93), daBl beide Konstantinbasen Tempelstufen seien, ist falsch fur die erste
derselben, die vielmehr in die Stoa-Stufen eingelassen war, vgl. Syll.? n. 903 4,
not. init.; denn sie ist nur 0,35 hoch und bildet eine Ecke. Aber die zweite
Basis, Syil.? 903, B, kann wohl zu der untersten Tempelstufe gehort habent)].

Unsicher bleibt der Stiftername, aber da die bei Text Nr. 150 auf-
geziihlten ‘Panhellenen’ viel zu lang sind und selbst fiir [70 %oty v
Aupixrvovor] der Raum nicht reicht, kommt eigentlich nur die Stadt
Delphi in Frage (so auch Bourg.). Vielleicht haben wir ein Doppel-
monument vor uns, dessen verlorene Basis hinten anstief und die Rund-
basis einer dritten Caligulastatue trug (7).

153* Die achtundzwanzigste Romerbasis war die des P. Mem-
mius Regulus, in Maiuskeln fliichtig ediert von Homolle, Bull. 20, 710.

Den Stein fanden wir nicht.

Inv.-Nr. 3085. — Gefunden am 15. Sept. 1895 unterhalb des Thes. von
Siphnos, oberhalb der Chaussee, im Acker des Charal. Antonios. — Kalkstein-
basis, oben und rechts Bruch [bestoflen?]; h. 49; br. 63; tiet 38 (nach Homolle: 47).

Inv.-Nr. 3085 = Bull. 20,710. Der Text kann unmoglich vollstindig
sein, was Homolle nicht bemerkte. Es
fehlt der Stifter und wahrscheinlich der
Gottername. Im Inv. steht ,oben Bruch®.
man wiirde also:

[Tox)Acor: Méuucov
Hoxliov™ viov' Piylov
tmatov® meecfevry Je-
{)’aalrwz) GVTLOTORTT OV, iiber Z. 1: ‘H rddic t63v Adedgpdsy

5 LeQea &V TOLGL GUGTIUGL oder: 70 xowov tdv Aupietvoror,
Legemovrady, avivraror und unter Z. 7: Andiiove ITvio.
dolag, zal Tov viov avrov. hinzufiigen wollen. Der Geehrte war

cos. suff. a. 31 p., starb a. 61, verwaltete als legatus pro praetore die Pro-

1) Da ich nicht so bald wieder auf die Tempelstufen zu sprechen
komme, sei folgendes mitgeteilt. An der Nordseite des Tempels hat man als
Probestticke zwei Stufen und dartiber den Stylobat aufgebaut; alle drei sind je
0,43 hoch; an der Unterkante sind sie sehr fein unterschnitten und zwar doppelt,
d. h. in zwei Streifen (5 und 5'/3 ¢m hoch). .So hat sie Durm? p. 151 gezeichnet.
Ich glaube jedoch, dal die Unterstufe filschlicherweise wieder aus Stiicken der
Mittelstufe aufgebaut ist und erstere nur einfach unterschnitten war, wie es
z. B. auch bei der Grofien Tholos der Fall ist (Klio XII S. 184). Hinzu kommt,
dafB auf dem Tempelvorplatz Stiicke von Unterstufen herumliegen, einfach unter-
schnitten, aber ebenfalls 42—48 hoch. Zu ihnen kann auch die 2. Konstantin-
basis zihlen, die weit entfernt auf der Ostseite des Fundaments des Akanthier-
hauses deponiert war, als ich dieses 1908 ausgrub und als Korintherthesauros
ansprach. Aber ich habe von dieser 2. Basis nur eine fliichtige Skizze (1906).
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vinzen Moesien, Macedonien, Achaia unter 3 Kaisern von 36—ec. 43/4 p.,
hatte Statwen in Athen (JG I 613 und 615; sein Sohn 617ff.) und,
wie Homolle angibt, in Delos. Das delphische Standbild wird a. 451f.
gesetzt sein, da des Memmius Préconsulat von Asien in Z. 6f. an letzter
Stelle steht und in den athenischen Weihinschriften noch fehlt. — Augen-
scheinlich nach diesem P. Memmius als ihrem Patronus haben sich die
delphischen Mluucoce bei der Birgerrechisverleihung genannt, und zwar
scheinen mehrere Geschlechter diesen Gentilnamen angenommen zu haben.
AuBer den in der Anmerkung') Genannten seci erwithnt:

[154. — Die Statue der Memmia Eurydice. ¢. a. 100 p. Chr. —

Inv.-Nr. 3363 )
b K2 5 Gefunden am 4. Mirz 1896 an der S.W.LEcke des The-
afic 5[5‘0‘57“ aters, aufierhalb des Peribolos, gegenuber der S W. Ecke
D’[Eutua[v des Tempels. — Kalksteinbasis, reclits, links, unten
FEvovdixlrny Bruch; H. 40 max, Br 42 max., Tiefe 53. Standort:
¢ ( . : .
T; » L’(si[ar Ostfeld (ostl. dos Stratiotenfeldes). Es ist nur dio kiir-
/ zeste Erginzung gewagt, obwohl rechts noch mehr
’”7”0[ Worte tehlen kiinnten].
Ar]62a[wwe.

Die 29.—31. Romerbasis galt dem Kaiser Claudius; die erstere trug
einst ein Pharsalisches Anathem uud erhiclt a. 41 die Claudiusstatue
Syll3 n. 801 A; die zweite stammt aus dem J. 42, ehda. B; die dritte
vom J. 46, ebda. C. — Auch die 32. Basis war wiederverwendet; statt
der Statue des Pythioniken Thuros setztc man a. 54 die der jiingeren

Agrippina, der Nero-Mutter darauf Syll.3 n. 809, wihrend die 33. Basis
in einem Cippus fiir die Biiste des Nero selbst bestand, a. 54, ebda. n. 80S.

— Mit Nero breche ich die Statucnanfzihlung aus Raumriicksichten ab.

2. Andere Romertexte.

Den oben als Nr. 142—144 mitgeteilten drei Proxeniedekreten fiir
Romer seien felgende Urkunden angeschlossen:

- 155. Proxeniedekret fiir P. Carsuleius, ¢. a. 103. — In Bd. XVI

S. 139, not. 1 war auf die unedierten Texte der Exedrai an der diemc

hingewiesen, die u. a. Urkunden aus dem neuen Archontat des Evxleidac

1) Der dlteste Triger des Namens ist der S. 167 erwithute Amphiktyonen-
Epimelet II. Muuuos Ixuavdoog in der Pythiade a.51—55. — Dann fol<rt der
Archont des J. 56 Iomhwg Méuuiog Ix@m)/lrmc, er war wohl der Sohn des &. quro-
Leog Korordov a. 42 (Fovk. a. 62), wurde foy. to 2 im J. 62, Priester- Stellvertretor
a 641f., povl. a. 66 usw. — Eine dritte Familie kennen wir "durch 4 Generationen:
den Priester II. Mépog S‘wrnoog um 50 p. Chr. (neue Priesterzeit. wohl XVla);
seine Tochter YIEMWU Ao, rm/mc, e 70 p.; deren Sohn, den bekannten I'wiog
‘Méuuog Eb90dauog, &oy. c.a. 75, 6 g c. a. 80—90 0y c. a. 95, Apollopr1este1
c. a. 95—120 (spater Kollege Plutarchs); dessen Schwester Meupic EbSvdcuidic
(bei Bourguet irrig: Ehefrau) dessen Sohn Méuuog Nelxavdpog. Die Beleore
stehen Delph Chron, RE IV 26671f., deren Jahreszahlen jedoch oben z. T. ge-
indert sind, und in den 2 von Bourcruet edierten Texten: de reb. delph S. 13,
In dem ersten kommt noch ein Verwandter hinzu: IL. Wlmuzoc Sraouog, der
die Statue (richtiger: Herme) der Memmia Lupa, seiner &umytuc geweiht hat.
— Andere sind unedlert auBer Meuple Evpvdixy oben in Text \Tr 154, noch:
Meuulic {déglvy, Mepulio Ka - - 5, Méguwlc. .. ], Mquum Zevalv{e]. Sie finden
sich c. a. 150 p. im Verein mit Meotoic Jor'/ov[‘czﬂ], Méorgiog doifoc u. a. auf
der ditnnen Marmorplatte Inv. 3569, die wir nicht auffanden, aunf die aber Ho-
molle, Bull. 20,719, not. 2 anzuspielen scheint, wenn cr von ciner Inschrift spricht,
.ol alternent les noms de Memmios et Mestrios®.
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‘Hoaxleide enthielten. Zu ihnen gehort folgende, auf dem Nordeckstein
von Exedra III zu oberst stehende Romer-Ehrung:

Inv.-Nr...... (fehlt). (c. a. 103).

["ESoe viie modew tdv dedgpdy medy - - -lveate -~ - - - - - - - NG A-m=m--
[ mm s e e e e e ]enel&ovng e’ cvvoyov (,Mlnmav
[av vrEe Gudv, ,eo'u' o"tou - —]Loé"%é ---------- el Tig moALog o‘u;mony[t—

5 [vouevog eUyonotoy Eavtdv] mapiyerar, omovdig xal pikotTiuleg oi&‘cv vlelnwy x[al
[eovie xal e - - - - - 1 vviov. Tmtwwf&,{m, ) tovtmg X X X X ya&m Tv/m
[8edoyGad] vie néler tov dedgpdy €v dyopdt tehelwr obu Wlgorg Tais vaou(ug,
[Ut(uv&GaL IIon]Acoy Kagoodiioy YOYAOE Pwycaov émi te Tt mpoatoécer xol €[l
[volar &g Eyed] moti téy mohwy OV Ashgpdrw xal ap & mowelTa Lxvevela wcl Gnovd[m

10 [die mavzdg? (p]t).onovwg Toig moeofevtalc Tolg and Tétg moAiog drofotelddouévorg, x[al
[orepav]don abrdy he tod [T ]vdiov orepdvar, ¢ mdrowby éot delpols” dedoeH v St
[adrde x]al wyovmg nope tag mOkiog mwooleviay, moouavtelay, mpoduelay, dovdiay, [lco-
[rodcrelay), dréreiay ncivran/, npoedolav du mEoL TOlg Gywvoug, olg & mokig TIdyTL 2ol
[zé& &k Tlluia mévra Goa xwl Tolg &Adoig meo§évoig xal edepyitaig Tig moAiog Vmdoyee’

15 [ZmiuedeioGale 6t Tovg doyovrag, Omwg évayoapd tavte £v Téw lEgke TOD ’Ané).).wvog
[roi HvSiov ]y tioe émpavesratar u}nwt, &vuyozx(pov [(0t] Omog amostal zoiTov
[mot’ abtov o]y Hémhov, (6t) 2669q0ay at tiual aurwt “doyovrog I u,elsuf c, Bovievévrov [Kal
[Aiee TO¥ Ey],uswda, A§aomov 70U ’Avruaneog, ygayym:evovwg d& ﬂovlas Twoxoi[tov
0¥ Avuycvsog

Die Inschrift ist stark zerstort, bez. verwaschen Buchst. 6—7 mm,
Die Datierung nach den kaum leserlichen Buleuten-Namen bringt ein
Text von Exedra 1I. Der ¢n absentia Geehrte ist unbekannt, der Name findet
sich bisher nur als Kegoovinios in Appian bell. civ. 3,272, 274, 275, 282
bei dem Fithrer von Octavians Leibcohorte (orparnyis ragig) in der Schl. bei
Mutina, a. 43. Aber da Cicero ad famil. X 33, 4 denselben Mann Carfule-
nus nennt, hat sich letztere Form allgemeine Geltung verschafft!), so dal man
auch bei Appian Kapgpovizrog herstellen miisste. Denn wenn auch Carsuleius
von der Stadt Carsulae abgeleitet ist, wie Calenus von Cales, wihrend Car-
fulenus nach W. Schulze etruskischer Herkunft sein soll (Lat. Eigenn. 353,
Anm. 3), hat doch Cicero den Namen besser gekannt als Appian, der immerhin
durch den jetzt auftauchenden Kapooizios beeinfluBt sein konnte?).

156. Das Piratengesetz des Senats vom J. 100. — An der
Schmalfront des Aemilius-Paulus-Pfeilers stand auf drei iibereinander-
liegenden Quadern die wichtige Urkunde iiber die Bekidmpfung der See-
rauber. Hiufig angekiindigt und dem Inhalt nach citiert, blieb sie gleich-
wohl unediert, darf aber in der Aufzihlung unserer Romertexte nicht
fehlen. Leider ist der oberste Block mit dem wichtigsten Teil des Textes
verloren und am Denkmal durch Gips ersetzt, die zwei unteren bilden
die 2. und 3. Lage des Schaftes iiber dem oberen Ablaufprofil des Sockels.
Wegen des grofen Umfangs der Urkunde verbietet sich hier ein historischer
Kommentar; wir beschrinken uns auf die Textfeststellung und schicken
zur Orientierung die Inhaltsangabe Ad. Wilhelms voraus (Jahresh. XVII,

1) Vgl. Mendelssohn -Viereck, Appmn Bd. IT zu p. 357,15, und Minzer in
R-ETIII 1089 der Appians Im@oovlmog fur falsch erklirt cre%nubcr dem Carfulenus

des bell. Alex. und Ciceros. Daher fehlt die griech. Form in der RE X.
2) Vielleicht stand in Z. 8 das Patronynukon Honlioy, aber alle Lesungs-

versuche geben statt dessen YOYAOX oder TOY.10Y, was ich nicht zu denten
vermag; denn weder die Tribus noch ein Cognomen kénnen mit -o¢ schlieffeu.
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1914, 98): ,im Jahre 100, unter dem sechsten Konsulat des Marius, lief
der Senat, laut einem Beschlusse, der auf dem Denkmal des Aemilius
Paullus in Delphi eingezeichnet war, aber bis auf die letzten Zeilen der
griechischen Ubersetzung verloren 1st Anweisungen an die Statthalter der
osthchen Provinzen zur Nlederwelfung der Seersuber ergehen, und richtete
an die freien Stidte und die Konige von Aegypten, Syrien und Kyrene
Briefe mit der Aufforderung. den Seeriubern die Hifen zu verschlieBen
und ihnen die Versorgung mit Lebensmitteln und den Verkauf der Beute
unmdéglich zu machen (Bull. XX1 623; Foucart Journ. d. Savants 1906, 569;
Colin, Rome et la Gréce 659).“ Auch Niese, Grundr. rim. Gesch. 184
not. 7 und 11 hat den Text nach dem Bericht der C. K. de 'acad. inser.
1904, 532f. erwiahnt. — Die beiden wichtigen Datierungen stehen Z. 20:
Tiorn Meagioe xar Agvxion Ovaleploe [Vrdrowg] = a. 100 (s. Mommsen
BG1I 200ff) und Z. 28: der Sieg des T. Didius (Praetor a. 101), des
Statthalters von Makedonien, tiber die Skordisker (Triumph a. 100), was
den Ausfiihrungen von Miinzer RE, V 407{f. erwiinschte Bestitigung bringt.

Die Graecitit der Urkunden ist fiirchterlich, man versteht sie bis-
weilen nur, wenn man die Worte in das Lateinische retrovertiert; viel-
leicht liefert uns ein rom. Epigraphiker die vollstindige Riickiibersetzung?
Die Lesung selbst wird nicht selten — besonders in den Anfingen von
7. 23—33 — durch die Uberschmierung von Gips erschwert oder un-
moglich (vgl. Bd. XVI, p. 161 not.), mehrmals konnte der urspriingliche
Wortlaut nur aus dem Inventar hergestellt werden, in welchem ich die
Fragment-Nummern 700, 3439, 3586, 3588 identifizierte; sie waren dort
nur zum kleineren Teil in Maiuskeln kopiert. Das erste Bruchstiick (An-
finge von Z. 8—13) war im lav. nicht aufzufinden, dagegen gelang es,
noch ein neues, sicher zugehoriges in der Nr. 3457 (Enden von Z. 9—19)
zu ermitteln, das am Denkmal selbst fehlt, aber leider nur in Z. 14—19
kopiert war; wo das Original sich befindet, ist unbekannt. — Buchst.
6—8 mm (Mittelblock); 8 —10 mm (Unterblock).

156. Siehe die Texte auf S. 172 u. 173, = Aem. Paul.-Text Nr. 3.

Mittelblock = Quaderlage VII des Schaftes (von oben gezihlt); besteht
aus 6 Fragmenten. — Die allgemeinen Mafle usw. stehen links ttber dem griech.
Text anf S.172; die Einzelangaben sind folgende: Bei dem Fragm. links obén
(Z.8—13) war die Inv.-Nr..... nicht aufzufinden. — Bei Inv. 700 fehlt Fund-
ort und Datum H. 0,15(?); br. 0,21(?). — Die 4 ubrigen Fragmente sind ge-
funden: “an der SO.-Ecke der Ostmauer des Tempels, “unterhalb und sudl. des
Altars, auf der Zwischenterrasse”. Die MaBangaben des Inv. sind meist fehler-
haft, ich verbessere sie auf Grund der Abklatsche. — Inv.-Nr. 3586 (25. April
1896), h. 0,29; br. 025; tief 90 (?); mufl links und unten z.T. erhaltene Kante
haben (]etzt Glps) _Nr.3588 (d69g1 25 April 1896); h. 046; br. 0,60 m; mufl
oben erhaltenes Lager zeigen, wihrend das untere bestoBen ist (Glps) sonst
Bruch. — Nr. 3457 (18. April 1896) fand ich im Inv. hinzu, fehlt am Denkmal;
“h. 19; br. 13; d. 18”(?); muB rechts bestofene Kante haben. Von den Zeilen-
enden 9—19 sind nur 14—19 kopiert; hoffentlich 148t sich das Stiick noch wieder-
finden. — Nr. 84389 (11. April 1896), h. 20/y; br. 24 em; d. c. 36; rechte Seite z. T.
erhalten, auch die Unterseite muB im Gips vorhanden sein.

Unterblock (Quaderlage VIII). — Inv.-Nr. 830. Grofle Marmorplatte,
auf 3 Seiten beschriftet; gef. am 1. Sept. 1893 auf der heil. Strafle, ¢stl. vom
Tempel. H. 0,493; Br. 1,19; Tiefe 0,84 m. Ist oben und unten stark bestofien.

Das Material aller Schaftstiicke ist weiBer Marmor, das des Orthostats
und Sockels bliulicher Marmor; von beiden nahm ich leider keine Probestiicke.

Zur Textfeststellung. — Der fehlende Oberblock enthielt etwa
85 Zeilen, da er 4 cm hoher war als der Mittelblock (50,2 gegen 46,3 cm).
12*
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174 H. Pomtow,

Mittelblock: Z.1 K2 -- AT im Inv. seog g «v Hi(ller) auf meinem
Abklatsch, — 11 statt ltég vicovg [. . TOL]c schlug Klaffenbach uberzeugend
vor [undévals. — 13 Anfang, ‘Podiwy scheint den “Resten zu w1delsp16chen
ich las |Zdiwy (von Hi. bestatwt), wwas mit falscher Trennung nur [£]|§ ey
sein konnte; aber ‘Podiwy steht in Z. 17. — In der Mitte ist statt OY auch 0OX
moglich. — 16 im Inv. steht doyuarog 7} doywv, was ich emendierte. — 17 Ende,
&erolg tijc] | ov[virdSews extra ordinem. — 19 Ende; im Inv. wird mehrfach Z
statt 1 o'egeben, 50 z. B. Z.29 ZQTE statt o te, also ist auch in 19 wohl zu
lesen dnwg 7 Tovtd 16 ar - - 20 Ende, fir {aneoréd]- oder [éoreil- kaum Platz, —
22 Ende, TEPAY im Inv., aber statt P steht nur I auf Stein. — 25 statt [év
tepd] wiinschte man (év oc,c@onolu] was wohl zu lang ist. — 28 Mitte, statt
EXI gibt das Inv. EY. — 29 Anf., vielleicht [érnagyeiag oder Maxedoviacl; dann statt
émxv wohl zo% e érdg[yov]. — 30 Mitte, auch das Inv. gibt IJIQTINKAPTEYQN ™
gegen Hlllers vaiwow. Die Lexica kennen (diwoig nur als ‘Vereinzelung’ und
VOn xaomEtw ‘benutzen’ kein Medium. Aber wer in dem T}uomontext Bd. ‘(VI
S. 162, Z. 15 die Worte xal 85idutlecdor Féheg adixws o cuw mpaliov  udoog
verglelcht wird auch hier denselben Sinn voraussetzen “unrechtmissig zum
Eigennutz fir sich abernten.” Also etwa [uy ddixwg elc taviav] (diwow wirde
der Grosse der Liicke genau entsprechen.

Unterblock. Die Zeilenintervalle und die Buchstaben sind grofexr und
breiter als beim Mittelblock. Daher stehen hier nur 80 Zeilen, statt 33 dort. —
41 Anf, fir [ovroz] scheint kein Platz, aber vgl die dhnlichen Worte in Z. 44;
nicht nur nach omvsg steht der Singular duocdrw Z. 45, sondern auch nach odzo,
vgl. o[;wverw] und ELO'E‘[C(L in Z. 44. — 48 Mitte, es rub (duvvétw) ausgefwllen
sein. — 44 elosyu Ty &@,gr]v ist ¢. ¢ bel Demosthenes; oben steht aber das
epische Futurum von & = gloetae egle. Zum Singular ouvvérew u. ezastm s. zn
Z.41. — 54 Mitte, in der Lucke sind die Zeichen Zoti. XAITd4 7 erst durch
Klaffenbachs Scharfsinn gedeutet worden. — 56 Ende: hinter rovrwv ist wohl
(cvunnn )v ausorefallen Das Folgende lautete im Original etwa: neve quis magzstmtus
neve quis dvragywv facito _quominus damnetur, neve prohibito quominus hae pecunine
in dubium voceniur, etc. — 61 Mitte, nmpooaydy [n@]og ergidnzt von Hi. — Gegen
Ende konnte der Steinmetz c. 16 Buchstaben im Ongmal nicht mehr lesen und
lie ihren Raum leer; aber schon in 60 scheint manches von ihm verschrieben
oder doppelt geschrieben, da er das rémische Griechisch nicht verstand.

157. Proxeniedekret fir M. Caphranius M. f Gallus, a. 91.
— Am Orthostat des Sockels der Schmalfront des Aemilius-Paulus-Denk-
mals steht unmittelbar unter der Weiheinschrift folgendes Dekret:

Inv.-Nr. 926 (Aemil. Paulus-Text Nr. 9). (a. 91).

Mdoxw: Kagppaviow:, Moig,cov vide, Matroe
L']n&zdr/ Mrw,cog K(x(potxwog, Mczg,fov vidg, I'dAdog Pwumog Evafﬂwg utky Jreceelye-
vog tvy,(avu ot TOV #}eov, ewomwg 0t xal moTL TRY MO, EVyONGTOV

3 alizov nage‘oyevog duer ngoyovwv Tolg. svrvy/avovrmg rwy noliT@v, onovdic xal
Quhotiuing o3ty ElAsinwy, Inwg oy xal & moAg palvyTal Tyuiovon TOYG GSlove
v dvdedy dyadd tiyae

4 deldoy9ar tiae morer TiHw Aehp&w, s’nawéam Maoxov Kagpodviov, Mdoxov vidv,
‘Pouciov, xal trdoyewy adtide xal Exydvorg mapd 1&g mMoiiog meo§eviay, mpo-
uavtelay, mooduiay, txo‘v).mv, atelswcv,

5 mpoledglay u mioL tolg aywvmg, 0ig & noltg TSy, xal Tédia mua nevTe, ooa
xal TOlg &Ahowg mpofévoig xal edegydrarg tig moAog Vmdoyel. “Aoyovrog
Bagviov, Bovisvévrwv Kieoudvriog, Meligalwvog, [oywvog).

Uber die Orthostat-MaBe vgl. Bd. XVI S. 161 Abb. 22; Buchst. 8—10 mm
(in Uberschrift: 15—20 mm). — Der geehrte Romer ist unbekannt. Als
Archont ist Baﬁvlog Aaiada gememt der frither das Pythienjahr 90
innehatte, das in Bd. XV S. 30 dem &. K2éavdgog (bisher a. 91) zugeteilt
wurde. In der Delph. Chron. R-E IV 2650 war bemerkt, daB im Babylos-
jahr zwei Manumissionen: Bull. 22,26 (25 ist Druckfehler) und Hermes

L\')
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Rimertexte in Delphi. 175

8,412 (= 41,363) nur 3 Buleuten aufweisen, wihrend Bull. 22,24 u. 25
vor den drei als ersten noch Teuoliwr Fyuemda nennen, dal} also viel-
leicht hier der Ubergang von der Epoche der 2 x 3 Semesterbeamten zu
der der 4 Jahresbuleuten liege. Unser obiger Text hat sicher auch nur
die 3 enthalten, obwohl Mslwo‘iwvog ganz verscheuert ist; aber nach ihm
kann nur noch das kurze "dpymvoc die Zeile geschlossen haben.

[157a. Proxenie fir einen Ta[nagraeer], a. 91. — In Ath. Mitt.
1909, S. 48 edierte Keramopulos in Maiuskeln ein Proxeniefragment, das
an der Plinthe einer Dreifulbasis (Abbh. E, a. a. O. p. 40) aus schwarzem
Kalkstein stand. Ich ermittelte die Inv.-Nr. 862, wonach die Basis am
99. August 1893 an der Ostseite des Tempels auf der heil. Strafle ge-
funden war, und erginze den Text folgendermaBen:

Inv.-Nr. 862. Text B. (a. 91.)
[doyovros Bapvlov, Bovievivtewr Twoliwvog, "Aoywvog), Augenscheinlich
K]}_.Evyér[uog, Meisolovog, dedpol Edwxayv . %9, ] fehlt die 1. Zeile
Kladdinmov Ta[vaygaiot,- abrde xul exybvois, mpoSevievl, __ iech habe den
njoouavreiay, 7_1@(')[5(50[5(1), nwooduelay, acvdiay, dréleiav) Stein nicht ver-
5 mlavrov xal tadle [Ooa zai Tolg didoig moo§évorg). glichen —, und

wenn man von der sicheren Erginzung von Z. 4 ausgeht, ergibt sich,
dall die Buchstabenzahl von Z. 1—3 ganz genau zu der von Z. 4 stimmt,
sobald man Archon und Buleuten des vorigen Textes Nr. 157 -einsetzt.
Das ist schwerlich Zufall, und wenn auch: [@oyorroc "Avdpozinov,
Bovievovtor Evdéxov, Nexodduov, | Kllevuav[ziog, ’Agtotiovos xti.]
und damit das J. e¢. 264 (frither 268) noch leidlich stimmen wiirden, so
spricht doch die auBerordentlich seltene Voranstellung von Archon und
Buleuten in Proxenieen (hiufiger in Dekreten!) fiir unsere Zeit. Denn
sie kommt nur noch vor a. 109, &. ITvgoia; a. 118/6, &. Hpaxleide; a. 167,
&. Eevéa. Aus diesem Grunde ist der ganz unbeachtet gebliebene Text
157 @ an 157 angeschlossen, so daB wir aus dem Babylosjahr bisher
3 Proxeniedekrete (davon 1 Proxenie) und 3 Manumissionen kennen. —
Statt Te[vayoaiod] wirde auch Ta[pevriver] passen, aber Tarentiner sind
im J. 91 in Delphi ganz unwahrscheinlich, und der Name Kallippos ist
in Boeotien iiberaus hiufig; vgl. auch den Proxenos - - ov Tavaypaiog
um 150—140 in Fousll. 1L 1, n. 280. Da von der Weihinschrift auf dem
Torus nur ... {deg erhalten ist, liBlt sich iiber das Ethnikon des Stifters
nichts entscheiden)].

158. Proxeniedekret fiir C. Orconius C. f., a. 86. — Dicht fiber
der Weiheinschrift des Aemilius Paulus ist in der linken oberen Ecke des
Orthostats foigende Urkunde eingehauen:

Inv.-Nr. 926 (Aemil. Paulus-Text Nr. 7). (a. 86).
-------------------------------------------- AC.YIINL
---------------- [negélyerad - - -------=----c---cra..

-------- [del dyadoD Twwog] mapaltiog yevduevog zouvie xal Idice volg
[vtvygavdvrog Ty molet]dy v & xd Tig abrdv nagqx&lﬁ, o'novdc‘zg xal pidotiul-

5 [eg ov9Ey e’lls[nwv, nwg ofly xal & méhig palvyTar uysovo‘a Tovg aflovg Tty av-
[6otov: aya&a oye’  deddySar i morer TdY dedpdv, Enavéoar I'diov O@,ewwov, I'e-
[lov vwv, émi i moltl tov Yedv eboefelon xal THEL moti TRY WOy dvolal, xal VmQ-
[ty adtde =al uyo]vmg "too’g‘evuxv, noouavtelay, mpoduelay, doviiay, Gréleiay,
[rooedoiav év tolic aydwvorg oig & *toltg 9yt Apyovrog ‘ABooudyov, Rovicvéyrwv

10 [Avripirov, Zrolatdyov, dduwyog, Kléwvog.
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176 . Powtow,

Dic ganze linke Partie und die ersten Zeilen des Textos sind ab-
gestoBen; Buchst. 8—9 mm. — Der Geehrte ist unbekannt. Schwicrig-
keiten bereitete die Datierung, weil auBer dem &. “48oducyoc vom J. 86
noch ein homonymer c. 10—20 Jahre spiiter fungiert haben sollte, s.
Delph. Chron., B-E IV 2651 zum J. 76, Diescn letsteren kannten wir
nur aus Colins kurzer Angabe Bull. 22,37 not., aber nachdem ich seine
Textquelle — es ist unser Orconius-Dekret — selbst kennen gelernt, bin
ich tiberzeugt, dafl sein zweiter & “ABoduayog apokryph ist. Denn
dessen angebliche Buleuten [. . .. .. Oolacvxiioe, Pidovos, Kiiwvoc
heilen oben nach wiederholter Priifung richtiger [ Avripiton, Zrplectayor,
dduwrvoe, Kiiwros, sind also dieselben, wie die zweimal bezeugten des
Habromachosjahres 86; vgl. Bd. XV p. 30, Text Nr.52/3 (Syll> 738 A u. B),
" wo dies Pythienjahr genau fixiert ist. Die Richtigkeit dieser Identifizierung
und unserer Lesung beweist auch der Umstand, daB in unserm Text nach
Ausweis der LickengroBe das Wort xdoe vor dyavowc gefehlt haben muf,
was mir lange unméglich schien, weil es kaum jemals vorkam, daB es
aber gerade in den zwei andern Texten des J. 86 gleichfalls ausgelassen
ist!  Darnach ist der &. ‘A4Bpduayos des J. 76 1f. in der Tat zu streichen.

159. Proxeniedekret fir T.Varius T. f. Sabinus, a. 66. Der Text
steht unmittelbar tiber dem vorigen, aber schon an dem Oberprofilblock
des Sockels, an dem geraden senkrechten Schaftstiick. — Buchst. 9—10 mm.

Inv.-Nr. 908 + ... (Aemil. Paulus-Text nr. 6). (a. 66)

[Hoyovroe dylwvog, Jovievivror Holvapide 108 Melialwvog, Ebelelda tob
Alweide (?), ZTrodrwvog 106 Nueodd]-

(uov], Apoordyov (vod Zevayioa?, wyvdg) Buslov, idose T mode tov dedpov:
émaidy Tivog "Odpnryog, Tirov vide Sagelvog, avijp xakic xdl dyatig

erduepnong v Ty mOhev (udv ueTd Tob orpatnyod Mlatwplov dvesrodpn eboe-
) Big uty molzi tov] dnéliw wov Midov, edvoi-
[x@wls 0% zai moti vaw morww Guav, cmovdig xed pidotiuiag obdiv A)Ainwy, iy

) T8 oroaryydly Wiat)bowoy negoyicraroy Tapicye,

5 [Znt] ovv Tolrowe mdvrorg deddydo T@ moker. mavécar Tivov Ddoiov, Tixov vidv
Safivov xal dledbaas wlltie dmd tiig mbiog dudy YO~
[Seviay, apoucvreler, mopodixlay, doviiey, rooedplay €y miol Tolg dywvorg oig &
rohig [Pyt kel vidJhe Thue ndvie, Soa xed zolc

[drrors mpoévorg zal ebepysitarg i) mokiog (. .. owc) [blmdoyer.

Im Namen des Geehrten hat sich der Steinmetz geirrt, er schrieb
in Z. 2 falsch Oupuprds, in Z. 5 richtig Oddoiov. Der Praetor M. Plae-
torius Cestianus war a. 66 im Amte (Mommsen, Strafr. 648) und kam
gewil zur Pythienfeier nach Delphi (s. u.)!). — Da links Kante ist, fehlen
vor ‘dBooucyov nur 3, hochstens 4 Buchstaben; also kann das kein Archon
sein, sondern wir miissen noch eine verlorene erste Zeile erginzen. Nun
kommt zwischen a. 123 und a. 34 nur ein einziger Buleut Habromachos
vor, der vom J. 68: &. dyiwvoc Tov doouoxiside, Bovicvdrraw ‘ABooudyov,
Holvriuide, Eveisida, Stodrwrog in den 2 Manumissionen LeBas IT 959 /60,
s. Delph. Chron. R-E 1V 2654. Darnach muB auch unser Dekret aus diesem
Archontat stammen, das also fast genau datiert war (a. 68, statt jetzt 66).
Setzte man es in Z. 1 ein und erginzte die Patronymika der Buleuten?),

1) Er wird in Z. 4 als megoyéorareg bezeichnet; nur diese Form TaQoyng
kommt bei den Autoren vor. Der Stein scheint mavoyéot. oder napeyéorar. zu haben,

2) Fur Hodvriuidag kommt als Vater nur Meiiosiwvoe in Betracht (vgl. den
8. im bisherigen a. 66, &. Kisoevida, Lebas 950). — Bei Ebwdeidee kann man
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Riwmertexte in Delphi. 177

so crhalten wir dort 88 Buchst. gegen 93 in Z. 2, 95 in Z. 3 also einc
passende Zahl, da die erste Zeile meist etwas breiter geschrieben ist. Der
Vatersname des Archonten (zo% Agouoxieéide) hat demnach ebenso gefehlt
wie in Text Nr. 160 und in LeBas 960, da oben sonst 102 Buchstaben
herauskdmen. Schwierigkeit machte auch Z. 2, hier muB nicht nur uznrdg
ausgefallen sein, sondern auch das Patronymikon des Habromachos. Fir
die Hinzusetzung des Monatsnamens in Dekreten gibt unser Text jetzt das
ilteste Beispiel (bisher a. 62 — Text Nr. 173/4; a. 61 = Philol. 54, 230,
vgl. Delph. Chron. 2654). —

Als Nr. 180 folgt ein zweiter Text des &. dyiwr. AuBer diesen zwei
"Dekreten und den beiden Manumissionen LeBas 959/60 sind keine Texte
dieses Archontats bekannt. »Es ist durch den Praetor Plaetorius ebenso
sicher auf 66 v. Chr. fixiert, wie das des &. ‘dpopduayos (Text Nr. 158)
durch den Sullanischen Krieg auf 86 v. Chr.,, und war wie dieses ein
Pythienjahr. Unser Abklatsch von LeBas 959 zeigt deutlich die Priester
Buuevideg— Aaicdac, also Priesterzeit XVI, wihrend Delph. Chron. 2654
auf Grund von LeBas’ Lesung ... 44X nur XIV—XVI erschlossen werden
konnte.

[160. Inv -Nr. 3554 B.  (a. 66).

S ) i mios ooy, [roquol: KSR ETgment: Gefanden om

{av, mpodiziay, aovdiay, até- - y .
10 ;]I:;ww (“2 aé ol ngg P (] eingang, wenige Schritte auflerhalb.
Y K — Der Stein war in mehrere Stiicke

Te @rhe Tiwe. mwrx Goc xal TOlg &A- . A ; .
“ N zerborsten; damit sie sich nicht

Amg ngo§ivorg Lna@/u Ag/ovrog . ; :
verloren, schrieb sie Kontoleon so-
13 ‘dyiwvog, /’)’ovlsvovz’wv [ToAv]Twide, gleich ab. Rings Bruch, H. 0,21,

[Lbrreida, Trodrwvos, ABooudyov). Br. 0,16. An der Front kleiner

Dokret-Rest 4; an der Seite der aus 13 Zeilen bestehende Text B, von dem
im Inv. leider nur die zweite Halfte in Mfuuskeln kopiert ist. Den Stein fanden
wir nicht. Die Worte mgoedpiay 2u niior tolg aywvoig x7d. sind vom Steinmetzen
oder vom Abschreiber a,usrrelassen]

161 und 162. Unterhalb des bekannten Dekrets Syll.% 682, in welchem
die drei Pergamenischen Maler a. 140 die Proxenie erhielten, folgt cine
Kranzverleihung etwa aus dem J. 80 und dann die Zecilenanfinge
einer Romer-Proxenie um a. 50.

161. Inv.-Nr. 2274, B-und C, vgl. Beitr. Top. D 8. 9. (c. a. 80).
(B) [Moyovtlos Aaieda tov Bapvlov, Bovievovrolr Apyia, Ad-
ovveiolv, Nuxosroatov, ,6c0ydotoe, ¢ woig Ty Aledlpay]
[2orepar]moe Boxxxxxxxx xxxxx uoriova Pifiorion?]-
[vog] vacat

dv[vauslvor " Kranz
(O) olre[8?xx]uor .

(50&[,(#]06_% dea- L Halfte.

xooiaec. e

7.1 und 2 sind ediert Beitr. Top. D. p. 9, die dort noch fehlenden
2 Buleuten bietet die Urkunde Bull. 22, 308. Die Texte B und C sind

zwischen ‘Hpaxieide (zuletzt a. 91, dann der Enkel ab a. 47) und dlaxide (zuerst
a. bd) schwanken; auch a. 78 fehlt ihm das Patronymikon. — Vr@arwv NL/odcxyov,
3. a. 81 un dann ohne Vatelsna,men dreimal Buleut bis a. 60, — dPRgduayos  Addu-
Bov war Archont a. 86, ‘4o, Zevayboa beginnt a. 48 als mpoordrag, darnach bleibt
unentschieden, wessen Sohn oben orememt War.
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178 H. Pomiow,

vereinigt in Sched. IG' VIII 187/8, denn offenbar haben wir die Kranz-
verleihung von B in C spezifiziert nebst der Abbildung des Kranzes?).
Der Geehrte ist unbekannt; wenn kein Ethnikon dabei stand, war es ein
Metoeke, andernfalls wiirde man Piifwvos . .| ... ... ] ergiinzen, mit
7—9 Buchstaben fiir das Ethnikon. Den freien Raum in Z. 3 verstehe ich
nicht. Auch in C bleiben die zwei ersten Zeilen unsicher und wunklar.

162. Proxenie fir — — — Luecif.,, ¢. a. 30. — Neben die obige
Kranzhilfte und in sie hinein hat man spiiter eine Proxenie eingehauen,
die auf die Blitter des Kranzes Riicksicht nimmt, also in die Mitte des
I. Jahrhunderts gehoren wird: .

Inv.2274. Hoyor[roc--- - - , Bovadsvovtow - - - "Euue- (oder K2g05e)-]
(D) vida, Alcdpoi Edoxay @y defve, nomen, cognomen
Aevxiolv vide, = = = ===« - === o -
1 X0 [ - - - - moogeviav, moouavreiav],
5 moo[duxiav, doviiey, aréleway xrl.]

"Euueridag war §. a.75; Archont a. 56; KleoSevidas war &. c. a. 65; 3. a. 63,
56, 50; auch ‘dvriyevidas kime in Betracht (der meistens -ysveidag ge-
schrieben wird), aber nur als Vater des Buleuten diww.

162a. Proxeniedekret fiir C. Sulpicius Galba, ¢. a. 19—14., —
Bourguet, de reb. delph. p. 22 hat 7 Zeilen eines Dekrets ediert (Inv. 1738),
zu dem spiter im Inv. Nr. 3271 ein groferes Maiuskel-Fragment hinzu-
gefiigt ist?); im ganzen 18 Zeilen. Aus ihm ergibt sich der volle Name
des Geehrten als C. Sulpicius Galba, wihrend Bourg. anf die Ergiinzung
und Datierung des Textes verzichtete, weil sich nicht feststellen lasse, ob
Servius oder Gaius Sulp. G. gemeint sei. Er verwarf die Beziehung auf

162a. Inv.-Nr. 3271 & 1788 (1738 = Bourg. rep. 40 Gaius-Bruder
) N , des Kaisers Galba

PAdyeady)] TV g delph. p- 22). da unser Text i

[ogovros 'Avripirolv tov Togyllov, unvdg Bu- 5] nse i (;[( vie
[olov, Bovigvovtlwv [Aodotoxdée Tod Piulovizov, Ald- alter sei als dessen

[wwvog Tob Ilo]ieudoylolv, Edoke T moree tov Alel- Consulat (22 n.
5 {pov: énet I'ldiog Zoinleiog IddBa(s), vidg (Caiov?, dvig) Chr.) u. entschied
[2ehog ]el &y.m?o'g, amd tijg mowrlng QoyTg - === = - - sich lieber fiir Ser-
..... tijc 18 Poualwy § yev(ed oder - sadoyla - - - - - - - vius,denVaterdes
oo \elag ebosB[c whv dudxeitar moti Tov Al Kaisers, cos. 5 v.
[Rorrwlve oy M6%wov, [ebvoixig 0t xai moti tév molw] Chr. Dies wird

10 [buidv, mJepl 7ol = = == = m e m e e e e e oo oo aa o hinfillig durch das
..... TV <= -------e-=------------..----. qeue Fragment,
TIIIITTILTIIIIITIIIIIIIIIIIIIIIIID dessen Maduskeln

U . APOZXZ04Tnurzn
----- Jov Svilvyyavovtow? - -« o= - - oo -l . )

15 - - - iog] mérpiov dedglolg - == === - === - - oo e [F]‘X,LOGEO)'{”’“OQ
------ o Tijc ovvellfTov - - ---------------_- passen. Darnach
------- _WOUVT- === --o-w-_-_--_..-__-.- handeltessichum
--------- A0----c--cceccccea-------- den GroBvater

des Kaisers (Sueton, Galba 3), der Praetor war und ein von Iuba zitiertes
historisches Werk schrieb. Vielleicht hat er darin Delphi lobend erwihnt:

1) Einige unvollstindige und unverstandene Brocken von Text B und C
hat Baunack nach einem Abklatsch ediert in GDI IT p. 822 ad nr. 2644.

2) Inv.-Nr. 3271. Stelenfragm. (Museum), weiler Marmor, rings Bruch.
H. 0,27 max., Br. 0,12 max., Dicke 0,07. Fundort fehlt, Zeit: wohl Oktober 1895,
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Zum Aemilius- Poulus-Denkmal. 179

leider sind seine Verdienste aus dem verstiimmelten Text nicht sicher zu
erkennen, so lange nicht das unterhalb von Inv. 1738 fehlende Stiick
wigdergefunden wird, aber die Reste in Z. 6 und 7 lassen sich gut auf
die Erwshnung solchen Werkes deuten. Schwierigkeit thachen auch in
Z.5 die Worte I'dife wioc..... (so Bourg), bez. ziBa viot (Inv.).
Denn [wifB« ist von rechtswegen der Genetiv von I'tABag und wids wird
sonst nachgestellt. Vorliufig schrieb ich daher:  I't2fa(s), viog [[aiov?).

3. Zum Aemilius-Paunlus-Denkmal.

Auf dem Marmorpfeiler des Aemilius Paulus, dessen Rekonstruktion
in Delphica 11, 107, Taf. V (Berl. ph. W. 1912, 409, Abb. 14) gegeben
warl), waren 32—35 spitere Urkunden eingehauen. Sofern sie Romer
betreffen, haben wir sie schon mitgeteilt (bis Nero), von den iibrigen sollen
die meisten hier folgen, damit diese vor c¢. 25 Jahren ausgegrabenen Texte
endlich fiir die Wissenschaft benutzbar werden. Unsere Absicht, die
4 Denkmalsseiten mit den numerierten 32 Inschriftfeldern abzubilden,
scheiterte an den Raumriicksichten. So mul die folgende Ubersichts-
tabelle auf S. 185 geniigen; sie beginnt mit den Texten der Front und
geht links herum (linke Seite vom Beschauer, Riickseite, rechte Seite); auf
jeder Seite wird von oben nach unten gezahlt unter Beifiigung der Quader-
lagen (I—X am Schaft). Fiir eine zweite Tabelle, welche die Texte in chrono-
logischer Ordnung aufzéhlte, reichte der Raum gleichfalls nicht aus. —

163. Proxeniedekret und Statue fiir einen Patrenser, c. 104,
Am Orthostat der Schmalfront, rechts neben d. Amphiktyonendekr. Nr. 125. ||
Z. 18, zu magaxoiov¥éw m. Accus. vgl..Bd. XVI, 164. || Buchst. 8§ mm.

Inv.-Nr. 926 (Aemil. Paul.-Text nr. 11). (c. a. 104)
"Edoe Tt morer tiw dedpdov v dyopin tedelwr odv wdeowg tais Evvi-
uotg® énel "Apiotiédauog Aveivov Hatpede eboefidg ukv dioxeluevog
noti Tov Yedv, edvoixivg dt xal motl TAY MOy TV Aedpdy melTE-
pov ubv elyonorog v Siatedel (IE) xal xotd xowdy T wdker xol zat' 10
av 10lg Svrvyyavévrowg Ty moltdy xal viv J& yeelav altod éyolowg
Tég néAiog xal nootarivrwy mot’ abrov meeofevrav Teloog tod Geo-
zootog, Kréwvog rot ‘Hovog ovvenédwxze abrocavtov év rd TetQornot-
Aelugve carmpopadcioTwe deddyYar TdL moAer T dehpdw, dnawioe Aot
otédauov dvelvov Ilareij énl td@ motl tov Yeov edoefelan xal T morl Taw
noAw ebvolau, xal cTepavidoar abTéV T TE ToT YE0T oTEQGVOL (i MATELGY
elor] dergoig, xal elxbve yodxéal, xal Tay dvay6eevoLy moujoat xal TOT GTEQHYOV
xal tdg gledvog v Tt dydve v Hvdlov, duolng 8t »al dv tin dydve tiv Zwtnolov ¢-
x6lovBov T waplouat' eluey St abrdv medlevov xal ebegystav Tdg mOAog GudY xal Tolg
dxybvovg abtol, xal dndoyewy adrols moouavrelav, meoduzlav, dcviiey, dréletay, moos-
Solav du miowy tolg dydvoig oig & mbérig Ti¥yti, xel téMe tiue Hoa xal Toic dAAoig
noEévoig xal ebegyéraig Tig mOAiog VMAQyEL” dvayodipar & TO Wdpioue ToVg doyov-
tag v Tl lepde tod AnbéAloveg v i Smpavestdtwe témwe’ dmooTeiAal 0F xel 7OTL
ey wodw toov Hateéov, Snwg ﬂa@a:.eolqv«?(ﬁ)ysv O tog dedoubvag altde Tiudg VW Thg
néhiog qudv. “Aogovreg ‘Aylwvog, Bovievéviov tdw devtépay Edunvov Mdrowvog
705 *dotorofovion, "delotwvos tob dauopdreos, yoauuatedoviog ok Roviig ‘Hoaxhelde
707 "Apitarodduov.

1) Der hier beabsichtigte Abdruck des Kliché’s wurde weggelassen, weil
sich ergab, dafl iitber Quaderlage I noch als Schaftabschlufi zwel groBe herren-
lose Blocke mit Rosetten einzuschieben sind, die nordl. oberhalb des Museums
stehen und viel Kopfzerbrechen verursacht hatten.

\
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164. Proxeniedekret fir einen Opuntier, c. a. 98. — Unter dem
Amphiktyonendekret Nr. 125. — Buchst. 8 mm.
Inv.-Nr. 626 (Aemil. Paul.-Text nr. 12). (c.a. 98)

(Edose vér mod]ee v dedpdr: inel Kalhiotévizog Eévovos Ozobvtiog edvovg mdpywy dur

[redel motl Tav woAe]y xed T0lg Evrvyyavivtoe Ty nolitéy Elyonsrov atthv mepaccvile

[t sovie xai sead” o[{av mepl dv xd 1ig abtod Tvyydvy yoElay Yoy dyadd tiyce dedoydar, Creavi

[oee Kaddotbvixov ZEvwvoe "Onodvriov »ci trdoyey adtidve xel gybvore mpoSeviarv, moouavrel-
5 [av, doviiay, dréiedar, TeoEdpiay xal ThAla Tiwea mivre, 8[oa] xai tolg #iloig TrpoSivorg

(et ebeoyérae maod Tég] mohiog Smdoyer. Aogovrog Eévwvog, fovicvirtwy Meiwssimvog,

[Hogwrvog, Niuzodduov (?)]. "Edo&e xti. neues Dekret = Text Nr. 166.

Der &. Xenon war schon in Bd. XV, S. 28f.. nr. 50 etwa dem J. 98
zugewiesen (frither a. 107); hier und in Nr. 165 erhalten wir die neuen
Buleuten des 1. Semesters. In Z. 5 fehlte zpodixia oder doviic oder drélsic.

165. Proxeniedekret und Statue fiir einen Drymier, ¢. a. 98. —
In der obersten rechten Ecke des Sockelorthostats der Schmalfront. —

Inv.-Nr. 926 (Aemil. Paulus-Text nr. 8). (c. a. 95)
["Edose t@e mider v dedpidv Emediy Kolrov Mdrpwvlog dotuog edvovg tmagl-
Loy Swaredel motl TAY oAy xal ol L?vaz}(':-vévtmg [ty nodizay edyonoror mao)-
wolxeviler aboavriv zal vov 8 Ta¢] mokiog ypelalv abrod fyotoeeg xal)
moeoplevtig amooteiddong motrl allriv Inidwxe bfvtév &y Té Trcowed]-

5 lelueve, [Bnwc obv zal 4 nélig gallvmrae Tuéovoa tol{c evepystely abriv]
npoaipovu[évovg dyadi Téyer SeddyPer telumbler Ty Aedpdv v dyloodt Telelod]
&'i'-vn;;;c"z.(pmg [rate dvvépois) drawvléoa Kolrwva Harpwvog dobucoly xel arepel-
voge abtoy ([ ] | &lebve 1«1[282(1, xall JE(Y(SG.’i_ﬁ:L Tl 20l]

] ’ \ - . - ’ 3 ‘ PN > s
Exyovols mepa  Tdg moog  meoSeviev, moouavrtelev, mopodueley, Govdiey, [drideay),

10 mooedolay xal tarla tiute wdvre, Goc xat tolg &Aioig moo&lvorg xeel ebepyiaig
g mokiog. “dpyovrog Eivevog, Bovievdviwv Mewsallw]vog, " Adgywrog, N[ cxo]dduov (?).

Buchst. 7--8 mm. — In Z. 6 ist der Anfang ganz unsicher; ich las
APIEAIAT. — In Z. 7 kann das Ethnikon auch dovuieiov gelauntet haben.
— In Z. 8 hat in der Liicke und Rasur angenscheinlich die Geldsumme
gestanden, die man spiter ausradierte; also: dpayuais mevvaxoscics xai.
Uber die Griinde zur Tilgung der Geldbelohnung und iiber die damaligen
Parallelen s. Bd. XV, S. 29, nr. 51£. '

166. Ehrendekret (und Erneuerung) fiir einen Orchomenier,
c. a. 83—86. — Unterster Text des Sockelorthostats, unmittelbar unter
Nr. 164 (und 163) fast iiber die ganze Steinbreite reichend und in der
Schlufizeile von Nr. 164 neben den verlorenen Buleuten beginnend. —
Buchst. 10 mm; Z. 8—10 stehen in der 1. Hohlkehle des Unterprofilblocks.

Inv.-Nr. 926, 4+ 3219 +.... (Aemil. Paul.-Text nr. 13). (c. a. 8§—86)
"Edoge t@e moder Ty Askpdv, v dyopdr teAelwe ooy waporg taic dvvouorg” fnel Kagioleg Knpioo-
dwgov ‘Oppouéviog ebosfig uty diaxsiuevog (Tvvydver) molti]
Tov Geby, ebvoieds db xai moTl Tdy WAy Y dehgdv, xal medTegoy utv EVyonoTog SylveTo xal xardl
x#0voy TAL mOrer fudy xal xat’ Slav volg &v[tvv]-
1avovTorg T moAitéy, v (sic) oig i & mbhic Sriucce abrov tals xatalleg Tipals, xal v Tt éveota-
T kb 0% [ievtion yolstae yevoudveg [tin mdded]
auldr di Tov megieoTaxoTe(R0TE) *e0dY [mrpuxiy]Oele Ymd TV moATdy, Gmwg yopwyioyp GiTov
Kapioiag ueyailopvyive tov] zonobusvoy oy | 677
5. A A megl tdv Aveirelis 14 2lono%c (?) téL mbre Guivy xataxohovdicag Toilg

3 Yoy mapexadlewévors . ]
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..... 2 govivrerons,.......c10 L TIKAN 8 ovleviveay zel etvlowy, 0%
e ‘ aloil e
------------------------------------ [Onwe o]

[cd] & wo[2idg [palvyrar Tjuéovae Ty avdo)oy totg edepystsly o bT)dy moocigovuévlove]® dyadn tiyfe -
(Inv. 3219) (Inv..... ) Je]do[ e T)de 71:(')?.[& tldy dedpdv, encviloc Kel-

piolay  Kagpioodhoov "Olfoyousvioy i) tée moti Tov Sedv ebuoefelo xel tdimorl télv] méder Guar
ebvolar, =l TE TE meobmapyovre altdi mey[rc]
The mohwog Tiwe xal pdl[@vdelona atduove 3. vacat.

Der besonders in Z. 4—8 sehr verscheuerte Text ist spiiter als Nr. 164,
an den er angehingt ist. Wir lesen wieder von schwierigen Zeiten fiir
Delphi, die sich bis zum Mangel an Getreide steigerten, und am besten
s Sulla’s Besetzung von Mittelgriechenland (a. 88—86) passen wiirden,
bez. vor seinen Sieg bei Orchomenos (a. 86) gehoren; vgl. Bd. XV 8. 31.

167. Proxeniedekret. — In der 2. Hohlkehle unter Nr. 166 stehen,
als Aem. Paul.-Text nr. 14, 5-6 vollig verloschene Zeilen; die erste beginnt
‘ PErsl 6 detva . . .. pldyo[v ethnieon - -],
die letzte 138t sich wohl allmihlich noch entziffern. (Buchst. 9 mm).

168. Proxeniedekret der Stadt Daulis und Bildnisse fiir cinen
Stratonicenser, c. a. 90—85 (?). Erste Schicht iiber dem Oberprofil des
Sockels, auf der linken Schmalseite des Frontblocks. Buchst. 8—9 mm.

Inv.-Nr. 906 (Aemil. Paul.-Text nr. 20). (c. a. 90—857?)
Enesi) Bouics Tsoddrov Slroarovixeds, meguoralyrar] taly
[x6ir @iBwr modd]dy xa(l) xwdvror ueyelor, (onouos yiyo-
[re t@r moAEL) GvVTEQEyOUEVOS PLAOTOVOS %l TOOVOD[»
[zdc cwltnoicg dudv xal magexlydels Dmo_TOY Goyor-
5 [toly xal Tér aliov molwdv emely Tov dcuor éml’
T Gysuivow, ixidoxs avTocauTov xal, mavre TE G-
pioovte T wods Engacoe mooIums’ X dedoydar Ti
#62et, nawicas ‘Boulay loodotov Stoatovixs xel mpose-
vov vmGoyew Tés modog tds Adaviiéov xal molitav ao-
10 70w =l éxyovovs adTov, atédeway e Eyew xal acvlicy
[&v] elpave xal v modium® orepavdcel Te avTOY JYUGGH OTE
pivlm v 16 ayove oy Moy, dore advres oi Eldnvsg yrdvia,
60 6 dlduog 6 Tdv daviidov ebydoioTog vrdoyet TOTL TOVS AUTH
priolxiimg yoncauivovs elxbvas te edTod dvediuer [yoa-
qrie o v Smlows dmugovcows, uiay pkv &y Asdgols év Tqy ie-
[0 7ot Alméllwvos, itépay 0t év Stoavovixelq &v T() Leg@d TOU
(dios, yovoas dmippapdv: ¢ adle & tdv Aevliéov Eouiav lso-
[d6zov] Sroarovicy, dvdoe xaldy xal dyediv, duatoloyndivra
[Sxip 7ob Jlduov iml Tdv éyeiuévor, Tov altds 6oTioe xal &v-
20 [eoylrav dxA)iove Mvdip.” ’Avayedper te ToTTO TO Pdpoua v
[deagois xal dv Zrvolavovwxsie v oralas Wdivews, merte
[ve modoPere Adaviid|oy moti Stoarovixels Tovs dmd Xovoa-
[nodwr ¥9veog méuwpad], yodpevrag Ti dmioTodd TO 787070G
[auty megl ToVTOY Yageslua.  vacat.
Dics ist das erste vollstindige Dekret von Daulis, das wir kennen:
dic unruhigen Zeiten und groBen Gefahren werden sich wohl auf die

15
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sullanische Zeit beziehen. Zu Z. 14f. zitiert Klaffenbach Ditth. Os. Gr. J.
470, 26 reudodar eledve yoantii| v oxdo dmiyevom, d. h. ein vergoldeter
Schild mit aufgemaltem Bildnis. Der Nampe 7oodorog ist bisher nur zweimal
aus Rhodos belegt; zu Z.2 vgl. dieselben poBoc Syll.3 326, 21; 410, 10. Stra-
tonicea in Karien (Z. 22) war von Antiochos I Soter gegriindet (Niese II 89).
169. Proxeniedekretfragment fiir einen anderen Stratoni-
censer. — Kleiner Feizen weilen Marmors, oben vollstindig, h. 0,075;
br. 0,10; dick 0,10. Gefunden am 30. Mai 1896 an demselben Orte, wo
die Quadern und Fragmente des Aemil. Paul.-Denkmals lagen (S. O. Ecke
des Tempels, stidwestlich des Altars), mir nur aus'dem Inv. bekannt.

Inv.-Nr. 3831. PAyed9éae 7dy]ac
CEnel 6 deiva tob detvog Sroavolvixeds ev[oefde utv deaxeluerog)
: Y A 4 > v~ 3 Y \ N ’ ~
[rvygavee motl Tov Yeow, evvoixdls 0t xal mlott Tav molw audv]
---------------------- STINE -« -mmemmm -

170. Gleichfalls anf Daulis bezieht sich ein anderes Marmorfragment:
Inv.-Nr. 3797. — Gefunden am 23. Mai 1896 unterhalb der Naxiersiule. —
‘Weifler Marmor, rechts und unten erhalten, h.024: br. 0,30, Standort: Ostfeld
(0stl. des Stratiotenfeldes). — Buchst. 5—6 mm.
Wir haben den Rest
einer groBen Urkunde
vor uns, offenbar eines

------------- [wléoe Toig yevoudvors &y
-------------- ¢ améyew te xare TAY

\ - A
------------- dt ta Sibacraleie maga

---------- v 1 tév daviiiéoy yrotay

S R ¢ undeuiav mapevgedwy
------------ SVovrog dyévovro xal me-
[0l - - - xal TdY didaclxalslon xpivousy, drodo-

bl >
[wey - - - - - 7o) Exyovov Aploragyov 7 Tovs

[viovg? - - -]

Schiedsrichterspruchs
tiber die Schulen (J:-
daoxalsie) von Daulis,
die wohl dem ‘Enkel
Aristarchos’ zuriickge-
geben werden sollen.
Ich kann mich der Ver-

mutung nicht erwehren, dal beide Fragmente Nr. 169 u. 170 zum Aemilius-
Paulus-Denkmal gehéren; sie sind gleichzeitiz und unweit von einander
gefunden, haben dasselbe Material, und der Wortlaut in Nr. 170 —
“undsutar mapevpecy” — keinerlei Vorwand, sowie xpivouesy — konnte
sich gut und gern in einem SC vorfinden. Leider ist von uns keine
Steinzeichnung genommen, so vermag ich nicht zu sagen, ob die erhaltenen
Kanten AnschluB zeigen und das Stiick etwa am Denkmal selbst ein-
gefiigt werden kann. Die Sechrift ist gut und weist aunf a. 150—100.

171. Manumission fir Aphrodeisios, ¢. a. 81—78. — Auf der
("oyovrog Tob deivog, unvog) ) linken Schmalseite des Sockel-
Coevnnnn ov, Bovlevoyrwy T07) orthostats, rechts oben in der

(detvog, Tov delvog, Tov dsivog,)
(zot deivog, éni Toiode amédov-)

5 [to 0 detv]e [tov detvog xal 7 Jelva]
[tot deivo]g tlwe Anbilove Tw!)
([lvdiw: s)Gua av[doeiov ¢ Gvol-

(e *dgloodelaog, Tuds doyvoll-
[ov uvlav E€, xal rav [tiuav ¥yovl-

10 [zt méloav. Befawtie [xata Ttovg) ,
vouovg datddag Ba[filov. Kl 6f)
Tig Lpdnrowro “Agpgodeaiov {al)

Ecke steht die in Bd. XVI S. 161
erwihnte Manumission aus Priester-
zeit XIV, die wegen der neuen
Przt. XIVa jetzt a. 78 schlieBt.
Oben im Bruch war noch Platz
fiir  hochstens 6 ganz wegge-
brochene Zeilen; vorlinfig wurden
4 erginzt, die kiirzeste Fassung,
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Zum Aemilius-Pawlus-Denkmal. 183

xoradoviioud, pifawov [napeybv)- die durch Patronymika von Archon
s fsfyﬁﬁfii Zag %’Zf‘&% Tﬂiﬂagglﬂ_ und Buleuten vermehrt werden
S S Vouovg @wog x kann, In Z; 24 ist 'des Raumes
gro xal Glhog b mapatvyey [ov]- wegen der kiirzeste Diodoros-Sohn
Loy A(poodezmov wg 8Aed P e [Adoyiag] eingesetzt, 3. (ohne Pa-
oov bvta aLhuiog Gy xal cylvmo]- tronymikon) a. 80, dann (dito)
20 queog mdoag diens wul Geilac) a.55 (Bull. 22,38); mit Patronym
Magrvgor ol isgels tob "AndA[e]- : T :
vog tob HMvdiov Alaxidag Ba[[y’{)}— a. 54, Bull. 22,39 und a. 38, Bull,
Lov, Zevoxpdtng Aynoid{ov xai) 22,51. — Inv.-Nr. 926, linke Seite
tidrar Bapbdog Aaildde, *Aoyiog] (Aem.Paul.-Text Nr. 24). — Buchst.
25 diwdwveov, Ayadwy *A%dulov). 8 mm.

172. Manumission fiir Soteris, a. 74. An der rechten Seitenfliiche
des Sockel-Orthostats, rechts neben dem grofen Grenzstreit-Text Nr. 131.

Inv.-Nr. 1021 = 3330 (Aem. Paul.-Text nr. 31). (a. 74.)

AO,{OV’EOC A“[ ]“d[“ Tob AY“’VOC; M’?VOQ'] Buchst. 10—12 mm.
Bovxariov, ﬂovl[evov‘cwv deapwvog),
Zroardyov, Kielodbduov, Hoaxdsida),

anédoro Zwo‘t[§svog, guvevdoxéovrog) . ]
5 eal o viov T[ .. 7... T Andiovi) Als Ijrell.a'ssel
Gwya yvvauuo[v omoysvcg, o (’)'voya Zwl- kommt in jenen
n]ozg, TYaS a@y[v@zov yvav rozwv zal Tav) ganzen Zeiten —

Ty )c,(EL mxmxu, (xafog LmartstE Xol-

Tole Tav ovey té( Yede, dp’ dure &levf}e@otv &l-] \
10 uev zal avipamrov [cmo névTov TOY mavre xeb)- XV/VI —  nur

vav. BeBaiwtio xara zo)[vg, voymfg ,wg nodiog] ) Zmﬁigevoglfallt-

dwoodeog dwdbeov. [E! 8¢ tig épanrorro Twryl- dduov in Betracht,

otog énl ,carocdovlmy[w xtpt0¢ ¥otw ovAé]-

wy b mapaTvydy, GLkluog v xal dvumbdixog) bekannt aus Po-
15 maoeg dixag xal Coullag, xal ouoing o BeBuw]- lyg. m. (73), <.

Tho BéBawov nmagexéto tlav ovav vd Heg. Mdorvood] Arovvelov—a.67.

ol iepelg Tob "Anbdiiwvog [Alaxidag, 'Euuevidag *dolo]-

thvixog, delvoy, dyadoxiig - - -].

vacat.

173. 174. Proxeniedekret fir einen Hypataeer, c. a. 62. —
Auf dem untersten Schaftblock, also tiber dem Oberprofil des Sockels, an
der Schmalfront des Denkmals stehen neben einander 2 gleichlautende
Dekrete. Das linke (Nr. 174) in 22 lingeren Zeilen weist zahlreiche
Fehler auf und wurde wohl darum rechts daneben mit geringen Varianten
korrekter wiederholt (Nr. 173), in 29 kiirzeren Zeilen, deren 3 letzte noch
auf das gerade senkrechte Halsstiick des Oberproflls herabreichen.

(Siehe den Text Nr. 173 auf S. 184.)

Buchstaben 8—10 mm. — In Z. 7 stand zuerst zo iegor, wie in
Nr. 174, wurde dann in zév 9eov gedndert. .

Der bevorzugte Platz der Denkmalsfront an der Nr. 173/4 die ganze
Quader unterhalb der 3 Piratengesetz-blocke bedecken, beweist ebenso wie
die doppelte EinmeiBelung, dall der Geehrte eine hochgestellte Persdnlich-
keit war. Iinden wir nun unter den Thessalischen Strategen, bald nach
der Strategie des Kaisers Augustus (nach 27 v. Chr.), zwei Strategien
eines Sddoardpog  AotsTordov, dessen Vaterstadt unbekannt war, so wird

vorund nach Pr.zt.
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184 H. Pomtor,

173.  Inv.-Nr. 906 + 902 (Halsstiick); Aem. Paul.-Text nr. 5. (c. a. 62.)

[A()/ovtog Houob o0 Kiiwwoe, 1nrog . . . tov, Boviev]-
[bvTor Eevoxpirov tob Mivyros, Xegiidlrov ot Sm-

THl0v, laoavrw]ov 00 Adgoluoxisidal, Hpyelaor
[zov ]v]dmoov gmel Aux,adac Blagriov én]&)z)wv i
lvav Euxdnslav diedéyn dato Apistorov tob Swodr-

d@ov YJtaraLov dzou ;_,creuyg %l E0VOVE va()/u o~
Ti e TOY Yeov ,faL Tay Jmlw TGOV Azl(fur %ol yrsm zhet-
GTOV rmcsmswog Tay ;ToTL TOVG Heovg svoe/fuca' an-
TOGAVTOV ev,{m]m:w &y rmvu HALOCIL ]ZC(()C(O,{CP[CACOI'

10 xal xowi it Jzola ,{m %t Ldtar TOIS EVTVYYQrOvTOLS
TOY nolwaz' w @ %e TG avrov naocc/a))/, ovlaon/no-
ugrog ucra racag mpodvuleg iv 0ig xa nw/m/()vn
10¢av fyovree, xal la*/wv xal OAGomr i xavToOS TE-

ol TOD {800V xal Tds mEAL0g Iz v dedpdr, srovdds xal qi-

15 2otwiac 009ty iAdelmon, iml J& ‘E()L:TOLL' m/a.)m Tl'/[lt
dedo,@‘)w Tt m)lsL TOY Asl(p(uv & ayomc tedelon oV
1/)arpozc Tals wuouou Errauricea 40101011()@7; Xwooar-
doov }Jtcmuov ixl e T TQOLPEGEL (! tyoor Omr@lm
woti ze 70 legov A[(L Tay m))n, Twr AF)([U)I' xal VRO

20 yew QUTO 2l e,c/m 0(c fca(w e wotog :m()\cwaz
moouavrelay, woodixiay, aou).zcw arelrzm TavTOP,
wooedoiay éu miot 70ls ayrowe, ois ¢ moAs iy,

%l yig el owzccs sy/T/]ow xal Talle Tiue, ooa xal TOTS
a)lozg JrooaeLOLc /aL svmyermc 7:(4h fcolmg t:rcw/u -

25 9 'ayompm dt Tovg a()/ovrag ro z/a(pmua v Ta lepdit Tov
Arollorog v TéL EmparesTarme TOTmL, %eALGaL
[de avToy  xal éﬂ] &dra 2y 7o H()L‘L‘a))ELOL éxl Tap /mml]

TS m)}.mg sarzav aﬂoorulm ) cwu/oa(pov Ty
TLGEY moTl TO %0wwov T@Y Alvidvor, dxog elddvte.

jetzt klar, daB er der Sohn unseres Hypatacers ’Apiordrore Smadrdpor
gewesen ist, wie denn die Stadt:Hypata seit dem Aufgehen der Aeniancn
in dem Thessalerbund zahlreiche Strategen gestellt hat.l) — Zu diesen
2 Generationen der vornehmen Familie kommen noch 2 weitere. Bei
Text Nr 176 wird die Statue des Germanicus angefihrt, dic ihm als &roc
xal evepyétne — also offenbar bei seiner Anwesenheit in Griechenland
a. 17/18 p. Chr. (Syll3 n. 779, D, not. 3) — von dem Hypataeer ITisi-
otagyos IAeotapyov, gice J “roam/r)“om‘ errichtet war. Dal dieser
Meicragyos Swoavdgov der Sohn des Stl;tf(’)cfen der Jahre 25 ff. a. Chr.
ist, liegt auf der Hand. Und dessen Sohn Wlederum ist der Agonothet

1) Uber die 2 Strategiecn des Sosander Aristonoi f. vgl. Kroog, de Thessal.
praetor. S.29f. und 83 £; ebenda die ubrigen Hypataeer (5) in der Liste S. 60f.
Zu ihnen kommen oben im Text noch 3 hinzu. — Zu erwdhnen sind endlich
noch zwei Hypataeer-Texte: 1) Bull. 28,556 4 = Inv. 1712, Ehrendekret fur cinen
Epimeleten (es ist zu ergénzen [tov &yd]ve énetéiecey); — 2) Bull. 21,157 = Inv. 2605,
Basisaufschrift, gleichfalls fiir einen Agonotheten. Is bleibt zweifelhaft, zu
welchem der 3 Epimeleten aus vaatm Cassius Petraeus, oder Flavius
Eubiotus, oder Sosandros das Ehrendekret gehorte, wahrscheinlich zu cinem
der zwei ersten. Die Statue aber konnte auf Sosandros gehen, obwoll die

Ligatur AN fir a. 50 p. ctwas friih ist,
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Zum Aemilius-Paulus-Denkmal. 185
Die Texte des Aem. Paulus-Denkmals in ortlicher Abfolge.
Quader- | 2 . .
lace E;_;: Texthezeichnung Archont Jahr adiert Inv.-Nr.
ag 3
vonoben: Front: (éoyovrog) Klio-Text: { 817, 1804, 37517,
(1], IT | 1L | Pol. f. Asinius Flaccus u. a. avagyla | c. 150 p. Nr. 179 4507¢, (746, 220¢
v,V | 2 » » Proconsul Caristanius Soxrigov| 98p. ||reb.delph.28|8721 - 8325,
VII, VIII| 3 le’cenoesetz des Senats . — 100 Nr. 156 ....., 700, 3586, 358
IX 4 | Proxen. de]\r . dotsrovovg” Ynm:azog “Hovog c. 62 . 174 }134571), 843989
X156 . ” » s 173 906 -+ 902
XIProfil] 6 ” T. Ovawog _a/ftwoc (‘dylwvog) 66 , 159 908 4. ....
XI11 7 ” I "Ogzdviog .|dBooud yov 86 » 158
8 Kolrwy doluwg . Zéivovog | c. 98 165
E — Wethschnft des Aem. Paulus — 167 Syll 3 6522
2 }| 9 | Prox.d. £ M. Kagpodvig I'ddiog Bagvlov 92 Nr. 157 926:
£ {10 | Amph.Dekr. f. d. 13 Verbannten . — 117/16 . 125 Orthostat
& {111 | Prox.d. f.  dgwrddauog Haroets . ‘Ayilwvog 104 » 163
12 " Kardiotovizog *Omobvriog| Zévevog 98 , 164
XILX1T H18 ” Kagioiag "Opyouiviog . (fehlte) |nache.98 » 166 926 + 3219, A
XTI 14 " - - plagolg, od. -ofv . Qe — » 167 3219, B
" 15 ,, Dot dupiso., lateog). . ... c. 1l , 175 . C
» 16°? » ...(oder Schlufvon152)f......... — s o () ., D
” 17 | Spitte Manumission, ¢. 11 Z. . .|......... c.IJhp.J] unediert s B
Linke Seite:
V, VI |18 | Dekr. f. devsiog dueiviog . . . .} c.LJh.p. ” [21 Inv.-Nr.n]%
VIII [19 [ Manumission f. Zwtyeize. Neweavdpov| c.8p. || Bull. 22,83 | 890 (linke Seit
IX {20 } Daulis-Dekr. f. o. Srpatovieels . — c. 90—~85 Nr. 168 906 ”
XII (l21 | Prox.d. f. e. Ogometg?] . . . | oo, c. 115 (?) » 129 3295,
5. [2‘2 Amph.stimme v. Gpdviov-Zrcppera — c. 110 , 180 3802, 3402, 3297
= 2 1128 | Prox.d.f.... (nur16-17 Zeilenenden) }. . . .. .. .. vor 85 uned. 926 (linke Seit
87 1‘24 Manumission f. “dpgodeicog . Pr.zt. XIV] 8278 Nr. 171 Y i »
25 | verloschenes Dekret. . — — uned. ” " "
Ritckseite: { Bull.21,164| 3294
IIT, IV {26 | Dekr. f. Sweavdpog Yraraiog Zef.| fehlte c. 50 p. ||l u. Nr. 176 | 35871), 3648, 33
3491, 8
VII |27 | Pol. £ Tu8. Khaidwe Kefdoog) . ... ..., 75—"19 p. , 177} 847 3558
virr o fest o, . . . e c.ILTh.p. , 178 | 3590, 8297
Rechte Seite: {31111,23,573
VIIL, IX [29 | Prox.d. f. doreuidngoc Moluxnvic.| fehlte a.1 w. Nr. 1752 | 890,906 (rechtes
XIiI . I 80 | die opo%esia v. Thronion-Skarpheia — c. 110 Nr. 1381 926, 3330 = 10
££1|31 | Manumiss. f. Zwryeis Adiddea 74 , 172 8330 = 1021
e l 32 | Prox.d. f. . . [Boavvxl.] 151 , 132 [2106] nicht zug
XV |83 | verloschene Texte .o — — uned. [hori
Unbestimmt (ob zugehorig?):
— 34 |Prox.d. £ [........ Zrgatolvexevg — ¢, 90—50 Nr. 169 33311%)
— 35 | Dekr. itber diudacxarele v. Daulis — ¢.150-100 , 170 3797%)

1) Inv.-Nr. 3457 fehlt am Denkmal. — Desgl. 8587 und 3831 und 3797. — Die Nummern in
sind von Bourguet irrigerweise genannt.

2) Der Aem. Paul.-Text 18 besteht aus folgenden 21 Inv.-Nrn.: 8217 4....

F.o...

-+ 8827 4 3605

3498 + 838 + 8521 + 5760 || 740 + 8325 + 8556 || 3478 + 2330 + 4507> + 45072 + 3706 || 4288 + 3221 + 2324 + 8

Klio, Beitrige zur aiten Geschichte XVII 3/4,
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186 H. Pomtow,

der Pythien und Epimelet der Amphiktyonen Zwoavdoos Iisiordigyov
Yraraiog, dem die Stadt Delphi um 50 p. Chr. das Ehrendekret Nr. 176
und die Statuenerrichtung beschlieft. Es ist darum kein Zufall, daf3 dieser
Text gleichfalls auf dem Schaft unseres Denkmals eingemeillelt wurde,
auf der Riickseite, dos-a-dos der Doppel-Urkunde des UrgroBvaters
> Aototovovs Swacvdpov (Nr. 173/4).” SchlieBlich wird man es nach alle-
dem fiir sehr wahrscheinlich halten, daf auch dieser Urenkel, der Am-
phiktionenepimelet um 50 p. Chr., Stratege war und identisch ist mit
dem patronymikonlosen Xwoardpos, der genau in jener Zeit, nimlich im
J. 45/6 p. Chr. fungiert hat (itber das Jahr s. Kroog a. O. S. 48).

Wenn bisher die Lucullus-Statue in Hypata als letztes Zeugnis der
Existenz des Aenianenbundes galt (Syll.3 n. 743, not. 1; Kip, Zhessal.
Stud. 30), das oben bei Text Nr. 148 auf a. 87 fixiert ist, so bietet uns
jetzt die SchluBzeile von Nr. 173 einen um 25 Jahre jiingeren Beleg Um
30 v. Chr. erscheint der erste Hypataeer unter den Thessal. Strategen,
die Aenianen waren also durch Augustus anliBlich der Neuwordnung der
Amphiktyonie zu Thessalien geschlagen.

174. Den Wortlaut der Dublette von Nr. 173 = Aem. Paul.-Text nr. 4 voll-
stindig abzudrucken, lohnt nicht. Die Vzmzmten gegenitber Nr 173 sind io]frende
(Buchst 8—9 mm): Z. 7/5 (Nr. 178/4) moti ze ©o LE()UV, 8f./6 «vtic fehlt vor aLruv
97 -oraveiwy; 10/7 zowvity, mokt, xa?, es fehlt cvrvy,(avovroz + 11/8 moiewriiv, v
fg wa; 1249 Tuvydvov; 18/10 mwowv 14/10 e woi; 14/11 ta xdddisTa o(povJag,
15/11 L)lrcwv, Y ronmg ovY, aya{}rc n,{rz 16/12 Jgdo/rm 7, es fehlt &y dyood
TerElw, olv; 18/13 Gy 20/14 -ye, deyovowg; 23/16 téha; 2417 tic méiiog irrtiumlich
zwelmwl 25/18 &y nu — Z.1 ist Wefmebrochen :mbex "Ap[yovrog], anch in 2 ist
fast die Hilfte zerstort, vollstindig aber ist die in Nr.173 abgestoflene Z. 27,20.

175. Proxeniedekret fiir einen Arzt aus Amphissa, um Chr.
Geb. — Am Unterprofil des Sockels, Schmalfront. In den 4 Hohlkehien

- standen: in der ersten der SchluB von Text Nr. 166; in der zweiten die
verloschene Nr. 167; in der dritten Nr. 175, von dem zwei Zeilen unten
abgedruckt sind, wihrend noch 3 ganz verloschene folgen; in der vierten
schmalen Hohlkehle stand vielleicht der Schlu von Nr. 175, von dem
wohl 1—2 Zeilen noch zu entziffern sind; auf der kleinen senkrechten
Platte darunter steht, vollig verloschen, entweder ein neues Dekret — als
Aem. Paul.-Text nr. 16 — oder der SchluB von Nr. 175.

Inv.-Nr. 3219 (Aem. Paul.-Text Nr. 15 und 16?).  (c. a. 1.)
1 Erel Pidorag Niewvog ’Ay(pm'ast"g, t’ar@(',g, s’n[td]nycﬂv ndelove ;(gévov v Tt mhAer puav
Evasﬂwg ycv Juuurm Té& medg TOV YEbY, Edvoixwg Sk xal meog TRY WOILy
2 fuwy, THY TE avaorporpnv £LG,{77#0VOC KALAPElOg [menm xal TaY moMird&v tolg) £v-
TUYZEVOVTOLS TE Jwv & avaavrov weal yorjov Eyovewy év ol vogoig . vAOTL()H anpopagi-
LI T B e I I
(es folgen noch mehrere ganz erloschene Zeilen).

Buchst. 10—11 mm; C und X, A, auch mit gebogenem Querstrich, — In
Z. 2 vielleicht xcd .svdogmg und am Ende etwa movy97? Wir haben wohl
den Bruder von Ovasipdgos (oder -¢dpov) Nixwvos vor uns, der um 15
p. Chr. in Amphissa bezengt wird, in IG' IX 1, 1066, 8. Denn diese Manu-
mission ist gleichaltrig mit ebda. nr. 318 (in beiden fungiert der 9eo0x6log
*Agyiag), welche durch den Delphier Kowrolaos Awmgodéov genau datiert
werden kann. Er war govi. a. 15/16 p. (¢. Eddcjpov) und ist statt des
Kocroda[uolv der Hera,usg{j in Nr. 318, 4 herzustellen; denn ein Kgiro-
dauog Adwoodéov kommt in Delphi nicht vor.
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Zum  Aemilius-Pawlus-Denkmal. 187

175a. Zum Proxeniedekret fiir einen Mazakener, ¢. a. 1. —
Im Bull. 23,573 sind 16 Zeilen des groBen Dekrets ediert, zu ihnen finden
sich jetzt auf dem darunter stehenden Steine neue Zeilen. Auf der rechten
Denkmalsseite, Schaftlage VIII von oben der edierte Text (Inv. 890), auf
IX der neue SchluB (vro dnuomcw opoayeida auch a. 35 p., Inv. 1027, uned.):
Inv.-Nr. 906, zum Aem. Paul.-Text nr. 29 (Bull. 23,573). (c. a. 1.)
16 [wodews dlmagyer avayolawear d& tade va] velufe &v] ©(3 émpavestite [zd-
17 [z ©ov Leéoﬁ t08 Axéllovos ot Ihvdiov dv ordlay divay' dmoorstia)
18 [0t 7o]s wv addw vav Mala(x)prdy o &moz’ollyg v [6pglayidle [dlyuosiar,
19 [av]yoazpm‘mg Todg doyovras Tig wOlems Tdode Tag TLUS.

176. Proxeniedekret und Statue fiir den Amph.-Epimeleten
Sosandros aus Hypata, c. a. 50 p. Chr. — An der Riickseite des Denk-
mals, auf Schicht III und IV des Schaftes (von oben) sieht man die
Fragmente eines groBen Dekrets, dessen 4 Anfangszeilen auf Schicht III
stehen. Von den 7 Fragmenten ist nur eins, das groBte (Inv. 3294) durch
Homolle im Buil. 21, 154 in Maiuskeln ediert; ein anderes (Inv. 3587), das
die Anfinge von Z. 2—4 enthiilt, ermittelte ich aus dem Inv., withrend es
am Denkmal fehlt. Beim Zusammengipsen sind manche Buchstaben ver-
schwunden, sie werden durch untergesetzte Linien markiert.

Inv.-Nr. 3587 4+ 3648 3303 4+ 3491 4+ 3294 4+ 879 4 3558
(davon cdiert: 3294 == Bull. 21,154) (Aem.Paul.-Textnr.26) (c.a.50 n.Chr.)
Inv. 3587 Oeog(e). Tiya ayaddr. Inv. 3648

*Ev Jroooxlr]rmx \o)e,c,dr]om X Eoge T Jr[ola )

dedpcov® X émel AO)()&V(SOOQXHlSLOT&O/OU Yrareliog]

XeBcornog X A sboefécrarog uty mpoc o[y Yeov],
5 e]ﬁ[vo?‘xcér]arog dt x@ég :n‘;z_) [wodew - - - - - 1 3491

NG . . . {OOVOLG ayYdS TE xal la[ujr@mpv,gtﬁg ayovo)-

3303 1%[t1)oag Sleetédece x smuglnxz'[evmv Ty Au(purvow)w]

Tol0 Te LEO]O’U X JtOOb()’L’7] xara Toly vouov, g’ oic xai 1))

wo[Aes 7 Aed]pddw Eretuncey &g~ - === =~=---=----- -

107........ | | 1 [pida]pdoo(nmg - - = == == - - - - - - -
N .. L. Sixowor my - - - -
I W dyavodizny el énveeinfeny]
JCA------ il auuﬂso{}at $oxsy avrdy Jtoouav[remv]

noosd@tav atéliay, acviiav, yig te xal olniag ivxrnow, [tdiid]

15 ze Tsiwe doa Tolg Aalmg xarl aya:?otg 77 yw/uc ez‘}og Exele dedoven]
dvadsivai te e¥ToD xaL SLAOWOC ,(alm]v v tae iepd Tolv] HU&L()[U
7oAV, emy()a(pr/v Lovear® “6& médg tdv Aleldpdr [S]oh- 819
oavdgov Hlswwoxov oiycovo{)smcavr(x xall ]mue[ln]rev- 3558
Gavra c:yvcug TE xarl layn@owv,{wg, evoefellag Te r]ng elis tlov

20 Yeov xci evvmag 'myg elg Ty moAw Ajrolla)[m Amooralds]-
var 0t xal moog mv Vraraiov molw xai wolos ©0 Oecoaidy]

E9vog TotTo TO WypLoUQ Aatam]uum[q‘}sv 71 Jq]
uodle Gpoeyeide. In Z. 19 hat £vexa hinter evoefeiag gefehlt!

Buchst. 2—2%/, em (Ubersehrift 5 em). Uber die drei Vorfahren des
Hypataeers und diesen selbst als Thessalischen Strategen desd. 45/6
n. Chr. ist oben bei Text Nr. 173 gehandelt. — Noch vor unserer Ankunft
13*
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188 H. Pomtow,

in Delphi hatte ich den Namen des Geehrten, den Homolle nicht erginzen
konnte, aus folgender Weihinschrift hergestellt (Buil. 21,158 = IGIX 2,41):
Tspuavixdy Kaloege| Misiotagyos IAewsrdglyov, gvor d&8 Zweavdoov,|
Sepactnos Yraraios | Tov favrov §vov | xal eveoyérny. Offenbar haben
wir in diesem Stifter der Germanicus-Statue den Vater unseres A mphik-
tyonen-Epimeleten vor uns. Bourguet, de reb delph. 58 hat allerdings
— wohl wegen der spiten, schlechten Schrift — letzteren unter Hadrian
angesetzt (¢. 131 p.), aber er gehort fast 100 Jahre frither, in die Generation
nach a. 18 p., also unter die ersten Epimeleten, nicht unter die letzten.
Augustus hat mehreren Stidten gestattet, sich nach ihm zu benennen
(Dio Cass. 54, 23, nach Homolle), und so finden wir in der Tat eBaoryoc
Yraraiog (s. 0.), TeBaornor Aaueeisc IG 1X 2, 80, ZeBaornoe Aageoaios
ibid. 1296, 19. Da aber nur in diesen 2 Hypatatexten (oben Nr. 176 und
1G 1X 2,41) sich dieser Zusatz findet, in den spiteren nie wieder, so
gehoren sie zeitlich eng zusammen, und die schlechte spiite Schrift findet
sich auch auf der Germanicus-Basis wieder. Ich habe darnach Ywoeavrdpoc
IMecoragyov als Epimeleten etwa der Pythiade 47/8—50/51 p. zugewiesen.

177. Politie-verleihung an Tib. Claudius Celsus, ¢. 75—78 p.
An der Denkmalsriickseite auf Schicht VII steht folgendes Fragment:
Inv.-Nr. 847. Aem. Paul.-Text nr. 27. (c. 75—79 p. Chr.)
Tif. Kiaddwov Ki[lcov Nuxomolizny dsdgpol Aedgpov)

troincev. "Aoyolvros... M. ..., BovievovTawv Tif.]
PFOUIEOV = = = mmmmmmmmmm e n =

Buchst. 2— 2!/, em. — Die Statuenunterschrift der Frau des Geehrten
edierte Bourguet, reb. delph. 50, kannte aber die obige Inschrift nicht.
Jene lautet: Zoviiay Xovaéav, Toviiov .| Zedsvxov Yvyaripa, yvvaixe Tif.
Klavdiov | Kéloov, Nixomodirov xal Aedpod, dmus|lnrod, 5 molg 7
Aedpdw doerig Evexa | Mvdio " Axéllove. Die Identifikation wurde nur
dadurch ermoglicht, daB im Inv. sich der entscheidende Buchstabe £ in
Z. 1 K{[icov} kopiert fand, der am Original unsichthar ist, weil durch
Gips verdeckt. Den Amphiktyonen-Epimeleten Tib. Claudius Celsus setzte
Bourgunet a. O. 58 zwischen Nero und Domitian, darnach habe ich die
Pythiade 75—78 vorgeschlagen. — SchlieBlich die Frage: warum gehort
dies Stiick zu unserm Denkmal? warum zur Rickseite? warum zu
Schicht VII? Oben ist freier Raum, unten wohl auch, ferner iiberall
Bruch, auBer links.

n i} Dieselben Fragen betreffs Zuge-
178. Inv.-N1.8590 +3297. horigkeitzum Denkmal verlangt der

drdolase didurar - - ixl vj] tvoia Tjl Lsepste Inschriftenfetzen (warum
wos Ty xo[Aw. " Agyortog - - - -, fov)- Riickseite, warum Schicht VIII?)
ABVOVTOY = = = =T oo oo mo s Aem. Paul.-Text ur. 28. Unten
erhaltene Kante, wohl auch links laut Eingipsung. Buchst. 2—21/, cm.

179. Politeia fir....... und Asinius Flaccus, ¢ a. 150 p. —

Auf dem Schaftblock II der Schmalfront, doch wird Z. 1 durch die Lager-
fuge quer durchschnitten, so dall der Anfang des Textes auf dem heut
verlorenen Block I gestanden haben mufl. Unsere frithere Ergéinzung
noch einer Lage iiber der jetzt obersten war also richtig.
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Zum Aemilius-Panlus-Denkmal. © 189

Inv.-Nr. 3757 (rechts oben) -+ unten: 817 + 1804 + 4507 c.

(Aem. Paul.-Text nr. 1). (c. 150 p.) |
(dedgpoi Edoxar T Jetve Tot delvog xal) - - - =~ - -
R R I laroig
[2al ..... ov..... ov vics, praenomen "Alciwie Pidxx-

[m, avtois xal &xyovois avtdy, mollsweiav, moo-
[wavteiav, mpodixiav, mooedpialy, yisxal Qixi-
o \ 3 ’ [ -

5 {ag Evlxznoley xal Talla zelwa, ooa] Tols wa-

i el . “ o e
loie  xayadoils avdpdow  Jdidotlar  &mi T evos)-
Belg T moos [volv Feov [xal T evlvole i [moog]
wpraddew. Mere [ty NewxooTodTtov Tob . ...\
aoynv, Bovievév(rlov 1¢3. [loviiov Hatgixov xail

10 (K2éovog tob - - -).

Buchst. 4!/4—5 ecm. — Bourguet hat de reb. delph. 40 not. 2 unsern Text
avisiert, fiigt jedoch irrig noch die Inv.-Nr. 746 + 2288 hinzu, welche
nicht zum Denkmal gehoren, 1aBt aber 4507 ¢ ganz aus. — In Z. 1 hat
N ows oder \woes gestanden, also ein Ethnikon im Plural, dann wéren
mehrere Geehrte anzunchmen, wie z. B. Syll.3 868, B (vom J. 165 p.).
Dieselbe Stellung der Ehrenrechte gibt der Text Bourg. reb. delph. 30.
Unsere Inschrift stammt aus demselben Jahre der awapyic wie die Ur-
kunde Bourg. reb. delph. S. 40, deren Anfang lautet: [delgol Eldwwxav
Kvmolen Scloauwion . . . . . | .. .2 [[e]aziov IIpoov vic, Kolvrm
AS .. .. uo xal © yovawed avrotv Kiavdia) - - | - - ig xal tolg
violg aitod xat vf] Huyarpl | adrod, avrloic Te xal Toig éyyovows alvTay |
mwodervelaly »rd. Darnach habe ich unsere Z. 2 zu ergénzen versucht.
Uber Z. 1 konnen auber der angegebenen noch mehrere gestanden haben,
wohl auch noch eine Uberschrift dariiber, da es wenig wahrscheinlich ist,
dafl der Steinmetz an der Unterkante einer Quader begonnen hat, wo so-
gleich die Lagerfuge die Z. 2 durchschneiden mulBte.

Nachtrag IIX (4) und Berichtigungen (B).

Die Nachtriage enthalten die ausfuhrlicheren Erorterungen und Zusatze
nebst den betr. Inedita; die kiirzeren Berichtigungen stehen in Abschn. B.
— Der Kurze halber werden nur die unteren Seitenzahlen zitiert; sie sind
fur die ganzen Delph. Neufunde I—V durchlautende und entsprechen den Klio-
Seiten: Bd. XIV 265—320 = Sep. 8. 1—56; XV 1—77 u. 303338 = Sep. S. 57
bis 184 u. 185 -170; XVI 109—177 = Sep. 171-239.

A. Nachtrage. — Separatseite 13, Mitte. Zu den delph. Asylieerklarungen
kommen hinzu: in Abas beim Ptoion a. 178, Syll.3 636; in Tenos beim Poseidon-
heiligtum IG XII 5, 802, cf. n. 868, 20ff,, IG 1X 1,97; in Samos beim Heraion
und in Kos beim Asklepieion: Tacit. 4nn. IV 14, wo sich die Samier a. 23 n. Chr.
in Rom auf das alte Amphiktyonendekret berufen; in Teos beim Dionysos-
heiligtum, c. a. 208, Syll® 564/5. Die aitolischen Asylieerkldrungen sind ge-
sammelt von Swoboda, Staatsalt. 351 not. 1. —

14 u. 15 (Anm.). Uber den Ausdruck loonvdio¢ hat spiter Klee, Gymn. Agone
p. B0 zusammenfassend gehandelt. Wo er allein steht oder mit dem Zusatz
Tal Twals, bedeute er ,gleich den Pythien an Ehren und sonst in nichts®. Das
einzige Mal, wo aunch noch raig te #HAweloug hinzugesetzt ist, bezieht sich auf
das zweitilteste der neuen Feste, d. h. auf die a. 276 gestifteten Soterien (nur
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190 H. Pomtow,

die Ptolemala, a. 2798, waren dlter). Diese Bestimmung sei aber nur ein —

wenig gelungener — Versuch gewesen, den man spuiter bei anderen Festen
nicht wiederholte, weil man in der Einteilung der Alters-Klassen nicht mehr
gebunden sein wollte. — Daher ist aut S. 14 (unten) zu schreiben: ,- - abgehalten

ewurden, zeitlich und ortlich coincidiert”, also die Worte ‘nicht nur’ und ‘sondern
— gotolgt wire’ sind zu streichen; desgl. fallen S.15 (oben) die Worte ,sowie
das partiell inhaltliche” weg und die ganze zweite Hilfte der Anmerkung ist
zu streichen; ferner S.16 (oben): bei den Soterien fehlte die Bestimmuug igo-
Abumeog nicht darum, weil die Olympien kurz zuvor gefeiert waren, sondern
weil der statt dessen beliebte loovéueog dydv drei Altersklassen hatte, wahrend
der olympische und pythische nur zwei aufwiesen (vgl. diese Altersklassen bei
Klee S.43). Also mit dem Programm der betr. Feste haben die Ausdricke
loodbuntog, lsontYiog, lgoviueog nichts mehr zu tun, aber unsers tibrigen Fol-
gerungen fur die erste Festfeier und das Polyeuktosjahr bleiben unberuhrt; denn
die zeitliche und ortliche Nuhe der ersten Soterienferern mit den Olympien bleibt
ausschlaggebend, und 8. 16 (oben) ist hinzuzusetzen: - - die chiischen Theoven
fur die Olympien diesmal schon ernannt ,und abgereist” gewesen.

20. Mitte: Der Argiver war auch schon im Frithj. 842 bezeugt (Syil’
n. 280, 40 u. ebda. p. 315), fungierte also noch im Herbst 342 und liefert so das
dritte (alteste) Beispiel fiir den funfjahrigen Turnus der Dorerstimme! Ubrigens
miissen frither auch noch die Korinther an ihr partizipiert haben, wurden
aber dann im Herbst 346 aus der Amphiktyonie ausgeschlossen, vgl. Syll’ 221,
A = Diod. XVI 60. DalB sie jedoch spiter — wohl erst a. 188 — wieder auf-
genommon wurden, beweist im J. 184 der Amphiktyonen-Schreiber Myeoideuog
Kooiv%iog, s. S 204, Text 123a, Z 2 u. 8. 206, Anm. L.

21. Text 8. Der Philosoph Menedemos in Delphi: im Herbst a. 274,
&. ‘Hoexdeide, war [MJenedemos Hieromnemon der Erefrier, wie Klaffenbach
in Text 81, 5 las, S. 36, Anm.; im Herbst 275, & Napiivov war es Theokritos
gewesen (Syll? 404, Z. 4; derselbe Ocoxpitov statt ,Swaiflov (?)* ist jetzt zu
korrigieren Frithj. 275, &. dgwrayd oa, ebda. 405, 5). Beide vereint bringen die
Beitrige zur Tempelkollekte auf dem kleinen Stelenfragm. Nr. 179a, anf das

Text 79a. schon Syll.? add.

- - doayuac tewdlxovila. “douwv [.... .. .. Soayuds - - - = ait p7' }6.437 ar. 406

. S ) : not. 7 hingewiesen

_______ doayualc ELIZOO'L.V. O,E(mey [.,. AU ‘Jgaﬂmg ST e Vog Looio-
-------- - Mlevidnuog Boevoe[le: doayuas - - - - -« yatides 1864 aus
--------- . O¢eloxoitog Boerpueic” dlomyuds - - - - - - Delphi nach Athen
R eltg” v 20edlnaoro | -~ - - - - oo - gebracht, ward es
--------- [#epadaiov 16]u mod6dowul ----------- von W. Kolbe auf

--------------------- 0¢g------=-=-------- meine Bitbe dort
im Zentralmuseum ermittelt uud abgeklatscht (N.O.Ecke des Hofes, Regal der
Tainaron-Steine); weifler Marmor, rings Bruch, 10X16X4 Buchst. 8 mm. Is
gehort jedenfalls auch in das J. 274 Wissen wir nun aus Antigonos Caryst.
bei Diog. L. II 186 (vgl. Syll? 406 not. 4), da Menedemos die Frau seines Gegners
Alexinos auf der Riickkehr von Delphi bis Chalkis geleitete und schutzte, so
ist klar, daBl es sich um die Pythien a 274 handelte, an denen er Hierom-
nemon war (Syll3 406, not. 7). Bei dieser Sachlage deute ich in Text 8, der den
nichsten Pythien, a. 270, &. [‘dolcrwvoc] zugewiesen war, die sonderbare Be-
zeichnung des geehrten Eretriers als ,Finder, Spender des Guten“ gleichfalls
auf Menedemos und ergénze Z. 3: Zu Text Nr. 8:

8 [énedn Mevédnuog Kieis%évovg ‘Elpevoiels ayadoy ebperne tor $edr xal voig ‘EAhnow [yevo-
4 [uevog ~-=~--m---o . evaeBlelag xal TOV 000V xexduixey TG Sedt el xTA.

Uber die Stiftung der Tempelschwelle s. S. 22 Anm. Sodann wird man in Z. 6
die Worte xai orroar év vdu igpoe auf ein vorhergehendes [stepavdcar elxbvi
yodxéer] beziehen und vermuten, daf diese Statue des greisen Philosophen sich
auf unserer Basisquader erhob und eine Kopie der im Alten Stadion zu Eretria
errichteten war, die Antigonos Caryst. ausfuhrlich beschreibt (Diog. L. IT 132;
v. Wilamowitz Antig. 97). Ich mdchte sogar weitergehen und glauben, da die
Amphiktyonen damals beide Statuen geweiht haben; denn wir kennen z. B.
fir den kurzen Zeitraum von a. 214—198 nicht weniger als sechs solcher
amphikt. Doppelstatuen: fur [Keddiag dvoduayidov im Piraeus und fur 5 Hie-
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romnemonen von Chios, davon die letzte wieder an den Pythien. Unsere Basis
war einst wenigstens L m bis 1,20 breit, konnte also auf eine Sitzstatue schlieBen
lassen (wie ist die Oberseite?), wahrend man bei dem Bericht des Antigonos
bisher an ein stehendes Greisenbild dachte (Wilamowitz p. 91). Endlich sei
noch bemerkt. dafl des Menedemos alter politischer Gegner Aischylos (Diog.
L. 1T 141, Wilamowitz 101 Aum.) gleich nach thm Hieromnemon wurde: Herbst 273,
a. 'doyutde, Syll® 416,5; ferner daB die Lebenszeit des Philosophen, die man
schon bald nach 278 (Liibker, R.-Lex.) oder 273 endigen liefl, sich bis nach
a. 269 erstreckt hat, weil sein Aufenthalt als Verbannter in Oropos und sein
Tod am Hofe des Antigonos erst nach dem Herbst 270 (Text 8) und der Statuen-
errichtung angesetzt werden konnen; sodann daB c. 20 Jahre spater auch der
bekannte Philosoph Lykon durch die Amphiktyonen geehrt und bekrinzt wurde,
Syl 461; endlich dafl der Beginn des Euboeischen Jahres, uber den man
bisher ebensowenig wuBte, wie itber die Monate und ihre Reilientolge (Bischoff,
R-E X 1569, 59; 1583) sich durch die Hieromnemonenlisten feststellen 1ifit; es
war nicht wie in Athen die Sommersonnenwende, sondern wie in Delos das
Wintersolstiz, denn die Hieromnemonen von Histiaea und Eretria bleiben inner-
halb eines julian. Jahres, d. h. im Frithjahr und Herbst (August) dieselben:
vel. den Histiaser [Zev?lopilov a. 333, Syll.? p. 445 (tab. Amph. IT) und die Eretrier
Oeoxpitov a. 2756: im Fruhj. (oben hergestellt statt TwoiBiov) und im Herbst
Syll® 406, 4, — sowie Enngdoerov a. 272 Frihj. (Syll.? 417, 4) und Herbst (418, 4, 3).
Die Euboeischen Monate, deren Aufzihlung bei Bischoff, R-E X 1591 jetzt nach
JG XI1 9, p. 216 stark zu modifizieren ist (5 Namen zu streichen), stimmen am
meisten mit Delos (ebda.): Lenaion (1), Anthesterion-Hieros (2), Hippion u. Tar-
gelion (5), Buphonion (9) [fehlt bei Bischoff], Apaturion (10). Areios-Aresion (11).
Von den bisher bekannten 8—9 euboeischen Monaten fehlen also in Delos nur
der Olympion u. Demetrion, so da man den delischen Jahresanfang (Ende
Dezember) in Euboea fiir wahrscheinlicher halten wird als etwa den von Milet
(Ende September), wo nur 4 Namen tbereinstimmen (R-E X 1591).

81. ZuText 17=8yl1.3489 ist eine wichtige Parallelurkunde ermittelt worden:

Text Nr.180. Inv.-Nr.2146. (a. 230)

deovrou

veog, Jowmnizov, Bovzpwe, Oudoov, Xnypie, — delgdv Avowvoe, ZuevvHov, —] Poxiwv Nuedoyov, Tyt
tovg, — DBotwtdv Olvddov, Zevopurvovs, yoauuatebovros Medaviija Airwiold)— énilepiowg 5t vtoxl
ovg 100 dpwtiorov ‘Bouoviog x Ty TELTOV TO xowdy TV TER|vithy cnidwxe T Hede xal 1o

oug = - -

glg . Zwtioe. —

Tov ayve jywrvicavro nmuevtledij olde —'Pxxaywdol. dowsray

- oder einer dicken Platte herzu-

Toxt Ne. 180. Sobori ~--¢ Zoxparns Bowbtiog
ex T. . Soterien-
liste, &. HeBaybee, a. 280 (?). — . & <

Tuv. Nr. 9146, gof, im Winter 1604/5 oo [I’"‘;j‘ j’l"‘f"f‘”“"g
unterhalb des Athenerthesauros. T EvRe AUAMOG APXRG

Grofles Kalkstein-Fragment; oben,
links, hinten Bruch; h. 60Y3 cm
max., br. 24—27 max., d. 9, bis
15 max.; rechte S. charriert (unten
etwas erhabener, 1,8 cm hoher
Saum), Unterseite gekronelt (vorn
2/, cm breiter, charrierter Saum).
Scheint von einem Bau (Theben?)

[Nixllug Nizowwvog derpog
.- éa.n]g downoditor Bowwtioe
["Eoylivog Zwi[L]ov Kecoavspeg
Avdoac hyepav: Mvdorlig
UAdot]ordoyov * Eguiovev.
[0svd0?]0g x [@ev]dérov *Adqvatog
[Zw]oavdpos Zw[td?liov Zwvoviog
stammen. Standort: Museums- :
keller; Buchst. 7 mm (o, &, o s L o N .
kleine}r). Unter der Inscgrx;‘ift,ist (xo0.? xwuwidlov” Bixiig diovvoiov Apyeiog
freier Raum (6 cm hoch), uber ihr [Orvplniowy "Odvuniovog Bowwtiog
gleichfalls (14 e¢m hoch, daruber ... wbgov [II}erdalog
9 cm abgestoBen), doch ist die s °
ganze Vorderseite ebenso grob
charriert, wie die r. Seite, nur
unter dem Text sind 8 cm hoch ganz glatt (darunter noch 8 em Bruch), also
Quadersaum. — Obwohl der Stein stark verscheuert und wegen der Charrierung
schwer lesbar ist, auch links etwa zwel Drittel des Textes fehlen, hitte man
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doch diese hochwichtige Urkunde nicht ein Viertel Jahrhundert lang umnediert
lagsen durfen; denn sie wird eine Umwélzung in der Chronologie von a. 270—240,
bez. 230 herbeifuhren und hitte uns allen seit 2 Dezennien jahrelange miih-
samste Arbeit erspart! Der Raum gestattet hier nur vorlanfige Hinweise: die
Hieromnemonen sind die des & [eaBaybdoag, und wegen der Soterien haben
wir nicht das Frithjahr, sondern dieselbe Herbsthlam. vor uns, wie in Syl 494
u. 498; der Wortlaut der Einleitung in Z. 3f. Zri lepéwg — 0ide stimmt genan
mit Text 17, Z. 7—11, also gehoren beide Listen zeitlich eng zusammen. Wenn
aber der Dionysospriester Pythokles, uber den man Syil.* 7489 not. 5 nachlese,
auch hier noch als Chorfuhrer au foritt (Z. 14f.), wie es bereits in der 2. groflen
Soterienliste &. Ly,ufwda a. 267, W-F 4, Syll® 424 B, geschehen war (der ein-
fache Choreut von S. 32 ist sohon in Syll3489 not. 5 verbessert), so wird klar,
daf nicht 37 Jahre dazwischen gelegen haben konnen, sondern dafl beide Gruppen,
d. h. die groflen Soterienlisten und Peithagoras mit seinen Vorgingern,
enger zusammengehtrent); denn der Hlstmeer Kloomedon im Text 17 fun-
rr1erte bereits unter Damaios u. Damosthenes im jul. Jahr 284, vgl. Swlil3 489
not 1 u. 4. Ferner steht CErinearog’ Adxivov Meyalomoizrag von obwe1 Z. 7 gleich-
falls in der Liste 4. EMLLEVL(’(Z, a. 267, W-F 4, 22 aber als Agzag und OhOIfuhlGl
des 2. Knabenchors (&%zoig von 2 Buchst) Sodann ist [Ley|ivog Zeui{ilov

Kacoavdoete von obig. Z.18 identisch mit dem homonymen zoaywidés (Prota-
gonist) der 3. Soterienliste a. 'Vmodayov a. 266 (Hv9iog), W-F 5,48. Auch 1st
vielleicht [@&d"o]rog [Bev]dorov Adnvaiog in Z. 16 derselbe wie der 200. sewuxbe

Syll.? 424,79 u. W-F. 4,71; 5,73. Und uber die Identitat des Rhapsoden Kiew
T610g" 4016151001: "Aoxeg in Text 17,12 mit den 3 Stellen der Soterienlisten (a. 268—65)
war schon Syll®424 4, zu Z. 17 gehandelt. So sind einschl. Pythokles bisher
4—5 Teilnehmer als in beiden Gruppen vorkommend nachgewiesen. — Zu
Iodéag in Z. 10 vgl. die kontrahierte Form Iodig, doch scheint eler Ioi# Zag da-
zustehen. — Zu Nz,mxg Niewvog dedpés in Z. 11 vgl. seinen Sohn Nixwv Nuelu
als Freilasser a. 185, GDI. 2230, auch andere Delpher tanzten im Knabenchor,
z. B. nyeuov malg: 4@10‘er Trodrwvog, vor a. 130, Syll® 690, 10. — Auf die An-
ordnung der Agonisten in Text 180, Z. 6—23 kann ich hier nicht eingehen, sie
waren wohl in 2 Kolumnen aufvezdhlt hoffentlich bringen neue I’ra.(rmente die
Entscheidung. Es wiire hohe Ze1t daB alle neuen Soterientexte endlich ge-
sammolt und vollsténdiger und besser ediert wirden, als es von Jardé versucht
war, denn sie geben die Entscheidung fiir die endgitltige Rangierung der Hie-
romnemonenlisten und damit fir die Chronologie der 50 Jahre 270—220!

DaB die Techniten auch sonst hochgeachtet waren, beweist nicht nur die
Proxenie fur das ganze Isthmische Koinon a. 247 (?), Syll.? 460, die man jetzt
als Belohnung fur die wiederholten Gmtlsauﬁuhruntren der Soteuenwﬁ"one in
Text 17 u. 180 auffassen und ihnen zeitlich ganz nahe rucken dart (so schon
S. 33), — sondern auch die Proxenien der einzelnen Techniten, z. B. des
Pythokles & @sgoddov a. 238 (?), Anecd. n.66; des eben genannten Ep eratos
"Ahxivov Meyedonskireg, &. Kadlweréog I, a. 269 (’ besser II, c. 239) auf dem Ar-
kaderbathron, Fouzll HI 1, n. 21 (n'Lch Preuner) des Kltharoeden Menalkes
aus Athen, a. 267, &. Eyyewda, Syll3 431, der im gleichen Jahr als Choreut er-
scheint W-F 4, 35 des Xenotimos 6Hipwrog Boum:mc, der an den Pythien
&. Nueodapov a. 266 im Knabenchor tanzte; denn W-IF 5, 27 ist zu erginzen:

[Zevor]wos wie sein
Text 181—1883. Inv.-Nr. 1212. (a. ,260’) spﬁteres Fhrende-
kret Text Nr. 182
lehrt, von dem ich
nur den durftigen
Auszugkenne:Inv.

181. (delgol Edwxay tide deive toT deivog . . . . . . )
(adrde xal deyovorg, moofeviav, ngoyowtezav TLP0ESOL)-
(o, noo:)“t,aav], govdiev, d[tékedav mavtov [,ccu

[téAda Boa xal Tlolg didoig mooSivoig xal evepyé- 1212,7 Kalkstein-
5 [raug. "doyovrog Ayaiulévevg, Bovievévrwy Kiev- fragm., links Bruch,
(udvtiog, “Avdpwvog, Botiwvog - -). h. 30, br. 32, d. 15;

1) Doch ist zn bemerken, dafl auch Beloch (III 2,333) z. B. bel dem xwuwidig
Telsamyg Ocozldeldov AInvaios W-F 5, 58, der schon a. 286 in Delos aufgetreten
sei, eine Zeit von 98 Jahren verstreichen laBt bis zu seinem Ersche1nen in
Delph; &. Nuxodduov, das Beloch auf a. 258 ansetzt.
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182, 7. 1—4 fehlen im Inv., sie enthielten die Praescripte gef. <. Apr. 1894
¥ g P

u. Datierung: sidwestl. des Athe-

5 [taig dvvouorg]” fmewdhy ZevioTiuog Ohowvos Bowwt[iog nerthesabu-oas, plm

[fuoue? nédwee i 9e]de ueve yopow, idoSev tar molet, Museum® (?); auf

' Vorderseite Text

[ZeviTiwov meodevov] elvar xal ebegyiray Tdlg moliog
[ty dedopdv, altdy xlal Tove &yybvov.

auf Schmalseite:
de{rpol Edwxav deive Jelvog. .. ... , Ut xel Exyuvolg,)
noocev{av, mpouavreia, Tpoedolay, mpodiriav, doviiav] xTh.

181 u. 182, zusam-
men 14 Zeilen, auf
Schmalseite die
Reste einer dritten

Proxenie 188.

183.

Und schlieflich mufl man auch hierher eintugen:

Text 184. Proxeniedekret fur Menekrates aus Theben, a. 139. —
Inv.-Nr. fehlt; im Museumskeller liegt die rechte Hilfte einer dicken Stele aus
Konglomerat, links w. unten Bruch; h. 85, br. 19, d 19Y,; — 12 cm unter der

15 [onovdiag

, . o Oberkante. liuft ein 6 cm
{4y a b d (a. 139) hohes, 2 mm erhabenes Band
ringsherum, oberhalb dessen
alles abgestofen ist. Buch-
staben 5 mm.

Zuerstschien es zweifellos,
daB der bekannte Bildhauer
gemeint sei, uber dessen
Familie ich mehrfach ge-
handelt habe, vgl. 8. 109 und
zusammenfassend Syll.® 597,
not. 2, aber nach der obigen
Aufzahlung mochte ich viel-
mehr denjenigen Mevexpatng
Sonatgov OnBaiog hier wie-
dererkennen, der als letzter
wopevryg xwpwifod an den
Winter-Soterien vor a. 130
gratis mitgewirkt hatte in
Syll.® 690, 22. Denn so vor-
ziiglich das J. 139 unseres
Dekrets zu ihm stimmt, so
schlecht paBt es zu der Bild-
hauerfamilie, und damit ist
ein wertvolles Datum fur
jeneletzteSoterienliste
gewonnen.

Ty
["lpyovrog TwolimaToov, Bovievov-
[tov toy memtlay t§dunvov Hvriyéve-
[og 10D dwddeov), ‘dylwvog Tod Kieodd:-
5 [uov, yoauuet]sbovrog ot ‘Ypoie tob Z[¢-
[vwvog" énedy Avriyévng dwdbgov mo[ze-
[rmopevdelq enl tlay fxxdnoiav Jiedlyn tmio
[Mevexoareolg ot Zonaigov OnBaiov,
[0zt eboegnle xal etvove Lmépyer mo-

10 [zl zév modw aludy xal avtosavedy ebyoey-

[otov du mavel] xaupar wagasxsvales xel xow
[vi var mblew xal] (ig néoe Tolg Evvyya-
[vovroig TV molliTdy, év & xd Tig adTov ma-
[oauch ), ovumot]iywbuevog uere meowg
©ayladar tiyar dedbydar TaL mo-
[ew Tév dedpav] &v dyopdt Telelwt obu wa-
[potg tals vvoluow, émawicar Mevexpar(n
[Swnrdteov Onfaioly il TaL meowpioer dr &-
[xov Sazedel morli tav modey qudy, xal inalo-

0 [yew abror xal gxylbvows mapa tag moiog meo)-

[Eeviav, mpopavteiav], mooduciay, acv(iiav],
[dzédeay mavrww, weloedolay v mace Toig]
[&ydvoeg oig & mbhig Tidyre, 2TA.])

41ff. Zu der Archontenliste des IIL. Jhdts. sei zunichst folgendes
nachgetragen:

Text185. Proxenie fur e. Korinther, c. a.208. — Inv.-Nr. fehlt, Kalk-
steinquader, rechts und hinten AnschluB, links glatt; 28X1,01X88; auf Ober-
seite hinten ovales FuBloch (12X7 cm, tief 9—10), mehr vorn 3 Stemmlocher
(wohl von zweiter Benutzung), liegt vor Museum neben der Rheginerbasis;
Buchst. 8—9 mm (Z).

[dedgpoi Edwxav . ... DJioévov Kogiv#iow, attive xel ixyévor,
noosev[lav, moouavlreiav, mpoedolay, mpodixelay, doviiay,

Bisher war nur
éin Text des «.
Timon be-

aréledav mdvtoly xal talla Soa xal Tolg &Akoig mooévorg. kannt, in ihm
"doyovroe [Tiuwv]og, Povievdvrwy Edndiog, "Aoyidduov, Zévwvog, fehlen der 1.
Edewvérov, Nixdvdopov. (c. a. 298) und 4. unserer

e Buleuten; die

Schrift sieht eigentlich jinger aus als a.298. Die Stufe gehorte wohl zu einem
groferen Korintheranathem.

Text 186. Proxenie fiir e. Milesier, a. 291. — Sudlich der &iw¢ kamen
9 Steine eines groBen, anscheinend unbekannten Reihen-Anathems zutage,
als dessen Stifter ich zuerst nach Text 186 Milet vermutete; Zeit: wegen der
tmey Klammern der Oberseite und der merkwiirdigen, fast dreieckigen Fufilocher-
paare jedenfalls 5. Jhdt. Der 1. Stein liegt nordl. des Museums autf Westfeld.
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Inv. Nrv. fehlt; Kalksteinquader, h.30; br. vorn 91Y,, hinten 1,02 m (); tief 1,18Y,;
der 2. Stein (ohne Inschritt) ist nach XKontoleon gefunden bhei Exedra III, nahe
der &iwg, steht aufrecht im Knidierthesauros, h. 304,; br. 89%,, . 1,19 m; beide
haben r. und 1. Anschiuf und sind hinten gekromnelt; aut jedem 3X2 Fufllocher
(also je 3 FuBe), also standen auf beiden Steinen zusammen 3 Statuen; andere
mussen auf den verloremen Nachbarn gestanden laben. SchlieBlich ergab die
genane Vergleichung mit den Basisquadern der ‘Unteren Tarentiner’, daB
nach Hohe, Klammern, FuBlochpaaren (u. a. auch Pferdefifie) ete. wir hier wahr-
scheinlich 2 neue Steine von der hinteren Plattenreihe dieses Denkmals zu
erkennen haben; zu ihm vgl. Klho VIIT 833, Abb. 15; Fouill. III 1, p. 14, fig. 26;
Bull. 36, 442; Syli® n. 21.

Text 186. Adsigoi idlwxay Bia?log(e Text 187. [Oebs. Jeigol 5'"5]({)9“”'
Ebxodrov Muiglolor, abr]oe (c. a. 291) L.o... 0, dlueviov
xol Exydvowg, ATEAEIQY T [e-.- , @bt x|al geyo-
vy awl yig xal ofxlag Ev- [voig, moosevi]ay, moo-

5 zrnov. T Enl definmov doyov- 5 {uavrelay, mooledolay, -
rog, Bovievbvrwy "lowyog, [zédeiay, mpolduelay moti
Nuxle, dvzivov, dleuéal. [delpois ;ml]- Tehla oo

Der Milesier schreibt in schonen, fast [#al Toig ¢a)iocg moogt-

2!, ¢m hohen Buchstaben selbst (yrg¢, [voig wal e]_é-e‘@yérmg. "dp-

Etxparov) aut die alte Basis schrag gegen- 10 [yovtog d]eSinmov, fov-

uber der Liysanderhalle seine uréleie und (Aevovtloy Nizlu, "Tow-

fvxrnoig; die anderen Ehren hatte er also [voc, dapia.

wohl schon und war vielleicht ein Nach-
komme des Nauarchen Aiantides Hug@eviov Midzjoiog; zu den Proxenien solcher
spiten Nanarchenabkémmlinge s. Syil5 115 not. 5 n. 7.

Text 187. Inv. Nr. 4173, Marmorstele im Museumskeller, links u. oben
Bruch, h. 441/, max., br. 23 max., d. 6 cm; £. — Die avulia fohlt unter Dexippos
auch Fouzll. 1II 1, n. 102 u. 116.

Text 188. Proxeniedekret fiir e. Amphilochier, ¢. a.290. Inv. Nx.1540.
Gehorte einst zur Quadermauer hinter dem Gelondreifuf. Kalksteinquader,
h. 46, br. 1,52Y, m, t. 54 max.; r. u. 1. Anschluf; auf Oberscite Stemmloch,
Ruckseite roh u. unregelmiBig; liegt sidostl. der Gelonbasis auf einer Mauer.

o ¢ 0 L (e a 290) LIT)e;xgloa’c'. Xenokles war b}iﬁhy gas

00s YSwa ’ - ’ . 220 zugewiesen, er gendrt aber
Li'y"pib, &JwﬁaKH@EQGQyPQ?lL'Ii?tt?lfLJ? vor QSO;Ddenn unser Text hat £
Appdoywt &)§ QYE0G, AVTGL xal ExyOvois,  ,nd die Interpunktion i und kommt

TooEevia, EVEQYEGIOY, TLQOURVTELRY, deswegen am besten zwischen
5 mgoedoiay, dovkiav (év delpoi), Dexippos und den neuen Xeno-
TEOSIXICY, ATELELRY TEVTOY, ERITIUEY chares I zu stehen auf c. a. 290
xa&ofng@ Agl(po‘[g xal Tl boa (Pythienjahr). Aus demselben Se-

xel Tolg GlAoig TEEOEEvoLg xal steeyiTaig. mester sind noch nnediert: Inv.4558
“loyovrog : Eevoxliog, Bovievdvrav (TPrclxeéuei auf(‘) Martmorit.ele) (Iund
> , Sy > . >, ex des Orneatensteins (Inv.
10 "Alxcuiveos, "Opéata, "dototoudyov, "Ayéla. 1514); aus dem anderen Sem.: die
Proxenie in Sched. JG VIIL n. 114, so daB wir mindestens 11 Texte dieses Ar-
chonten kennen (5 -+ 6). Und vielleicht ist sein Grabtein in dem Kalkstein-
fragment Inv. 2140 erhalten, wo das Inv. nur:
Text 189: [Zlevoxdng bewahrt hat (h. 10 max., br. 17 max.; d. 6 cm).
Text Nr. 190—192. Inv. Nr. 4843. Xalkstein-Cippus im Nikesaal, r. vom
Eingang; h. 1,24Y,; br. 27',; d. 282 (Oberseite rauh, mit 2 kl. runden Lochern
von 5 u, 2 ¢cm Dm.). Nach Kontoleon gef im Juni 1901 in der Marmaria siid-
ostl. des Ergane-Altirchens, wo auch Reste des Rundaltars der Tholos lagen
(s. Bd. XII, 205" Anm.), vollig verscheuert, so daBl im Inv. statt der Texte leerer
Raum gelassen ist und alle tibrigen Angaben fehlen. Nach jahrelangen Ver-
suchen gelang die Entzifferung; es waren drei Proxenien fir Phoker (dar-
itber vielleicht eine 4. zerstorte), sie legen die Frage nahe, ob dieser ‘Phokische
Cippus’, der die. Verwustung des Promnaia-Temenos durch Brennus und die
Felssturze dberdauert hat, etwa vor dem Thes. v. Massalia (= Jon. Bufitempel)
stand, dessen Mutterstadt Phokaia bekanntlich von den Phokern unter Teilnahme
der Athener gegriindet war (vgl. Paus. VII 2, 3; 3, 10).
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191.

Delphische Zusiitze und Nachtrige.

O & o [ (c. 290/50)
JE/(pOL Yo mseay Lobt\}{uu)ﬁ
LL5LV0U ['P]w,cu M Yam/Jo[m,
avtde xed LyyOVOLg, TI()O[g]EVL‘
oy, eufg/w/av arédetay wi-
vroy xel vd dida wédyre {Bo-
a] xai Tolg #Adowg mpo&éviorg
xlal ebepyirang. “doyovrole
.oovog, Bovievbvtoy Ocv-
téd)evs, Kaidizwvog, AE . . .

vacat 2%y cm

O ¢o i (c. a. 283)
delhpol Edmrcy Zevoy-  (otorynd.)

doler dvviwov, Deadirl. w[t
Ev]uvPevg '['w,usuu: Zx

5 Telibowrog, «btolg xa-

10

15

192.

5

10

193, [delgpol ESwxav tie deive . .

i geyovorg, mooSevie-
v, ebepyEciay, mpouey-
telav, aréheiey WivT-
wv, npoedpiay, doviia-
v ¢v dedpols, mpoduel-
oy moti Adekpols, xei T-
& Ghha Ooe xal Tolg (h-
lotg mpogévorg. “Aoyo-
vrog "Opviyidu, Bovie-
vovrwy Keddupdreo-
s, Immdoygov, *Ayiia,
vacat 2 cm

o € 0 [ (c. 260)
Alerpoi Eowxav Hutpwve Ebmo-
M{pov ' Blateuel, abrive zal deydv-
otJs, mooeviav, ebepysolay, molo-
ualvrelay, arélsiay mdvtoy, wolo-
edlolay, doviiayv dv dedpoic, molo-
Aexlay mort dedpods wal TidAe,
oloa xal Tolg &'Mmg wpoévorg.
“Aoyovrog 'Apyeldov, {;’ov)evm—
rvat,connov,Aa(nrtov I 4.

195

190. Buchst. 8—9 mm; Z. 1 ist un-
sicher, desgl. der wohl neue Archonten-
name, der auch -zwvog, -fwvog, -ovog ete.
lauten kann; zum 1. Buleuten vgl. die
Schreibung &. Gevrédeve c. a. 259 (Fomll
IIT 1, 142); der 3. Buleut reichte wohl

noch in Z. 11. Es ware denkbar, dafl
Text 190 erst nachtraglich wber 191

(orotynd.) gesetzt wurde, aber man wird
zunichst dem neuen Archon, bez. Se-
mester die Jahre 290—280 zuweisen;
fehlen hier doch die meisten honores ahn-
lich wie in Text 186, a.291. — Nr. 191.
Buchst. 7—8 mm (o, 4, » kleiner), arot-
Lmdov. Z. 1, statt Zevoylaplee (Amphissa)
auch Zevop[dv]e: moglich, der sich in der
Nachbarstadt Lilaia ebenso findet wie
Pavirog (Syll? 692,10 u. W-T 85). Z.5,
Teidowy ist der ursprungliche Stadtnamne,
in der Literatur und daher in den Lexicis
ganz fehlend, weil durch das spatere
’led}gwwov verdmnvt (Paus.; Steph. Byz.),
aber inschriftlich mir aus 3 Zeugnissen
bekannt, vgl. in dem schonen Epwmmm
des POSGldlppOS deir. epy. 1, 1915, 8. 55,
nr. 35 Z. 2: TelGowvog avelvey bmd oTEPa-
vaig, genau aus unserer Zeit (um 290),
und 100 J. spdater W-F 318 (a. 194). —
Nr. 192. Buchst. 6—7 mm: Z. 3, das
Ethnikon war schwer zu ermitteln, in
Betracht kam nur Xalewel, was zu den

‘Resten nicht stimmte; erst als ich in

S_/ll 282, 41, (a. 339) neben mehrfachem
Licteve zweimal *FBlazeidog fand (im
Index leider Druckfehler: ’f-tacevg),
wurde klar, daf die casus obliqui_ das
et von’ Eldveie nrspringlich beibehielten.
Im Jahr des Archelaos I (260) hiefen
die Buleuten Kadiweréog, ' Aotoroudyov,
Nuxodhgov (S. 99): es ist moglich, daB
auch in Z. 10f. stand x Agmroua( ov, K-
[Ac|Aéog), aber vorlaufig war mir statt der
Licke und 2 ausgefallener Zeichen doch
Aegiolov wahrscheinlicher.

Text Nr.193 n. 194, Zwei Proxenien, die erste aus dem neuen Archon-
tat des Sotion, den wir in das bisherige Jahr des Xenokles, a. 220, setzen
konnen (vgl. Text 188). Denn ZXwriwv war Buleut unter Lyson III c. a. 222,

also der Enkel des homonymen Soterienverkiinders (t a. 276 in Alexandreia, vgl
S.49). Inv. Nr. 1304, dinnes Marmorstelenfragm., rings Bruch, h. 18, br. 11/,
d. 4cm, Museumskeller; gof. 12. Apr. 1894 westl. des Athenerthes.; Buchst, 7—8 mm.

Elignvov il

A L., abrie zal &eydl-

[voig, mookeviav, moouavteiav, wlgoedolay, [moodieiay, doviiev],
[drédetay maveov xal el Sloa xel tolis #Alowg mpoSévorg)

[xal ebegytroug.
5 [vog, Tob delvog, Tob dsivog).

"Apyovrog] , Blovievovrov Tob deil-

(e. a. 220)

vacat 1 Zle.
194, [dergot Ewxay tin detve . . . . . ] wvog Xlwy, abr{®e xal e,cyovotg, noosew]
lay, noouavtemv, npoedolav, moo)dueiay, uo‘vlm[v, drédeay navwy xol Tddl-

(e Goa xal tolg #liowg meoSévolg xei eveoyét[aig. "AoyovTog ..o v ...

5 Bov)-

[Aevévrowv 0T deivog, Tov delvog, Mévinrog, Nixéa.
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196 H. Pomtow,

Z. 1. Hinter Lipjrov entweder [a[roei?), oder [a-, oder Ka-. Z.4. Swriwroes in
Rasur, vorher stand wohl da . .. .. 1. . (ov (oder -vov). — Nr. 194, Z. 4 als vor-
letzter Buleut kommt nur {Mev-] oder [ X 0-1ptog in Betracht, ersterer im ILL, Jhdt.
bisher nur als Bovi. a. 287, & Ebxdéoc vorkommend u. darum oben eingesetzt,
letzterer war von 275—247 viermal Buleut: Nwée im IIIL Jhdt. nur hier, sonst
findet sich diese Orthographie einmal im IV. Jh. (Ende), Bull. 23, 531; (dito bei
Mpaicg a. 336 u. 822); wohl derselbe wie Nuelag, Bovi. c. a. 227 (Patrondas) nund

tepopviu. a. 226 (Kallias).

Vielleicht haben wir auch in Text 194 das Sotion-

Archontat vor uns, da die Semester-Behorden gleichfalls neue sind.

Nach den vorstehenden
und folgenden Nachtriigen
sind nebenstehende Ander-
ungeninderArchonten-
tatel von S. 41 einzutragen.
AuBerdem ist Syll® 482, not.
init. bemerkt, daf Eudokos
LI, a. 235, wohl wegfallt und
seine Nachfolger Damaios,
Damosthenes,i‘leiston,Ony-
mokles ein Jahr hoher
rucken, so daf a. 231 vor-
laufig trei bleibt.

290 Xenokles (220)
254 Kleutimos (241)
243 Damochares (222)
241 Diodoros IT (240)
240 Archelas II, neu
229 Herys (228) 203fPhilaitolos (202)
228 Herakleidas ITT (229) 202
222 Lyson IIT (243)
920 Sotion, ganz neun
217 Battos (210)

210 Phrikidas (219)
209 Kalleidas (206)
208 Babylos

206 Nikodamos II (205)
205 Megartas (2083)

202/ Archelas IIL (217)
201 Euangelos
200 Mantias.

Sep. S. 49. Bei den Lyson-Archontaten fehlte der Text Bull. 6,229 n. 64 4
23,503 n. 19 fur 1 Athener dauov [lepyasiidey, den man dem Lyson I zuwies;
aber da auch unter Lyson IT nur der djuo¢ steht, wahrend sonst noch die Phyle
hinzugesetzt ist, wird er besser dem L. II (a. 294) gegeben.

Text Nr. 195/6.

Inv. Nr. 1073. Aus Lysons Pythodoros-Semester

stammen noch zwei Texte (a. 294) mit dem neunen . dgoreidag. GroBe Bauquader

(Kalkstein), gef. ,im J. 1893“ nahe Athenerhaus, h. 54; br. 1,15; d. 46Y/,;
Anschlufl, aut Oberseite lings Vorderkante ganz hohe glatte Anathyrosis.

staben 8—9, zuletzt 10 mm.

195, de[dpoi] Ewxay [..]....0vwe | E-

G muevicrov Bowwtiow éx Koédwaiag,
wbTée xai dyybvors, mooSeviay,
npouavreiay, mpoedgiay, atileiey

5 mavtoy, ngodueiay mpog Jdelpobg xal
Tl de Do xal Tolg &hlowg mpo&évoig
xal etepyirarg. "Aoyovrog dbcwvog,
pBovievovrwy Ivodwpov, Boviwvog,
*Aototeida, BHddgov?).
vacat 3 em. (c. a. 294)

196, Jedpol oxay doyol. . ] . ...

H  zpirov Bowrio [éx Kopw)veicg,
abTéL zal greyd[vois], moolevi-
av, mpouavre(lav], mooedpiav,

b atédewar mevrwy, mooduciay

mobg Aehpove xei t[dAN]e, Soe
xel T0lg Gidoig mlpolévorg] xel
evepyfrawg. “Aoyovrog Adow-
vog, povievovroy Mvioddoov,

10 Bodlwvog, "dgwoteid]al].

r. u. L
Buch-

Da der merkwurdige Stein acht
stark verloschene Proxenieen fir
Boeoter triagt, wird er vom The-
banerthesauros oder von dem grofien
Boeoter-Denkmal stammen, dessen
5m langer Unterbau unterhalb des
Sibyllenfelsens liangs der heil. Strafe
sich erhebt und zu-dem z. B. noch
der Schwesterstein Inv. 2603 gehorte
(b. 53; br. 1,16; d. 53 (?D); gef. 1. Juni
1895, ostl. d. Athenerhauses in S. W.
FEcke des Buleuterion; der erste Text
subscribiert den & Sylochos a. 301).
Auf 1073 stehen die S Texte in 3 Co-
lamnen: 4-C, D-F, G u. H; und zwar
O, & [Nuwxoldotuov a. 266; D, & Tiuo-
zodteog a 309; E, & Eddoxov = Text
197; F, & 'doycdde 2. 274; @ u. H, &
Avowvog = Text 195/6. In letzteren
beiden sind die Proxenennamen auf
dem schlechten Abklatsch nicht ganz
sicher, ich habe in Z.1f. das neue
[ Elnwevioreov gewagt, von ~ Emuévre
wie IHapueviczog von IHeguévng. —

Umgekehrt ist in Text 197 der Proxenos sicher, wihrend der Archon und die
neuen Buleuten nicht ganz feststehen; denn es steht in Z.5/6 da: EY | KOY,

197. dedpol Ewray Xtgom:” Eniyooevs Bnfaiw,

E  altioe xal dxyovoig, moofeviav, moouavrel-
)

av, mpoedolay, moodulay, doviiey, dréle-

av mevtov zel TeAie Ooo xal Tolc EAloig
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aber tiber EY scheint 40 nach-
getragen (hart rechts stieff Nr. 196
an). Obwohl sich dasselbe Se-
mester auf dem unedierten 2. Or-
neatenstein fand, blieb dort wieder
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5 moo&évorg xal ebspyérais. "Aoyovtos Ebd6-  gerade der Archon und der 8. Buleut
. e . T i ;o

xov, Bovievbvroy Kalliedevg, Ogéore, unsicher: & [Edddx?lov, Sovicvoy
Bravyéion (od. Swrddov?). (a.300od. 279) @¥Wethzxlios .. ... ], Dotora,
vEr T o “20 Zottlov? oder Lbayyélov? oder

falls haben wir zweimal das erwunschte 4. Semester von Eudokos I'TI vor uns.

Sep. S.68/69. Zu den aitol, Strategen Pantaleon I u. IL — Nach frdl. Mit-
teilung Weinreichs steht auf der rechten Schmalseite des unedierten Thermon-
textes 81 eine Reihe von aitol. Proxenieen (die zweite fitr Do vye dewiov Xiog, Lesung
v. Hillers) unter dem gemeinsamen Praescript: énl orparayod Huvtudiovos Hicv-
owviov ©o méulrrov), inmwapyiovres Ayelddov "Alpoi]vodog, yoauuaretovrog [Piilwvog
Towwtog. (méu[nrov] und ’dgoty- von Hi. ergianzt, [P{jiwvog von mir, cf dikwv
Diddée Towwevg, Bef. a. 178, W-F 65). Hieraus folgt: 1) der Meliteia-Perea-Vertrag,
der als Text 156 B (Bd. XV, S8.11) an den Meliteia-Xyniae-Vertrag Nr. 15 4 an-
gohingt ist, kann nicht aus derselben 5. Pantaleon-Strategie wie A stammen,
was in Syll.? 546 A. not. 1 als selbstverstiindlich gefolgert war; denn in B, Z. 35
war Hipparch: "AréEwv © Boudttiog, Staatsschreiber: Avzog’ Epvioaioc, also beides
andere, als in obiger Thermonliste; — 2) der in Syll.® 546, B 85 gleich folgendo
Privatzeunge Havtadéwy Ilerdiov Iisvpwviog ist also.nicht verschieden von
dem Strategen in 4, was wegen des Fehlens von orgarqydg allgemein an-
genommen war, da den 2 anderen Behorden die Amtsbezeichnung zugesetzt
ist, cf. Syll? 546 not. 38; — 3) die delphische Pantaleon-Statue Syil. 621 bezieht
sich daher auf P. I (und 1st wohl bald nach 217 gesetzt), nicht auf Pantaleon II
IM.evowriog, der von a. 186 an dreimal Stratege war und bis a. 169 bezeugt ist;
sein Patronymikon kennen wir noch nicht, er war wohl der Enkel von P. I, also
der Sohn eines zu supponierenden Hézadog oder des a. 219 gefallenen Sohnes (?)
“Aoyidauog, tber den S. 68 gehandelt ist; — 4) der aitol. Epimelet Havradiwy
Niwvog "Agavosts in Text 64, S. 97 = Syll3 534 war mit jenen Pleuroniern iiber-
haupt nicht verwandt; — 5) auch der spiitere Stratege des J. 163, der in R-E IV
2679 nach IG IX 1, 411 als Phillis oder Phillidas Huvredéwvog [IIhevolhriog auf-
eefihrt war, hat mit jenen nichts zu tun; man konnte schon aus der neuen
Urkunde bei Nachmanson, Ath. M. 82, S. 28 nr. 20 croarayiovrog tov Aitwidv
Didazogtd B folgern, daff der Strateg vom J. 163 nicht Phillis, sondern Phylax
hief,, und da ein Phistyontext nach Weinreich beginnt: {srparayléovrog Diliaxog
Kalvdwviov, unvoe dogoiaiov, anédoro, so muB Dittenbergers Erginzung IG IX
1, 411 [D.evploviov in [Kedvdloviov gedndert werden; der Name Pantaleon war
eben nicht selten, c¢f. Fevotiuos Haviadéwvog Pvoxele, a. 189, Bull. V 423, 36.

S. 72 —74. Inv. 29556 = Text 39/40 (linke Hiulften) ist unter den Zeichnungen
und Abklatschen des Museumskellers nachtriglich aufgefunden. Er bringt eine
willkommene Uberraschung: in Text 40, Z. 6 steht AMOXYNAN, das kann nur
{tepouv]auoatvay sein, d. h. es ist in diesen Urkunden nicht von ‘Grenzstreitig-
keiten’ die Rede, sondern Eretria, Karystos, Chalkis streiten sich um die
Teilnahme an der Euboeischen Amphiktyonenstimme, wie 14 Jahre vor-
her die Doris und Sparta um die der Metropolis (Syll.? 668) und 40 Jahre spiiter
Thronion und Skarpheia um die der Opuntier (Text 129/30, Bd. XVI 8. 160 ff.).

Inv.-Nr. 2955. Kalksteinplatte, r.,, 1. und hinten Bruch, Oberseite ge-
kronelt, Riickseite ranh oder Bruch; h. 48 max. (Schriftfliche 44 max.), br. 33 max.
oben hinten (Schriftfl. 20 max.), dick 16 cm; also wohl Antithemastein des
Orthostats; Standort: Museumskeller. (Siehe Text 89/40 auf S. 193.)

Zu dem J. 146, & Begilov, Text 392, 1 paBt es vorztiglich, daf das Euboeer-
xowvov gerade damals aufgelost war, also die Frage der Partizipierung der Einzel-
stidte an der Hieromnemonen-Ernennung akut werden mufite. Andererseits stellt
sich heraus, dafl Inv. 2955 leider nicht die linke Hulfte der beiden Texte gebildet
hat, denn die Schrift und die Zeilenintervalle stimmen nicht zu der rechten
Hilfte Inv. 2958, und auch der freie Raum von 2 cm unter Z. 24 der letzteren, der
den der linken Hiilfte fortzusetzen schien, ist nicht vorhanden, sondern die ganz
verloschenen Zeilen 25 ff. laufen ohne Unterbrechung bis zur Unterkante. Trotz-
dem Nr. 2955 oben Kante hat, kann es auch nicht unterhalb von 2958 angesetzt
werden, weil unter dem Orthostat sogleich die etwas ausladenden Stufen folgten,
zu denen 2955 nicht gehirte; so bleibt nur tbrig, dal es 2 selbstindige Texte
enthiilt, die natiirlich auf einem Nachbarstein standen, aber es ist sehr auffillig,
daB in den rechten Hiilften (also auf 2958), die wir als Text 892 u. 402 bezeichnen
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39.

H. Pomtow,

[o ¢ 0] ¢ T [0 xea
ylevoudvyg xolicews
-0y tivv v EvBolat
Piligxov yevousy
[émd Tob Bedzi]otov xard Midue’

wollen, der erste, in attischer Kow)
geschriebene eine amphikt. Urkunde
(Z.1--9}, der zweite einen dorischen
Brief an die Amphiktyonen enthalt
(Z. 10—380), und daB in Text 89 u. 40

0 PLIOTOV xaTa L genau dasselbe der Fall ist! Nr. 39
0 Ebpoiéwy tavrols u. 394 gelten der yevoulvn xgicig in

noliews moeoBevidy xl Hypata, Nr. 40 u. 402 geben dorische

16 ? v maviov Eifoidwv xai Sel Stidte-Briefe, und da Nt. 40 von Hy-
’A‘u(pl;a;:]léy@y ()'61;1-(01; Z@L‘H’]@LO‘V T pata, geschrieb.en iSt, konnte bei 402
10 &y avdodoy toudxovra ivi derselbe Schreiber — statt Theben —
xa?)i Ty yodvov &v du [Tlot[ieueie? v'ermutgt Werden.,‘ wenn damit nicht

' _ o die Erklarung dafir wegfiele, dafl man
svvelpdyyoay tole A‘u[(p]MT[LO.GL den Urkundenkomplex auf den The-
_vacat 2y em =1 Zeile. baner-Orthostatschrieb. Wahrschein-

40. Twv] Yraralov (o]t doyove(es xal d wbdig lich ist vielmehr folgendes: wahrend
deldoxéivar xpurnpwoy Taly das Anrecht von Histiaea auf etwa die
cueliony molwy meel thg [iepouvauoet- halbe Stimme (d. h. jedes 2. Jahr) an-
Yeirdioy oo év[a).‘; [ ver erkannt scheint, da es nicht erwihnt

. - ) pak L wird (?), wenden sich die iibrigen
9 ey cuboaly 3 Stadte an die Amphiktyonen zur
tegou]vapocvvay . . Festsetzung der betr.8Stimm- Anteile,

vyev du unvl ‘Hlpalm: und letztere beschlieflen an den Py-

UPTYT YA thien (Nr. 89,5) ein Schiedsgericht

o T von 31 zu erlosenden Minnern in

Ty . . 1oty Hypata (Nr. 39, 10 = 392, 6), das 1/,

10 oo . @4 av Monate darauf im delph. Monat He-
W . . . raios stattfand (Nr. 39,5 u. 40,7 =

P | 392 1 u. 17). Gegen das Urteil erhebt

T Chalkis Einspruch, worauf das Recht-

fertigungsschreiben der Hypataeer

Trotzdem setzen die Chalkidier das Wiederaufnahmevertfahren

Nr. 40 erfolgt.
bei den Amphiktyonen durch — in Nr. 394 las ich jetzt auf Abkl. in Z. 8 ndiw
eviznoay Xaleadelsc —, worauf eine neue Richterstadt (Theben?) mit 31 dororiy-
dnv gewihlten Minnern bestimmt wird (Nr. 893, 7), die tiber den Verlauf des
zweiten Schiedsgerichtes in Nr. 404 an die Amphiktyonen berichtet. Hoffentlich
lehren uns neaeIragmente noch Genaueres, aber man daxf schon jetzt sagen,
daB auch der Streit von Thronion-Skarpheia um den Anteil an der Opuntischen
Stimme gleichfalls im J. 146 begonnen haben wird, als die xowd aufeeldst wurden,
und daB die bisher beziehungslosen Thronion-Worte in Text 130, B 11 (Bd. X VT, 163)
zoil xald O xbroiuer modtepoy mepl Tottwy v Auplooa ket Tov "Auguetvoviedy viuor
anf das damalige Schiedsgericht gehen, wahrend die Berufung von Skarpheia,
ebda. €19 auf frithere Entscheidung eines Athener-Schiedsgerichts sich” dann
auf die Zeit der Neugriindung des Koinons im J. 168 bezieht.

76, Text 41, dessen Abklatsch gefunden ist, besteht vielmehr aus 8 Ur-
kunden-Resten; der betr. Stein gehort in der Tat zum Thebanerhause, ist in
Fowill. TIT 1, p. 194 kurz erwithnt und auf der sogen ,Nord-Ante“ p. 193, Fig. 34
eingezeichnet (in Wirklichkeit ist das die Turlaibung); indessen wird dort noch
ein ebenso grofles zweites Fragment links von dem unserigen in Umrissen an-
gegeben, das weder im Inv. steht noch wiedergefunden wurde, also wohl ver-
loren ist. Es durfte wesentlich zum Verstindnis der 3 Texte beitragen.

Statt ovror in

____________________ S e e aem e — e
41 P 413, Z. 2 las ich
"""""""" WOLU YOV = < - - e e oo jetat Onrov[ioy]
"""""""""""" TE #@ &g 8L - === """ -7 o< hitetwasladier-
vacat 3 cm

tem H. Die Stadt

412, [Srparayfovroe v dirwliv] dwoiudyov Toyovéog - - Thetonion bei

funvog------- , g dlrwliol dyovty, Onrev[iwy ok --- Kierion k&lm nur
e o e _ : inma

[--w---- tofe Tt mélher Ty OnBalov, xa - - - - - - - e e o
;o . ) - ! 7 , ~ Syll.® 55 und bei

[- - - xaBdg &r1e wl mpodi)elar Tég modiog Ty OnBalwy - - Steph. B )
5 Sier < > ph. Byz. s. v.
O mmmmmmem e - - d&loyog  Yaaralog - - ----- - - Ayydvioy  (so),
vacat 2,8 cm so daBl das
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41%, [4 9] « 9 & [t & 4 «]. neue Zeugnis
[Srparaytovrog Ty AfltwA®y - - - ----------- *. sehr  willkom-
< men wire. Der
Strateg Dorimachos ist doch der #ltere, also eine der 4 Strategieen a. 219, 211,
208, 9()4 desgl. der Hypataeor Axiochos (a. 198), hier vielleicht als &yyvog gen'mn’c
77/8, Text 424. Die Absicht, hier alle delphlschen Richtertexte mit vielen
Inedita zu vereinigen, scheiterte an den Raumriicksichten. Mehrere Parallelen
lassen den Text 424 jetzt besser erginzen: Z.1 [mazdn na@ayevoycvm naga TEG
ToAiog TOV Gn/;’atwv Jtdau‘t'a[], — 7 4 [nolzog w0l avrodmnwv, TWY TE€ ey,elqyar(uv
Ez)xvaucvwv ,(@wov nlaova], — Z. 5 Exowav [orrovdag xal @ulotiuiog ovdty £ihel-
TOVTES, v dt Jiddveay amod wv Belriorov mhelolrov Abyov mowetue[vor Tov Sueaiov wal
svupépovtos mior dehpols’ Tiyae xrd.). Die wichtigsten Anderungen betreﬁ’en den
bchluﬁ Z 12f1. anoo‘rezlat & abrotg [2cl oV Emd‘oguzogyov st:wa o ueyto“m £x TV
voywv 1@xov|tog] H@vog tob IldeisTmvog, BOUA[Euovrwv Zevia, defwvde tob Ho-
}v,eoaraog, *doioroBoviov tov Idtowvog]. Statt &. ‘d%auBov habe ich den Nach-
folger &. ‘Hovog a. 156 eingesetzt; die Manumission Inv. 2959, die als ,vielleicht
fiir das freie I. Semester a, 155 in Betracht kommend crenann’c war, gehort viel-
mehr in ein IL Sem. (upvog ‘Hoaxleiov). — Die velschollen geglaubte Parallel-
urkunde fur Thebanische Richter Bull. VI, 238 ist auf einem schlechten Ab-
klatsch aufgefunden und lafit sich fast vollsta,ndm herstellen. Diese Richter
heifien Jetzt X9éviog, Iargoxdiag, lLMO/@a‘[?]C Mvaam, der yoauu. Ebxectng
[Xaon(roc) oder [X]aplla. Wer die Zeugen im Drymaea-Vertrage a. 161, IG IX, 1,
226, 20 vergleicht: Hat@o,elmg, ltMOA@a’L'?]Q Aidetels, sowie den Freilasser a. 1(‘0
Lv,foarr]g Xaonrog A Ostm. VI (Philol. 58, 58), bei dem wieder Tiuoxparye
Aeug¥s Zeuge ist, wird nicht zweifeln, dal dle ganze Urkunde Richtern aus
Lilaia gilt, Ticht aus Theben. Vg] noch die Zeugen a. 147, Ebxparng Xceiu
Aideegbs W.F 21 und Twoxedtne Zévovos Addawevg a. 167, W-T 128; offenbar
wegen dieser Homonymen wurden unseren Richtern und dem yoeuu. als Distine-
tive die Patronymica Mvacic und Xdeyrog (Xapln, hinzugefugt.
7). Von Text 46 ist ein schlechter Abklatsch getunden, er enthiilt aber
zwel Urkunden; darnach ist zu lesen:
Text 46. 4 vy @ & a) T vy a.
(" Edo&e e moder tive dedpiov v dylopdt tedelwt oty wapowg Tl év[vo-
[uog” émedly ¢Eamootarévres Slueactal tmod tag moriog Todv Aafuié-
[0 xatd Td 6vuBodov & Setver . .. Alwoxdiog, *Adotorovizog Kallie[Alog,
5 [0 detva detvog xal ypauparets Koa?lrwv Mevexodreos, é¢ni tag dixag (tig)
(trapyotoag auiv motl - - - -), unvollendet; vacat 2y cm.
7.3 Ende, 44 |4 auch [Te- oder dajuoxiios allenfalls moglich || 4, Ende: oder
Kedaxfpdreloc]. | 5 Wohl [Zroe- oder Kod-Jrwr, kaum [Mé- oder EZf]vwr. Da nicht
welitergeschrieben war, setzte man spiter ein interessantes Proxeniedekrét fir
Adxog Mogridov darunter, aus neuem Semester, stwa a. 90—70, in 21 Zeilen,
leider gleichfalls in linker Hilfte verloren.

96f. Zu Text 64. Die aitolischen Epimeleten in Delphi. — Die
Text 198. ‘ 2] & 0 I (a. 201)

"doyovrog Ebayyérov, Bovievoviwv Kidwvog, Kleodduov, dulvre,
édoe tér mode TV dekpdv v dyopdt teielwe odu Wwaporg Tulg fvvduoig”
imeudy) @iddbag Mixxov Navmdweriog év tolg Fumoochey yob6vorg
ebvoug Qv dietéher TéL wOAEL, xal ViV xavaotadeig Vo ThHY dirwiiov
SLuETAG TOU TE Lepob xzal Tig mOAog b6lwg xal LvdoEwg TO TE lepdy
xal Tov mwoly diegtiale xal Tolg moAiTalg cvvavestodyn xeAide
xal EDYvwubvwg, Tay TE Vmdgroveay Sudvoiay moti TE adTOGRVTOTS
zal moti Tovg Altwiods éni mlelov ovvatEnoe dedbyda, fmavéoa
10 Pidréay Mixzov Nevndxriov etoefeluag evexev zal edegyeciag
Tag €lg TO Lepdy xal Taw moAy, xal elusy «brdy med§evoy TEg mHAiog
xal Exy0rovg, Tadoyewy 0F abrive xel xybvoig moouavreluy, dcviiuy,
aréletav, mpoedplay Su mEor Tolg Aywrowg, ot & mokie TiyTi,
»ad Tidda Soa xal tolg HAhotg meoSivorg xul EbepyiTaig TOD i£00D
5 ol Tag whiog” dedoohar 68 abrde xul Sreybvoig xal fmvoulay
&y tiu dedgldt vdv mdvra yodvov.

(w13
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zwei Epimelstentexte d. Agyeddov waren am Schlub von Sylld Bd. I aufee-
nommen als n. 534 4 (= Text 64) und B  Epnu. apy. 1883, 165), und vermutunos—
weise dem Bundesgenossenkriege (220—17) oder dem I. mfl.l\edomschen (2 15——205)
zugewiesen. Ein “dritter Text fur den Epimeleten Philleas wurde ebda.
Bd IT n. 553 auszugsweise ediert; er stand auch auf einem Aitolis-Stein, sollte
als unser Text 125 erqchemen, wurde aber wegen des Raumes aufgeschoben und
lautet wie umstehend (Inv.-Nr. 1040. Kalksteinquader, gef. im Winter 1893/4,
aunflerhalb Westperibolos in Hohe des Opisthodoms; h. 74 br. 1, 15, t. 52).

Der Archont Euangelos fungierte in der altesten Manumission W-F 384
vom J. 201, war aber in SJll3553"‘ wegen des neuen Epimeleten in das letzte
Kriegsjahr '206 emporgeruckt, also die zwei fritheren auf 209/7 herabdatiert
worden. Ein neuer vierter Epimeletentext Nr. 199 fitr Satyros lehrt uns aber,
dafl Euangelos an seinem alten Platze bleiben konnte, denn jener ist unter
Mantias, dem bisherigen Nachfolger des Eunangelos verfafit, a. 200 (vgl. Syll.3 1T
add. ad. p. 41). Daraus folgt, dafl die 4 Ipimeleten doch in die Friedenszeit
gehoren, namlich Pantaleon und Aristarch in die Jahre 208 oder 202 (Archelas IIT),
Philleas in das J. 201 (Euangelos), Satyros in das J.200 (Mantias). Leider ist
von dem neuen Text nur das linke Sechstel erhalten, auch er stimmt mit den
ersten drei iberein, enthilt aber in Z. 9 und 10 einen Zusatz, den man aus
xazoeiovree und xadag nicht zu definieren vermag. Ich kenne den Text, dessen
Inv.-Nr. fehlt, nur aus einem schlechten Abklatschfetzen (h. 80Y,, br. 19 oben,
5 cm unten) eines Kalksteinfragments weit oberhalb (nordl.) des Museums.

Text 199. [e € 0 L] . (a. 200)
"doyovrog Mavt{ia, Rovieviviov tob deivog, Tov delvog, tof Jelvog, {doSe]
it mode Tov dlelpdy v ayopdt Tekeiwe Gby Wapowg zal wvbuozg LTtCLJI/]
Tarvpoe Horléuwros? Nevméxriog? v TOLQ iunpochey yodvorg etvovg &v]

5 dueTider TaL n[o)EL xal vov, AC{TC{O’TC{:’)E{Q Vd tov Alrwdar riuel ntccg]
[rlot te lepob xali i mhhiag, ooiwg xai fvddSwe T Te lepdv »wl iy wOly Sie]-
pliale xal Tolic Moditaig ovvareoTeapn xadds xal EVYVOUOYWS, TV TE)
vndpyoveay [oudvotay morl avoavrobs wal motl todg Alrwlovg inl mlelov)
GUVREENGE o o = = = m = e m = = o e e e e e e el _——— -

10 H@TOUREOVTEG = = = = = - = = mm s s s el
,eala;g ol E[l’)a,myévwg 0‘&156/9&1 Lrouvégan .da"rv@ov Holzyawog" Neavreixziov?]
£ freﬂfzag Elvexey zeld Evepyeacag 'mg cv To legov zal Tay wolwy, xal clugy attov)
npoSevov Tld¢ modiog wal Lxyivovg vmx@/sw 0t avrde xal uyovozg noouarTeiay],
[a]olezxaxxv at[éhear, n@oe«i()mv &y rmo‘trozgaywvotg olga nohgrn)nu el Tdl)]-

15 [he 66e ]t Tolg [arhorg moo§ivorg kel ebspyitais Tob ieod xal tic mbiioe” edbo -
[ar O8] avtan =[al ixydvoig xul fmwvoulav v t@r Aekplde tdv mivra ypdvor).

Ein Satyros war Hieromnemon a. 236 (Bd. XIV, 291, Text 14); von den bisher
bekannten Satyroi kommen nur Naupaktier a. 200190 in Betracht, vgl. I@
IX 1,879 und 381; dort auch Iodiuwr, IHodiagyog, Hoddwy; der qplutere zZwel-
mahcre Stratege Smtyros (c. a. 143 und 1384) hiefl nach freundlicher Mitteilung
Weirreichs: Sz *dvdgovizov "Aypwists.

99. Zu den 3 Archelas-Archontaten. Unter der Weihinschrift der Basis
des Aristomachos von Sikyon Syll.* 458 (Delphica II, 51, wo das Ethnikon irrig
in Z. 2 gesetzt war, statt in Z. 1), steht folgende Proxenie f. 4 Ervthrweer

Text 200. Ael(pm tdwxav’Anollodbowt Aqubvextog,AmolAodoTwe 4 dnuadog (e)roarnydle
Inv. ’droiiovie: Avurcmoov, Mevezdel "Apiorodijuov " Eovdoalorg,
8660. adroig xal éxybvowg, mpoeviav, moosdolay, moodielay, moouavrsiny,
Goviiay, drédeiay xal tidde Goa xul volg #ldotg mpoSivor.
5 "dpyovroc’doyéde, o vlevbvrwv’tll&ta:[pzov, * Epellotnmov, KAswla. (c. a. 240)

Obwohl ein Buleut Alexarchos auch das bisher bekannte Semester von 4. Ar-
chelas II. c. a. 240 eroffnete, haben wir hier doch fraglos das neue andere
Semester dieses Jahres vor uns; es kommt auch sonst vor, daB homonyme
Buleuten in beiden Semestern fungieren, und Kleinias erscheint nuy noch als
Buleut c. a. 242 . dawotiuov. Die Proxenennamen und Patronymika kehren
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Delphische Zusitze und Nachtrige. 201

fast alle in Erythraetexten des IIL Jhdts. wieder (s. den Index in GDI Iv
p. 999). Schwierigkeiten macht nur das 2 Patronymikon und der SchluB von
Z. 1, wo ich dyucdos lese, wic auf der erythr. Munze GDI 5697, 5. Das ver-

loschene Wort dahinter scheint spiter hinzugesetzt; es war offenbar (0)roarnyd:
und gehort zum vorangehenden Namen?). Uber die Strategen vgl. Gaebler,
Erythrae 3. 118. — In dem am SchluB auf 8. 99 angefithrten Amph.-Dekret
braucht nicht d. do[xéAe] erganzt zu werden., denn da Archelas III jetzt auf
a. 203/2 riickt, wie oben zu S. 96 ausgefuhrt, mifiten die Hieromnemonen-
Ethnica dabeistehen.

108. Das Aetolerin-Denkmal sollte oben als Abschn. 5 behandelt und
aus neuen Stiicken mit zahlreichen Inedita aufgebaut werden, mufi aber wegen
des Raumes wegbleiben. Gesagt sei nur, dafl Text 73, der Charesstein, nicht
zugehorig ist (seine Mafle 74 X 52 sind sehr courant, = 21/, gr. Fufl X 1 Elle),
wohl aber der Antochosstein; dafl die Weihinschrift gelautet hat: “dyroyog
Ta[voiwvos Alltwdos xai 7 detve Tavoiwvog] Alrwlic tou mlatéon zal tau paripa
xal Tovg adelgotg Al 19 v "Arordwv, wir also an Geschwister-
ehe zu denken haben; dafl ferner nicht nur die 8 Epimeletensteine (oben zu
S. 96) dazugehoren, sondern auch der grofie Text fiur Richter aus Hermions
a. 181 (Delphica I1I, 147) und die Proxenie fur einen "dgowosts a. 118/16 (Beitr Top.
D. 117), die aus vielen Fragmenten vollstindig zusammengesetzt werden kounten,
und dafl eine neune Hypataeer-Ehrung a. 142 beweist, wie eng damals die
Verbindung Delphi’s mit Hypata gewesen ist (s. oben zu S. 72/4).

109. Text T4 ist in Zeichnung und Abklatsch gefunden, Museumskeller,
die Basis ist auch hinten gebrochen, tief 271/, max.; Oberseite gekronelt, nur
vorne erhalten, Buchst 2 u. 1L cm. In Z. 1 erscheint Aeogponforoc), in 4: Zonraroog
OnlBaiog] vollstindiger. Vielleicht steht hiermit eine anders Basis in Be-

y 2002 . ; 9 ziehung, von der im Inv. 866 beistehendes
Text 200 0c gﬁég{gg’;‘;}[’;vg Fragment kopiert ist; Kalkstein, rings Bruch;
\ITON <08 ' 'jU 5 h.20, br. 20, d.82: gef am 22 Sept. 1893

N w0t “drolddovos? (o7 das Tempels bis zur heil. StraBe.

122, Zun Text 94 — wuf dem Anathem des Zévwy Ono[¥vriog] — wies mich
v. Hiller darauf hin, daf wir keine Proxenie vor uns haben, sondern drei
Disticha, wie es Z. 2: nooyovev t[e &)&wlt _ v _]erkennen lasse; auch stinde
wohl Z. 3 doifov, 4 xipdog da. Wir haben dann den Abklatsch auch gemein-
schaftlich genau gepruft und bisher gelesen:

Z. 3 auch wep’ moglich; hinter
{ce¥leov dann I'T'. AAPII. —

Odzor geuvoy [ayled[ule? O Lo L oo L

= ! _’_[n']goyévwv'z[e dJ§ol] L oo 2 Z.5: ZAPA .. upuerv. — 6, als
PoiBov yao [Gadleov revfag o Lo L 2. Wort: K\. :. Zav. Ich weise
dogav el polycolov xégdos dlusiypiuevod] kurz darauf hin, daB wir wieder

5 Lo Lo Lo L dlupuervlovecs) ein Epigramm des Posidipp
delpol [T doyallay moolevilav Eveuov]. vor uns haben (zu ov¥ror vgl

in Syll3 361 not. 5, vs. T odrog
zal Becidne), der auch das Peisisepigramm gedichtet hat, und daB des letzteren
dvoouévovs ‘Ombevre es wahrscheinlich macht, daf auch unser Opuntieranathem
derselben Zeit und denselben kriegerischen Ereignissen angehort. Ein- neues
Stiickchen der Peisisverse aus Ms. Ulrichs ediert Preuner, Rh. Mus. 74, 1920, 281f.
244. Text 1412 und seine Marmorquader kann nur von einem siegreichen
Feldherrn der spiteren Zeit herrihren, also wohl von M. Minucius Rufus, dem
Skordiskersieger, a. 107 (Syll.? 710 4, C), obwohl dessen Bruder lateinisch schrieb:
Q. Minucius, Q. f. Bufus, leg. Apollinei Phutio merito (ebda. D). Denn hinter viog gibt
das Inv. Pc, was besser zu ‘Pg[ﬁ(pog paBt, als zu ‘Pwluaiog], und der Zusatz td: Hv&iw:
Text 1412, [Mdagxos Mwirwog, Koive]ly vidg, “Po[Bpog] :1[‘:}}11 rzrignﬁzmg;h;;le%:;
[tdde "Anoriwve tin vddwe gagioe[fowy]. nebenstehend. ’

1) Preuner weist bei der Korrektur darauf hin, daB nach Schweizer Mit-
teilungen der Text in Rev. arch. 1918, 23 stehen soll, die noch nicht nach Deutsch-
land gelangt ist, und daf dort als SchluBwort von Z. 1 ’A[no)Alo[pdveog gelesen
ist; nach ernenter Priifung der guten Abklatsche kann ich jedoch versichern,
dafl jene Lesung falsch ist. [Auch Klaffenbach liest Z.1 wie oben.]

Klio, Beitriige zur alten Geschichte XVII 3/4. . 14
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B. Berichtigungen und Zusitze.

Separatseite 7, Mitte, lies: Bull. 20, 626, statt 20, 26. — 8. Text 1 jetat =
Syll.3 402; zu elv = eivar in Z. 38 vgl. ebda. not. 11. — 12 coben; die Erythrae-
dekrete sind nicht ‘koaetan’, sondern ¢ 16 Jahre junger; sie stehen jetzt
Syll# 412/13. — Mitte tiber Text 5: lies: Inv. Nr. 1597, statt 1579. — 24. Text 12 =
Syll 3443, wo Z. 12/13 besser [v0 wijytloua dupavicavres Tiv] erginzt wird. Auch
in Fouill. TIL 1, p. 199 not. 5 wird dies Chiosdekret erwahnt, aber irrig auf das
Jahr des & daubtiwog datiert. — 27. In Text 14, Z. 121 ist zu ergdnzen: [toly
nepl Zarvoov, |[Kvdplwve, Mattvyidav, Trearoleor], denn dies waren die ersten
4 aitol. Hieromnemonen im Frithjahr &. Etxlfoc und Herbst a.’A3&uBov, 8. Syll.2 482.
— TUnten, Anm. 1: die Smyrnaatelie ist wiedergefunden, Inv. 1838 steht auf
Block 1 des Selenciden-Denkmals, Separatseite 286 bei Text Nr 184/7. — 29, Text 15,
Z. 1 zu erginzen: [uvig . .. xel Hlupvalov: axipeoe xti. und Z. 2 besser ein
Ethnikon, z. B. [T180glocic uvac éntd" amépegov xrh. statt [r]eels. — 30. Text 16,
7.8 der zweifelhafte “Exzogi{dov] ist gesichert, vgl. gerade in Erctria J&G XII 9,
249 B, 82 (III. Jhdt.) * Extopidng Inmooredrov Kot.; n. 244 A, 18 (Anfg. ITI. Jhdts.)
[ Extlogidng dBrapivvog’ 2gw. und aus Zarax, aber in eretrischem Katalog, n. 245,
4, 159 (Anfg. IIL. Jhdt.) Mynoleg “Exrooidov Zeo. Der erste der drei ist wohl
in Text 16 wieder zun erkennen. — 33, Mitte: die delphischen Hieromnemonen
muBten in der Tat seit Mitte IIL. Jhdts. dem aitol. Modus folgen und fiur den
Zeitraum des aitolischen, nicht des delphischen Jahres fungieren; vgl. Syll.® 488
not. 3; 483 not. 7; 444 not. 16. — 87. Text 22/3 = Syll# 425 Bu. 4. — 85. Text 24 —
Syll3 704 B, a. 128. — 44. Das aus GGA. 1918, 168 zitierte Lykondekret hat die
Inv. Nr. 3101 stammt nicht vom ‘Massalia- thesamos, sondern von dem sogen.
‘nyrene’haus und steht jetzt Syll®461. — 44, unten: lies Inv. Nr. 930 (statt 910)
auch kann hier doy. &v derg. *do[iotaydpa] unverindert bleiben, das de[yéiea] also
wegfallen, s. oben den Nachtrag zu S. 99. — 43, Anm. In Attica ist doch belegt:
ELO?]VL(U‘V L’oymov I@ II 3649 in Grabinschrift guter Zeit (‘Epuwio); fehlt in
Pros. Ait., auch im Nachtrag und bei Sundwall, Nachtwlqe, war aber von Nikitsky
zitiert. — 47, Mitte: die Seesch]. bei Kos gehort nach Kolbe, GGA. 1916, 458
sicher in a. 261 oder 260. — 53, oben: die 4 groBen Soterienlisten sind erst nach-
trisglich eingehauen (vgl. Syll.® 424 not. init.), konnten also wie die sie um-
gebenden Texte erst a.2351f. in diese Polygonmauergegend geschrieben sein. —
56. Zu Text 31 sind in Syil® 406 not. 7 Nachtrige ovecreben, auch ist der in Z. 4
genannte boeot. Hieromnemon identisch mit dem veonoidg Nucasiyaong Nizavopog
IMhureiste aus dem Frithj. desselben Herakleidasjahres (274/3), vgl. Syll® 238, 4
col. IT, 7. — Von Text 32 ist der Abklatsch gefunden; Buchst. 11 mm; die Worte
,Andernfalls — zu gewaltsam® sind daher zu streichen. — 60. Auch Boesch,
Hemnes 52, 1917, 144 hilt neuerdings die ,geograph. Liste um 175 v. Chr* tur
ein Theaxodo’kon Verzeichnis. — 61- Uber Text 34 (= Syll.* 366) lies: Inv. Nr. 1846,
statt 1840. 62, oben: die attischen Schwurformeln jetzt = Syll.? 435, 87, —
Unten, Schluﬁ der Anm.: lies Bull. VII, S. 194, statt 94, und streiche die Stadt
Thermon; gemeint ist vielmehr Osoua in Sizilien (Nikitsky a. O.). — 66. Text 37 =
Syll.2 546. — Unten: statt , Weder — erkennen” ist zu schreiben ,Nur das achaeische
Pellana kann in Betracht kommen, cf. Syll® Add. ad vol. IL, 546 45 — 67, zu
7.16: vgl. ©0 ywuo als Mole bei Klrrha. Syll® 241, 45, — 68 oben: die Prox.liste
von Histiain = Syll.? 492; auch beweist der Fewc'zdocg Altwrds éx Melireiag]
vom J. ¢ 257 wohl schon die Zugehorigkeit Meliteias, s. Syll.? 444 not. 10. —
70. Text 38 = Syll 3550. — 71, Anm. 1, Ende: vgl. Rusch a. O. p. 259. — 76, Mitte:
Daf der bisherige Archont des J. 122 Babylos III herabriickt in Pr.zt. XT, d. h.
etwa auf a. 104, ist spater auf S. 219 bemerkt worden. — 78. Die bei Text 44/5
fehlende Inv. Nr. ist 1837, also da westl. des Opisthodoms gefunden, nicht z.
Thebanerthes. gehorig. — 80. Zu Text 47 vgl. Jahrbuch 35, 1921, S. 117 Anm. 2, wo
%00y verteidigt und die Verschiedenheit dieser Diokleas-
Ssule etc. von dem alten Pherae-Anathem nachgewiesen ist. — 85f. Text 51,

pl
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52, 58 = Syll# 737, 138 4, B. In B, Z.5 lies: avSaueody (statt -ufoas), so auch
Syll.® 559, 55, sonst nur avdauepov. Z. 7, [ag dlubong u. Z. 16 avrg[d], statt adzalv].
— 88, Anm. 1, lies: 4 Zeichen, statt Zeilen. — 90, oben: der . ‘ABgducyos des
J. 76 ist apokryph. vgl zu Text 158, S.268. — 91. Text 55 = Syll.? 770, 4. —
92, Text 58 == Syll? 170, B; hierzu ein kl neues Fragm. gefunden, Inv. 2833,
mit den Worten: Z. 4 dedoudvor, 5 -dbowr dwgo-, 6 -v Tuly &[yvtiyoapov], 1 do-
oroybov-tog X{aotyéveog], 8 ypauuarstovro-g ot [zéd¢l. — 95. Text 61 = Syll? 771,
wo 1n Z. 8 erganzt yu[uvesior auépes - -]. — 98. ‘Das grofie Soldnercorps’ aus
GGA4 1913, 188 gehort nicht hierher, sondern nach Lilaia; dieser Stadtname
steht Z. 4 Ende u. 7 Anfe., und Z. 9 ist zu lesen ieonretovrog tot Kagpiowe Tiuay-
yitov. — 102. Text 65, 18 vielleicht besser [ooi 6% yupdousvor Jvyairons uvnuel’
Gviyorpav. — 104, Zu Text G7: eine zweite dltere Parallele vom J. 346 dafur,
daB ein fritherer Proxenos spiter die anderen Ehren erhalt, steht Bull. 21, 105
n. 2, eine dritte, gleichfalls aus dem IV. Jhdt., fir [Kelgisodorw: Eif[xA]eidu
Ozomi[ef] ist unediert, Inv Nr. 2189 (Stele mit Giebel). — In Text 67 ist vielleicht
doch zu erginzen: [dyald]wve 'AyeSiwvos (statt [dyledlwyy), die Uberschreitung
des aroiyndéy kowmmt vor; der gleichnamige Hieromnemon c¢. a. 257 steht Syll. 444,
not. 11. — 106, oben: viersckige omikron u. theta auch IGA 347 als Steinschritt
— 107. Zu Text 12: ein Xawglorparog ist auch att. Hieromnemon a. 234, Sy!l.% 438, 86,
aber konnte ein Bildhauer als Hieromnemon fungieren? — 110f. In Text 77
sind alle Buchst. nur 9 mm max ) hoch. auch die der Signatur. — 112, Mitte:
tber die Bezeichnung der arkad. aoyveoddyor als “Adgxddes oder Mavrtiveig xtA.
vel. Syil2 289 mot 9 u. 26. — 113, Mitte: auch in spiter naupaktischer Manu-
mission findet sich Etpidauog "Eovuviwvog Etmalietg, dth M 1907, 37 n. 29,
7.8 u. 14. — 114, Mitte: lies Bull. 28, 349, statt 23, 875. — Das Pellana-Symbolon
Haussoullier’s ist jetzt als Buch erschienen ‘Traité entre Delphes et Pellana’
Paris 1917, nach der Angabe Tod’s in Journ Hell. Stud. 39, 220ff Uber Richter
aus Pellana s oben zu 8. 66. — 116. Text 87 = Syll.? 20 (Tduio). — 118, Text 88 =
Syll3 49 Koprivio) — 125. Zu Text 97/8: vgl den Vater deuaiverog auf S. 188,
Text 118, Z 6 und den Sohn E¥duzog ebda. Z. 55 1= Syil.* 610 not. 4). — 131, Mitte,
w. 188 unten (Tabells, bei a. 41 p): lies ‘Novius, Philini t’, statt Novius Phi-
linus. — 149ff. Betreffs der Gesandtschaftsrede und ihrer historischen Ver-
wertung schrieb mir Busolt 1919, da8 er die Darstellung der Quellenverhalt-
nisse in Bezug auf den I. heiligen Krieg im wesentlichen fir richtig halte. —
161 oben: auBer Ulrichs Reisen I Tf. ist noch ebda II 207 zu vergleichen, nach
Preuner. Rh. Mus 73, 281. — 166. Zu Text 1092 bemerkte Preuner (briefl.), daf
swegen des Arztnamens Philistion auch dor geehrte Metoeke Arzt gewesen
sein wird, der als solcher kein larpuzéy zu bezahlen brauchte“. Aber als der
Neugeborene diesen Namen erhielt, stand wohl kaum fest, dafl er einmal Arzt
werden wiirde — 170, Anm., Anfang u. Ende: lies Inv. Nr. 1752, statt 1754.
Zu der angekiindigten Edierung der neuen Priesterzeiten-Texte fehit leider der
Raum. — 171 unten: lies [aper]ag, statt dpsrdg. — 195, Zu Text 120 hat Preuner
aus Ulrichs’ Tagebuch ein kl. von diesem nicht publiziertes Fragm. mitgeteilt
im Rh. Mus. 73, 1920, 286, das ich wie nebenstehend ergiinze; es steht etwa tber
vxiov vidg oto von Text 121, beruhrt sich wortlich

RARStS , mit dessen Z. 6 und beweist, dafl Nr. 120 kein
Sedolyulélvoy Yuiv yoilpw - - Dekret war, sondern ein Brief, wahrscheinlich
des M. Acilius. — Auch scheint nach Tod’s Angabe im Jowrn. Hell. Stud. 39,
1919, 220 ein grofies neues Stiick zu Text 121 (Spurius Postumius) in der
Rev. Arch. 1917, 11 S. 342 publiziert zu sein, die noch nicht nach Deutschland
gelangt ist. — 208 oben: lies Syll3 643 not. 15, statt nr. 15, — 209. In Text 124
ist ferner zu erginzen: Z. 5 [evvoiug xal @iliacl, Z. 6 [xal @iliav ndae Tolg
elc T Leoov mlepaywoudvorg (zu @iriar vgl. S. 210, Mitte). — 221 unten: auch
*Op%aiog ‘Ayiwvog, yoouu. c. a 100199 (&. "Apywvoc) kommt in Betracht. — 223, Mitte:
die Manumission aus Pr.zt. XIV ist ediert als Text 171, Separ. 8. 269. — 236{, Zu
Text 135/6 scheint eine Parallele in IG II 3, n. 1624P (add. p. 3568) enthalten;
denn Koehlers Umschrift: [-g]:diag énonoe mochte ich ziemlich sicher als [ Me|idiag
Znbnos erginzen und als die erste in Attica selbst (Akropolis) zutage kommende
Signatur dieses Kiinstlers erkliren. —
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