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Einige vorzugsweise bemerkenswerthe Beobachtungen
Audubon’s.

Von
Dr. C. W. L. Gloger.

In die hier folgende Zusammenstellung, welche, je nach Umslinden,
mit der Zeit forigeseizt werden. soll, sind absichtlich nur solche Wahr-
nehmungen des ,Naumann’s Amerika’s“ aufgenommen worden, an welche
sich in dieser oder jener Hinsicht eine mehr oder weniger allgemeine
Bedeutsamkeit knipft: wihrend andere, welche nur fiir das Leben,
Wesen und Treiben Einer Art von Interesse sind, ihre passendste Stelle
unter den kleineren einzelnen Mittheilungen finden werden.

Im Gegensaize zu solchen beziehen die hier zu gebenden Stiicke,
auch wenn sie theilweise von einzelnen Species im Besonderen ausgehen,
sich doch auf beachtenswerthe weitere Verhiltnisse: indem sie enlweder
grossere Gruppen der Klasse beireffen, oder sonst die Aussicht fiir
sich haben, von umfassenderer Bedeutung fir die gesammie befie-
derte Thierwelt iiberhaupt zu werden. Sie migen daher theils bhe-
reits jetzt zur Hebung mancher Zweifel, oder zur Berichtigung von Irr-
thiimern und falschen Ansichlen dienen; theils werden sie den Erfolg
haben, durch wichiige Einzelnheiten, welche sie zur Erwigung hinstel-
len, Andere zu weiteren Forschungen und Betrachtungen anzuregen.

Was aber die_ Auswahl derartigen Stoffes betrifft, — hinsichtlich
deren man bei dem bewunderungswiirdigen Reichthume von Audubon’s
Werk ohne Gleichen sich allerdings meist in bedeutender Verlegen—
heit befindet: — so wird hierbei, wie billig, nach Moglichkeit Riick-
sicht auf die nichsten Zwecke unserer Zeitschrift, als einer in Denisch-
Jand erscheinenden, genommen werden. Die Wahl soll daher immer
vorzugsweise solche Arien und Gattungen treffen, die entweder
zugleich europiische sind, oder die hier doch Familien~ und son-
stige nihere Verwandte haben, auf welche Audubon’s Beobachtungen
gleichfalls mebr oder weniger Anwendung finden. In dieser Hinsicht
kommi ja ohnehin, ausser dem soeben genannien Beweggrunde, auch
gerade bei unserem Gewihrsmanne ein zweiter, hereits frither ange-
fithrter Umstand hinzu, dessen Gewicht so ganz besonders hoch anzu-
schlagen bleibt.

Es ist der: dass Audubon nicht bloss mehrere Jahrzehente lang
amerikanische, sondern auch mehr als i/, Jahrzehent lang die meisten
europiischen Vigel in Frankreich, England und Schottland, ver-
gleichend selbst beobachtet hat,

Er gehort mithin als praktischer Forscher eigentlich beiden Welt-
theilen zugleich, wenn auch natiirlich dem seinigen vorzugsweise an,
und hat mithin eine wohlerworbene Stimme iiber das Wesen und Leben
seiner befiederten Lieblinge in ,beiden Welten®. Dem gemiss hat er
denn auch nicht verfehlt, vom praktischen Standpunkie aus namentlich
da seine enigegengeseizte Ueberzeugung kritisch geltend 2u machen,
wo Andere blosse Varietiten von solchen Arten, die beiden Festlindern
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zugleich angehoren, mit Gewalt zu ,verschiedenen Species® machen
wollten, oder noch wollen. ¥)

Was jedoch bei ihm das Herausheben solcher Einzelnheiten von
allgemeiner Bedeutung sehr eschwert, ist: das Zusammensuchen dhnlicher
Beispiele fiir Einen und denselben Fall, oder fiir eine gerade vorliegende
Frage, — als Folge der nichi-systematischen, sondern fast itberall rein
zufilligen Anordnung des ganzen Werkes. Daher findet man, trotz
vielem Suchen, oft selr vieles Zusammengehorige theils iiberhaupt nicht
auf, theils bei aller Vorsichi nicht wieder. Beides wird hiernach auch
hinsichtlich des Folgenden mehr oder weniger der Fall sein. Es werden
also manche Belege hier fehlen, die mir nur entgangen sind, aber wohl
in dem Werke dieses ,Meisters® noch vorhanden sein mogen.

¥Woliexr das ,,polternde’ Geriusch der Hithner beim
Auffiiegen? — Audubon tritt enischieden der gewthnlichen Mei-
nung entgegen, welche ein solches Aufpoltern, (oder, wie es gewihn-
liche Landleute und Jager sehr passend nennen, ,Aufpurren,) fiir eine
ganz allgemeine und gleichsam nothwendige Eigenthiimlichkeit der meisten
hithnerartigen Vogel ansieht, die theils im Fliigelbaue derselben, theils
in jhrer Schwere liegen solle.

Nach Audubon verursachen sie aber dieses Getose nicht aus dem
Grunde, weil sie sich etwa nicht ohne grosses Gerdusch zu er-
heben vermichten, sobald sie Letzteres aus freiem Willen thun.
Im Gegeniheile: sie erregen dasselbe nach seiner Ueberzeugung immer
nur vor Angst; nimlich im Falle grosser Eile vor einer drohenden
Gefahr, welche sie antreibt, sich rasch auf die Flucht zu begeben.
Sonst aber verursachen sie es nicht. Er nimmt daher gleich die néchste,
sich ihm dacbietende Gelegenheit wahr, um jener irrigen Voraussetzung
zu widersprechen: indem er bei seiner Schilderung des amerikaunischen
Haselhuhnes mit dem Halskragen, ,Ruffed Grouse®, Tetrao um-
bellus s. togatus, sagt: ®%)

»Wenn dieser Vogel sich vom Boden erhebi zu einer Zeil, wo er
sich von einem Feinde verfolgi sieht, oder wo ein Hund ihm nachzieht:
so erregt er damit einen laut schnurrenden Ton, dhnlich den gesammien
Arten dieser Gruppe mit Ausnahme des Birkenhahnes (Black Cock) Eu-
ropa’s, welcher diess weniger thut, als eine der ibrigen Arten. *#%)
Diesen schnurrenden Ton hort man aber niemals, wenn das Haselhuhn
sich aus freiem Aniriebe erhebt, um sich von einem Plaize zum andern
zu begeben. Ebenso wird er von unserem kleinen Repphuhne ,,(Perdiz
virginiana s. marylandica)® gewohnlich, d. h. in gleichem Falle, nicht
hervorgebracht. In der That glaube ich daher auch nicht, dass irgend
eine Waldhithner- (Grouse-) Art sonst ihn hervorbringe, ausser wenn sie

*) Wohl scheint es ihm hierbei gewiss noch lange nicht iiberall gelungen, das
Richtige zu treffen. Doch hat er dieses, wo es nicht der Fall gewesen ist, stets
nur insoweit verfehlt, dass er damit nicht scharf genug verfahren ist, sondern
auch noch manches Unhaltbare fiir allenfalls haltbar angesehen hat.

*#) ,.Ornithological Biography* vol. I, p. 213.

*%%*) Und, — wie schon vorhin und friilher erwdhnt, -~ spricht Audu~-
bon auch von den meisten europiischen Vigeln aus langer und wiederholter,
eigener Erfahrung.
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durch Ueberraschung veranlasst wird, sich zu erheben. Ich habe aus-
driicklich oft stundenlang hinter einander sowohl! im Walde, wie auf
Feldern, bloss zu dem Zwecke auf dem Boden gelegen, um die Hallung
und Bewegungen der verschiedensten Vogel zu becbachten. Dann aber
habe ich hiufiz auf wenige Schritte von der Stelle, wo ich mich, unbe-
merkt von ihnen, hingestreckt befand, bald ein Repphuhn, bald ein
Haselhuhn sich eben so leise und sanft im Fluge erheben ge-
sehen, wie irgend einen anderen Vogel, ohne dass sie Etwas von jenem
schnurrenden Tone erregt hdtten. Ja sogar, wenn sich dieses
Waldhuhn auf den Gipfel eines Baumes hinaufschwingt: so macht es
dennoch kein stirkeres Geriusch, als diess andere Vogelarten von glei-
cher Grosse thun wiirden.“

»ich habe desshalb eben gleich hier, wenn auch zunichst in Be-
ziehung auf den Flug der Waldhithner, davon gesprochen, weil sowohl
bei Jigern, wie bei Naturforschern die Meinung herrscht: das Hervor-
bringen jener schnurrenden Téne von Seiten der Vogel dieser Galtung
sei eine nothwendige Folge der gewohnlichen Art ihres Fluges.
Ich habe mich aber durch unzéhlige Beobachtungen vollstindigst (abun-~
dantly) iberzeugt, dass diess ein blosser Irrthum ist.“

Der Irrthum hat sich, wie leicht einzusehen, in Folge desselben
Umstandes forterhalten, welcher ihn verursacht hat.

Némlich: er beruht offenbar darauf, dass wir iiberhaupt, sumal aber
da, wo wir als Jiger mit Hithnern in Beriihrung kommen, sie fast stets
in jenen Zustand (von Angst) verseizen, in welchem sie eben mit Ge-
rdusch ,aufstehen. So aber wird allerdings fiir unsere Beobachtiung
das zur Regel, was fiir das Verhalten der Vogel selbst nur die Aus-
nahme bildet.

Nach dieser Berichligung durch Audubon wird uns jedoch auch
der Grund mancher Wahrnehmungen einleuchien, die wir als Jiger auf
dem ,Anstande® wohl mehr oder weniger Alle gemacht haben, und bei
denen auch wir jene vermeintliche ,,Regel® ebenfalls nicht zutreffend
fanden. Ich wenigstens habe da sogar einigemal, wenn ein ganzes
Yolk Repphiihner aufstand, von dessen Anwesenheit in der Nihe ich
Nichts gewusst hatte, mich iiber das wenige Getose gewundert, mit
welchem dieses ,freiwillige Erheben derselben geschah. Ferner: wire
die hisherige Annahme richtig, so wiirde man besonders im Spitsommer
und Herbste in einer wohlbesetzten Fasanerie gegen Abend, wo be-
kanntlich alle Fasane zur Nachiruhe ,aufbiumen,® einige Zeit hindurch
beinahe fortwihrend ein derartiges ,Poltern® horen miissen. Aber mei-
stens vernimmi man eben wenig oder gar Nichts davon. Vielmehr hort
man gewihnlich bloss diejenigen Hihne und Hennen aufbiiumen, welche
hierbei, (was allerdings viele thun,) sich ,melden,* d. h. einen mehr
oder weniger starken einzelnen Laut ihrer Stimme von sich geben.
Vernimmt man dann jedoch noch sonst ein Gerdusch dabei: so ist letz—-
teres nur eniweder jener klatschende Ton, welchen das Anstreifen der
Vigel mit den Fligeln und dem langen Schweife (,Spiele®) an die
belaubten Zweige hervorbringt; oder es rithrt von dem Flattern der-
selben her, um sich auf dem Astwerke im Gleichgewichte zn erhalten:

Qg
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wenn sie den festen ,Aulsitz® nicht sogleich recht getroffen haben.
Solche Fille abgerechnet, macht aber z. B. schon jede, einzeln ,zur
Nachiruhe einfallende“ Nebelkrihe mehr Getose mit den Fligeln, als der
schwerste Fasan.

Es wird sich nun fragen: wie erklirt sich dieser Gegensatz
gwischen freiwilligem und gezwungenem (oder ,veranlasstem®) Sich-
Erheben ?

Ich denke: er geht sehr natiirlich aus der eben so entgegen—
gesetzten Haltung der Vogel hervor, welche sie je nach der Ver-
schiedenheit beider Fille stets unmittelbar vorher annehmen.

Gedngstigt und besorgt gemacht, driicken sich bekanntlich
meist alle Hiihnerarten fest an den Boden, um sich unbemerkbar zu
machen : sobald ihnen das Weiterlaufen bedenklich wird, oder gar ab-
geschnitten ist. Miissen sie dann aber sich doch noch zum Fliegen
entschliessen: so bedarf es, wegen dieser Lage platt auf der Erde,
bei ihrer Schwere einer grossen, plotzlichen Ansirengung aller
Krifte, um sich zu erheben. Daher ,purrt® eine Wachtel, die
sich auf ganz kahlem Boden oder niedrigem Stoppelfelde recht ,fest®
gedriickt hat, mit fast eben so starkem ,Schnurren® auf, wie im hohen
Kartoffelkraute ein Repphuhn: wibhrend sie in letzterem Falle, weil
sie da sich gewohnlich auch vorher nicht ,driickt,“ sondern fortwiihrend
lauft, oft sehr wenig horbar auffliegt. Zugleich ist dann ihr Gerdusch
weniger schnurrend, als pfeifend.

Bei ganz freiwilligem Erheben dagegen befinden sich auch die
hithnerartigen Vogel stets auf den Fiissen, also stehend, nicht liegend.
Dann bedarf es mithin auch fiir sie bloss eines missigen Sprunges, um
sich mit rasch ausgebreiteten Fligeln in die Luft zu schunellen.

Beides wird aber zugleich Anwendung auf manche andere Gattungen
finden. So erwihnt z B. Hr.v.Nordmann, dass der Zwergtrappe
(Otis tetrax) mit Gerdusch auffliegt. Er hat jedoch unmitteibar vorher
anch gesagt, dass derselbe, im Gegensatze zu dem grossen Trappen,
(0. tarda,) sich vor dem Verfolger ebenso an den Boden driickt, wie
die meisten hiihnerartigen Vogel, und sich dann aus dieser Lage plotz~
lich unmitielbar zum Fliegen erhebi, ohne vorher zu Fuss einen so ge-
nannten ,Anlauf zu nehmen.® *)

Per Gebrauch des hammihniichen Randes am Nagel
dexr Mittelzehe. — Der Nuizen desselben kann, wie der so mancher
anderen besonderen Einrichtungen, ein sehr verschiedenartiger sein:
und zwar nicht bloss verschieden hei verschiedenen Gatiungen, sondern
auch bei einem und demselben Thiere.

Welchen Zweck oder ,Nutzen® man diesem gezihnelten Innen~
rande der Miltelzehe nur zun#chst oder vorzugsweise zuschreibt, ist
bekannt. Indess wird man zugestehen miissen, dass, wenn derselbe der
einzige wire, nicht wohl abzusehen sein wiirde, warum ihn gerade nur
diese oder jene Galtungen besitzen, und so viele andere von dhnlicher
Lebensweise oder von éhnlicher Gattung nicht. Denn wirklick haben

*)S.DemidofPs , Voyage dans la Russia meridionale,** Tom. III, p. 226 —217.
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ihn ja- so manche, die sich auch schon ohne ihn geniigend (auf Biumen,
am Gestriuche, Rohre eic.) wiirden festhalten konnen. So z. B. die
Rohrdommeln. *)

Derjenige Vortheil dieser Einrichtung, auf welchen man erst
spiter verfiel, ist gerade der, welcher ihrer Gestalt nach am néchsten
gelegen hiitte: niimlich der eines wirklichen Kammes, theils zum
sonstigen Ordnen oder Pulzen des Gefieders, theils namentlich eben zum
Reinigen desselben von Ungeziefer. Der Gedanke hieran stammt
urspriinglich, wenn ich nicht irre, von John Rennie her, dem er u. A.
besonders - auf die Nachischwalben (Caprimulgus) anwendbar schien.
In Deuischland scheint man sich mit dieser Art von teleologischer Deu~
tung noch wenig befreundet zu haben. Audubon dagegen fand sie
recht passend schon bei den Scharben, (Halieus;) ganz besonders
aber hai er sich davon auf sehr giinstige Weise, durch einen rechi-
zeitig gelungenen Schuss, bei dem Fregativogel (Tachypetes aqui-
lus) iberzeugt. Hier seine Worte:

»Ich hatte oft beobachtet, dass der Fregattvogel sich im Fluge mit
den Fiissen am Kopfe kratzt. Nun geschah es eines Tages, dass, als
der Vogel hierbei, wie er diess zu solcher Zeit gewdhnlich thut, sich
aus der Luft herabsenkie, er mir bis auf Schussweite herankam: so dass
ich ihn fast itber meihem Kopfe erlegte. Ich komnte ihn daher schnell
aufnehmen. Schon jahrelang aber war ich begierig gewesen, zu er-
fahren, welches der Nulzen des kammihnlichen Randes an dem einen
Nagel mancher Vigel sein moge. Indem ich nun schnell beide Fiisse
jenes Fregattpelikanes mit einem Vergrosserungsglase betrachiete, fand
ich die Zihne (rags) der Nigel voll solcher Insecten, (crammed with
such inmsects,) wie sie auf dem HKopfe des Vogels, besonders in der
Gegend um die Ohren, sich vorfinden. Zugleich nahm ich wahr, dass
die ausgezackien Krallen der Vogel dieser Art weit linger, flacher und
kammihnlicher sind, als die irgend eines mir bekannten anderen. Dess-
halb fithle ich mich jelzt iiberzeugi: dass, wie nittzlich auch dieses
Werkzeug noch bei anderen Gelegenheiten sein moge, es doch ganz
gewiss (certainly) angewendet wird, um Theile der Haut und des
Gefieders zu reinigen, welche die Vogel mit dem Schnabel nicht
erreichen konnen.“ *¥)

In der That wiirde Letzteres gerade bei einem Fregattvogel wegen
der grossen Linge des Schnabels, und weil dabei immer haupisichlich
nur dessen Spitzentheil wirksam ist, selbst in Betreff des ganzen Halses,
(nicht bloss des Kopfes,) offenbar noch weniger moglich sein, als bei
irgend welchem anderen Vogel. Und doch sind bei ihm, im Gegen-
satze zu allen ibrigen pelikandhnlichen, die Federn des Kopfes und
Halses ziemlich breit, und so lang oder spitz auslaufend, wie bei den
meisten (edlen) Raubvige!ln, denen er ja auch sonst in so hohem Grade
dhnelt, Dazu kommt aber noch, dass er sich weder badet, noch schwimmt,
ja nur hochst selten einmal auf dem Wasser ausruht, sich also hier gar
nicht ,reinigen® kann. Darum bedarf er gewiss eines derartigen Werk-

*;Vergleiche die, in N. 3 d. ,,Journ.%, S. 379 --81, beschriebenen Versuche.
*#) ,,0rnithol. Biography*, vol. Il p. 499.
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zeuges hierzu mehr, als jeder andere: noch mehr, als die Scharben,
die Audubon sich desseiben gleichfalls bedienen sah. Denn hiernach
konnea sich bei ihn die Schmarolzer-Insecten hesser ungestort verstecken
und festsetzen, als vielleicht bei jedem anderen Vogel mit gezdhnelten
Nagelrande, (etwa mit Ausnahme der Schleier-Eule.) Daher bei ihm
die stirkere Eniwickelung dieses Werkzeuges. Dagegen braucht er
dasselbe, obgleich er sein Nest auf die Oberfliche der niedrigen, trauer-
weidenartig hdngenden Mangrove - Baume baut, zum Festhalien auf diesen
offenbar weniger, als jeder andere pelikanartige: da ihm die sehr kur-
zen, gleichsam nur angedeuteten Schwimmhiute diess ohnehin meby er-
leichiern, als jedem anderen von ihnen. Ueberdiess hat Pelecanus fus-
cus, welcher stets ebenso nistet, einen solchen gezihnelten Rand nicht:
eben so wenig, wie die iibrigen, flach auf der Erde nistenden #chten
Pelikane. Indess brauchen diese auch, bei ihrem so ungemein kurzen
Hals- und Kopfgefieder, eine derartige Siuberung gewiss um so weniger
vorzunehmen, je hiufiger sie sich ja auch baden. Zugleich aber wiirden
sie dazu viel zu unbeholfen sein. ‘

Pas Hiufiger-Werden mancher Vogel-Arten in Ge-
genden, wo sie friher selten vorkamen, wurde schon vielfach bemerkt,
und wird mit Recht fir bemerkenswerth gehalien. Es erklart sich mei-
stens wohl aus dem, allgemein bemerkbaren Heraufriicken der-
selben aus dem Siden: indem sichtlich mehrere ihre Verbreitungs-
bezirke immer weiter nordwiris ausdehnen. Im Ganzen sind diess jedoch
nur kleine Arten. So in Deutschland und Skandinavien die
Haubenlerche, der Ortolan, mehrere Sylvia—Arten, u. dergl. m.

Im Gegensatze hierzu aber filhrt Audubon fir Nordamerika
in Betreff einer, schon ziemlich grossen Raubvogel- Art einen gleichen
Fall an, den er gewiss mit Recht fir um so auifallender hiell, weil er
durchaus keinen Grund fiir eine solche Zunahme aufzufinden vermochie,
Denn in der That wiirde man es sehr erkldrlich finden miissen; wenn
das gerade Umgekehrte Statt finde: wenn also mit der, in so riesen-
haftem Umfange steigenden Bebauung des Landes daselbst die, friher
sehr geringe Anzahl, in welcher dieser Vogel dort sonst vorhanden war,
jetzt noch bedeutend abgenommen hitte.

Der gemeinte ist nimlich der Wanderfalke, Falco peregrinus.
Audubon sagt in dieser Beziehung von ihm: ™)

sDer Wanderfalke ist jetzt in den Vereiniglen Staaten haufig
anzuireffen; und doch war er vordem, soweit ich zuriickdenken kann,
eine sehr sparsam vorhandene Art. Ich kann mich noch sehr wohl
der Zeit erinnern, wo ich mich fiir einen begliickten Sterblichen hielt,
wenn e¢s mir gelang, im Laufe eines Winters Ein oder zwei Stiick dieser
Art zn schiessen: wihrend ich schon vor einer Reihe von Jahren ein-
mal zwei an einem Tage schoss, und seitdem in jedem Winter vielleicht
ein Duzend erlegt habe. Es ist mir vollig unmoglich, mir diese Zu-
nahme ihrer Zahl zu erkliiren: und zwar schon desshalb, weil unsere
Pilanzungen ja in gleichem Maasse zugenommen haben. Denn Letzteres

*) Ornithological Biography, vol. I, p. 85.
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hat auch die Folge gehabt, dass an der Stelle jedes einzelnen Schiitzen,
den es vor 20 Jahren gab, es deren gegenwirlig gewiss drei giebt, die
alle breit sind, jeden Habicht oder Falken irgend welcher Art zu er-
legen, wo sich nur eine Gelegenheit dazu darbietet.®

Aus demselben Grunde miissen aber dort jetzt fiir den Wanderfalken
auch die Hauptgegenstinde seiner Jagd, gegen die frithere Zeit, an Menge
abgenommen haben: obgleich sie freilich immer noch in mehr als zu-
reichender Zahl vorhanden sein mogen. So z. B. die wilden Enten,
denen er (nach Audubon) dort am liebsten und hdufigsten nachstellt. )
Sie werden ja um so mehr jetzt iberall massenweise von den Menschen
theils weggefangen, theils geschossen. Auch mit den zahlreichen ,caro-
linischen Tauben® und mit den ungeheueren Schaaren der Wandertauben,
an welche beide, néichst den Enten, der Falke sich hilt, geschieht
immerdar dasselbe. Zugleich muss auch das unablissig weiter gehende
Niederschlagen von Eichen- und Buchenwildern sie theils gewaltig ver-
mindern, theils weiter nach dem ,fernen Westen® verdringen. Nur
Eine Beute fiir den Wanderfalken mag in Folge der steigenden Urbar-
machung des Landes zugenommen haben: weil sie grossentheils von Reis
und Mais, als Gegenstinden des Anbaues, lebt. Doch ist sie gerade
eine solche, mit welcher er sich nicht gern begniigt: nimlich die
Familie der troupial-ihnlichen Vogel.

Bei der gestiegenen Verfolgung der meisten Ranbvigel durch die
Ansiedler, welche sich fast alle mehr oder weniger mit der Jagd be-
fassen, wiirde iiberdiess wohl nicht anzunehmen sein, dass eine so be-
deutende Zunahme der Wanderfalken bloss durch Vermehrung derjenigen
entstehen konnte, welche dort horsten. Im Gegentheile: horstend finden
sie sich, nach Audubon, in den Vereinigten Staaten hichst selten. Es
wiirde sich also fragen: wo kommt ihre vergrosserte Menge jetzt her?
und warum kommen ihrer jeizt, gegen friiher, so viele hin?

Am leichtesten mochte auf das Erstere zu antworten sein, dass
der Wanderfalke ja einer der wenigen enischiedenen ,Kosmopoliten®
der Vogelwelt sei: da er, — wenn auch mit einiger Verschiedenheit in
der Firbung, und beziehungsweise neben #hnlichen, die vielleicht als
wirklich verschiedene (?) Arten zu betrachten sein mogen, — in fast
allen Gegenden des Erdkreises lebt, indem er jedenfalls in allen 5 Welt~
theilen vorkémmt. Aber das wusste auch schon Audubon, (der ziem-
lich eben so weit davon entfernt war, leichthin an specifische Ver-
schiedenheiten zu glauben, wie ich selbst.) Aller Kosmopolitismus des
Vogels thut jedoch gewiss zur Erklirung seiner auffallenden Zunahme
im nordlichen Amerika sehr wenig, oder gar Nichts. Je unerkliirlicher
sie jedoch Dbleibt: um so wiinschenswerther miisste es nun sein, &hnliche
Thatsachen in Beireff anderer Arten, gleichviel wo? kennen zu lernen.

*) Bonaparie, der einmal von dem Besireben, fast alle Vogel Amerika’s
mit Gewalt als von denen der Allen Welt specifisch verschieden anzusehen,
nicht abgehen will, — B. bat daher die vermeintliche amerikanische ,,Art* Falco
anatum genanni. Audubon, der, wie er sich ausdriickt, iiberall ,bessere
Griinde fir solche Dinge verlangt, als irgend Jemandes blosses Vobis oder Miki,*
verwirft jedoch auch diese Trennung auf das Allerbestimmieste.
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Hiufigere Unterbrechung des Briitens in wiirmeren
Gegenden: zumal bei ,Erdnistern® aus den Ordnungen der
Wad- ond Schwimmvogel. ~ In Bezug hierauf giebt Audubon,
zunichst in seiner Schilderung des amerikanischen Haematopus pallia-
tus Temm., Folgendes an: .

,Dieser Vogel macht kein eigentliches Nest, sondern begniigt sich
damit, oberhalb der Linie des hochsten Wasserstandes den trockenen
Sand aufzukraizen: so dass eine seichte Grube entsteht, in welche er
seine Eier legt. An der Kiiste von Labrador hingegen, und in der
Bai von Fundy, legt er dieselben auf den blossen, kahlen Fels. Befinden
sich die Eier auf Sand: dann sitzt er bei warmem Sonnenscheine
(during the heat of the sun) selten auf denselben. In Labrador
fanden wir ihn jedoch so fest briitend, wie irgend welchen anderen
Vogel. Hier sehen wir demnach ein weiteres Beispiel von ausserordent—
lich verschiedenem Verhalten Eines und desselben Vogels unter ver-
schiedenen Umstinden. Die Sache fiel mir so auf, dass, hilte ich mir
nicht eben wihrend der Briitezeit sowoh! in Labrader, wie in dean Mitt-
leren Staaten Exemplare verschafft, und hiite ich sie nicht bei genaue-
ster Vergleichung als die nimliche Art erkanni, ich vielleicht gedacht
haben wiirde, es konnten wohl verschiedene Vigel sein.“ %)

Nichst dem, was hierbei wirklich in dem eigenthiimlichen Wesen
verschiedener Vogel-Arten und Gattungen liegt, und was also nament-
lich mit ihrem grésseren und der geringeren Wirme-Bediirfnisse
zusammenhingt, wiirde man ohne Bedenken von vorn herein annehmen
konnen: dass iiberall zugleich die sonnige, oder mehr beschatiete Lage
des Nestes dasjenige sein miisse, was ein so verschiedenes Verhalten
in Betreff des Briitens theils bedingt, theils gestattet. Darum wird das-
selbe hiernach mitunter sogar in Eirer und derselben' Gegend bei Einer
und derselben Art verschieden sein konnen. Dafiir zeugt theils das,
was Audubon in seiner Schilderung des Lebens desNoddy, (Sferna
stolida L.), daun von der zweiten Art raubmbvenihnlicher Meerschwal-
ben, (St fuliginosa L.,) und zugleich in Beireff mehrerer Arlen der
eigentlichen Meerschwalben, sagt; theils, was iiber das Verhalten der
letzteren von ihm beigebracht wird.

»Gleich der russigen Meerschwalbe, (Sooty Tern, St fuli-
ginosa,) briitet auch diese Art“, — nimlich St stolide, — ,bei
Tage und bei Nacht.%

Und doch war es hinsichtlich beider an den heissen Kiisten der
Schildkroten-Inseln, noch dazu um die Mitte des Monats Mai, wo er sie,
ebenso wie die im Folgenden angefiihrten Arten, beobachiete. So viel
mehr bediirfen an gleichem Orte jene Arten der Wirme, selbst fiir ihre
Eier: sehr im Gegensatze zu den ibrigen. Unmittelbar darauf heisst
es namlich weiter:

,Die Verschiedenheiten, welche die Meerschwalben in Be-
treff ihrer Nist- und Briit-Weise zeigen, sind gross: und zwar sogar
in derselben Gegend (in the same neighbourhood) und unter dem-

#} Ornith, Biogr. vol. HI, p. 182
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selben Grade atmosphirischer Temperatur. Die gegenwirtige Art
briitet aunf Gebiisch oder niedrigen Béumen: indem sie auf demselben
Strauche mehrere Nester anbringt, ja in der That so viele, wie er deren
fassen kann. Die Si. fuliginosa scharrt eine leichie Vertiefung in den
Sand unter Gebiisch, ohne jedoch ein Nest™ zu machen, und briitet
eben so fest, wie erstere. Die Sandwichs—, cayennische und rosen-
briistige Meerschwalhe, (St. cantiaca, St. cayanna Lath. und St. Dou—
galli,) legen ihre Eier, gleichfalls ohne Nest, auf den Sand oder kahlen
Felsen; sie sitzen jedoch selten vor Abend auf denselben, ausser bei
wolkigem Himmel oder bei regnerischem Weiter.¢ #)

Aber diese 3 letztgenannten Arten wohnen aumch nicht, wie die
beiden ersteren, bloss in warmen Liindern, sondern kommeu zugleich in
gemissigten und selbst in ziemlich kalten vor. Dem gemiss haben sie
offenbar da, wo sie in wirmeren briiten, auch fiir ihre Eier nur ein
geringeres ,,Wirmebediirfniss“, als in kilteren. Hier bauen sich
daher dieselben Arten regelmissic Nester: ein Trieb, der ebenso mit
der Nothwendigkeit zusammenhiingt, auch bei Tage zu briiten, wie
Beides wieder auf der geringeren Durchwidrmung des Bodens im
Norden beruht. An letztere scheint selbst Audubon hierbei nicht ge—
dacht zu haben; denn er spricht nur von der verschiedenen Tempe-
ratur der Luft. Man weiss aber, dass leiztere hoch im Norden, ob-
gleich sie da im Sommer oft sehr bedeutend wird, den Boden doch
immer nur oberflichlich (zuletzt kaum 2 Fuss tief) aufthaut. #*) Ebenso
macht in sonst gleicher Gegend die Trockenheit oder Feuchtig-
keit des Bodens einen sehr grossen Unterschied hinsichtlich der Er—
wirmung desselben. Sie bewirkt ihn daher stets fiir solche Vogel,
die auf der Erde leben. Alles Dinge, welche von Einfluss auf das
Leben und klimatische Abandern derselben sein miissen, von welchen
jedoch unsere Speciesmacher, bei ihrer meist violligen Unkenniniss von
Klimatologie, entweder keine Ahnung haben, oder keine haben wollen.
Denn — all’ solches Wissen ist ja gar zu storend fiir die Entdek-
kungssucht! —

Audubon, der glicklicher Weise der Mann dazu war, die ganze
Seichtigkeit dieses Treibens einzusehen und dasselbe in seiner Halt-
losigkeit durch Thatsachen zu bekdmpfen, (obgleich ihm noch lange nicht
alle Griinde fiir seine eigene, richlige Ansicht klar waren,) — A. fand
die hier besprochenen Abweichungen besonders auffallend bei Sternc
cayanna. Er bemerkt da:

L2Am 11. Mai 1832 iraf ich die cayennische Meerschwalbe auf
einer der Tortugas (Schildkriten -Insein). heckend. Sie hatten ihre
Eier nur auf den kahlen Sand gelegt, "einige Schritte oberhalb der.
Merkzeichen des hochsten Wasserstandes; und keine von ihnen schenkie
denselben wihrend der Hitze des Tages viel Aufmerksamkeit. Man
wird also leicht meine Verwunderung beurtheilen konnen, als ich dann

*} Ornith. Biogr. vol. III, p. 517.

#%) Daher kommt es, dass aus diesem Grunde allein schon der hohe Norden
baumlos ist: weil Biume mit ihren Wurzeln in den gefroren bleibenden Unter-
grund nicht wiirden eindringen konnen.
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am 18. Juni 1833, wo ich diese niimliche Meerschwalbe an der Kiiste
von Labrador nistend antraf, sie fest auf 2 Eiern briitend fand, die in
einem Neste lagen, welches nett aus Moos gebaut war und hier auf
Felsen stand.“ *)

Yon der ,Sandwich Tern, Sterna candiaca,“ sagt er hinsichilich
ihrer Foripflanzung auf den ,Florida~Keys,* am 26. Mai 1832:

,Sie haiten ihre Eier meist auf den Sand gelegt, in kieinen Zwi-
schenrdumen von einander, und fast ohne Spur einer Veriiefung zur
Aufnahme derselben. In manchen Fillen lagen sie zwar am Fusse eines
diinnen Grashiischels; aber sie waren alle vollstindig der Hitze der
Sonne ausgesetzt, von welcher ich meinte, dieselbe konnte fast
hinreichen, sie zu kochen  #%)

Uebrigens waren die Vogel damals, wie er glaubt, noch im Legen
begriffen; und anderswo hat er diese, ihm, wie Andern Dbis dahin bloss
aus Europa her bekannte Art sonst in Amerika nicht wieder angetroffen.
Er spricht jedoch auch von ihr zugleich schon frilher, in der Beschrei-
bung der ,Roseate Tern, Sterna Dougalli“: da beide sich auf jenen
Inseln Florida’s bei einander fanden.

- ,Beide Arten schienen sich gui zu vertragen; und ihre Nester (1)
befanden sich unter einander gemengt. Die Zahl der Eier betragt bei
der gegenwirtigen 3. Sie waren auf die blossenFelsen, zwischen
die Wurzeln des Grases, hingelegt, und wurden bei heiterem Wetter
der Hitze der Sonne itberlassen. Denen der Sandwichs-Meer-
schwalbe wurde bei Tage elwas mehr Aufmerksamkeit gewidmei®;
(vielleicht auch nur mehr scheinbar, als wirklich: da letztere Art meist
»hoch im Legen begriffen® war, die Vogel also wohl nur desshalb ofter
zu denselben zuriickkehrten;) ,gegen die Nacht hin aber sassen beide
Species auf ihren Eiern © ##%)

Von Sterna nigra hingegen, die er freilich nur in den Mittleren
Vereinigten Staaten briitend fand, und die ebenso dort, wie bei uns
jederzeit, ihr Nest an Siimpfen und Teichen auf Graskufen baut, welche
oft von Wasser umgeben und jedenfalls kiihl sind, heisst es: ,Beide
Geschlechler briiten wechselsweise; und die Eier werden fortwihrend
von ihnen warm gehalten. )

Hieraus wird es nun erklirlich, warum es von alten Zeiten her
aus Nordafrika geheissen haite: der afrikanische Strauss
brite am Tage nicht, sondern bloss des Nachis; wihrend alle Rei-
sende aus dem kiihleren Siidafrika spiter ausdriicklich berichieten:
er thue es bei Tage und bei Nachi. Beides war eben gleich wahr:
jedes fir seine Gegend. Unrichlig wurde das Ganze erst, wenn Einer
die Anderen berichtigen und sie der Ungenauigkeit im Beobachten be-
schuldigen wollte. Denn, wie sich nun erweist:

sogar desBriiten, ebenso wie die ganze Nist- Weise, dindert
sich bei Einer und derselben Vogelart nach dem Klima. Selbst der
Instinct der Thiere widersteht mithin jener miichtigen Einwirkung des-
selben nicht, von welcher die ,Artenzersplitterer Nichis wissen und
horen wollen ; sondern er muss diesem Einflusse sich anschliessen und fiigen.

*) Ebenda, S. 507. ##%) Ebenda, 8. 532.
#%%) A d 2. 0., 5. 297, +) Ebenda, S. 536.
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PDas Llimatische Abhiindern der Waldhithner, besonders
der amerikanischen. — Nach Audubon’s Erfahrungen findet das—
selbe hei den amerikanischen Arten meist in sehr bedeuiendem
Grade Statt.

Hiermit bestiligt sich nur die, sehr nahe liegende Vorausselzung,
dass gerade bei hithnerartigen Vogeln iiberhaupt, wenn dieselben
eine anch nur missig weite Verbreitung haben, Einflisse dieser
Art sich vorzugsweise geltend machen miissen: weil sie bei ihrem
geringen Flugvermogen weniger, als die Gattungen anderer ,Ordnungen,“
wandern und wandern konnen. Ja, die meisten thun es bekanntlich
iiberhaupt gar nicht. Indem sie also mehr, als die gesammte iibrige
Vogelwelt, an ihre Heimath oder Geburtsstitte innerhalb sebr viel enge~
rer Grinzen gebunden bleiben, miissen auch die klimatischen Eigen-
thiimlichkeiten dieser um so ununterbrochener physiologisch auf sie
einwirken,

Sie hefinden sich nimlich in dieser Hinsicht, soweit diess bei
Vogeln iiberhaupt moglich ist, in gleichem Falle, wie die Siugethiere.
Letztere éndern bekannilich schon in der Firbung durchgehends weit
mehr klimatisch ab, als jemals irgend ein Vogel; abgesehen von der,
mindestens eben so grossen Verdnderung, die ihre Behaarung in Betreff
ihrer Linge, Kirze und Dichtheit erleidet. Beides hingt jedoch bei
ihnen mit zwei besonderen Umstiinden zusammen. Diese bestehen darin:
dass sie ihre Bekleidung zweimal jahrlich wechseln, (was unter den
Hithnervogeln bloss die Schnechithner thun;) und dass jene der Sduge-
thiere hierbei zugleich nach ihrer Linge und Dichtheit eine so grosse,
dem Bediirfnisse der enigegengesetzien Jahreszeiten enisprechende Ver-
anderung erleidet. Je stirker also diese Gegensitze der Jahreszeilen
unter gewissen, so genannien ,exiremen Klimaten® sind: (z. B. in Si-
birien und meistens in dem gesammten hoheren Norden,) um so bestimm-
ter miissen da bei Siugethieren auch die enigegengeselziesien Firbungen
abwechselnd schon bei einem und demselben Individuum vorkommen.
Dagegen wird ein Gleiches, was die Vogel betrifft, meistens nur zwi-
schen ganz verschiedenen Arten oder Gattungen méglich sein. Denn
hier, mit Ausnahme der Schnechiihner, kinnen entgegengesetzie Fir-
bungs—~Verschiedenheiten, also namentlich Verblassung und Verdunkelung
oder grissere Frische und Verschbnerung, nur insofern zusammentreffen,
als die erstere bei Standvigeln, die letatere bei Zugvogeln enistehen. ¥)

*) So in Sibirien der sehr lichte und graue, fast alles Rostgelben und
Rothlichen entbehrende Uhu, die so genannte Striz sibirica, und der, (auch
von Hrn. v. Nordmann in Siidrussland ofters gefundene,) fast weisse, nur spar-
sam graubraun gezeichnete Hihune-habicht, als beiderseits oder doch im
Alter meist Standvogel, neben Zugvogeln mit verdunkelter Firbung. So die
immer schwirzer werdende weisse Bachstelze, vMoltacilla lugubris ,« und
die Rauchschwalbe, Hirundo rustica, mit eben so réthlichem Bauche, wie
die so genannte 1. rufe Gm. od. H. americana, von welcher Audubon, der
in Amerika sein Leben lang die dortige und ungefihr 6 Jahre larg in Europa
die gewdéhnliche H. rusfiea beobachiet hat, immer und immer wieder auf das
Bestimmteste bestreitet, dass beide verschiedene Arien sein sollten! Er lisst sie
nur als klimatische Abinderung gelten, die iiberdiess, wie solche alle, nicht ein-
mal wirklich ,,bestéindige® sind, vielmehr sich iiberall durchhrenzen.
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Bei den iibrigen Hii hn ervigeln war hiernach weiter gegen Norden
zu iiberall nur ein Verblassen oder Grauer-Werden, durch Ab-
nehmen der vorhandenen roihlichen Beimischung, zu erwarten; und zwar
vorzugsweise bei den Weibchen, als bei welchen diese ,Beimischung®
vorzugsweise vorhanden ist. So unzweifelhaft diess jedoch aun und fir
sich (richtig-theoretisch) feststand: so waren doch frither Belege dafir
in Sammiungen zu wenig zahireich vorhanden; und sie sind diess mei-
stens wohl auch noch gegenwirtig nicht. ) Auch waren sie durch
Beschreibungen reisender Naturforscher nur sehr ungeniigend bekannt.
Es muss daher von Interesse sein, einen Mann von so beispiellos reicher
praktischer Erfahrung, wie Audubon, sich dariiber aussprechen zu sehen.

Er thut diess hauptsichlich in seiner Schilderung des Wohnortes
und Lebens des canadischen Waldhuhnes, Tefrao canadensis s.
Canace L., dieser Mitielform zwischen fchten Wald- oder Haselhithnern
und Schneehithnern, von welcher Swainson einen TI. Franklini hat
absondern wollen, der aber sichtlich nur eine klimatische Varietit bildet.
Hier fasst Audubon das Ganze in folgende Worle zusammen:

,Die Weibchen des kanadischen Waldhuhnes unterschei-
den sich in Betreff ihrer Firbung unter verschiedenen geographischen
Breiten wesentlich (materially) von einander. In Maine z. B. sind sie
lebhafter gefirbt, als in Labrador: wo ich bemerkte, dass alle In-
dividuen, welche ich mir dort verschaffie, einen viel graueren Anflug
(hue) zeigten, als die bei Dennesville geschossenen. Ein gleicher Un-
terschied ist vielleicht noch bemerkbarer (perhaps still more remarkable)
bei den Haselhithnern mit dem Federkragen, T. umbellus s.
togatus. Diese sehen in den nordlicheren und ostlicheren Staaten so
sehr grau und so einformig gefirbt aus, dass sie beinahe Jeden ver-
leiten konnten, sie fir eine Species zu halten, die verschieden sein
mochte von derjenigen, welche man in Kentucky, oder in einem der
siidlichen bergigen Laudstriche der Union findet. Ich besitze in meiner
Sammlung Bilge von beiden Arten, wohl 1000 (engl) Meilen von ein-
ander geschossen, welche diese auffallenden Verschiedenheiten in dem
gesammien Firbungstone ihres Federkleides vor Augen stellen.” #%)

Nachtriiglich kommt er zu mehrerer Bekriftigung nochmals darauf
zuriick, indem er von T. umbellus (s. togatus) berichtet:

,Man nimmt bedeutende Verschiedenheiten des Gefieders zwischen
Exemplaren von den entgegengesetzien Seiten unseres Fesilandes wahr:
da solche aus den ostlichen Landstrichen regelmissig viel grauer
sind, als die vom Ohio, so wie aus Virginien; besonders an den
Schwanzfedern. Diese bestandigen Verschiedenheiten haben in der That
manche Leute zu dem Glauben verleitet: wir hitlen zwei, nahe mit ein—
ander verwandte Arten, statt bloss Einer. Doch habe ich nach ge-
nauester Untersuchung all’ ihrer Theile, so wie ihrer Sitten; durchaus
Nichts finden konnen, was geeignet wire, die Meinung zu unterstiitzen.“ -+)

%) Hat man z. B. irgendwo in einer Sammlung die, von Pallas erwihnte
klim. Abweichung der Perdixz cineren von den Hochebenen des asiatischen
Russlands? —

*#) Ornithological Biography, vol. 1I, p. 439.
) Ibid. vol. V, Appendix, p. 561.
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Ferner heisst es dann itber T. canadensis:

,Dr. Townsend theilt mir mit, dass es im Rocky- Gebirge und
den Ebenen des Columbiaflusses in Menge vorhanden ist, Die Exem-
plare, welche ich von dort erhalten habe, weichen in Nichts von denen
aus Maine und Labrador ab. In dem Edinburger Museum habe ich
nun auch diejenigen, welche Hr. Douglas Teirao Franmklini zu nennen
beliebt hat, mit mehreren der meinigen verglichen, und fithle mich voll-
stindig gewiss, dass Alles nur Eine und dieselbe Art ist.“ *)

Dass hiernach bei dem Kragenhuhne im Ganzen beide Ge-
schlechter ungefihr gleich stark abindern, bei dem canadischen
dagegen bloss oder fast bloss die Weibchen, stimmi genau zu der
grosseren Verschiedenheit der Geschlechter bei diesem, und zu der ge-
ringeren bei jenem; ebenso, wie es zu der ganzen Art dieser Ver-
schiedenheit an sich passt. Denn bei dem canadischen sind eben die
Minnchen schon Ein- fir allemal von grauerer Farbe; sie konnen es
daher auch nordwirits nicht bedeutend stirker werden. Um so mehr
verlieren aber die, stets rothlicher gefirbten Weibchen die Rosifarbe,
das Rosigelbe u.s. w. Es findet hier also derselbe Fall Statt, wie von
Deutschland aus nach Sibirien zu bei Striz aluco. Bei ihr, wo ge-
wohnlich beide Geschlechter sich auf ganz dhnliche Weise von einander
unterscheiden, wird natiirlich ostwirts nur dasjenige graver, welches
bei uns das meiste Rothliche zu haben pflegt: bis endlich beide nur in
der grauen Firbung noch vorhanden sind! Umgekehrt horen in Sid-
europa die grauen auf: so dass es da in beiden Geschlechtern bloss
noch rothliche giebt.

Ebenso stimmt Beides zu dem, was man in dieser Hinsicht von
dem europiisch-asiatischen Haselhuhne, Tetrao bonasia, weiss,
Bei ihm sind Minuchen und Weibchen bloss missig~, obgleich deutlich
verschieden, und sehen die ersteren gleichfalls jederzeit grauer, als die
letzteren, aus. Die nord-europiischen sind aber schon ebense wieder
alle grauer, als die meisten bei uns; die ostlicheren verlieren das Roth-
liche gleichfalls immer mehr; und in Sibirien kommt; nach Hrn. von
Middendorff, durchgehends nur die grauere Abiinderung vor.

Dexr Schnabel der jungen Spechte und sein grisseres
Lingen-Verhiliniss im Gegensatze zu dem von alten Vogeln.

Audubon macht auf eine besondere Eigenthiimlichkeil aufmerk-
sam, die vor ihm, soweit ich mich erinnere, Niemand beachtet zu haben
scheint: obgleich sie gewiss mehr oder minder bei allen Spechi-Arten
vorkommen wird, wenn sie auch nicht bei allen gleich stark hervor-
treten mag. Um so weniger und seltener aber diirfte sie bei anderen
Visgeln ihres Gleichen finden; mindestens gewiss nicht in solchem Um-
fange oder Grade. Denn in der That widerspricht sie eben so sehr
allen Vorausseizungen, die man in dieser Hinsicht von anderen Vigeln
entnehmen michte, wie sie, niher erwogen, gerade bei den Spechten
als ganz naturgemiss -erscheinen wird: weil sie bei ihnen mit dem
eigenthiimlichen Gebrauche zusammenhiingt, welchen sie von ihrem

*) Ebenda, Band V, unter den ,,Nachtriigen®, 8. §63.
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Schnabel machen. Nur wenige andere Vigel thun diess in #dhnlichem,
wohl aber keiner in gleichem Grade. Nur bei solchen wird also theil-
weise Aehnliches, jedoch nichi Gleiches, zu erwarten sein.

Auduben spricht ven dieser Eigenthiimlichkeit zwar nur in seiner
Naturgeschichte des nordamerikanischen rothkopfigen Picus pileatus ins
Besondere; er thut es jedoch ausdriicklich mit Beziehung auf die ge-
sammte Gruppe. Hier seine eigenen Worle:

»,Meine vieljihrigen Beobachiungen haben mich iiberzeugt, dass
alle Specht~Arten, wenn sie so eben vollwiichsig geworden sind,
einen langerenSchnabel haben, als wihrend irgend einerspiteren
Zeit ihres Lebens: indem derselbe nachher vermoge des Gebrauches
nicht bloss viel hiirter, stirker und schirfer, sondern auch kiirzer
wird.©

»Wenn der Specht soeben die Bruthohle verldsst, dann kann man
seinen Schnabel noch hiegen. Sechs Monate spiter dagegen widersteht
er der Kraft der Finger; und wenn der Vogel zwolf Monate alt ge-
worden ist, dann hat dieses Werkzeug seine bleibende, knochenihnliche
Hirte erlangt. Bei der Messung der Schnibel eines jungen Vogels der
gegenwirtigen Art, der noch nich! lange im Stande war, zu fliegen,
und gleichzeitig eines der Alten, fand ich den Schuabel des ersteren um
7[g Zoll linger, als den von letzterem. Diesen Unterschied habe ich
daher auf der hierzu gehorigen Abbildung mit dargestells.©

,Lugleich ist es jedoch anziehend, wahrzunehmen: dass junge
Vogel dieser Familie, deren Schuabel noch zart ist, dann entweder
Larven in den am stirksten von der Verwesung und Fiulniss ergriffe-
nen Stimpfen und Stocken von Biumen suchen; oder dass sie verlassene
alle Felder nach Schwarzbeeren (Black-berries“, Brombeeren,) .und
sonstigen Friichten durchsireifen: also gleichsam, als fihlien sie ihre
noch vorhandene Unfihighkeit, die Rinde gesunderer Biume, oder gar
deren Holzwerk selbst anzugreifen.®

Die amerikanischen Arten scheinen jedoch auch schon iiber-
haupt sehr viel geneigler, im Spitsommer und Herbste oder Winter
mehrererlei Pflanzenstoffe, darunler gauz Dbesonders allerhand
saftige Friichte, zu geniessen, als diess irgend einer der unserigen
that. Sowohl Nuitall, wie Audubon sprechen hiervon bei fast jeder
dortigen Art: indem sie bei den grisseren sogar den Mais anfih-
ren; zumal, ehe seine Korner erhirten. (Doch thun sie diess auch mit
dem schon reifen.) Aber selbst die kleineren Arten, welchen jene
Schriftsteller Beide diese Neigung in geringerem Maasse zuschreiben,
als den grossen, scheinen dieselbe doch immer noch mehr zu besiizen,
als die gesammien unserigen.

Hinter der, nachher folgenden Beschreibung des alien Ménnchens
und Weibehens von Picus pileafus bemerkt Audubon nochmals, in Be-
treff der beiden, unter Fig. 3 und 4 abgebildeten jungen Vigel:

,Die vollwiichsigen jungen Minnchen unterscheiden sich zwar im
Tone ihrer Farben, so wie in deren Vertheilung, nur wenig von den
alten M.; sie wurden aber zu dem Zwecke mit abgebildet, um die ur-
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spriingliche, zugespitzte Form und grissere Linge des Schna-
bels anschaulich zu machen.“ *)

Ausser dem also, dass letzterer spiterhin ebenso, wie bei allen
Vigeln iiberhaupt, an und fiir sich stdrker und hirter wird, findet bei
ihm zugleich eine wirkliche Abnutzung Statt, die ihn wiederum noch
stirker (nach Verhiltniss) erscheinen lisst. Und zwar ist dieselbe zum
Theile eine sehr bedeutende: da sie hei der genannten Art mehr als
1y, ja beinahe 13, seiner anfinglichen Linge betrigt. Denn um
7ig Zoll hat Audubon den Schnabel der Jungen linger, als jenen der
Alien, angegeben: wihrend er letzteren, iiber den Riicken gemessen,
zu 13/, Zoll angiebt. **)

In Bezug auf die Hornmasse eines Vogel-Schnabels mag eine
solche ,Verkiirzung durch den Gebrauch® allerdings bisher ohne
Beispiel dastehen; in weiterer Beziehung jedoch, namentlich was die
Horngebilde der Fiisse beirifft, so ist das keineswegs der Fall.

Im Gegentheile: wo gleiche Horngebilde als Bekleidung der Zehen-
spitzen auftreten, da findet auch diese Verinderung derselben ihr Sei-
tenstiick bei Vogeln und Sdugethieren. Die Nigel bei Wei~
tem der meisten Thiere, wo nicht aller, sogar die Hufe der Wieder-
kiuer elc., nutzen sich durch den Gebrauch ab: wo erstere nicht auf
besondere Weise geschiitzt werden. Die Krallen der jungen hunde-
artigen Raubthiere z. B. sind anfinglich beinahe eben so lang, spitzig
und krumm, wie jene der katzenartigen. Erst wenn die jungen Thiere
mehr und mehr auf hartem Boden herumgehen, nutzt sich allmihlich
wohl die volle Hilfte derselben ab: wihrend sie bei den Katzen, durch
Zuriickziehen in die Nagelscheide geschiitzt, sich stets forterhilt. Edle
Raubvogel, deren Krallen halb-zuriickbar sind, hiiten sich bekannt-
lich sebr, mit den eigentlichen Spitzen derselben aufzutreten, wenn sie
auf Steinen etc. sitzen, oder sich auf dem Boden herumbewegen. Sie
stiitzen sich dann vielmehr haupisichlich nur auf die Fuss- und Zehen-
ballen. Was aber die unedlen (von Aas lebenden) Gattungen be-
trifft, welche ihre Krallen weniger schonen kinnen, so michte ich nicht
zweifeln: dass letztere, weil sie bei ihnen nicht beweglich sind, bei
ihren Jungen die erste Zeit hindurch ebenfalls linger, gekriinmter und
spitziger sein mogen, als nachher; und dass sie sich mithin ebenso ab-
nuizen, wie nach Audubon der Schnabel der jungen Spechte.

Der Gegensatz dieser zu anderen Vigeln erscheint mithin, wenn
auch der sonstigen Regel widersprechend, doch in Betracht seiner
ganzen Bestimmung (zum Hacken) durchaus naturgemiss. Indess wird
er zugleich diagnostisch einige Beachiung verdienen; denn ein so merk-
licher Unterschied nach Linge, Stirke und Gestalt konnte wohl bei
manchen Arten, wo die jungen Vigel sich von den Alten mehr als ge-

%) QOrnitholog. Biogr. vol. II, p. 78 und 79; pl. CXL

#%) Lings der Seiten hin, also bis an den Mundwinkel gemessen, bezeich-~
net er zwar die Gesammilinge als 3 Zoll betragend; nalurlich kann aber hier,
in Betreff der Abnutzung der Hornmasse, immer bloss der wirkliche Horntheil
des Ganzen in Betracht kommen. Es kann sich alse nur um das Vorderstiick his
zu den Stirnfedern handeln.
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wohnlich in der Firbung des Gefieders entfernen, leicht Anlass zur
Aufstellung unbegriindeter neuer Arten geben.

Den Spechien am nichsten stehen in der ganzen Art, Gebrauch
von ihrem Schnabel zu machen, so wie seiner Gestalt nach, offenbar
die Kleiber (Sitta) und manche Arten von Dendrocolaptes. Sollte
nicht bei ihnen, dessgleichen wohl auch bei Caryocatactes ete., aus
gleichem Grunde derselbe Unterschied von Ldnge und Stirke, wenn
auch nur in bedeutend verringertem Maasse vorkommen? —

Die Sehehraft der Eulen bei Sonnensehein und
Schneelicht. — Audubon sagt hieriiber, in seiner Schilderung
der kileinen Ohrenle Nordamerika’s, Strix Asio Lin.:

»Nach beinahe dreissigjdhrigen und, so kann ich sagen, haum un-
terbrochenen Beobachtungen moge es mir erlaubt sein, die Aufmerk-
samkeit der Leser auf folgende, in hohem Grade selisame Thatsache
zu richten:¢

»lch habe wahrgenommen, dass jede Art von Eulen, welche in
unseren Mittleren und Nordlichen Staaten briitet, bei Tage und in mond-
hellen Nachten zu solcher Zeit, wo die Erde mit Schnee bedeckt ist,
stets eine bedeutend schwiichere Sehkraft besitzt, als diejenigen Arten;
welche sich in hoher nordlich gelegenen Lindern fortpflanzen, und mithin
als mehr oder weniger bleibende Bewohnerinnen (constant residents)
dieser hetrachtet werden migen; also z. B, mehr, als die Schnee-Eule,
die gabelschwinzige und die Habichts-Eule. #) Die letzteren alle drei
zeigen keinen wesenilichen Unterschied in Beireff der Schiirfe ihres
Gesichts, mag die Sonne oder der Mond noch so hell auf die Schnee-
fliche scheinen. Sowohl der grossen Ohreule,* (Striz virginiana,)
wie den iibrigen Arten, welche innerhalb der Vereinigten Staaten brii~
ten, habe ich mich bei, so zu sagen, blendendem (glaring) Schneee
hiufig genidhert: wihrend an demselben Tage meine Versuche, der
Schnee~ oder Habichis-Eule nahe zu kommen, erfolglos blieben. Gleich~
wohl habe ich bei Untersuchung des Baues der Augen dieser Arten
hierin wenig oder gar keinen Unterschied finden konnen. Ich wiinschte
daher wohl, dass ein Anatom von hinreichender Uebung diese eigen~
thiimliche Thatsache zu erforschen suchen und das Ergebniss dieser
Untersuchung mittheilen mochie, zum Nutzen der wissenschaftlichen
Welt, so wie zu dem des Verfassers der Schilderungen des Lebens
der Vigel unserer Vereinigten Staaten.“ +)

Der ,Verfasser® hat sich spiterhin in England, unter der Anleitung
seines Freundes Macgilliviay, noch selbst fleissiz mit der Anatomie der

*} Die ,,gabelschwinzige, Shizx forficaia® And., war seine Entdeckung,
und gewiss eine der unerwartetsten, welche gemacht werden konnte: bloss ,,unge-
fahr so gross, wie Sir. acadica, von dunkel grauer Farbung, mit langem und
tief gegabeltem Schwanze. Sie bildet mithin eine ganz neune, ohne Zweifel
generisch-eigenthiimliche Form, die zu der Gruppe der Tag-Eulen gehéren wird
und gleichsam die Gabelweihen unter den Eulen vorstellt. Audubon schoss aber
leider nnr 1 Stiick, bei Green-Bay am Missisippi; und durch ungliickliche Zufille,
namentlich Feuersbrunst, sind ihm sogar Thier, Abbildung und Beschreibung ver-
loren gegangen. {Orn. Biogr. vol. V, p.334,) Die Art scheint anch seit dem nicht
wieder aufgefunden; siec muss also wohl iiberhaupt ungewShnlich selten sein.

1) Ornith. Biogr. vol. I, p. 488,
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Vogel beschiftigt; er wird jedoch auf diesem Wege iiber diesen Punkt
schwerlich eine weitere Aufklirung gefunden haben, als was man schon
dusserlich sieht. Diess sind: die geringere Griosse der Augen bei den
weniger lichischenen Arten, bei welchen daher iiberhaupt nicht so viel
Lichitstrahlen eindringen konnen; und die geringere Entwickelung der
Federn der Augenkreise bei ihnen, welche gleichfalls nicht so viel
Strahlen in die Augen selbst hineinleiten. Beides, in Verbindung mit
der hiernach vorauszusetzenden geringeren Empfinglichkeit der Nerven
in der Neizhaut der Augen, wird jedoch auech geniigen, um die Sache
zu erkldren. Dagegen wird ein bestimmterer Nachweis dieser verschie~
denen Empfinglichkeit der Augennerven sich wahrscheinlich einer Dar-
legung durch das anatomische Messer eniziehen: obgleich zu vermuthen
steht, dass dieselben wehl entweder stirker, oder zahlreicher, werden sein
miissen.

Um so leichter wird aber, stait seiner, die Nothwendigkeit einer
solchen Einrichtung der Augen bei den hochnordischen Arten schon
aus dringenden idusseren Griinden klar:

Der hohe Norden kann iiberhaupt gar keine reine Nacht-
thiere, mithin auch keine reine Nachivigel mehr besitzen:
weil die Sonne da stets wochenlang, ja spiterhin sogar monatelang,
nichi untergeht; und weil dann auch, wenn Letzteres geschieht, es doch
keineswegs eigentlich ,Nacht wird.* (Vielmehr bleibt da immer noch
eine so starke Ddmmerung, wie im hohen Sommer bei uns kurz nach
Sonnenuntergang: so, dass man z. B. schon in Stockholm und Peters-~
burg im hohen Sommer um Mitternacht ertriglich gut einen gewdhn-
lichen Druck lesen kann.) Eben so wenig aber kann jener hohe
Norden im Winter solche Thiere beherbergen, die reine Tagthiere
sind: weil es dann ebenso wochen~ und monatelang nicht Tag wird.
Schon desshalb allein wiirden alle reine Tagvigel solche Gegenden im
Herbste verlassen miissen, auch wenn es ihnen dann nicht zugleich an
Nahrung fehlte. Die einzigen, welchen es nicht daran fehlt, die Schnee-
hihner, bleiben daher allerdings; aber sie eben sind auch durchaus
nicht ausschliesslich Tag~, sondern zugleich Didmmerungsviogel. Daher
konnen ferner z. B. die Schleier-Eulen, obgleich sie Bewohne-
rinnen aller 5 Erdtheile sind, nicht hoch nordwirts hinaufgehen: weil
sie zu sehr Nachtvigel sind.

Umgekehrt folgen innerhalb der Wendekreise Tag und Nacht,
mit ihrer steis gleichen oder nur sehr unbedeutend wechselnden Linge,
so rasch auf einander, dass es da nur eine sehr kurze Dimmerungszeit
giebt. Daher also der grosse Reichthum jener Gegenden an voll-
stindig nidchtlichen Thieren aller Klassen.

Ganz richtig ist es dagegen, wenn Audubon hierbei viel Gewicht
auf die Wirkung der, von einer hellen Fliche zuriickprallenden Licht-
strahlen, mithin vor Allem des so genannten ,Schneelichtes,* legt.
Denn bekanntlich miissen in vorzugsweise schneereichen Lindern auch
die Menschen sich gegen den zu starken Einfluss desselben durch so
genannte ,Schneebrillen® schiitzen, welche, sonst undurehsichtig, nur
eine schmale Spalte, (iihnlich der eng zusammengezogenen Pupille vieler

Journ, f. Ornith,, Xil, Jahrg, Nr, 13, Januar 1853, 3
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nichtlichen Thiere bei Tage,) zum Eindringen von bloss wenigem Lichte
iibrig lassen.

Den grossen Unterschied zwischen diesem verstdrkten Lichte und
dem einfachen Sonnenlichte, auch wie Letzteres mitten am Tage zu sein
pflegt, hat iibrigens Audubon selbst in spiterer Zeit bei denSchleier-
Eulen auf der Galveston-Insel in Texas wahrgenommen; jedoch ohne
sich, wie es scheint, den Zusammenhang recht klar zu machen. Denn
er erzihlt da, wie deutlich diese Nachtvogel bei hellem Tage ihn und
seine Begleiter sehen mussten: da sie, als sie aus dem hohen Grase
herausgetrieben und verfolgt wurden, sich zuerst auf die Spitzen von
Strauchwerk setzten, aber schon weit iiber Schussweite hinaus wieder
die Flucht ergriffen und sich schliesslich kreisend hoch in die Luft er-
hoben, um sich daun in mehreren Tausend Schritten Entfernung ,senk-
recht wie Habichie wieder herabzustiirzen.“ *) Bei Schneelichle wire
ohne Zweifel an diess Alles nicht zu denken gewesen. Im Gegentheile
weiss man, dass bei uns gerade Schleiereulen, wenn sie in schneereichem
Winter bei Tage plolzlich aus ihrem Schlupfwinkel ins Freie getrieben
worden sind, meist von dem Schuneelichte so geblendet werden, dass
man sie dann rasch mit Hinden fangen kann.

Raubvigel, die ihre Jungen fortiragen, wenn denselben
Gefahr droht, werden hiermit allerdings weniger Verwunderung erregen
konnen, als jeder andere Vogel. Namentlich wiirde es bei ,edlen,
(welche sich von lebend gefangenen Thieren nidhren,“) am wenigsten
auffallen konnen: da sie ja gewohnt sind, ihre Beute mit den Fiissen
zu ergreifen, zu todten und so zur Heckezeit ihren Jungen zuzutragen.
Eine vorsichtige Anwendung dieser Fihighkeit auf letztere selbst, im Falle
einer Gefahr, wiirde ‘mithin an und fiir sich als nichis Ausserordeni-
liches anzusehen sein.

Was sie aber gleichwohl auch bei ihnen thatsiichlich dazu machs,
ist der Umstand: dass jede, solche oder andere Weise, die Reitung
ihrer Nachkommenschaft durch Fortiragen zu versuchen, offenbar der
gesammten befiederten Wesenklasse im Ganzen fast eben so fern liegt,
wie sie in der Klasse der siugenden Thiere denen der meisten ,Ord-
nungen® sehr gewohnlich ist; so ,gewdhnlich, dass sie bei zwei Ord-
nungen sogar Ein- [ir allemal (als Nothwendighkeit) feststeht. **) Der
Grund, warum diess bei den Vogeln so nicht sein konnte, liegt freilich
darin, dass bei Weitem die meisten ganz unfahig dazu sein wirden:
(ihnlich, wie diess unter den Siugethieren zunichst alle mit Hufen ver-
sehene Ordnungen sind.) Man wird es daher nur iibereinstimmend mit
dieser fast ganzlichen Unfihigkeit der gesammten ibrigen Wesen ihrer

#) S. Ornith. Biogr. vol. V, p. 388,

#%) So bei den Flederthieren, deren Weibchen ihr Junges, an den Zitzen
hingend und sich noch auderweitig festkrallend, im Fliegen besténdig mit sich
herumtragen. Desgleichen bei den Beutelthieren, deren Beute! sogar, und zwar
in sehr erhohter (doppelter) Bedeutung, die Stelle eines wahren, organisch ge-
bildeten Vogelnestes vertritt, in welchem die hochst unreif geborenen Jungen
nicht bloss vollends ,reif-gebriitet* werden, sondern auch hinsichtlich der Er~
pihrung sich fast ganz in derselben Lage befinden, wie in einem zweiten (,dus-
seren) Uterus.“
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Klasse finden konnen, wenn sogar bei den edlen Raubvigeln, welche
am leichtesten fihig dazu sein wiirden, ein solches Fortiragen bisher so
selten beobachtet worden ist, dass man wohl annehmen darf: es miisse
auch bei ihnen wirklich nur selten vorkommen.

In Deutschland scheint, so viel mir bekannt, Hr. Forst-Candidat
v. Meibom der Erste gewesen zu sein, der eines derartigen Falles mit
Bestimmtheit erwihnt hat. Dieser betraf junge Uhu’s, (Striz bubo,)
die aus einem, wiederholt von Menschen besuchten Horste, in welchem
sie den Alten doch allzu sehr bedroht geschienen haben mochten, ver-
schwanden und nach dmsigen Suchen in einem ziemlich entfernten an-
deren, welcher bis dahin leer gestanden hatte, wiedergefunden wurden. *)
Es war aber nicht anzunehmen, dass sie auf andere Weise (etwa durch
Menschen) dahin gekommen sein konnten, sondern bloss in den Fiissen
der um sie besorgten Aeltern.

Auf gleiche Weise mussten in einem, von Audubon erzihlten
Falle die Jungen eines Paares der grissten Adler-Art Nordamerika’s,
Falco (Haliaétus) Washingtonii Aud., fortgekommen sein.

Dieselben waren, soweit sich diess aus der Tiefe erkennen liess,
noch ziemlich klein; der Horst befand sich in einer Héhlung einer sehr
steilen, fast senkrechten Felswand, an dem Ufer des Griinen Flusses in
Kentucky; und Audubon hatte, in Gesellschaft zweier Bewohner der Um-
gegend, 2 Stunden lang ausserhalb Biichsenschussweite auf das Ankom-
men der alten Vigel gewartet. Endlich kam zuerst das Minnchen, und
wenige Minuten spiter das Weibchen. Jedes von ihnen brachie einen
Fisch, welchen ersteres den beiden, jetzt auf den Rand heraniretenden
Jungen iiberlieferle; wogegen das Weibchen, da es die Minner in ihrem
Verstecke gewahrte, seine Beute erschreckt fallen liess und ein lauies
Warnungsgeschrei erhob. Dadurch verursachie es, dass nun die Jungen
sich rasch verbargen: worauf beide Alte noch einige Zeit klagend iiber
den Kopfen der Storer herumkreisten, dann aber sich, gleich diesen,
entfernten. Am dritten Tage nachher, als das mittlerweile eingetretene
Regenwetter aufgehort und Audubon sich mit einigen Schiitzen in Hin-
terhalt gelegt haite, waren und blieben Junge, wie Alte verschwunden.
Er sagt: ,Einige von uns postirten sich am Fusse des Felsens, Andere
auf demselben; jedoch vergebens. Wir brachten den ganzen Tag dar~
iiber zu, ohne einen Adler zu sehen oder zu horen: indem ohne Zweifel
die klugen Vogel einen Angriff vermuthet und ihre Jungen an einen
anderen Platz gebracht hatten.® **) Fiir Menschen war der Horst jeden-
falls nicht zu ersteigen; und dass ein kletterndes Raubthier die Jungen
in der Abwesenheit der Alten getodtet haben sollte, war mindestens auch
nicht wahrscheinlich.

Um so unzweifelhafter aber fiel in jeder Hinsicht die, im Folgenden
erziihlte Beobachtung dieses vorirefflichen ornithologischen Prakiikers in
Beireff des bleigrauen Milan’s, Falco plumbeus Gm., aus:

,Die Anhinglichkeit, welche hier die alten Vigel gegen ihre
Jungen beweisen, und die Mittel, welche sie mitunter zur Erhaltung

*) ,Naumannia,“ Jahrg. 1853, S. 103.
*#) Ornith. Biogr. vol. I, p. 59—60.
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(safety) derselben anwenden, sind so merkwiirdig, dass ich vor allem
Ferneren einen besonderen Fall als Beleg dafiir erzahlen will.€

»Eines Morgens frith . . . . .. horte ich einen Laut eines Yogels,
welchen ich zuerst fir den eines Pewee-Fliegenfingers hielt. Er wurde
lang gedehnt ausgestossen, wie aus Besorgniss vor Gefahr. Nachdem
ich lange Zeit vergeblich nach dem Vogel selbst umhergeblickt hatie,
zog ein Gegeustand, welchen ich anfinglich fiir Etwas zufillig auf einem
der Aeste Liegendes gehalten halte, meine Aufmerksamkeit auf sich:
da ich denselben sich bewegen zu sehen glaubte. In der That bewegte
er sich; und jener Stimmlaut, welcher seit meiner Anniherung aufge-
hort halte, warde nun wiederholt: indem er deuilich von dem in’s Auge
gefassten Gegenstande ausging. Ich sah denselben jetzt fiir einen jungen
Chuck-Will’s~-widow ( Caprimulgus carolinensis) an: weil er der Linge
nach auf dem Aste sass. Ieh schoss nun sofort auf ihn, traf ihn jedoch
vielleicht nicht: da er nur, wie erschrocken, die Fliigel erhob und wieder
anlegte. Aunf den Gewehrknall aber kam die Alte herbei, mit Fuiter
in den Krallen. Sie bemerkte mich zwar, setzte sich jedoch hin, und
fitterte ihr Kind mit grosser Zirtlichkeit. Nun schoss ich freilich auf
beide, fehlie jedoch entweder gleichfalls, oder haite mit dem zu schwa~
chen Schroote nicht geniigend getroffen. Die Muiter flog dann schwei-
gend auf, schwebte iber mir hernm, gerade lange genug, dass ich Zeit
hatte, aufs Neue zu laden, kehrte hierauf wieder um, hob zu meinem
grossen Erstaunen das Junge sanft in die Hohe, und, nach einem bei-
liufig 45 Schritte (thirty yards) entfernten Baume hinsireichend, setzte
sie es dort nieder.* Obgleich, wie er hinzufiigt, als Mensch tief be-
wegt von einer ,s0 rihrenden Handlung des Muitergefiihls, ausgeiibt im
Pulverrauche in drohender Gegenwart eines so gefdhrlichen Feindes,“
erlegte er nun beide auf Einen Schuss. ¥)

Jedenfalls war hier das Junge nicht eben leichi fdrizuiragen: da
es bereils ziemlich gross, oder fast erwachsen sein musste. (Wie
gross? konnte A. spiter nicht genau angeben: da ihm dasselbe, nebst
der Alten, bis zu seiner Riickkehr an die Stelle, wo er beide unter
einen Baumslamm hingelegt hatte, von einem Raubthiere zerrissen wor—
den war.) Ich méchte jedoch auch glauben, dass ganz junge Raub-
vigel wohl selbst fiir die vorsichtigsten Aeltern fast eine zu zarte Biirde
zu solchem Transporie sein dirften. —

Ein selisamer Umstand ist nun freilich der: dass auch die Wald-
schnepfen, — und zwar micht bloss nach Harlig u. A. die unserige,
Scolopaz rusticule, sondern nach Nuttall auch die nordamerikanische,
Sc. minor, — ihre Jungen zuweilen mit den Fissen wegtragen sollen!
(also nicht bloss in, oder vielmehr unter dem Schnabel, zwischen diesem
und dem Halse.) Auf diese Frage kommen wir indess wohl spiter ein-
mal zuriick.

Ein Vogel, der seine Eler wegtriigt, um sie anderswo
sicherer unterzubringen, sobald er sie an der bisherigen Stelie gefihr-
det sieht, erwirbt sich durch einen solchen Instinct gewiss einen ge-
rechten Anspruch auf die Aufmerksamkeit des Ornithologen.

#) Qraoith. Biogr. II, p. 111,
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Er beweist hiermit einen Trieb angeborener Vorsicht, dessen An-
wendung schon darum Beachtung verdient, weil sie iiberhaupt nur bei
dusserst wenigen Gattungen wird vorkommen diirfen und vor-
kommen konnen. Denn offenbar kann dieselbe immer nur bei sol-
chen zuldssig erschienen, die gar kein eigenes Nest bauen, auch
kein altes fremdes in Besitz nehmen, sich keine Bruthshle grabenu s. w.
Deren giebt es bekanntlich aber nur wenige; und wiederum nur eine
hochst geringe Auzahl von ihnen wirden im Stande sein, die Eier
selbst irgendwie fortzuschaffen. Jeder anderen hingegen, (die eines
Nesies etc. bedarf,) wiirde es dann an Gelegenheit fehlen, die so ge-
reiteten Eier schnell genug anderswo passend unterzubringen. Sie hitte
also durch die einstweilige Rettung doch Nichts gewonnen.

Dass aber manchen ein solches Fortiragen itherhaupt mog-
lich sei, und wie: darauf weist ja schon die Gewohnheit mancher
Kuckuke hin, jedes ihrer Eier, welches sie nicht chne Weiteres in das
fiir dasselbe gewidhlte fremde Nest ,legen® konnen, im Rachen hin-
einzutragen, nachdem sie es auf der Erde von sich gegeben (,gelegi®)
haben. Einen anderen Weg, Eier fortzubringen, als diesen, wird es
fiir einen Vogel iiberhaupt kaum geben. ) Bei den gemeinten (ichten)
Kuckuken ins Besondere aber finden ja auch zwei Umstinde Statt,
welche ihnen den Gebrauch dieses Auskunftsmittels wesentlichst er—
leichtern : wihrend sie wohl bei keinem anderen Yogel sich, in so giin-
stiger Art vereinigt, wiederfinden mochten. Es sind: die sehr ansehn-
liche Weite ihres Rachens; und die, nach Verhiliniss erstaunlich geringe
Grosse der Eier gerade bei solchen Arten von ihnen, welche in den
Fall kommen, dieselben theils ofters, theils gewohnlich, in die Nester
der gewiihlten Pflegeiltern tragen zu miissen.

Wo also die Eier vergleichsweise grisser sind, als bei den dchten
Kuckuken, oder wo sie gar das gewohnliche Verhéliniss zu der Grosse
des Vogels iibersteigen: da werden zuvirderst auch die Vigel, wenn
sie dieselben je sollen forttragen konnen, eine Mundéffnung von ganz
ausserordentlicher Weite haben miissen.

Bei denTagschlidfern oder Nachtschwalben (Caprimulgus)
ist Beides der Fall. Kein anderer Vogel kommt in der ungeheueren
Ausdehnung des Rachens ihnen gleiech; und nur wenige legen so grosse
Eier, wie sie. Eine Species von ihnen, und zwar eine nordamerika-
nische, (C. carolinensis,) ist es daher auch, bei welcher allein bisher
ein solches Fortiragen derEier von einer Stelle zur anderen sicher
beobachtet worden ist. Dass man es bei zwei anderen, welche dort
meist eben so hiufig vorkommen, bisher nicht ebenfalls wahrgenommen
zu haben scheint, (und zwar selbst von Seiten Audubon’s nicht,) mag
wohl nur auf zufilligen Ursachen beruhen. Denn man darf gewiss nichi

#} Selbst nicht fiir die Raubvigel; und zwar auch uicht fir die gewandte-
sten von ihnen. Denn trotz aller Gelenkigkeit und Geschicklichkeit, mit welcher
so viele sich ihrer Zehen und Krallen zum Festhalten eines Raubes zu bedienen
verstehen, wiirde es ihnen doch nnmoglich werden, einen verhiltnissmissig so
schweren, glatien, runden und zerbrechlichen Gegenstand fortzubringen, wie diess
ihre Eier sind.
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ohne Grund vermuthen, dass es nicht eine Eigenthiimlichkeit bloss Einer
Art, sondern weit eher der gesammlen Gaitung, oder selbst der natiir-
lichen Familie, sein mbge. Dann aber thut es wahrscheinlich auch wohl
unsere Art, (C. ewropaeus.) Desshalb wird unseren Beobachiern Auf-
merksamkeit hierauf zu empfehlen sein.

Von dem yecarolinischen,* gewthnlich nach seinem Rufe Chuck-
WilPs~widow genannt, sagt Audubon: .

,Dieser Yogel macht sich kein Nest. Es wird nur ein kleiner
Raum zwischen altem Laube nachlissig frei gekraizt; auf diesen werden
die 2 Eier gelegt, welche elliptisch gestaliel, triib olivenfarbig grundirt
und braun gefleckt sind. Dieselben sind nicht ohne grosse Schwierig-
keit zu finden; ausser, wenn zufillig Jemand nur einige Fuss weit an
dem briitenden Vogel voriibergeht und so denselben veranlasst, aufzu-
fliegen. Beriihrt man die Eier dann und kehrt nach einiger Zeit dahin
zuriick, um wieder nach ihned zu suchen: so wird man sich vergebens
bemiihen. Denn der Vogel bemerki es sogleich, dass Etwas mit ihnen
vorgenommen worden ist, (that they have been meddled with;) und beide
Aeltern bringen sie dann rasch fort nach einem anderen Theile des
Waldes, wo nur ein gliickliches Ungefihr es moglich machen kann, sie
nochmals aufzufinden. Dessgleichen entfernen sie auch die Jungen, so
lange dieselben noch sehr klein sind.“

»Diese eigenthiimliche Gewobnheit hat meine Gedanken eben so
vielfach. beschifliget, wie die gleich-eigenthiimliche des Kuhfinken, dass
er seine Eier nach Art des europilischen Kuckuks, eins nach dem andern,
in die Nester verschiedener anderer Vogelarten legt. Ich habe dess-
halb viel Zeit darauf verwendet, Gewissheit dariber zu erlangen, auf
welche Weise der Chuck-Will's-widow seine Eier und Jungen
fortschafft; besonders, weil ich mit Hilfe eines vortrefflichen Hundes fand,
dass die Eier und die Jungen dann unter mindestens 150 Schritten
(hundred yards,“ zu je 3 Fuss .engl M.) ,von der Stelle, wo sie zuerst
gelegen hatten, nicht zu finden waren. Die Neger, deren manche den
Sitten der Vogel und vierfiissigen Thiere viel Aufmerksamkeit zuwenden,
wollten mir versichern: diese Vogel schoben ihre Eier mit dem Schnabel
auf dem Boden fort. Einige Landleute (farmers) wollien, ohne viel
Nachdenken iiber die Sache anzuwenden, sich einbilden: das Fortbringen
werde unier den Fligeln der alten Vogel ausgefithri! Mir schien die
Angabe der Neger mindestens wahrscheinlicher, als die der Farmer.® #)

»Desshalb nahm ich mir vor, die Sache genau zu prifen. Das Fr-
gebniss war folgendes:“

»Sobald ein Chuck-Will's~widow, gleichviel ob das Minnchen oder
das Weibchen, (denn sie briiten abwechselnd beide,) enidecki hat, dass
die Eier beriihrt worden sind: so striiubt er sein Gefieder, und beweist
sich 1 -2 Minuten lang &usserst niedergeschlagen. Hierauf giebt er
einen tiefen murrenden Ton von sich, der mir jedoch kaum vernehmbar
war, auch wenn ich nur etwa 25—30 Schritt (Ceigtheen or twenty yards)
davon entfernt verborgen lag. Dann sah ich den anderen Gatten zur

*) Yergleichsweise allerdings! Aber dennoch: wie sollten die Vogel es wohl
anfangen, die Eier iiber das Laub, Gras u. 5. w. fortzuwilzen?! — Gl
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Stelle kommen: indem er so niedrig iiber den Boden hinflog, dass ich
glaubte, seine kleinen Fisse miissten bei diesem Dahingleiten den Boden
berithrt haben; und ich bemerkie, wie er nach einigen tiefen Lauten
und Gebidrden, welche simmilich eine grosse Angst verriethen, ein Ei
in seinen weiten Mund nahm: worauf der andere Vogel das Nimliche
that und so beide mit einander davonflogen, dicht iiber dem Boden hin-
schwebend, bis sie zwischen den Aesten und Bidumen verschwanden.
Doch habe ich niemals gewiss daritber werden konnen, bis auf welche
Entfernung sie die Eier wegtragen. Ehenso habe ich nicht Gelegen-
heit gehabt, Zeuge von ihrem Fortbringen der Jungen zu werden.“

,Enthilt Jemand, der zum Neste (!!) kommt, wenn der Vogel dar-
auf sitzé, sich nur des Berithrens der Eier: so kehrt dieser zuriick, und
briitet weiter. Auch dieser Thaisache habe ich mich durch eigene Be-
obachtung vergewissert.“ *)

Selbst das Versehwinden der Jungen, so lange dieselben noch sehr
klein sind,“ scheint Audubon damit nicht in Zweifel stellen zu wollen,
dass er sagt: er sei nicht Augenzeuge von ihrem Fortbringen geworden.
Denn er hat ja eben schon frither gesagt, dass er nicht bloss die Eier,
sondern auch ,die Jungen® vergeblich, selbst mit Hilfe eines vortreffi~
lichen Hundes, in der Nihe gesucht habe. Diess kann sich natirlich
aber nur auf solche Fille beziehen, wo auch ,die Jungen® von der
Briitstelle fortgekommen waren; und gerade, wenn sie ,noch sehr
klein“ waren, so konnten sie nur durch Foritragen von Seiten der Alten
fortkommen. Diess muss offenbar letzteren dann wohl eben so leicht
fallen, wie das Fortbringen der Eier: wogegen z. B. ein blosses Fort~
filhren derselben in so frilher Jugend geradezn unmoglich sein wiirde.

Berlin, den 20. Mai 1854.

Ueher Tetrao falcipennis, nov. sp.

Von
Dr. &. Hartlaub.

In dem die Wirbelthiere umfassenden Theile seiner ,Sibirischen
Reise“ handelt Hr. v. Middendorff. auf Seite 202—208, ausfihrlichst
iiber ein von ihm an der Sidkiiste des ochoiskischen Meeres und zu-
meist in Stanowoigebirge beobachtetes und in zahlreichen Exemplaren
gesammeltes Waldhuhn, welches er nach genauer Untersuchung und
wiederholter Vergleichung ,mit vollster Sicherheit fir unbedingt iden-
tisch® mit einer der in Amerika beobachteten Arten, und zwar mit
Tetrao Franklini Dougl., einer von Tetrao canadensis kaum specifisch
zu trennenden Localform der Rocky-Mountains, erkldrt.

Da mit Ausnahme der polaren Arfen bis jelzt kein hiihnerartiger
Vogel Amerika’s in Asien angetroffen wurde, da ferner die Gallinaceen
Asiens und die Amerika’s durchschnittlich ein sebr verschiedenes Ge-
prige zeigen: so war diese Angabe Middendorf’s wohl geeignet, gleich

*) Ornith. Biogr., vol. I, p. 175676,



