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Aleksandra Minczanowska

Wolnos¢ i odpowiedzialnosé
jako kryterium podmiotowosci

Podmiotowos¢ jest niewatpliwie jednym z najistotniejszych pol problemowych
we wspolczesnej pedagogice. Problem podmiotowosci jest na gruncie pedagogiki
rozpatrywany w kilku aspektach. O podmiotowosci méwi sie w perspektywie
aksjologicznej i bezposrednio z nig zwiagzanej - teleologicznej. Niekiedy traktuje
sie ja jako cel edukaciji', do ktorego powinno si¢ dazy¢ w procesie dydaktyczno-
-wychowawczym. Sprowadza si¢ to do $wiadomego ksztaltowania orientacji pod-
miotowej, i — co za tym idzie — poczucia sprawstwa u dzieci i mtodziezy?. Innym
razem podmiotowos$¢ traktuje si¢ jako warto$¢ organizujacy wysitki pedagogdw,
aby ja realizowa¢ w praktyce. Podmiotowo$¢ wystepuje wiec takze w ontologii
procesu wychowania. Dwie jego strony: wychowawce i wychowanka ujmuje si¢
raz jako podmiot, a raz jako przedmiot oddzialywan. Podmiotowo$¢ staje sie
przez to coraz lepiej uswiadomiong koniecznoscig, wynikajaca z nowych zadan
i wyzwan stojacych przed edukacja.

Podmiotowos¢ wychowanka jako cel i jako droga prowadzaca do celu wycho-
wawczego, a przede wszystkim jako jedna z najwazniejszych wartosci cztowieka,
nie stanowi juz wspoélczesnie alternatywy wobec réwnie cennych wartos$ci, wrecz
przeciwnie: pociaga za sobg konieczno$¢ zwrdcenia uwagi na kolejne istotne
warto$ci w wychowaniu, takie jak wolno$¢ i odpowiedzialnos¢.

Najproséciej podmiotowos¢ okreslana jest jako aktywna relacja czlowieka
z otaczajaca rzeczywistoscia i mozliwo$¢ wplywu na owa rzeczywisto$¢. W tym
znaczeniu na podmiotowos¢ skladaja sie: dzialalnos¢ podmiotowa jednostki,
$wiadomos¢ obiektywnej sytuacji i wlasnej odrebnos$ci. Podmiotowos¢ jest zatem
aktywnym, celowym i §wiadomym uczestniczeniem w rzeczywistosci.

By moc respektowac i traktowac jako wartos¢ czyja$s podmiotowos¢ trze-
ba przede wszystkim ja zna¢. Niezbedna okazuje si¢ umiejetno$¢ dostrzegania
zmian, jakie u danej osoby zachodzg, a ponadto wczuwania si¢ w aktualng sy-

' J. GORNIEWICZ: Kategorie pedagogiczne. Olsztyn 2001, s. 40.
2 A. Gurycka (red.): Podmiotowos¢ w doswiadczeniach dzieci i mlodziezy. Warszawa 1989,
s. 17.
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tuacje, tak jak ja ta osoba przezywa. Wychowawca powinien umie¢ wczué sie
w przezycia wychowankéw, aby lepiej i skuteczniej méc pomagaé dzieciom, kto-
rym ta pomoc jest bardzo potrzebna.

Warto$¢ podmiotowosci ma szczegélny charakter. [...] Wystarczy dostrzec pod-
miotowos¢ jako wartos$¢, aby chcie¢ ja chroni¢ i jej stuzy¢ — podobnie jak wystarczy,
bedac gtodnym dostrzec chleb, by chciec go spozyé. Gdyby glodni ludzie nie chcieli je§¢
chleba, to moglibysmy si¢ domysla¢, ze widocznie nie znaja jego waloréw odzywczych
i smakowych, albo obawiaja sie, Ze jest zatruty. Analogicznie moze by¢ tak, ze ludzie,
znajac podmiotowos¢, nie widzg jej jako wartosci albo boja si¢ jej jako zagrozenia’®.

Uznanie podmiotowosci drugiego cztowieka jest zatem czyms$ nieodzownym.
Kiedy bowiem uzywamy stowa ,,0soba”, to mamy na mysli co$ nieokreslonego
i niezglebionego, cos, co wiaze si¢ z tajemnica bytu, czyli §wiata samego w sobie.
Liczenie sie z t3 tajemniczoscig jest zarazem liczeniem si¢ z drugim czlowiekiem.
Ulega tu zatem likwidacji podzial na podmiot i przedmiot, gdyz doswiadcza-
nie zawsze dotyczy do$wiadczania $wiata. Jesli nawet dotyczy ono tego, co sie
dzieje w moim organizmie, to do§wiadczamy takze $wiata, do ktérego nalezy
nasz organizm (np. poprzez bdl odczuwamy takze przedmiot); nie pustego do-
$wiadczania. Czlowiek jest podmiotem dos$wiadczajacym, a nie podlegajacym
doswiadczaniu. Podmiot ujawnia si¢ tylko do$wiadczajac $wiata, podobnie jak
swiat jawi sie tylko jako jego doswiadczanie!. Wychowanie powinno zatem sie¢
liczy¢ z osobg jako wartoscia, stwarza¢ warunki do jej samorealizacji, do pod-
porzadkowania empirycznej rzeczywistosci osobowym wartosciom jednostki.
W relacjach wychowawcy z dzieckiem potrzebna jest bezwarunkowa akceptacja
podmiotu jako osoby oraz rezygnacja z oddzialywania celowo$ciowego. Szcze-
gélnym warunkiem wstepnym bycia z wychowankiem jest dostrzezenie w nim
istoty, ktéra naprawde sama chce zy¢ prawdziwie, petniej i sensowniej. Bycie
z wychowankiem to nic innego, jak:

« bycie jak gdyby w jego $wiecie, w jego doswiadczaniu tego $wiata,

« traktowanie jego $wiata jako tak samo waznego, jak $§wiata doswiadczanego
przez wychowawce,

o traktowanie wszelkiego domniemania jego $wiata i wszelkich wyjasnien jego
zycia jako tylko domysléw wychowawcy, ktére powinien on przedlozy¢ wy-
chowankowi jako jedynie kompetentnemu podmiotowi,

o troska o uporzadkowanie i zrozumienie jego doswiadczania przez niego sa-
mego z punktu widzenia jego wlasnych wartosci,

« rezygnacja ze zludzenia, ze uda sie kiedykolwiek pozna¢ $wiat doswiadczen
dziecka w calej pelni’.

* S. RucINskI: Podmiotowos¢ z punktu widzenia pedagoga (nadbitka nie opublikowanego re-
feratu). Warszawa 1992, s. 21.

+ B. SLIWERSKI: Wprowadzenie w zycie wartosciowe. ,Edukacja i Dialog” 2000, nr 3.

> Ibidem.



Aleksandra Minczanowska: Wolnoé¢ i odpowiedzialnoé¢ jako kryterium podmiotowosci 49

Wychowanie powinno sie liczy¢ z osobg jako warto$cig, umozliwia¢ jej pelna
samorealizacje, uzywa¢ wszystkich jej sit spolecznie i biologicznie uformowa-
nych dla jej wyrazenia si¢ w $wiecie, a moze dla spelnienia w nim powolania.
Czlowiek moze jednak pracowa¢, tworzy¢ tylko wtedy, gdy jest wolny. Wolnos¢
okresla sie jako prawo do samookreslania si¢. Realizacja wolno$ci w procesie
edukacyjnym staje si¢ mozliwa wtedy i tylko wtedy, kiedy celem pracy szkoty
jest wspieranie, wyzwalanie uczniowskich aktywnych sil, zainteresowan, dazen,
inicjatywy, rozumienia, umiejetnosci, mozliwosci, krytycyzmu, autentycznosci,
spontanicznosci, wrazliwosci, tolerancji, odpowiedzialnosci za siebie i swoje po-
stepowanie, wzrostu, rozwoju i samorealizacji®. Wolnos¢ jako warto$c¢ staje sie tu
czynnikiem stymulujgcym rozwdj jednostki.

Wolno$é¢ dziecka powinna by¢ rozumnie chroniona ze wzgledu na brak do-
$wiadczenia i rozumienia tego, co jest korzystne dla rozwoju osobowosci. Dzie-
cko musi zrozumie¢, ze prawdziwa wolno$¢ wigze sie z odpowiedzialnoscia,
a uprawnienia z obowigzkami. Ma nauczy¢ sie stawiania sobie wysokich wyma-
gan. Przy pomocy wychowawcy dziecko ma pozna¢ $wiat, a takze wlasna role
w tym $wiecie. Wychowawca traktuje dziecko podmiotowo wtedy, gdy nie zmu-
sza go, nie lapie na bledach, nie straszy, nie zniecheca, nie poniza, nie kpi z nie-
poradnosci dziecka, nie wymaga od wychowanka wigcej niz moze on zrobi¢ (ale
tez nie wymaga zbyt malo), nie ponagla, nie lekcewazy probleméw przezywa-
nych przez wychowankéw. Wychowawca ma przyjac role doradcy i przewodnika
wychowanka w dazeniu do realizacji zadan.

Z prawem do wolnosci wigze sie odpowiedzialnos¢ za siebie, swoje postepo-
wanie i za innych. Pojecie ,odpowiedzialno$¢” wywodzi si¢ z dziedziny prawa
rzymskiego. W lacinie stowo respondere oznacza — odpowiadacé, odpisaé, reczy¢,
broni¢ si¢ przed sadem. Korzenie tego stowa tkwig w takich pojeciach, jak od-
zew, reakcja, odpowiedz.

K. Soénicki wyroéznia trzy rodzaje odpowiedzialnosci: fizyczna, psycholo-
giczng i moralng. Odpowiedzialnos¢ fizyczna to odpowiedzialno$¢ za wykona-
nie czynu, odpowiedzialnos¢ psychologiczna wystepuje wowczas, gdy negatywne
dzialanie wypltywa z cech charakteru jednostki, odpowiedzialno§¢ moralna do-
tyczy za$ sytuacji potencjalnych, a nie fizycznych, realnych. Czlowiek czuje sie
odpowiedzialny juz za pomyslenie, wyobrazenie jakiego$ stanu rzeczy’.

Problem odpowiedzialno$ci moralnej nierozerwalnie faczy si¢ z pedagogika
humanistyczna?, to jest taka teoria, metodyka i praktykami edukacyjnymi, ktére
stuza maksymalizowaniu rozwoju jednostki ponad wyznaczone granice i zasta-
ne konwencje, role i doktryny, stuzg podnoszeniu kompetencji wspétdziatania

¢ W. PuSLEck®: Ksztalcenie wyzwalajgce w edukacji wczesnoszkolnej. Krakow 1996, s. 13.

7 K. So$NIckr: Teoria srodkow wychowania. Warszawa 1973, s. 83-85.

8 J. PARANSKI: Poczucie odpowiedzialnosci moralnej u milodziezy jako aspekt jej podmioto-
wosci. W: Wybrane aspekty podmiotowosci w wychowaniu. Red. M. Nowicka-Kozior. Warszawa
1999.
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i komunikowania si¢ ludzi w imie¢ zbiorowej i jednostkowej podmiotowosci’.
Centralnym aspektem podmiotowo$ci w ujeciu pedagogicznym jest sprawczos¢,
czyli przyczynowosc¢ osobista i jej poczucie. Do pozostatych aspektéw podmio-
towosci nalezy zaliczy¢ wolno$¢ wyboru, partnerskie, autentyczne kontakty
interpersonalne oraz odpowiedzialno$§¢ moralng, ktérej jednym z warunkow
jest aktywno$¢ pojmowana jako wolno$¢ i mozno$¢ wyboru. Zatem centralny
aspekt podmiotowosci, jakim jest poczucie podmiotowosci, implikuje poczucie
odpowiedzialnoéci moralnej. Ograniczenie inicjatywy i spontanicznosci, mozli-
wosci dokonywania wyboréw, swiadomego planowania wlasnej aktywnosci jest
powaznym zagrozeniem dla poczucia wolnosci i sprawstwa, a w nastepstwie row-
niez dla poczucia odpowiedzialnosci moralnej. Jest to szczegdlnie niebezpieczne
w okresie intensywnego rozwoju mlodego czlowieka i moze doprowadzi¢ do za-
burzen w formowaniu si¢ odpornosci psychicznej i zdolnosci do autonomicznego
dzialania moralnego. W efekcie moze wyksztalci¢ si¢ u dorastajacego czlowieka
tzw. ,wyuczona bezradnos$¢”, wyrazajaca si¢ m.in. zanikiem inicjatywy, obnize-
niem zdolnosci uczenia si¢ w sytuacjach nowych, depresja.

Respektowanie poczucia podmiotowosci wychowanka procentuje wzrostem
poczucia zobowigzania, co oznacza, ze jezeli mtody czlowiek podejmuje okre-
$lone dziatania z wlasnego wyboru, to fakt ten zobowigzuje go niejako do kon-
tynuacji i podtrzymania tego zachowania w przyszlosci. Jednoczes$nie zwigksza
sie poczucie odpowiedzialnosci za wlasne dziatania. Swiadomy wybér oraz ros-
nace poczucie wolnosci w podejmowaniu decyzji zwieksza autonomig regula-
cyjna jednostki, co $wiadczy zarazem o wzmocnieniu wewnetrznych sygnatéw
sterujacych (wlasne normy, wartosci, postawy). Opisany skrétowo schemat to nic
innego jak wyzwolenie procesu samowychowania — warunek i miernik procesu
wychowawczego.

Przygotowywanie mlodego cztowieka do autonomicznego kierowania swoim
zyciem, do tworzenia réznych form aktywnosci oraz wyposazenie go w umie-
jetno$¢ dokonywania wyboru w zlozonych sytuacjach, w umiejetno$¢ podejmo-
wania odpowiedzialnych decyzji jest mozliwe dzigki dwom zasadniczym mecha-
nizmom rozwojowym. Pierwszy z nich - to dynamizowanie i autonomizowanie
systemow wartosci, czyli przeksztalcanie wartosci w cele osobowe; drugi - to
wizja zycia w kategoriach celéw-zadan posrednich, podporzadkowanych celowi
autotelicznemu, czyli wytworzeniu wlasnych programoéw dziatan. Im wigksza
moc regulacyjna wartosci oraz im bardziej dlugofalowe programy dzialan, tym
wieksza autonomia wewnetrzna, wieksze poczucie zobowigzania i odpowiedzial-
nosci za swe zycie.

Zakres rozwazan dotyczacy pojecia ,,odpowiedzialnosci” jest niezwykle sze-
roki, o czym $wiadczy wielo$¢ znaczen i réznorodnos¢ koncepcji. Mozna moéwic

 Z.KwikcINskI: O edukacje i pedagogike radykalnie humanistyczng. W: Alternatywna peda-
gogika humanistyczna. Red. B. SucHODOLSKI. Warszawa 1990.
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o odpowiedzialnosci w kontekscie spotecznym, prawnym, psychologicznym, fi-
lozoficznym, socjologicznym.

W kontekscie etycznym najbardziej odpowiednig i trafng jest koncepcja
odpowiedzialnosci moralnej w ujeciu podmiotowym'’, zaproponowana przez
Mari¢ Nowicka-Koziol. Konstytuuje ona odpowiedzialnos¢ jako ceche czlowie-
czenstwa, wyréznik bytu ludzkiego i kaze ja rozumiec¢ jako dyspozycje ludzka
do okreslonego dzialania i warto$ciowania. Zgodnie z ta ideg podstawa odpo-
wiedzialno$ci moralnej jest $wiadomo$¢, wolnos¢ psychologiczna i mozliwos¢
wyboru'. Swiadomo$¢, czyli bezposrednie przezycie dzialania pochodzacego
z wolnego wyboru, daje poczucie wlasnosci czynu i robi z niego teren odpo-
wiedzialno$ci podmiotowej. Podmiot, swiadomy swego dzialania, uobecnia sig¢
w swoim czynie, jest z nim zjednoczony, a zarazem stoi ponad czynem, panuje
nad nim i u§wiadamia sobie mozliwe jego konsekwencje. Warunkiem $wiado-
mego, podmiotowego dzialania jest zatem zdolnos¢ kierowania sobg i decydowa-
nia o sobie. Dodac¢ nalezy, ze w optyce personalistycznej $wiadomos¢ moralna,
czyli inaczej sumienie, jest czynnikiem, w oparciu o ktéry dokonuje si¢ oceny
jakosci moralnej czynu. Tak wiec sad sumienia odgrywa role najblizszej nor-
my dzialania. Zatem odpowiedzialno$¢ moralna opisuje relacje pomiedzy pod-
miotem dziatania a moralng powinnoscia, rozpoznawang w $wietle normy, czyli
sumienia, w ktérym wykrystalizowal si¢ system zinternalizowanych wcze$niej
wartosci moralnych.

Drugim czynnikiem warunkujacym odpowiedzialno§¢ moralng jest wolno$¢
psychologiczna i jej poczucie. Zagadnienie to laczy si¢ $cisle z pojeciem wolnej
woli, ktéra w historii filozofii byla réznie definiowana i wyjasniana, zaleznie od
przyjetych zalozen filozoficznych (determinizmu badz indeterminizmu). W ana-
lizowanej koncepcji istota wolnej woli jest aktywnos$¢ i autodeterminizm, co
oznacza, ze istniejacy w plaszczyznie swiadomej, zinterioryzowany $wiat war-
to$ci moralnych zmusza podmiot do ciagtego wyboru, dynamizujac jednoczes-
nie sily zdolne przeciwstawi¢ sie wszelkim pozapodmiotowym determinantom
i przymusom. Ow wybér potwierdza kazdorazowo autonomie i wlasng zasade
podmiotu jako istoty wolnej oraz stanowi korzen jego moralnej odpowiedzialno-
$ci. Wolny, osobowy wybdr - mocg ktorego czlowiek decyduje si¢ na okreslone
dzialanie badz z niego rezygnuje - jest naturalng implikacja poczucia wolnosci
i stanowi (w omawianej koncepcji) trzeci warunek pojawienia sie poczucia odpo-
wiedzialno$ci moralne;j.

Uksztaltowang w strukturze podmiotu sie¢ czy tez system wartosci mozna
uznac¢ za zagadnienie kluczowe w rozwazaniach nad odpowiedzialnoscig moral-
n3. Wewnetrzny $wiat wartosci definiuje wolnos¢ osobista jednostki, okresla jej

1 J. PARANSKI: Poczucie odpowiedzialnosci moralnej...
" M. Nowicka-Kozior: Ontologiczny i antyczny sens odpowiedzialnosci moralnej a pedago-
gika humanistyczna. ,Edukacja” 1987, nr 2.
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swiadomy wybor; nadaje jednostce jej niepowtarzalny, odrebny, indywidualny
charakter, czyli ksztaltuje jej poczucie tozsamosci. Wazne jest, aby w procesie
krystalizacji systemu warto$ci istniala réwnowaga pomiedzy mechanizmami
socjalizacyjnymi (czyli narzucajacymi istniejagce normy i wzorce) a identyfika-
cja z oferowanymi przez spoleczenstwo wzorcami i warto$ciami. Identyfikacja
z okre$lonymi warto$ciami i uksztaltowane w oparciu o nig poczucie tozsamosci
indywidualnej i spofecznej stymulujg rozwdj postaw odpowiedzialnosci. W kon-
tekscie spolecznym znaczaca role w rozwoju poczucia odpowiedzialnosci odgry-
wa umiejetno$¢ utozsamiania si¢ z innym czlowiekiem i jego sytuacja oraz iden-
tyfikacja z pelnionymi rolami spotecznymi'?.

Aby umozliwi¢ rozwdj ludzi, trzeba ksztaltowa¢ osobowosci wolne i zinte-
growane, posiadajace inicjatywe, zdolne do dzialan twoérczych i odpowiedzial-
nych. Nalezy nauczy¢ kazdego, by stal si¢ sobg, byl za siebie odpowiedzialny,
bedac réwniez odpowiedzialnym za innych. Szkota musi wiec odkrywa¢ uzdol-
nienia wychowanka, rozwija¢ jego aktywno$¢, uczy¢ go nadawania sensu do-
$wiadczeniu, rozumienia spraw konkretnych i budzi¢ che¢ do poszukiwan®.
Stusznie napisata Antonina Gurycka, ze nic nie moze nas jako ludzi zwolni¢ od
odpowiedzialnosci za siebie. To my - ludzie - musimy wybiera¢, decydowac,
warto$ciowaé, oceniaé, ponosi¢ konsekwencje wlasnych dziatan. I to jest wlasnie
to, co nazywamy przyczynowoscig osobista, ktora stanowi podstawowe kryte-
rium podmiotowosci'.

Niezbedne jest przekonanie wychowankéw, ze najwazniejsze jest to, co stwo-
rzg dla siebie i dla innych w toku indywidualnego procesu samorealizacji'®, gdyz
kazde dziecko rozwija sie¢ wedlug swojego wlasnego programu rozwoju.

12 . PARANSKI: Poczucie odpowiedzialnosci moralnej...

1 H. WINNICKA: Wychowywal do zmian i wspéldziatania. ,Problemy Opiekunczo-Wycho-
wawcze” 1992, nr 1.

" A. GUrYCKA (red.): Podmiotowos¢ w doswiadczeniach dzieci i mlodziezy...

> H. WINNICKA: Wychowywa( do zmian...

Aleksandra Minczanowska
Freedom and Responsibility as a Criterion of Subjectivity
Summary

The article entitled “Freedom and Responsibility as a Criterion of Subjectivity” revolves
around values significant for education: subjectivity, freedom and responsibility. Each of them
is characterized in the article. For instance, subjectivity of a pupil is, simultaneously, a goal and
a way leading to an educational goal. Through the lens of subjectivity one ought to look at subse-
quent values significant for education: freedom and responsibility. Psychological freedom is a fac-
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tor conditioning the occurrence of moral responsibility. Responsibility, on the other hand, may be
analyzed in three aspects as a physical, psychological and moral responsibility. A condition for an
informed, subjective action is the ability to manage and to make decisions about oneself.

Key words: subjectivity, freedom, responsibility

Aleksandra Minczanowska
Freiheit und Verantwortung als Subjektivitatskriterien
Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag betrifft die fiir die Erziehung relevanten Werte: Subjektivitat, Freiheit
und Verantwortung, die hier geschildert werden. Die Subjektivitit eines Schiilers stellt gleichzei-
tig das Erziehungsziel und den dazu fithrenden Weg dar. Unter dem Gesichtspunkt der Subjek-
tivitat sollten iibrige fiir Erziehung wichtige Werte: Freiheit und Verantwortung wahrgenommen
werden. Psychologische Freiheit ist ein die moralische Verantwortung bedingender Faktor. Die
Verantwortung dagegen kann von drei Standpunkten und namlich als physische, psychologische
und moralische Verantwortung betrachtet werden. Eine unerldssliche Bedingung fiir bewusste
subjektive Aktivitdt ist die Fahigkeit, sein eigenes Leben zu meistern und tiber sich selbst zu ent-
scheiden.

Schliisselwdrter: Subjektivitat, Freiheit, Verantwortung





