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DI SKURS OG SOCI ALE FORANDRI NGSPROCESSER'

Hans Krause Hansen, Lis Novak, Dorte Sal skov-lversen, Charlotte
Wer t her

I nstitut for | nt er kul turel Konmmuni kat i on 0og Ledel se,
Handel shyj skol en i Kybenhavn

Hvad er kritisk di skursanal yse?
Hvorfor kritisk di skursanal yse?
Hvor anvendes kriti sk di skursanal yse?

Hvi | ke spyrgsnpl rejser kritisk diskursanal yse?

Kritisk diskursanalyse hviler pp en antagel se om at sprog,
ud over at have reprfFsentative funktioner, er en socialt,
kulturelt og historisk forankret handleform der stpr i et
di al ektisk forhold til den sociale praksis. Til forskel fra
i kke-kritisk diskursanalyse forholder den kritiske tilgang sig
til, hvorledes diskurs ppvirkes af og ppvirker magtrel ationer,
i deol ogi og kultur, og hvorledes diskurs indvirker pp sociale
identiteter, sociale relationer sant videns- og tillidssystener
D skurs er sprog forstpet som reprgsentant for en social
praksis, der igen er forankret i en makrostruktur. D skurs er
bpde socialt skabt og socialt skabende: diskurs betinges og
begrpnses af de sociale strukturer nmen er ogsp ned til at
konstituere verden. | diskursen kan vi spledes finde vidnesbyrd
om hvordan nennesker/institutioner reagerer pp onverdenen og om
sanfundsngssig forandring. Diskursen bidrager bpde til at
reproducere og transfornmere de sanfundsnEssige strukturer og
anskues dynam sk.

' Fremagt ved forskningsseminar pp IKL i april 1996 med
Morten Qugaard og Sven Bislev som di scussants.
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Denne introduktion til kritisk diskursanal yse baserer sig i
al vEsentlighed pp den britiske lingvist Norman Fairclough, og
specielt hans vprker Critical Discourse Analysis. The Critica
Study of Language, Longnman, London, 1995° sant Discourse and
Soci al Change, Polity, Canbridge, 1992°.

| deen ned disse sider er at (1) give et indtryk af, hvad
| KLs Diskursanal yseprojekt gpr ud pp, (2) skitsere den
anal ysenodel , som vi arbejder ned, samt (3) pege pp forhold, som
vi finder sfrlig interessante eller sprlig problematiske for
nodel | ens forklaringsverdi og anvendelighed. Hvad | Fseren ned
andre ord i kke skal forvente er et gennenskrevet eksenpel ved jn
el l er flere af forfatterne pp en diskursanal ysebaseret

under sygel se’.

1 D skursprojektet pp | KL

Det er vigtigt at slp fast, at vores interesse for kritisk
di skursanal yse ikke er udtryk for, at vi agter at arbejde ned
di skursanal ysenodel | en for di skursanal ysens skyl d. Vor es
udgangspunkt er, at nodellen forekomrer os at vFre et spgndende
bud pp en forstpel sesramme, der i disse pr kan sam e vores (dvs
pr oj ekt del t ager nes) i pvrigt nmeget forskellige studier af
sanspillet nellem sprog, kultur og sanfund. Projektet blev

2

For en koncentreret indfyring og illustrativt eksenpel, se
kapitel 6.

° Se ispr kapitel 3.
* For spdanne eksenpler se analyser ved Lis Novak, La
Francophonie i Gand D ctionnaire encyclopdi que Larousse.
D skursanal yse af en pr genderet neutral informativ teksttype
Dorte Sal skov-Iversen, Det konmunal e selvstyre i Storbritannien
et diskursanal yti sk perspektiv pp reforner og reaktioner - the
case of York; og Charlotte Wrther, Den britiske unionsdiskurs.
| Hort (red.) (forthcom ng).
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spl edes oprindeligt af projektdeltagerne® begrundet ned rnsket om
at opruste og synliggrre det humanistiske islft i IKL-
forskni ngens ene hovedi ndsatsonrpde "nationale Kkulturers og
pol i ti sk-ykonom ske systeners reaktion pp og tilpasning til
i nternationaliseringsprocessen”. For projektdeltagerne gflder
det endvidere, at samarbejdet er vokset fremi takt ned, at vi
har erfaret et erkendel sesnFssigt og netodengssigt sl Fgtskab i
hi nandens  f or skni ngsar bej der pp tvfrs af sprogonrpde og
probl enstillinger og uddannel sesnFssige baggrunde i ypvrigt. |
fyrste ongang hpber vi ned afsypgningen af det diskursanalytiske
univers at sftte fokus pp sprogets rolle i sanfundsudviklingen
og derned i sanf undsf or skni ngen generelt og pp |IKL i
sfrdel eshed. Vi har en begrundet fornodning om at det at sftte
di skursanal yse pp dagsordenen over for spvel hinanden som vores
onverden vil kunne
tilfyre vore respektive igangviErende forskningsarbejder fornyet
kraft og klarhed, sam skabe inspiration i en bredere kreds ti
fremidige tvprfaglige forskningsprojekter, der inddrager et
di skur sanal yti sk perspektiv.

En afledt nmen neget central notivering er diskursanalysens
potenti al e i forhold til den i nt egrerede Spr og- og
rkonom uddannel se. Det er vores vurdering, at denne tilgang dels

kan si kre sprogbl okken en rolle i opbygni ngen af de studerendes
anal yti ske konpetence i deres arbejde ned sanfundsvi denskabel i ge

probl enstillinger, dels kan tydeliggyre fornplet med og
nrdvendi gheden af sproglig refleksion og dermed beherskel se af
redskaber til sprogbeskrivelse. Dette er en diskussion, som
frres i et andet forum i forbindelse ned det igangvfFrende

ref ormarbej de pp ESA-uddannel sen, hvor sprogbl okkens sfrlige

opgave er at skfrpe sin profil og gennentFnke sit bidrag ti

° Det skal bengprkes, at Anne Marie Ejdesgaard Jeppesen er
nmedinitiativtager til projektet, nmen at hun p.t. har orlov fra
| KL.
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uddannel sens overordnede fornpl, herunder (a) at prFcisere hvor
sanspil med de pvrige fagblokke kan intensiveres og specielt
formaliseres, og (b) at forholde sig til kritik om at vFre
ureflekteret enpirileverandyr til de andre fagbl okke, om pp den
ene side at vfFre for redskabsorienteret, sanmt om pp den anden
si de i kke at bedri ve sprogbeskri vel se tilstrgkkeligt

systemati sk
| projektets indledende fase har vi koncentreret os omat fp

et overblik over feltet og sammen at | Fse og diskutere kritisk

di skursanal yselitteratur. Vi har sidel rbende hernmed hver ispr
sammenhol dt di sse di skussi oner med egne erfaringer fra

di skur sanal ysei nspi reret f or ski ng, som for del t ager nes
vedkommende onfatter Ph. D. af handl i nger, artikler 0g
konf erencepapers. | projektets anden fase er det planen at
sanskrive disse overvejelser i en antologi, der med VvEgt pD
udval gte met odol ogi ske sprrgsml di skut erer kritisk
di skursanalyse ned afspt i eksenpler fra vore respektive

f orskni ngsarbejder. D sse bestrpgbelser danner grundlag for
af hol del sen af en workshop i septenber 1996 ned deltagel se af
i nternational e kapaciteter pp onrpdet.

2 Kritisk diskursanal yse B la Norman Faircl ough

2.1 Faircl oughs rydder

I Fai r cl ough (1995) definerer forfatteren kritisk
di skur sanal yse som

"systematically to explore often opague rel ationships of
causality and determnation between (a) di scursi ve
practices, events and texts, and (b) wder social and
cultural structures, relations and processes” (p. 132).

Det skal indledningsvist slps fast, at Fairclough i sine
ar bej der indgpende di skuterer sine ryrdder og inspirationskil der

og uden for det sociolingvistiske |andskab og spl edes fuldt ud

Fej|! Bogmex ke er ikke defineret



vedkender sig arven fra ispr Mchel Foucault nen ogsp en |ang
rekke lingvister, sant positionerer sig i forhold hertil

Fai r cl ough gr upper er det l'i ngvi sti ske i nput [ to
hovedkat egori er, den ikke-kritiske og den kritiske.

Som eksponenter for den ikke-kritiske skole nfvnes
forskellige eksenpler pp konversationsanal ytikere, eller etno-
met odol ogi en, der fremhpves for der es i ndsat s mht at
tilvejebringe en systematisk forstpelse for dialognmnstre og
redskaber til at beskrive denne form for komunikati on.
Begr Fnsningen ligger imdlertid efter Faircloughs opfattelse i,
at disse tilgange (i varierende onfang) ikke i tilstrgkkeligt
onfang redegyr for dialogens plads i den sociale praksis, dens
dynam ske karakter samt det fortol kni ngsngssi ge aspekt. Et andet
eksenpel pp den ikke-kritiske diskursanalyse er arbejde ned det

psykot erapeuti ske interviews diskurs. Et vprdifuldt bidrag fra

denne skole er i fylge Fairclough pointen om at stilistisk
heterogenitet i diskurs kan hpgnge sanmen med nodsftni nger og
magt kanpe | talesituationen, sanmt at en given diskurs bl.a.

bestpr af inplicitte antagelser, hvilket kan bibringe en
opl evel se af en best ent frenstilling/argunentation som
meni ngsful d og sammenhpngende. Kriti kken af dette bidrag gpr pb,
at denne indsigt ikke forfylges, og at det ikke undersyges
hvorfor, det forholder sig spdan. Endelig ontal es arbejde inden

for social psykol ogien, som har brugt diskursanalyse til at
di skutere relationen nellem form og indhold i sproglige data
Dette arbejde har bl.a. dokunenteret, hvorledes der ikke

nrdvendigvis er konsistens i nenneskers npde at ontale og
forholde sig til ffEnonener pp, npr konteksten for sant fornplet
med komuni kationen skifter. Igen efterlyses en diskussion af
koblingen nellem pp den ene side aktyrernes strategiske og
retoriske rpderum i forbindelse nmed deres npde at udtrykke sig

pD, 0g pp den anden side den sociale praksis, de er en del af.
Den anden hovedkategori, kritisk lingvistik, Kkritiseres i
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generelle vendinger for at |fFgge for negen vpEgt pp tekster som
produkt er af sanfundsordenen og for lidt vFgt pp de processer,
der er forbundet med at producere og fortol ke tekster. Herved
hefter den kritiske lingvistik sig efter Faircloughs opfattel se
for ensidigt ved diskursens rolle nmht at cenentere eksisterende
sociale relationer og strukturer og ser bort fra diskurs som
arena for sociale brydninger. Derfor har den kritiske lingvistik
ogsp SsVFrt ved at se diskursforandringer som arne for/kilde til
bredere sanfundsngssig forandring. Fairclough opsummererer sin
kritik som f gl ger

"What is at issue nore generally is the exclusively top-
down view of power and ideology in critical linguistics

which accords with an enphasis one finds also in the
Al thusserian approach of the PLcheux group on social
stasis rather than change, social structures rather than
social action, and social reproduction rather than socia

transformation" (Fairclough, 1992:. p. 29).

Endvi dere finder Fairclough, at grfnsefladen nellem sprog og
I deol ogi ofte defineres for snpvert hos de kritiske |ingvister,
og at f.eks. de ideologisk signifikante aspekter ved en tekst
i kke begrFnser sig til grammati k og ordforrpd men i hyj grad ogsp
kan indbefatte den overordnede argunentative eller narrative
struktur. Det benfFrkes ogsp, at den kritiske lingvistik
traditionelt har onmhandl et skriftlige tekster, typisk nonol oger,

sant at den nedtoner betydningen af nodtagerens/forbrugerens
t ol kni ng/ af kodni ng. Som eksponent for denne kategori ontaler

Fai rcl ough M chel Prcheux, der udnfrker sig ved sit arbejde ned
at sant pnke  en mar xi sti sk di skur st eori nmed i ngvi stisk

t ekstanal yse, nmen hvis grundsyn er for determnistisk: tekster
anskues som produkter og ikke som processer, og subjekter |evnes

i ngen nEvneverdi g agens gennem sproghandl i ngen.

Uden for det |ingvistiske univers er det Mchel Foucault,
som tilskrives den centrale rolle i opbygningen og udviklingen
af Faircloughs diskursanal ytiske nodel - selv om ogsp M chel

Foucaults syn pp subjektet som prinfFrt en funktion af bestente
di skursive "formationer" (defineret som regelsystenmer der
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tillader forekonsten  af bestente  ytringer pp bestente
tidspunkter, bestente steder og | bestente institutionelle
kont ekster) forekonmmrer Fairclough vel strukturalistisk. Fylgende
Foucaul t ske poi nt er anses for SFrligt bet ydni ngsf ul de
(Faircl ough, 1992: pp. 55-56):

1 di skurs er konstituerende af natur, "... which
I nvol ves seeing discourse as actively constituting
or constructing society on various dinensions:
di scourse constitutes the objects of know edge,

soci al subjects and fornms of "sel f', soci al
rel ati onshi ps, and conceptual franmeworks" (op.cit.
p. 39);

2 i nterdi skursivitet og intertekstualitet: "texts

always draw upon and transform other contenporary
and historically prior texts (...) and any given
type of discourse practice is generated out of
conbi nations of others, and is defined by its
relationship to others" (op.cit.: pp.39-40);

3 den di skursive dinmension ved magt - | Foucault-tale
bi omagt, som er en noderne form for magt spdan at
forstp at dens wudyvelse ikke sker wvia fysisk

dom nans nen i vidt onfang gennem di skursiv praksis
og di skursive teknikker;

4 diskurs er politisk af natur: diskurs er bpde
hj enst ed og genstand for magt kanpe;

5 den diskursive dinension ved social forandring:
forandring af diskursiv praksis er et vigtigt led i

soci al forandring.

Pp to afgyrende (og indbyrdes afhfngige) onrpder erkl fFrer
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Fairclough sig dog uenig med Foucault. Det ene er allerede
ontalt og vedryrer diskursens konstituerende egenskaber, som hos

Foucaul t i kke i tilstrekkelig grad nodificeres af den
di al ekti ske proces, somden er en del af:
"While | accept that both 'objects’ and social subjects
are shaped by discursive practices, | would wish to insist

that these practices are constrained by the fact that they
inevitably take place wthin a constituted, material
reality, with 'preconstituted 'objects’ and preconstituted
soci al subjects'" (op.cit.: p. 60).

Fai rcl oughs hovedanke er dog, at han hos Foucault savner
praksi s-di nensi onen, dvs. eksenpler pp talt og skrevet sprog fra
det virkelige liv, herunder konkrete analyser af praksis og
tekster. Dette er i fylge Fairclough ogsp forklaringen pp, at
Foucaul t kan opr et hol de ovennfvnt e syn pp  di skursens
konstituerende egenskaber og sociale subjekters grundl Fggende

magt esl rshed over for nagtsystener:

"In brief, what is mssing is any sense that practice has
properties of its own which (i) cannot be reduced to the
| mpl enent ation  of structures; (i) inmply that how
structures figure in practice cannot be assunmed, but has
to be determned; and (iii) wultimately help to shape
structures” (op. cit.: p. 58).

| den forbindel se fremhpver Fairclough G anscis hegenoni -

begreb, hvor magt netop kendetegnes ved til stadighed at skulle
forhandl es, justeres, legitimeres. For at understrege forskellen

nellem sin egen og Foucaults tilgang til diskursanalyse
refererer Fairclough da ogsp til sin egen nodel som Text
Oiented D scourse Analysis (TODA):

"To sum up, | am suggesting that TODA is likely to

strengthen social analysis, essentially ensuring attention
to concrete instances of practice and the textual forns
and processes of interpretation associated with them Such
attention to the detail of particular cases can help
social analysts avoid the schematism and one-sidedness
which Iimt Foucault's work, be it in the relation to the
effects of power and possibilities of resistance, the
constitution of social subjects, or +the social and
cultural values associated with particular genres such as
counselling. It can also help to relate general statenents
about social and cultural change to the precise mechani sns
and nodalities of the effects of change in practice"” (op
cit.: p. 61).
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2.2 Kritisk diskursanal yse: npdel, begreber og perspektiver

Fai rcl oughs anal yseobj ekt er eksenpler pp brug af sprog,
anal yseret som tekst, som diskursiv praksis og som social
praksis (se figur 1). Fairclough benytter betegnel sen diskursiv
begi venhed, og i vores |fEsning af ham har vi i1 fyrste ongang

valgt at skelne nellem alle de utallige eksenmpler pp brug af
sprog, hgndel ser, som potentielt kunne gyres til genstand for

anal yse, og den faktiske anal yse som er det der gyr en hpndel se
til en diskursiv begivenhed.

Figur 1 Fra Faircl ough, 1992: p. 73
Det tredi mensionelle diskursbegreb

Et eksenpel pp en hgndelse, som kan gyres til genstand for
kritisk diskursanalyse og som derned bliver en diskursiv
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begi venhed kunne vEre et forskningssemnar pp |KL. Teksten, og
dermed genstanden for anal ysen af hpgndel sen som tekst, ville i
denne samenhfFng vFre det der bliver sagt i |rbet af de to tiner

det stpr pp og det udl everede opl Fg.

2.2.1 D skurs som t ekst

| det fylgende er det hensigten at prgsentere en rfkke af de

sproglige begr eber, som Fai r cl ough oper er er med pPD
t ekst anal yseni veau, sam at illustrere hvorl edes anvendel sen af
di sse begreber kan bidrage til at af dpkke  forskel lige

betydni ngslag i en tekst.

Fai rcl ough pointerer at, selvom hans nodel fornelt skel ner
nmel lem et tekstanal yseniveau og et niveau der analyserer den
di skursive praksis, er det | kke hensigten at under syge
tekstuelle trpk isoleret. Mdellen forudsptter spledes, at de
observationer der foretages pp tekstanalyseniveau sFttes i
relation til de processer somtekstens produktion og fortol kning
indgpr i. Modellen er konstrueret spledes, at det er analyseren
af den diskursive praksis der principielt si krer at
tekstanal ysen relateres til den sociale praksis, hvilket
mul i ggyr en kobling nmell em m kro- og makroni veau.

Pp tekstniveau analyseres fire aspekter af diskursen:
ordval g, grammati k, kohpgsion og tekststruktur, der kan betragtes
som dannende et |ogisk hierarki: sprrgsnmpl om ordval g vedrrer
hovedsagel i gt enkeltord, grammati k beryrer sprogbrug pp syntagme-
el l er sftningsplan, kohfgsion behandl er sammenhgngen nellem de
enkelte sFtninger og tekststruktur tekstens overordenede
sammenhFng. | nedenstpende vil der blive lagt nmest VvEgt pp

pr Fsentati onen af de anal ysekategorier, der relaterer sig til
ordvalg og granmmatik, idet en illustration af de begreber der
anvendes til analyse af kohFsion og tekststruktur KkrEgver
i nddragel se af hele tekster, hvilket |igger udenfor rammerne af
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dette paper.

Ordval g
Anal yse af ordvalget i en tekst relaterer sig fortrinsvis
til indholdssiden, nens grammatisk analyse i hyjere grad

f okuserer pp den sproglige form Fairclough pointerer imdlertid
vigtigheden af at anskue de to aspekter santidigt, og tager
spl edes eksplicit afstand fra den 1 strukturalistiske kredse
accepterede skelnen nellem 'signifiant' (= et betydningsel enents
grafiske og lydlige udtryk) og 'signifig (= det begreb 'le
signifiant' henviser til) (cfr. Saussure 1959), i fyrlge hvilken
"there is no notivated or rational basis for conbining a
particular signifier wth a particular signified" (Fairclough
1992: p. 74). Den kritiske skole forudsptter at

"signs are socially notivated, i.e. that there are socia
reasons for conbi ni ng particul ar signifiers with
particular signifieds. This may be a matter of vocabul ary
- ‘"terrorist' and 'freedom fighter' are contrasting
conbi nations of signifier and signified, and the contrast
between themis a socially notivated one - or a matter of
grammar, or other dinensions of |anguage organization".

Fai r cl ough f or et ager en skel nen nellem en teksts
bet ydni ngspotentiale og dens fortol kning. Tekster er samensat
af ord, som tidligere diskursiv praksis har forsynet med et
konventi onel t 0og universelt bet ydni ngspot enti al e, hvor ved

f or st ps, at individer tilhyrende det same  sprogsanf und
till Fgger ordet samme betydninger. Et ords konventionelle
bet ydni ngspotentiale anses for at vfFre klart defineret og
afgrpnset | forhold til andre ord; det er det der typisk findes
angi vet i ordbrger.

En af Fai r cl oughs poi nt er er, at et ords
bet ydni ngspotentiale tilsamen udgyr et konpleks af forskellige
over | appende, i kke kl art def i nerede 0g sonme tider
kont radi kt ori ske betydninger, der muliggrr flere forskellige
fortol kninger af det samme ord. Et ords betydni ngspotentiale er
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I kke nogen absolut styrrelse; det fFndres af hFngig af hvordan det
anvendes i den di skursive praksis.

Et eksenpel PD et ord der har et het er ogent
bet ydni ngspotentiale er det franske substantiv 'francophonie',
der i Gand D ctionnaire Encycl opjdi que Larousse angi ves at have

fem betydni nger, der tilsamen udgyr dets betydni ngspotenti al e:

1) Ensenbl e des pays et des |ocuteurs francophones;
2) Ensenbl e des rjgions ou se trouvent rassenbl jes des
popul ati ons ayant l e franpai s conme | angue

mat er nel | e;

3) Ensenbl e d'individus et de groupes qui, dans de trps
nonbreux pays, utilisent le frangais comme vjhicule
de conmmuni cation internationale;

4) Un jgtat d esprit et un sentinent d' appartenance;

5) Un engagenent en faveur de | a | angue franpai se come

"espace |inguistique commun pour |a rencontre des
honmes et des cul tures”;

Der observeres en kontrast nellem 1) og 2), idet en
"l ocut eur francophone” er en person der behersker og bruger
fransk, men somikke nrdvendi gvis har det somsit nodersnpl .

Definitionerne i 1) og 3), der er bredere og nere uprfcise
end den i 2), er |ligeledes kontradiktoriske:. Betegnelsen
"l ocut eur francophone" bruges om personer der, har et indgpende
kendskab til fransk. | 1) relateres francophoni ebegrebet spl edes
til en vis sproglig beherskelse. | 3) refereres der ikke til

"l ocuteurs francophones”, nen til "individer og grupper, der i
mange | ande br uger fransk som i nternationalt

kommuni kati onsm ddel . Her er det spledes udbredel sen af det
franske sprog, og ikke de enkelte personers sproglige niveau,
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der fokuseres pp. | 4) defineres francophoni ebegrebet som en
sindstilstand og en tilhersfylelse, og relateres spl edes hverken
til geografiske onrpder eller befol kningsgrupper. | 5) defineres
f rancophoni ebegr ebet som en aktivitet: et engagenent i
pronoveringen af det franske sprog som et fglles sprogligt rum
for medet nell em nennesker og kul turer.

Dette eksenpel illustrerer den kendsgerning at forholdet
nellem ord og betydninger er Jn til nange, og det sanme er
tilfFldet for forholdet nellem betydning og ord: ord har typisk
flere betydninger, og betydninger kan udtrykkes ned forskellige
ord. Som producenter af ord bliver vi ustandselig konfronteret
med valg bpde mht i hvil ken betydning vi vil anvende et ord, og
mht hvordan vi vil sftte ord pp en betydning, og som fortol kere
skal Vi besl utte hvor dan Vi vi | fortol ke de val g
t ekst producenterne har foretaget. D sse valg og besl utninger er
I kke  kun af I ndi vi duel kar akter: ords  betydni nger og
bet ydni ngers | eksi kal ske frenstilling (the wording of neanings)
er socialt variable og socialt forhandlede og aspekter ved
bredere sociale og kulturelle processer.

I den di skursive praksi s der finder st ed om
francophoni ebegrebet, kan det konstateres, at de tvetydi gheder
der er tilstede i dets neningspotentiale, anvendes strategisk
og bidrager derved til en diskursiv skabelse af et ideologisk
nrgl econcept. | Faircloughs nodel analyseres dette ffFnonmen som
udtryk for en hegenoni sk kanp (Novak, 1995).

Dette, at der ikke er noget entydigt forhold nmellem et ords
bet ydni ng 0og dets fortol kni ng, bevi r ker at sel ve
fortol kni ngsprocessen konmer til at spille en central rolle for
af dFkni ngen af tekstens ideol ogi ske og kulturelle Iag.

I sin ordanalyse (word neaning analysis) f okuserer
Fai rcl ough pp en identificering af nrgl eord somer af henhol dsvi s
nmere generel og nere |okal betydning samt pp en klarl Fggel se af
ords betydni ngspotential e, herunder de betydni ngsforandringer de
under gpr .
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Et andet aspekt af ordanalysen (wording analysis) har ti
fornpl dels at sammenligne den npde betydni nger | eksikaliseres pp
I forskellige tekster og teksttyper, dels at identificere det
f ort ol kni ngsnEssi ge per spekti v, der I i gger bag denne

| eksi kal i sering. Relevante sprrgsnpl i denne sanmenhgng er:

"Does the text contain new lexical itens, and if so what
theoretical, cultural or ideological significance do they
have?

What intertextual relations are drawn upon for the wording
In the text?

Does the text contain evidence of overwording or rewording
(in opposition to other wordings) of certain domains of
meani ng?" (Fairclough, 1992: 237).

G ammat i k

Som det er blevet npvnt tidligere, bygger Faircloughs
tilgang pp en antagel se om at diskurs er socialt skabende. | den
grammat i ske konponent konkreti seres denne idj ved at foretage en
kobling nellem en rfgkke grammati ske ffFnonmener og deres socialt
konstituerende effekt®.

Model | en er bpde konpakt og konpleks og i visse henseender
| kke um ddel bart tilgFngelig for personer, der ikke har en
sprogt eoreti sk baggrund. De anal ysekategorier der prEsenteres i
det fylgende er blevet udvalgt ud fra en fornodning om at de er
forholdsvis lette at identificere i en tekst - ogsp for ikke

specielt sprogkyndige - og at de desuden Kkan illustrere
hvor | edes sproget kan bruges som et ideol ogi sk instrunent.

Fairclough vpElger at lade sig inspirere af Hallidays
sprogteori (1978, 1985), der bygger pp en antagel se om at enhver
SFtning kan analyseres som en nultifunktionel styrrelse, i

hvil ken den enkelte funktionelle dinmension har en specifik
soci alt konstituerende effekt.
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SFtningerne i (1) adskiller sig fra hinanden ved at (1la) er
en aktiv- (1b) en passivkonstruktion:

(1) a. Politiet angreb civil befol kni ngen.
b. G vi | bef ol kni ngen bl ev angrebet.

Udover den norfol ogi ske forskel nellem de to verbal fornmer,
adskiller de to sftninger sig syntaktisk ved at det direkte
obj ekt i passi VSFt ni ngen er bl evet rykket frem pp
subj ekt spl adsen og at subj ekt sfunkti onen ikke er udtrykt.

Af hpngi gt af hvil ket verbum der optrpder i sftningen, kan et
di rekt e obj ekt ogsp i passivkonstruktioner stp pp sin oprindelige
pl ads:

(@]

Der blev rettet angreb nod civil befol kni ngen.
d. Der bl ev skudt pp civil befol kni ngen.

Den aktive sfFtningskonstruktion er den form der normalt
VFlges, nmed mndre der er specielle prsager til at anvende

passiv. Af spdanne prsager kan npgvnes, at agens er um ddel bart
I ndl ysende (2a), ukendt (2b) eller irrelevant (2c):

(2) a. Der blev klappet efter forestillingen.
b. Rrveriet blev udf pert efter m dnat.
C. Der serveres vin til m ddagen.

Valget af agenslys passiv kan imdlertid ogsp VFre
| deol ogi sk betinget og bunde i et ynske om at slyre ansvars- og
pr sagssammenhpEnge nel | em forskel i ge akt grer.

I (3) er det spledes uklart, hvilke aktyrer der stpr bag det
generel | e udsagn, hvorfor dets ideol ogi ske indhold af hpnger af
hvi | ken akt yr der | Fses i nd i den udel adt e agens:

dagpengenodt ager ne, A-kasserne, Arbejdsformdlingerne, staten,
skat t eyder ne:
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(3) Der udt rykkes ofte util fredshed med
dagpengesyst enet .

Brug af nomnaliserede substantiver muliggrr |igeledes

udel adel se af agens og derned en sl gring af aktyrforhold:

(4) a. Angrebet pp civilbefol kningen kom som en
overraskel se.

b. Uil fredsheden nmed dagpengesyst enet bl ev
omtalt i TV-avisen.

Brug af nom naliserede substantiver har desuden en stfrk
argunentativ virkning, idet de indfyrer en uudtalt forudspgtning,
en prEsupposition, som sftningens udsagn bygger pp. | (4a) har
"civil befolkningen er blevet angrebet' status af en spdan
pr Fsupposi tion. PrfEsuppositioner har generelt den egenskab at de
er immune overfor negationer, hvilket er illustreret i (5), hvis
pr esuppositionell e indhold ikke berrres af, at det udsagn det

optr Fder i benpFgtes.

(5) Angrebet pp civil befol kni ngen kom i kke som en
overraskel se.

Kohfsi on og tekststruktur

Anal yse af kohfgsi onsf Fnonener tager sigte pp at klarl Fgge
hvi | ke diskursive elementer der bidrager til at etablere den
tekstuelle samenhgFng. Det drejer sig om forskelligartede
f Fnonener, der gor pPD tvVErs af de traditionelle
anal ysekategorier: ordvalg, reference, konjunktioner. | fylge
Foucaul t kan kohpgsi on betragtes som

"various rhetorical schemata according to which groups of
statenments nmay be conbi ned, how descriptions, deductions,
definitions, whose successi on characterizes t he
architecture of a text, are linked together', Fairclough
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1992: p. 77).
Studi et af kohpsion bidrager til at afdrFkke den tekstuelle
argunent ati onsstruktur der varierer fra en diskurstype til en
anden. Desuden undersyges hvordan disse variationer Kkan

fortolkes som udtryk for forskellige rationalitetsformer, og
hvordan forandringer i rationalitetsformer kan tolkes som

Fndringer i de diskursive praksisser.

Studiet af tekststruktur beskpftiger sig ogsp nmed den
tekstuelle sammenhfFng, nen pp et mnere overordnet plan, ned
henblik pp at identificere specielle trpk ved forskellige
teksttyper, f.eks et avisreferat af en forbrydelse, eller en
j obsant al e. En afdrkning af spdanne strukturelle regler

(conventions) kan bidrage til en forstpelse af videns- og
tillidssystemer, sant af de forudsfgtninger om sociale rel ationer
og sociale identiter, der er indbygget i regelsfttene for de

forskellige teksttyper.

2.2.2 D skursiv praksis og social praksis

Det kan vfFre |lidt vanskeligt at trrpkke grgnsen nellem
di skursiv og social praksis og Fairclough gyr da ogsp opnfFrksom
pp, at den diskursive praksis udgyr en form for social praksis,
men undertiden kan den fuldtud udgyre den sociale praksis. |
eksenpl et ned forskningssemnaret ville bl.a. indkaldelsen af
opl Fg og udpegni ngen af opponenter vfFre en del af den diskursive
pr aksi s, i det det ppvi r ker t ekst ens pr odukt i on,
udbredel se/formdling og anvendelse/forbrug. Ogsp deltagerne
(hvem er indbudt), afholdelse af pause og om der er kaffe vil
VEre elenenter i den diskursive praksis, nen kan ogsp tol kes som

udtryk for den sociale praksis: hvad er fornplet ned sem naret,
hvi | ken sanmenhfgng i ndgpr det i, hvad er den
pol itiskel/ideol ogi ske betydning af det? Udfra dette synspunkt er
opl Fgget om forskni ngssem narernes form og opponenternes rolle
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en forsrgsvis fastl Fggel se af en diskursiv og social praksis, og
ville i analysesituationen Kkunne tjene som Kkildetekst ti
bel ysni ng af anal yset ekstens kontekst, den diskursive og sociale
pr aksi s.

I Fai r cl oughs begr ebsappar at i ndgpr 0gsD begr ebet
di skursorden (interdiskurs), som defineres som en institutions
sanl ede diskursive praksisser og deres indbyrdes relation. Et
institut som IKL il have en diskursorden bestpende af
di skur spr aksi sser for frokost sant al er, kol | egi al e  snakke,
undervi sning, vejledning, institutmder etc. Men institution kan
i Faircloughs forstand ogsp tol kes som bredere sanfundsnEssige
I nstitutioner som uni ver si t et sver denen, famlien

nati onal staten, og der tales f.eks. om tendenser til en globa
di skur sorden.

Det der er interessen er forandringer 1 forskellige
di skur sor dener bpde i form af Fndri nger i den enkelte
di skurspraksis og i forholdet nellem praksisser. | analysen af

di skursiv praksis og derned ogsp af diskursordener arbejdes ned
di skursive elenenter (=formati oner, koder) som pp neget
forskellige niveauer udgyr og bidrager til anvendel sen af sprog:
de vfFsentligste er her genre - konventioner for brug af sprog i
forbindelse nmed en bestenmt social aktitivitet som santale,
i nterview, krydsforhyr, diskussion, forelfFsning etc - og
di skurser, erfaringsfrensfFttelse fra et bestenmt synspunkt:
f.eks. mljret er truet af uhFmet jagt efter vpgkst.

Det fyrer frem til et af de helt centrale begreber i den
kritiske diskursanal yse, intertekstualitet, der sfgtter fokus pp
at t ekster, di skursive praksisser og di skursordener er
het erogene nmed nulighed for forskydninger nellembl.a. genrer og
di skurser, santidig nmed at det understreges, at den relative
forskydning kan vfFre begrfnset af hegenoniske forhold i den

soci al e praksis. Begrebet intertekstualitet anvendes spledes,
lidt forvirrende, generelt om det forhold, at en tekst og dens
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di skursive praksis er en reaktion pp og reaktualisering af
tidligere tekster og diskursive praksisser og forudskikker og
potentielt forandrer senere tekster og diskursive praksisser.
Santidig anvendes udtrykket nmanifest intertekstualitet pp
t ekst anal yseni veauet for den nanifeste reprpEsentation/direkte
indlejring af andre tekster i den analyserede tekst, nens
begrebet konstitutiv intertekstualitet eller interdiskursivitet
pp diskursiv praksis anal yseniveau betegner, at tekster,
di skursive praksisser og diskursordener konstitueres af og er
genstand for stadige forandringer i konbinationen af diskursive
el ement er som genrer 0g di skurser. Den mani f est e
intertekstualitet kan tage form af helt konkret referering til

og citering af andre tekster, nmen kan som tidligere nFvnt o0gsp
VFre indlejret som prfFsuppositioner somf.eks. i: den kinesiske
undertrykkel se af nenneskerettighederne har igen taget fart, som
forudsptter, trrkker pp og reproducerer tidligere teksters
antagel ser omog frenstilling af dette fFnonen.

Intertekstualitet er set udefra, nen ogsp ifylge Fairclough
selv, et helt ~centralt begreb, Idet det peger pp det
forandri ngspotenti al e der l'i gger i br udf | ader ne 0g

forskydningerne nellem forskellige diskursive elenenter og
dermed i di skursive praksisser og diskursordener. Hans

anal ysenodel fpr derned et dynam sk perspektiv og har anbition

om at anal ysere processer og forandringer, snarere end tilstande
og fikspunkter.

2.2.3 On nodernitet og sprog

| fylge Fairclough er en rpkke trpgk ved senkapitalisnen,
eller nmed G ddens-udtrykket hyj-noderniteten, af afgyrende
betydning for diskursens rolle og natur i dagens sanfund.
Fai rcl ough pppeger, at diskursens sociale funktion har FEndret
sig markant i forhold til prpE-noderne tid, hvor diskursen f.eks.

I kke i nFr sanme udstrfgkning var et nedie for konstitueringen af
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magtrelationer og sociale identiteter. Her stytter Fairclough
sig bl.a. til Gddens, hos hvem navnlig to nprt besl Fgtede
pointer tjener som yderligere bel Fg for diskursens frentrfFdende
rolle i sanfundslivet. For det fyrste frenmhpves G ddens' syn pp

santiden som et post-traditionelt sanfund, hvor intet er givet,
og hvor relationer og identiteter til stadighed forhandles og

retf Frdiggrres via dialogen: dialogisk konpetence, bpde ned
henblik pp at nmestre denne form for komuni kati on og med henblik

pp at forstp de bagved |iggende nekani sner, er spledes central
For det andet ontales 4 ddens' refleksivitets-begreb, som er
dynam kken bag opl ysni ngen af det prpE-noderne traditionsbegreb

"The reflexivity of nodern social life consists in the
fact that social practices are constantly exam ned and
refornmed in the light of incomng information about those

very practices, thus constitutively altering their
character” (G ddens 1990: p. 38).

Ref | eksi vi tet har konsekvenser for identitetsnFssig

konstruktion, der i dag er en kontinuerlig proces, hvorved

refleksivitet accentuerer den diskursive praksis og dens
I denti t et sskabende egenskaber. Et andet aspekt ved refleksivitet
er den noderne verdens onsiggribende ekspertsystener, som dels
frder og intensiverer den refl eksive proces, dels styrer den, og
hvis udbredel se, legitinering og opretholdelse i vidt onfang
cenenteres i den diskursive praksis.

Faircl ough hpfter sig endvidere ved et andet karakteristisk
trFk ved noderne kultur, somhan i udtalt grad finder lejrer sig
i en rfFkke diskursordener, hvor det tidligere var mndre
fremherskende, nemig kommercialisering, eller marketization. |
ontale af britiske forhold bengvner Fairclough denne diskurs som

the enterprise discourse:

" Cont enpor ary culture has been characterized as
"pronotional’ or 'consuner' culture (...). The concept of
pronotional culture can be understood in discursive terns
as the generalization of pronotion as a conmunicative
function (...) - discourse as a vehicle for 'selling
goods, services, organizations, ideas or people - across
orders of discourse" (Fairclough 1995: p. 138).
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Det er ogsp med udgangspunkt i identifikation af
forskydni nger nellem forskellige diskursive elenmenter og derned
di skursive praksisser og diskursordener at Fairclough udl Fser
tendensen til at nutidens diskursive praksisser inden for en
| ang r Fkke diskursordener er pp vej til at blive nmere ufornelle
og santal eprpgede (informalization and conversalization) - et

eksenpel er den politisk/private Meyerhei msantal e
Sanmenfattende |yder argunentationen, at disse og andre

karakteristi ka ved hyjnoderniteten gyr det diskursive rumtil et
skpringspunkt for en lang rfkke krpgefter i sanfundsudviklingen,

som derfor ofte med fordel kan studeres ned inddragel se af et
di skursi vt perspektiv.

3 Di skussi on/ pr obl enkat al og

Der er ingen tvivl om at kritisk diskursanalyse er et
i nspirerende redskab for den type sproganal yse, som ynsker at
afsrge grpgnselandet nellem tekster og deres sociale og
kul turell e kontekst. Udgangspunkt er en nfranal yse af nundtlige
og skriftlige udtryk, som samidig anskues i et processuelt
perspektiv, dvs. som noget andet og nere end autonone hgndel ser
I sproglig forkl gdni ng.

Der er med andre ord tale om en dynam sk analyse, der
| Fgger op til at man kan arbejde spvel konparativt/diakront som
konpar ati vt/ synkront. Kritisk di skursanal yse mul i ggyr [
princippet en integration af sanfunds- og kulturanalytiske
r edskaber og erkendel ser, 0og kan  spl edes berige den

traditionelle tekstanalyse hvor dens udsagnskraft er svagest '

" At samment pnke tekst, diskursiv praksis og social praksis

er i sig selv et forsyg pp syntetiserende forskning: "It is an
attenpt to bring together three analytical traditions, each of
which is indispensable for discourse analysis. These are the
tradition of close textual and lingustic analysis, t he
macrosoci ol ogical tradition of analysing social practice in
relation to social structures, and the interpretivist or
m cr osoci ol ogi cal tradition of seeing social practice as
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Kritisk diskursanalyse sprgnger her rammerne for traditionel
di skursanalyse ved at |IFgge sig tgt op af kultur- og
sanf undsanal ysen, idet den bpde forudsptter antagelser om og
I nkl uderer elenenter fra konteksten. Santidig betyder kritisk
di skursanal yse's forankring i tekstanal ysen at tekstnfrheden i
princi ppet bevares og tjener som afsfpt for afsygning af
kont ekst . Det er fyrst og fremrest i den konkrete brug af

kritisk diskursanalyse at dens problematiske side bliver
synlige. Qpdelingen i tekst, diskursiv praksis og social praksis

er vanskelig at operationalisere eftersom koblingerne i nellem
ni veauerne ikke er klare. Tredelingen fordrer endvidere at
di skursanal yti keren foruden sin ekspertise i tekstanalysens

nysterier oparbejder et onfattende sanfunds- og kulturanal ytisk
ber edskab, sanmt en ikke ueffen enpirisk viden, der kan nmatche
nodel | ens nmange veje og vildveje. Tag f.eks. brugen af begrebet
hegenoni :

"Hegenony is |eadership as nmuch as domination across the
economc, political, cultural and ideological domains of
soci ety. Hegenony is the power over society as a whol e of
one of the fundanental economcally-defined classes in
alliance with other social forces, but is never achieved
nore than partially and tenporarily, as an "unstable
equi libriunm. Hegenony is about constructing alliances,
and integrating rather than sinply dom nating subordinate
classes, through concessions or through i deol ogical
nmeans. " (1992:92)

“...1 find it useful to think about discourse and power in
terns of hegenony...The seemingly limtless possibilities
of creativity in discursive practice suggested by the
concept of interdiscursivity - an endless conbination of
genres and discourses - are in practice limted and
constrained by the state of hegenonic relations and
hegenoni ¢ struggl e" (Fairclough 1994: 134).

G ansci s hegenoni begreb udl Fgges af Fairclough i yderst
overordnede og generelle vendinger, og han synes ikke at vfre i
stand til konkret at anal ysere hegenoni ske rel ati oner og kanpe
men kan kun antage at spdanne ffEnonener slpr igennem i

somet hi ng whi ch people actively produce and nake sense of on the
basi s of shared conmonsense procedures” (Fairclough 1992:72).
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di skurser. Vi befinder os pp de nok sp inspirerende | se
gisninger og store arnbeviFgelsers plan. Der er tale om
teoreti ske antagelser om forholdet nellem sprog og nmagt pp
sanf undsni veau, og spdanne ant agel ser er vanskelige at efterpryrve
enpi ri sk.

Pp Iignende uoverskuelig npde forholder det sig med begrebet
soci al praksis, der udgyr kruntappen for anal ysenodellens tredje
niveau, nmen som ikke grres til genstand for nere systematisk
reflektion, hvilket ville vFre sprdeles relevant i |yset af
hegenoni begrebets centrale rolle. Social praksis har ifylge
Fairclough forskellige orientations: rkonom ske, politiske,
kulturell e og ideol ogi ske, og hans tese er, at diskurs kan vFre
en del af disse orienteringer, uden at nogen af dem dog kan
reduceres til diskurs (Fairclough 1992:66). Det er nfrliggende
at antage, at den sociale praksis, |igespvel som den diskursive
praksis, farves af dynam kkerne i den kontekst, den orienterer
sig inmobd. Men Fairclough gyr kun fp forspg pp systematisk at

udvi kl e denne tanke, og der ligger et arbejde i at specificere
hvordan den sociale og den diskursive praksis spiller samen,
sant hvad det er for elenmenter i kontekst der slpr igennem i
tekst og onvendt °

Mens  det er givende onmend ikke uproblematisk for

sproganal ysen at arbejde ned kritisk diskursanalyse npr den
rnsker at anal ysere tekster i |yset af deres kontekst, sp er det

et pbent spyrgsnpl om sanfundsanal ysen og kul turanal ysen kan have

°* Mske kan der hentes inspiration til at wudvikle disse
tanker yderligere i Pierre Bourdieu' s begreb felt og synbol sk
magt (Se Pierre Bourdieu Language and Synbolic Power, Polity

Press, 1991; Pierre Bourdieu & Loyc J.D. Waquant An Invitation to
Ref | exi ve Sociology, Polity Press, 1992). Begrebet felt kan
betragtes som et forsyg pp opstille nogle antagelser om de
materielle og synbolske krfrfter (ykonom sk kapital, synbolsk
kapital, kulturel kapital), der er pp spil i en given socia
kont ekst, og som det antages har vEsentlig betydning for sociale
akt yrers produktion af di skursive og social e praksi sformner.
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gavn af kritisk diskursanalyse. Der er i hvert fald to
pr Fm sser, der skal vfFre opfyldt, for at spyrgsnpl et overhovedet
har rel evans i de sammenhfnge.

For det fyrste skal analyserne geares til at kunne afsrge
sanspi | | et mellem aktyrers pr odukti on af tekster og
strukturernes produktion af kontekster. Eller sagt pp en anden
npde: kultur- og sanfundsanal ysen arbejder syntetiserende,
spl edes at skfringspunkterne nellem mkro og nakro, nellem det
| okale og globale, nellem det partikul fre og det wuniverselle,
SFttes i centrum Et andet prEmis bestpr i en accept af, at det
er muligt og ovenikybet kan vFre nyttigt at generalisere pp
baggrund af kvalitativt tekstmateriale. Der np skelnes nellem
enpiriske, eller reprgsentative generaliseringer, og analytiske
general i seringer. D skursanal yse forudsptter til stedevFrel sen af

kvalitativt tekstmateriale, og er derfor isfpr velegnet I

f or bi ndel se nmed case st udi er (Fl yvbj erg, 1992), hvor
tekstrmaterialets producent ikke er forskeren selv. Som et
net odi sk redskab i forbi ndel se ned case studiet gi ver
di skur sanal ysen i kke sp gode nuligheder for enpi ri ske

general i seringer, nmen derinod for analytiske generaliseringer,
dvs. konstruktion af analytiske begreber som ikke skal
"bevi ses", men afprrves i praksis.

Mske vil det vfFre givende for kultur- og sanfundsanal ysen
hvis de via en veludviklet diskursanalytisk sensitivitet
forbindel se nmed afsygningen af deres nmundtlige og skriftlige
kil demateri al e kan af drFkke | ag, bet ydni ngsuni ver ser 0og
strukturer, som et sanfunds- og kulturanalytisk beredskab ikke
al ene vil kunne dpkke. Di skursanal ysens muli gheder 1igger derned
i at kunne bidrage til teoretisk udvikling pp de tematiske
felter, kultur- og sanfundsanal ysen ynsker at beskpftige sig
med.

| traditionel diskursanalyse arbejdes der i al mndelighed
ned et tekstbegreb i hvilket kun det skrevne og talte ord er
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grundmaterialet. Ved hjfFlp af adpkvate anal yseredskaber er nman

pp basis af dette materiale i stand til at fremanal ysere en
r kkke udsagn om hvad en given tekst rumer i sig selv.
Kul t ur anal ysen ar bej der deri nod med et udvi det
materi al egrundlag, i1det kulturelle artefakter inkluderes i
anal ysen. Der i har kul t uranal ysen i virkel i gheden neget
tilfElles ned sanfundsanal ysen. Denne inkluderer i en vis

forstand ogsp artefakter, der dog sjfFldent defineres som
kulturelle, men derinod som politiske, yrkonom ske eller sociale
forhold eller faktorer.

Bpde sanf undet [ sanf undsanal ysen 0g kul turen [
kul t uranal ysen konstrueres pp basis af spvel tekst som kontekst.
Set fra kritisk diskursanalyse's synsvinkel sker der ofte i
sanf unds- 0g kul t ur anal ysen en sl ags under f or st pet
tekstliggrrelse af kontekstens ikke-sproglige artefakter. Der
sker en registrering af artefakter ved at disse sfpttes ind i en
sproglig rame konstrueret til fornplet af forskeren: en
strejke, forstpet som afholdelsen fra at udfyre et arbejde man
fpr Iyn for, rummer ikke-sproglige aspekter, som registreres
sprogligt af forskeren og indarbejdes som et tekstuelt fragnent
I hans anal yse. Pp den npde konmer ikke-sproglige ffEnonener ti
at indgp i analysen sammen ned ffFnonener, som social e aktyrer
har sprogliggjort og som foreligger tilgfFngelige for forskeren
som sproglige udsagn om forskellige udsnit af virkeligheden.
F.eks. begrundes en strejke altid sprogligt og underkastes
noral sk forhandling i den konjunkturelle kontekst af de
i nvol verede parter og udenforstpende.

Kultur- og sanfundsanalysen betjener sig groft sagt af
forskellige netoder til at tekstliggrre det ikke-sproglige. |
kul turanal ysen foregpr tekstliggyrelsen pp grundlag af den
overordnede fornodning at verden er noget nman erfarer snarere
end | Fser (Hastrup, 1995, pp. 26-44) . Det betyder at

kul t uranal ysens et odi ske kendenfrker, deltagerobservationen og
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feltarbejdet, npdvendigvis np forholde sig til spyrgsnplet om
hvorl edes denne erfaring foregpr snarere end om hvem der
tal er/skriver hvad om hvil ket, hvorfor og pp hvilken npde. For
den kulturanal yti ker der mener, at erfaring kan nedfFlde sig i
det talte og skrevne sprog, kan der imdlertid vFre god grund
til at arbejde nmed di skursanal yse.

Opsummer ende kan nman sige, at hvor deltagerobservation og
feltarbejde er kulturanal ysens bindeled nellem den um ddel bare
virkel i ghed og videnskabelig indsigt, sp indtager tekstanalysen

denne rolle i kritisk diskursanal yse, nens historisk kildekritik
0g statistisk nmet ode er det nmet odi ske f undanent i
sanf undsanal ysen. G undl i ggende er det tale om den sanme proces:

frrst at nFrnme sig genstandsfeltet, dernpst at oplyrse det og
siden at | Fgge afstand til det for at kunne np frem til nogle

generaliseringer, der rprkker videre end teksten eller kilden i
sig selv.

Af sl utt ende bengr kni ng

Tilsidst vil wvi understrege det sfrlige potentiale, som
kritisk diskursanalyse frenbyder for denne artikels forfattere,
der forskningsnEssigt reprfgsenterer tre onrpdestudier: Mexico,
Frankrig og Storbritannien. Kritisk diskursanalyse er efter
vores opfattel se et seriyst bud pp en netode, der kan strukturere
og tematisere vores forskning pp tVvFrs af geografi,
genstandsfelter og sprog. KDAs ekl ektiske natur gpr fint i spfFnd
med onrpdestudi etraditionen, som netop kendetegnes ved en
anbition om i diskussionen af en wudvalgt problenstilling at
ville sant Fnke kultur, geografi, historie, sanfund, aktyrer og
sprog. Vi finder det endvidere vpsentligt og vedkonmende, at der
pD et institut som | KL, der nodsat mange andre
sanf undsvi denskabel i gt ori ent er ede forskningsm | j rer har
sproglig ekspertise, bedrives forskning, somer inspireret af og

Fej|! Bogmex ke er ikke defineret



af prrver den viden og de antagel ser, der eksisterer om sprogets
roll e i sanfundsudvi klingen, og spl edes indtfEnker sprogets rolle
I forskningsdesign og henter vEsentlige dele af enpirien i

tekster og den diskursive praksis, disse indgpr i°.
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d. 17. juni 1996

Krre Lis, Charlotte og Hans,
Skulle vi ikke se at fp dette skudt af som et working paper
NU?7??7?

Dette er den nest up-to-date version, hvor de msprints somjeg
fangede ved sem nar-udgaven er rettede.

Har | andre benprkninger? Ellers vil jeg gp videre, og helst
I nden udgangen af nfgste uge.

Fej|! Bogmex ke er ikke defineret



