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Resiimee

Léhtudes seto kultuuri plisimajadmise seisukohalt keele ja kultuuri kommete
jatkusuutlikkusest ja edasikandmisest, on tihtis anda vastavaid teadmisi edasi lastele juba
lasteaias. Antud t60 teoreetilises osas esitati uurimiskiisimus, kuidas ja milliste vahenditega
Opetavad Setomaa lasteaedade Opetajad seto kultuuri. Pilootuuringu kdigus selgus, et dpetajad
tunnevad puudust seto kultuuri eripérale vastavatest Oppematerjalidest. Sellega seoses esitati
t00 peamiseks eesmérgiks valmistada néitlikud dppematerjalid Setomaa lasteaedade 5-7
aastastele lastele. Valminud dppematerjale katsetati tegevusuuringu kdigus. Valimi
moodustasid Setomaa 4 lasteaia dpetajad ja 5-7 aastased lapsed. Lasteacdade Opetajaid
kasutati antud t66 materjalide testimise ekspertidena. Ekspertide hinnangutest koostatud
Oppematerjalidele selgus, et materjalid on head néidised edaspidiseks kultuuridppeks Setomaa
lasteaedades. Ekspertide hinnangul pakuvad kultuurilised kombetalitused lastele positiivseid
elamusi ning lapsed omandavad tegevuse kdigus uusi seto keelseid sonu.

Mirksonad: Setomaa, kultuuridpe, lasteaed, 5-7 aastased lapsed, seto keel

Setomaa Kindergarten Teachers Evaluations of Teaching Materials That Take Cultural
Specifics into Account

Emanating from the importance of the survival, sustainability and passing on of one
culture’s language and cultural traditions it is important to provide specific knowledge to the
children and youth. In the Estonian case one can speak of Setomaa as a traditional region
where the survival of culture and language depends on how it is taught to children. A research
question was established in the theoretical part of this research paper concentrating on how
and with what means is Seto culture taught in kindergartens by the teachers. The pilot
research found out that the teachers lack specific teaching material that is in accordance with
the Seto culture. Because of this, the primary aim of this research paper is to provide
illustrative teaching material to Setomaa kindergartens for children aged 5-7 years. The
completed teaching exercises were tested as a part of action research. A selection was
composed of the teachers of 4 kindergartens in Setomaa and children aged 5-7 years. The
teachers were used as experts on testing the teaching materials. Expert opinions showed that
the materials serve as good examples of further cultural learning in the kindergartens of
Setomaa. According to experts, the cultural ceremonies offer children a positive experience
which helps them to pick up on new words in Seto language.

Keywords: Setomaa, cultural learning, kindergarten, 5-7 year old children, seto language.
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Sissejuhatus

Probleemist
Lasteasutuse eesmirgiks on kasvatada lapsed konkurentsivdoimelisteks inimesteks

andes neile uusi teadmisi. Traditsiooniliste védrtuste dpetus on muutunud teisejarguliseks.
Eesti parimuskultuuri uurija Ingrid Riiiitel kiisib: ,,Kas meie parimuskultuur on tdepoolest
iganenud ja vddrtusetu voi leiab siit ehk midagi, mis oleks oluline ka tdnapdeval?* (Riiiitel,
2010). Autori arvates leidub Eestis piisavalt erinevaid parimus piirkondi omanéoliste
kultuuritraditsioonide, pdneva keele, ilusate rahvariiete ja konkreetsele kohale omase
elutunnetusega. See kdik on aga kaduv, kui kultuurikandjad ei saa oma teadmisi anda edasi
jareltulevatele pdlvedele.

Vaimse kultuuripdrandi edasiandmine pohineb laste, nende vanemate ning
vanavanemate vahetul suhtlemisel. Pere ja kogukonna traditsioone ja kombeid omandatakse
ithistes tegevustes osaledes. Kahjuks pole tinapdeval enam kuigi tavaline mitme pdlvkonna
elamine iihtse leibkonnana, seega kaob ka vahetu side laste ja vanavanemate vahel. See
asjaolu 166b 10he ka laste ja parimuskultuuri vahele, mida vanavanemad oma jireltulijatele
edasi voiksid anda (Riiiitel, 2010).

Praegusel ajal ei ole lapse peamised dpetajad enam vanavanemad ja perekond vaid
selleks on Opetajad koolis ning lasteaias. Seega saame péarimuse piisimist toetada 14bi
haridussiisteemi. Opilaste kujunemine kultuuriteadlikeks inimesteks on pdhikooli riiklikus
oppekavas (2010) vilja toodud teemana kultuuriline identiteet. Seevastu koolieelse
lasteasutuse oppekava (2008) nimetab pogusalt iildopetuslike tooviiside rakendamist eesti
kultuuritraditsioonide vaartustamisel ja imbritseva keskkonna mérkamisel. Autori hinnangul
puudub koolieelse lasteasutuse riiklikus dppekavas (2008) ndgemus selle kohta, kuidas ja
millistel tingimustel késitleda kodukoha eripéra ja piirkondliku kultuuri koolieelsete laste
Opetamisel.

Setomaa on Eesti kdige kagupoolsem nurk. Seal on sdilinud omanéoline
kultuuripdrand ja sellega seotud oskused nagu leelo, rahvariided, kisitod, toit, arhitektuur.
Seto leelo on kantud UNESCO vaimse kultuuripdrandi esindusnimekirja ja parimuskultuuri
edasikandjatest saab esile tOsta arvukaid leelokoore, Taarka Parimusteatrit, Seto Késitiiii

Kogo, Setomaa muuseumeid jt. (Setomaa riiklik kultuuriprogramm, 2011).



Parimuskultuur lasteaias 5

Kahjuks on aga vanemad péarimuse kandjad lahkumas ning uuel pdlvkonnal puudub
otsene side arhailise maailmatunnetusega, kust on périt Setomaa eripéra. Parimuse
edasiandmine ei toimi enam vaid peresiseselt. Samuti on perekondi, kus lastega seto keelt ei
radgita ja puuduvad vanavanemad, kes annaksid edasi algteadmisi seto kultuurist. Seega peaks
kultuuri edasikandmise eest vastutama ka haridussiisteem, alustades koige véiksematest —
lasteaialastest. Kohalikel Opetajatel puuduvad sageli piisavad teadmised seto keelest ja
kultuurist ning sellest, kuidas integreerida ja siduda ainestikku dppemeetoditega (Reimann-
Truija, 2009). Seega on iiheks takistuseks omakultuuri dpetamisel Setomaa lasteaedades
néitlike Gppematerjalide viahesus ja Opetajate teadmatus, kuidas kasutada olemasolevat
materjali seto kultuuri dpetamiseks.

Tahelepanu on podratud seto kultuuri ja keele dpetamisele pdhikoolides. Sellele viitab
hetkel Setomaa pdhikoolides omakultuuri dppes kasutusel olev ainekava ,,Seto keel ja
kultuur (Reimann-Truija, 2008). Samuti seto kultuuri dpetamist pdhikoolides késitlevad
uurimistood ,,Setomaa koolinoorte seotus parimuskultuuri ja traditsioonidega“ (Eichenbaum,
1998), ,,Kultuurilised ootused voru keele — ja kultuuriruumis® (Reimann-Truija, 2009) ning ,,Setu
kombed ja nende tutvustamise voimalusi® (Tikkop, 2004). Sarnaseid uurimusi Setomaa
lasteaedade mastaabis ldbi viidud ei ole.

Mujal maailmas on vihemuskeelte ja -kultuuride sdilimise probleemile ldhenetud
keelepesade meetodiga. Tegu on 1-2 korda nidalas toimiva omakeelse lastehoiu (-aia)
riihmaga, kus vanemad kultuurikandjad suhtlevad noortega kohalikus keeles. Keelepesad on
saanud oma alguse Uus-Meremaa vahemusrahvaste, maooride, sulest ning tdestanud enda
efektiivsust lisaks ka Soomes ja Norras saamlaste nditel (Braut, 2010; Meade&Podmore,
2002). Keelepesade idee on iile votnud ka Vana-Voromaa piirkond ja Voro Instituut voro
keele ja kultuuri hoidmise tarbeks (Vorumaa keelepesade arengukava, 2011). Setomaal
sarnaseid pdevaseid hoiuriihmasid voi temaatilisi lasteaiarithmasid loodud ei ole.

Tuntud kooliuuendaja Johannes Kéis on oma teooriates rohutanud koduloo, kodukoha
ja piirkondlike eriparade olulisust laste dpetamisel (Kiis, 1996). Toetudes antud asjaolule
otsustas t66 autor uurida, millised on vdimalused tegeleda omakultuuri dpetamise ja parimuse
edasiandmisega Setomaa lasteaedades, kus on kohalik parimus hetkel veel elavalt rikkalik.
Teema valikut mdjutas ka autori enda huvi rahvakultuuri vastu ja mitmete pdlvkondade seto

identiteet.

Koduloo osatdihtsus lasteaias
Koolieelne lasteasutus pakub koolieast noorematele lastele alushariduse omandamise

vOimalust. Lasteasutuse {lilesanne on toetada lapse perekonda tema arengu suunamisel
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arvestades lapse individuaalsust (Koolieelse lasteasutuse seadus, 1999). Lisaks aitab
lasteasutus oma siisteemse, eesmargistatud ja jarjepideva tegevusega luua lapse maailmapilti
lastepéraselt ja samas voimalikult eluldhedaselt (Kivi, 2000; PdSlluste, 2003). Kui pere huvides
on sotsiaalsete ja kultuuriliste véartuste, hoiakute ja uskumuste edasiandmine lapsele, on
koolieelse lasteasutuse pdhitilesandeks luua eeldused tervikliku isiksuse kujunemiseks
lasteaias (Koolieelse lasteasutuse seadus, 1999).

Lapse isiksuse kujunemisel on oluline see, milline on maailm tema iimber ning kuidas
ta maailma tunnetab. Kdige loomulikumal viisil dpib laps aru saama enda ja teiste inimeste
mojust maailmale koduloo teemade kisitlemisel. Lapse maailmapilt kujuneb ja avardub koige
enam isiklike kogemuste ja seoste kaudu (Pdlluste, 2003). Ta toetub oma arengus uurimis- ja
avastutegevustele, mis voivad véljenduda erineval kujul. See voib votta mangu kuju, ndida
konkreetse uurimisena kui ka avalduda vestlusena mone eakaaslase voi tiiskasvanuga (Kivi,
2000).

Viikestele lastele on uurimuslik ja avastuslik tegutsemine viga iseloomulik. Seega
vOib pidada kodulooliste pdhimotete rakendamist lasteaias kdige efektiivsemaks, sest oma
maailma kohta uue informatsiooni hankimine erinevatel viisidel toob endaga kaasa ka lapse
isiksuse mitmekiilgse arenemise. Oluline on aidata kaasa lapse mina-pildi kujunemisele, kuid
tuleb silmas pidada seda, et lastest kasvavad kogu rahva kultuuritraditsioonide kandjad ja
edasiarendajad. Seega Opib laps arvestama koigepealt teistega oma peres, seejirel lasteaias ja
viimaks terves kogukonnas. Omadus austada oma rahva traditsioone ja kombeid, teeb lapsest
tugeva liikkme oma tihiskonnale (P6lluste, 2003; Kivi, 2000).

Johannes Kiisi poolt loodud kodulooline vaatedpetus ehk kodulugu on aluseks
iilddpetusele. Ulddpetuse all mdistetakse dpetuse keskendumist lapse igapdevastele
kogemustele ja huvidele. Ulddpetus hdlmab selliseid mdisteid nagu lapsepirasus, eluligidus,
nditlik dpetus, isetegevus ja kodukoha pdhimdte. Seda, mis on vaatedpetuses esile toodud,
viljendatakse keeleliselt, kujutletakse kéeliste tegevuste 14bi, kinnistatakse lugemispaladega,
kasutatakse laulude oppimisel ja demonstreeritakse néitliku tegevuse ja méngu kaudu (Kéis,
1996).

Kaisi arvates on iga rahva kultuuri omapéra eelduseks rahvast endast vorsunud
loomevoimelised isiksused. Koduloolise aine késitlemine aitab lastest kasvatada piisiva
tdhelepanuga, algatusvoimelisi, hea fantaasiaga noori, keda iseloomustab veel lisaks sdnaloovus ja
hoolivus enda, kaaslaste kui kodukoha suhtes. Markida tuleb ka seda, et vaatedpetus arendab lapse
emotsioone ja aitab neid maératleda tdpsemalt (Kéis, 1996). Seda kdike Opivad viikelapsed

suheldes ja matkides. Arvestades seda, et suhtlemiseks ja matkimiseks on vajalik keele
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moistmine, voib véita, et me dpime keele kaudu. Seetdttu on keele arendamine véga oluline

koolieelses eas (Oppe — ja kasvatustegevuse valdkonnad, 2009).

Keel kui kultuurikandja
Inimese maailmapildi kujunemisel on keel {iks motlemise pdhivahendeid ja kultuuri

kandjaid. Inimese tunnetuslikus arengus ja sotsialiseerumisel vajame samuti keelt, et kujuneda
ithiskonna tegusaks litkmeks (PShikooli riiklik dppekava, 2010; Jiirioo, 2009). Kui keel
hdvineb ja rahvas seda ei moista, ei saa peagi enam radkida kultuurist. Seepérast on oluline
keele hoidmine, radkimine, mdistmise ja edasiandmise lastele (Jiiri6o, 2009).

Viga oluline on keel just polisvdhemuste kultuuri piisimajdéamise seisukohalt. (Ariste,
2005; Setomaa riiklik kultuuriprogramm, 2005). Viikeste keelte saatus aga on teadlaste
hinnangul kurb. V3ib isegi arvata, et sajandi 16puks on hdavinenud 50-90 % maailma keeltest
(Kinver, 2012). Viikeseid keeli rddgivad peamiselt polisrahvad. Pdlisrahvasteks nimetatakse
rahvaid, kes on oma maal elanud rahva iithisméilu jargi aegade algusest saadik. Neid rahvaid
iseloomustavad kaugetesse aegadesse ulatuvad konkreetse maaga seotud traditsioonid ja
maailmandgemine. See muudab need inimesed ja rahvad oma maailma osaks. Polisrahvastele
on oluline enda kestmine ajas ja sobitumine loodusega (Hallik, 2000; Trapito, 2011).

Uks péhilisi valdkondi, mille kaudu riik saab vihemuskeele ja —kultuuri jitkusuutlikust
toetada on haridussiisteem. Euroopa maades saab hariduskorralduse vahemkasutatud keelte osas
jagada tinglikult kaheks — kohustuslikuks ja vabatahtlikuks. On riike, kus vihemuskeele
piirkonnas on hariduse omandamine voi antud keele dppimine ainena kdigile dpilastele
kohustuslik ning on keeli, mida saab 0ppida vaba tahte alusel. Niitena saab esile tuua galeegi,
katalaani ja baski keele dppimise Hispaanias. Vastavates vihemuskeele piirkondades on see
kohustuslik, kuid samas riigis astuuria keele dppimine on Jpilaste enda otsus (Nutt, 2009).

Toetudes vahemusrahvaste keele ja kultuuri piisimajdémisel haridussiisteemile, saame
rddkida vordlemisi uuest meetodist — keelepesadest. Keelepesade all moistetakse lasteaia
rithmasid, mis on avatud 1-2 korral nédalas. Lapsed on rithmas terve pdev. Rithma eripara
seisneb selles, et Opetajad radgivad lastega vaid kohalikus keeles ning laste paevased
tegevused on 16imitud kohaliku kultuuri eripdradega. Vanemad keeleoskajad annavad 14bi
aktiivsete paevaste tegevuste noorematele edasi oma oskused ja teadmised keelest ja
kultuurist, mislibi loodetakse sdilitada vihemusrahvaste eripdra. Keelepesa voimaldab lastel
keelt dppida loomulikul viisil, suheldes tdiskasvanutega (Kavanagh, 1999; Maori language
information, 2012).

Keelepesa idee autoriks voib pidada Vaikse ookeani ddres asuva Uus-Meremaa saare

kohalikku maoori kogukonda, kus 13% saare elanikkonnast moodustab maoori rahvas. 1981.
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aastaks oskasid maoori keelt vaid vanemad inimesed. Olukorra parandamiseks alustati
lapsehoiuteenusega, kus dpetajateks ja hoidjateks olidki maoori kultuuri ja keelt mdistev
vanem generatsioon. Peagi lisandusid ka nooremad opetajad. 1998 aastaks oli Uus-Meremaal
700 maoorikeelset keelepesa ning niitidseks oskab iga neljas maoori radkida maoori keelt
(Meade&Podmore, 2002; Reyhner, 1997).

Uus-Meremaa néitest on eeskuju votnud ka teised vihemusrahvad iile maailma.
Sarnase keelepesa siisteemi on vilja todtanud enda jaoks ka Hawaii saare elanikud ning
Eestile 1dhemale tulles saab keelepesade meetodist rddkida ka Soome kontekstis. Keelepesad
on loodud nii karjalastele kui ka saamlastele. PGhja-Soomes tegutseb saami lastele 7 toimivat
keelepesa, mis kinnitab omakorda meetodi populaarsuse kasvu. Soome vihemusrahvas inari-
saamlased peavad keelepesa meetodit tohusaks keele ja kultuuri siilitajaks (Braut, 2010).

Keelepesa meetod on joudnud ka Eestisse. Vihemuspiirkond Vana-Voéromaa alustas
keelepesa meetodi rakendamist 201 1. aastal. Niilidseks on kéivitatud piisiv keelepesa Voru
Instituudi ruumides ning randkeelepesad Somerpalu, Haanja ja Voru Solekese lasteaia {ihes
riihmas. Siigisest lisandub ka Urvaste lasteaed. Keelepesad avatakse lasteacdades, kus
ndhakse Opetajate ja lapsevanemate valmisolekut viiepdevaseks voro keelseks
lasteaiariihmaks (Vorumaa keelepesade arengukava, 2011).

Vorumaa keelepesade arengukavast (2011) selgub, et keelepesa ndhakse vorukeelse
lastehoiu voi lasteaiariihmana, kus poliskeelte keelekiimbluse meetodil dpetatakse lapsi ja
suheldakse nendega vaid kohalikus keeles. Antud juhul on tegu vorukeelse dpikeskkonnaga,
kus lapsega suheldakse vaid voru keeles. Lapsi arendatakse ja valmistatakse kooliks ette Eesti
Vabariigis kehtiva koolieelse dppeasutuse riikliku dppekava ja vorukeelse dppeprogrammi
alusel. Tegu on meetodiga, millest vdiksid eeskuju votta autori hinnangul ka teised Eesti
vihemusrahvad ja kultuuri piirkonnad.

Lisaks keelepesade meetodile voime ténapideva iihiskonnas vaadelda kohaliku
murdekuju dppimist ka kui voorkeele omandamist. Kohalikus murdes suheldakse igapaevaselt
aina vahem ning murde sdilimise seisukohalt tuleb tegeleda murde dppimise ja Opetamisega.
Voorkeele dppimise seisukohalt ollakse tdnapédeval arusaamal, et mida varem alustatakse
keele Opetamist viikelastele, seda efektiivsemaks saab keeleopet ka pidada. Seda seisukohta
kinnitab ka Lennebergi kriitilise perioodi hiipotees, mille pdhjal on laps bioloogiliselt kdige
enam valmis keelt omandama pooleteisest aastast kuni puberteedi eani. Sellele lisaks nditavad
mitmete uurimuste tulemused, et parim aeg keeledppeks vaib olla lapse 4-6 eluaasta (Karlep,
2003; Ruutmets&Saluveer, 2008). Seega tasuks antud seisukohta arvestada kohaliku parimuse

ja keele dpetamisel lasteaedades.
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Kui liikuda Eesti kontekstis modda vihemusrahvaid Vana-Voromaa piirkonnast
kagusse, saame radkida veel lihest vihemusrahvast — setodest. Setomaa koolidesse on sisse
viidud kiill juba omakultuuri tunnid, kuid lasteaedades puudub konkreetne omakultuuri alane
fikseeritud tegevus. Seto kultuuriainest kdsitletakse vastavalt Opetajate soovile ja voimekusele
ning konkreetseid dppeprogramme ja materjale seto kultuuri teemadel lasteaedades ei ole.

Vottes arvesse lisaks hetkeseisu, kus tdnapédeva iihiskonnas tuleb murdekeele
omandamist kisitleda kui voorkeele omandamist, on ka Setomaa lasteaedades maistlik
alustada kohaliku murde Opetamist (voi keelekeskkonna loomisel keele omandamist)
koolieelses eas. Mitme pdlvkonna elamine iihtse leibkonnana pole enam traditsioon ning
seega on katkenud teatav side teadmiste ja vaimse kultuuriparandi edasiandmises. Kultuuri
elujoulisuse toetamiseks ja jatkusuutlikkuseks tuleb hetkel seda teha kunstlikult, toetudes
eelkdige haridussiisteemile. Esile kerkib probleem, kus kultuuri ja keele edasise
plisimajaamise seisukohalt oleks véga oluline alustada vastava ainese tutvustamist ja

Opetamist juba lasteaedades, kuid vastava sisulisi Oppematerjale ja nditeid napib.

Setomaa iildiseloomustus

Setod on Kirde-Euroopas asunud ldanemeresoome hdimu jareltulijad, kes paiknevad
Pihkva jérve edelanurgas. End rahvaks on kuulutanud setod alates 2002. aastast. Setode
ajalooline asuala on administratiivselt jaotatud Eesti Vabariigi ja Vene Foderatsiooni vahel,
kuid valdav osa setosid elab siiski Eesti Vabariigi territooriumil. Praeguse territoriaalse
jaotuse jérgi kuuluvad Setomaa koosseisu Mikitamée ja Virska vald Polva maakonnast,
Meremée vald ja 0sa Misso vallast (Luhamaa nurk) Voru maakonnas ning iidsed setode
asualad Pihkva oblasti Petseri rajoonist. Eesti territooriumil on Setomaa elanike umbes 5000,
Petserimaale on jaédnud elanike alla 500 inimese (Setomaa riiklik kultuuriprogramm, 2011,
Inimkonna vaimse kultuuripdrandi esindusnimekiri, 2008).

Setosid eristab teistest Eesti piirkondadest usuline kuuluvus, kultuuritavad ja osaliselt
ka keel. Idanaabritest venelastega aga seob setosid kuulumine digeusu kiriku valdustesse
(Setomaa riiklik kultuuriprogramm, 2011). Valk (1996) lisab, et seto kultuuri mdistmist
raskendab veel asjaolu, et senised kultuuri uurimised on olnud Eesti kesksed ja seto kultuuri
on vaadeldud kui ndhtust Eestimaa dérealal. Liiga tugev side arhailise elutunnetusega ja
kristlike vadrtushinnangutega ei luba aga seto kultuuri lahata sarnaselt Eesti kultuuriga.

Ténapdeval mdjutab Setomaa kultuuripilti seal elavate inimeste kahetasandiline seto-
eesti identiteet, mis siiski eelkdige viljendub seto keele radkimise, seto laulustiili

valdamisega, esivanemate austamisega ning kogukonna tavadest kinnipidamisega. Seto keel
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kuulub sarnaselt eesti keelega soome-ugri keelkonna lddnemeresoome keeleriihma. Setode
kultuur on traditsiooniliselt kujunenud peamiselt agraarse kiillakogukonna ning vene digeusu

kiriku mdjul (Inimkonna vaimse kultuuripdrandi esindusnimekiri, 2008).

Setomaa kultuurioppe hetkeseis
Uhe keele mainet tdstab kindlasti omakeelse kultuuri jitkusuutlikus. Siinjuures tuleb

viga oluliseks pidada lastele ja noortele suunatud tegevusi eelnimetatud valdkonnas ning
lisaks seostada seda kooliharidusega (Setomaa riiklik kultuuriprogramm, 2010). Eesti
Vabariigi Haridus- ja Teadusministeeriumis on lisanud kohaloo dppeaine riiklikku dppekavva
andes vOimaluse kisitleda 1duna-eesti temaatikat iildharidussiisteemis. Koolieelse lasteasutuse
ritklikus dppekavast (2008) midagi sarnast vilja lugeda pole vdimalik.

Pd&hikooli riiklikus dppekavas (2010) on vélja toodud ldbiva teemana kultuuriline
identiteet, mida selgitatakse kui Opilase kujunemist kultuuriteadlikuks inimeseks. Oluliseks
peetakse, et Opilane moistab kultuuri osa inimeste motte- ja kditumuslaadi kujundajana,
kultuuride mitmekesisust ja védartustab omakultuuri. See idee 1dbib koiki ainevaldkondi ning
pOorab Opetajate tihelepanu piirkondlike eriparade arvestamisele.

Koolieelse lasteasutuse dppekava (2008) mainib vaid pogusalt ildopetuslike tooviiside
rakendamist eesti kultuuritraditsioonide véartustamisel ja imbritseva keskkonna méarkamisel.
T66 autori hinnangul on antud dppekavas podratud véhe tdhelepanu piirkondade voimalikele
eriparadele ning rikkalikule ainestikule, mida koolieelses lasteasutuses annaks kohalikku
kultuuri silmas pidades kasutada.

Saar-Poll OU (2010) poolt libiviidud Setomaa olukorra kvalitatiivses ja kvantitatiivses
uuringus selgus, et seto kultuuri peetakse kisitletava piirkonna véga tugevaks
iseloomustavaks teguriks. 2005. aasta elanikkonnauuringust selgus, et elamist {ihest neljast
Setomaa valdadest mojutab tugevalt juurte tunnetamine ja kultuuritraditsioonide sdilimine.
Kultuuri eripdra moju oli uuringu tulemustest ldhtuvalt suur voi kiillaltki suur kdigile
vanusegruppidele iile poolte Setomaa elanikest. Autor leiab, et see annab tunnistust uuritava
teema aktuaalsust ja vajalikkust.

Seto kultuuri eriparadega arvestamist toetas 2009 aastani programm ,,LLouna-Eesti keel
ja kultuur (2000-2004 ning 2005-2009). Louna-Eesti keele ja kultuuri programmi eesmérgiks
(2005) oli seto keele arendamine ja kasutuse laiendamine, samuti kultuuriloo dpetamine.
Eelpool nimetatud programmi 16ppedes kandusid Setomaad puudutavad eesmérgid iile hetkel

toimivasse Setumaa kultuuriprogrammi. Hariduse ja keele valdkonna eesmérkidena on vélja
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toodud piisivad seto keele ja kultuuri teadmised ja oskused. Indikaatoritena nimetatakse keele
ja kultuuriloo tundide arvu nédalas, késitlevate dppematerjalide mitmekesisust ning lisaks
laagrite, kursuste, ringide, iirituste, ekskursioonide ja konkursside ning nendel osalejate arvu.
Kasutatavate meetmetena nidhakse antud programmis seto keele dpetamist koolides,
oppevahendite koostamist ja véljaandmist ning seto keelse grammatika vialjatootamist. Lisaks
nimetatakse kooliprogrammivéliselt seto kultuuri ja keelega seotud huviringide tegutsemist,
iirituste ja konkursside korraldamist, dpetajate tdiendkoolitusi ning laste keelekiimbluslaagrite
labiviimist. (Setumaa riiklik kultuuriprogramm, 2010). Autori hinnangul koik eelpool
mainitud valdkonnad katavad peamiselt koolide kultuuridppe, kuid puuduvad otsesed viited
lasteaedadele ja alusharidusele.

Setomaa riikliku kultuuriprogrammi (2010) hinnangul on seto kultuuri sdilitamiseks ja
Opetamiseks vajalik igasugune koolitus eri vanustes inimestele. Toetuda tuleb eelkdige
parimuskultuuri kandjatele ning arvestada voimalikult detailselt vastava parimuskultuuri ning
selle edasiandmise traditsioonidega. (Setomaa riiklik kultuuriprogramm, 2010). Kdik
eelnevad tegevused on autori hinnangul seotud kiill lastega, kuid puudub konkreetne viide
kooliealiste laste kaasamisele ning neile suunatud tihelepanule. Samuti sdltub antud idee
teostus autori hinnangul ka lapsevanemate ndusolekust ja toetavast suhtumisest.

Setomaa lasteaiad. Setomaal t66tab 2012 aasta seisuga 4 lasteacda. Osaliselt saab
pidada Setomaa lasteaiaks ka Misso lasteaeda, kuid antud t66s tulenevalt territoriaalsest
asukohast (Misso vallast loetakse Setomaa osaks vaid Luhamaa piirkonda), seda ei tehta.
Setomaal asuvad lasteaiad jargmistes keskustes: Obinitsa, Vérska, Mikitaméde ja Meremée.
Nendest kolmel esimesel on koostatud arengukava vaid lasteaia mastaabis ning viimasel juhul
moodustavad kool-lasteaed iihise iiksuse nimetusega kool ning kasutusele on voetud ka iihine
arengukava (kuigi ka Mikitamée lastaed kuulub samuti kooli koosseisu).

Setomaa lasteaedade arengukavadest selgub, et Meremaée, Obinitsa ja Mikitamée
lasteaias tootab tiks liitrithm, Varskas moodustavad aga 1,5-5 aastased lapsed noorema riihma
ning 5-7 aastased lapsed vanema rithma. Kdigis lasteaedades to6tavad valdavalt
korgharidusega alushariduse pedagoogid.

Lasteaedade arengukavadest vaib vilja lugeda, et koigi lasteaedade huvides on
omakultuuri sdilimine ja laste identiteedi arendamise toetamine. Vérska lasteaed nimetab iihe
oma tugevusena paiknemist looduskaunis kohas, tdhtsustatakse kodukoha looduse tundmist ja
moistmist. Nimetatud pole kiill konkreetselt seto kultuuri eripdradele toetumist, kuid eraldi
punktina on nimetatud parimuskultuuri jérjepidevat edasikandmist (Vérska lasteaia

arengukava, 2011). Mikitaméie lasteaia arengukavast saab ainsana vilja lugeda, et lasteaed
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asub Setomaa territooriumil ning Opetamisel arvestatakse seto kultuuritraditsioonidega.
Samuti on {ihe traditsioonilise lasteaia iiritusena nimetatud seto nédalat (Mikitamie lasteaia
arengukava, 2009). Obinitsa lasteaia arengukavas on 6eldud, et lasteaed soovib aidata kaasa
aktiivse eluhoiaku viljakujunemisele ja omakultuuri ning peretraditsioonide sdilimisele
(Obinitsa lasteaia arengukava, 2011). Meremée kooli arengukavast selgub, et toctatakse
kultuurilise identiteedi ja véartushinnangute kujunemist nii, et lapsed védrtustaksid enda
kogukonda (Meremée kooli arengukava, 2010).

Koik lasteaiad peavad oluliseks rahvakalendri tdhtpidevade ja peretraditsioonide
jargimist ja sdilitamist. Samuti nimetatakse kodukohapdhist Idhenemist Opetamisele.
Tahaplaanile pole jadnud ka tildtuntud oskused, mida lasteaed arendama peaks — sdbralikkus,
aktiivne eluhoiak, kriitilise motlemise voime, loov eneseviljendus, dpihuvi ja —oskus ning
sotsiaalse ja kultuurilise identiteedi kujunemine. Sellegi poolest leiab t66 autor, et konkreetset
viidet asjaolule, kuidas kindlustatakse just Setomaa eripirade dpetamine lastele,
arengukavadest vélja lugeda ei saa. Kahjuks ei nimetata ka {ihegi lasteaia arengukava SWOT
analiilisis tugevusena paiknemist Setomaa kultuurivairtuslikus piirkonnas.

Seega leiab t60 autor, et omakultuuri dpetamise hetkeseisu kohta Setomaa
lasteaedades puuduvad konkreetsed fikseeritud andmed. Olukorra hindamiseks viis autor 1dbi

pilootuuringu neljas Setomaa lasteaias (Meremée, Mikitamée, Obinitsa ja Vérska).

Uurimistoé eesmdrk
Antud t60 eesmirgiks on koostada Setomaa lasteaedadele sobivad néidis

Oppematerjalid seto kultuuri eripiarade kasutamiseks igapdevases Oppetegevuses. Sellest
tulenevalt on eelnevalt vilja selgitatud, kuidas hindavad Setomaa koolieelse lasteasutuse
Opetajad omakultuuri dpetamise kdepérasust olemasolevate dppematerjalide abil ning
millistest materjalidest on hetkel puudus. Opetajate hinnangust tulenevalt valmistatakse
nditlikud 6ppevahendid enam puuduolevatest materjalidest seto kultuuri eriparade
tutvustamiseks ja dpetamiseks 5-7 aastastele lastele. Oppematerjalide koostamise aluseks
voetakse Johannes Kaéisi poolt loodud kodulooline vaatedpetus ehk kodulugu (omakorda
aluseks iilddpetusele) ning koolieelse lasteasutuse riiklik dppekava (2008). Oppematerjalide
eesmarkide seadmisel ldhtutakse riikliku eksami ja kvalifikatsioonikeskuse kdsiraamatust
,,Oppe- ja kasvatustegevuse valdkonnad* (2008) peatiikist ,,Mina ja keskkond*.
Oppematerjalide katsetamise jérel annavad dpetajad kui eksperdid omapoolsed hinnangud
materjalide sisule ja arusaadavusele. Paralleelselt materjalide katsetamisega kirjeldavad

eksperdid laste reaktsiooni seto keelsetele sOnadele ja seto kommetele.
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Uurimiskiisimused
1. Milliseid dppematerjale kasutavad Setomaa lasteaedade dpetajad seto kultuuri
eriparade Opetamiseks ning millistest tunnevad puudust?
2. Millise hinnangu annavad Setomaa lasteaedade Opetajad autori poolt koostatud
Oppematerjalidele?

3. Milliseid muutusi mirkavad dpetajad laste kditumises tegevusuuringu kéigus?

Metoodika
Uurimist66 1dbiviimisel kasutati kombineeritud metoodikat. Kombineeritud

uurimismetoodika kvantitatiivse osana viidi eelnevalt 14bi kiisitlus hetkeseisu hindamiseks
ning kvalitatiivse osana kasutati tegevusuuringut, mis osutus ka t66 peamiseks vahendiks.
Antud vahendit Kirjeldatakse kui vdiksemat sekkumisprojekti, mille moju praktilisele
probleemile uuritakse loomulikus keskkonnas. Sekkumisprojektis toimub koostd6 uurija ja
eksperdi vahel. Uurija poolt pakutud lahendused katsetatakse eksperdi poolt probleemi
loomulikus keskkonnas ning vajadusel tehakse uurijale ettepanekud materjalide
parandamiseks ja tdiustamiseks. Tdiustamise jarel katsetatakse lahendusi uuesti. (Laherand,
2008; O’Brian, 1998). Tulenevalt autori soovist pakkuda omapoolseid lahendusi seto kultuuri
eripdrade kasutamiseks lasteaia igapédevastes tegevustes, osutus kombineeritud
uurimismetoodika ja tegevusuuring kdige sobivamaks vahendiks véljatoodud
uurimiskiisimuste késitlemiseks.

T66 uurimisprotsess jaotati 5 etapiks ldhtudes Susmani tdiustatud uurimistsiiklist. |
etapis (diagnoosimine) méadratleti probleem ja hinnati omakultuuri 6ppe voimalusi
anketeerimise teel kdigis viies Setomaa lasteaias. II etapis (tegevuse planeerimine) hindas
uurija, milliseid materjale vajavad Setomaa lasteaiad omakultuuri tohusamaks dpetamiseks
kdige enam ning koostas vastavad dppematerjalid. 111 etapis (tegutsemine) katsetas iga
lasteaia iiks Opetaja to6 autori koostatud dppematerjale. IV etapis (hindamine) andsid dpetajad
koostatud materjalide eksperthinnangu ning hindasid laste reaktsiooni dppematerjalidele veel
nddal peale tegevuste ldbiviimist vaba vaatluse teel. V etapis (Oppimise tdpsustamine)
analiiiisis t00 autor materjalide sobilikkust ja ekspertide hinnanguid (O’Brian, 1998).
Parandus ettepanekute korral toimub uuesti viie punkti labimine. Antud t66s teistkordset
katsetamist ei toimu pidades silmas t66 mahtu, kuid parandusettepanekud annavad voimaluse
jétkata uurimusega ka tulevikus. Metoodika esitatakse t60s tegevusuuringu etappide kaupa.

Esmalt viidi 14bi pilootuurimus anketeerimise teel. Ankeedi koostamisel kasutas autor

alusena uurimisto0 ,,Rahvuskultuur viartuskasvatuse osana“ (Mosen, 2011) kasutatud
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kisitlust. Ankeedi (lisa 1) kiisimustega sooviti vilja selgitada, kui vajalikuks peavad Setomaa
lasteaedade Opetajad omakultuuri dpetamist ja I6imimist lasteaia tegevustesse. Seejérel said
Opetajad tuua vilja kultuuridppe alased tegevused enne uuringu ldbiviimist ning nimetada
valdkondi, mille materjalidest tunnevad seto kultuuri eriparade dpetamise juures koige enam
puudust. Lisaks andis kiisimustik ka tagasisidet selle kohta, kuidas mdjutab Opetajate arvates
omakultuurilise ainestiku kasutamine laste emotsioone.

Pilootuuringu mootvahendina kasutati ankeetkiisimustikku (lisa 1), mis koosnes
iiheksast kiisimusest. Nendest seitse olid kinnised kiisimused ja kaks lahtised. Kiisimused
jagunesid oma iseloomult jargnevalt: kaks andsid tagasisidet Opetajate arusaamast kultuuri
Opetamise ja 16imise vajalikkusest lasteaia tegevustes, neli kiisimust véljendasid Opetajate
kultuuridppe alast tegevust enne uuringu lébiviimist, kaks kiisimust tihistasid valdkondi,
millesse kuuluvatest materjalidest tuntakse puudust kdige enam ning iiks kiisimus andis

tagasisidet omakultuurilise ainestiku emotsionaalsest mojust lasteaia lastele.

Oppematerjali koostamise péhimotted
Oppematerjalina koostas t66 autor Setomaa lasteacdade dpetajatele niidis

tegevuskonspektid, mis sisaldasid voimalike variante seto kultuuri 16imimiseks lasteaia
igapdevastesse Oppetegevustesse, toetudes sealjuures koolieelse lasteasutuse riiklikule
dppekavale (2008) ning arvestades iildisi dppe- ja kasvatustegevuse eesmirke. Oppematerjale
koostades jilgiti, et oleksid kaetud kdik dppevaldkonnad (keel ja kone, matemaatika, mina ja
keskkond, litkumine, kunst ja muusika) ning esitatud tegevused vastaksid J.Kaiisi tildSpetuse
(Kiis, 1996) pohimotetele (lapseparasus, eluligidus, niitlik Opetus, isetegevus ja kodukoha
pohimote).

Tegevuskonspektid jaotuvad iihe nddala viiele pidevale. Tegevuste lédbiviimise nddalaks
on valitud 16-20. aprill, arvestades asjaolu, et vene digeusu kalendrist tulenevalt on aastal
2012 sel nidalal Setomaal lihavottepiihad. Koik tegevused hdlmavad endas seto kultuurile
eripiraseid kombeid. Lisaks eeldab iga pieva tegevuste ldbiviimine uute setokeelsete sdnade
oppimist. Tegevused viiakse 14bi eesti keeles, sest tinapideva Setomaa lapsed ei saa 100% aru
seto keelest. Konspektide kultuuriline alus on périt allikatest, mis on vélja toodud t66 16pus
(lisa 2) ning autori poolt kogutud suulisest parimusest. Koik viis tegevuskonspekti arvestavad
ildopetuse podhimdtteid ja ndudeid. Materjalide mahukuse tdttu on tegevuskonspektid

paigutatud CD-le, mis on lisatud antud t66 juurde.
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Jargnevas tabelis on vilja toodud tegevuskonspektide iilevaade. Tabelisse on lisatud

tegevuskonspekti number, tegevuste eesmargid, lithikirjeldus tegevuse sisust ning vastavus

iilddpetuse nduetele (vt tabel 1). Tabel jaotub mitmele lehele.

Tabel 1. Seto kultuuri eripdrale vastavate tegevuste liihikirjeldused.

Nr  Eesmirgid Liihikirjeldus Ulddpetuse

ndue

1 Laps teab, mida Lapsed vaatlevad dpetaja poolt toodud pajuurbade  Kodukoha
tehti urbdpadvil.  oksi. Opetaja selgitab lastele urbepieva motet ja pohimdte

traditsioone ning lapsed kommenteerivad, kuidas  Eluligidus
Laps kordab seto  ja kas nende kodus urbepédeva téhistatakse.
keelset urbdpddava  Koos valmistatakse tuppa kaalukiik. Lapsed
laulu. kiiguvad kaalukiigel, tulenevalt urbepdeva Isetegevus
traditsioonist ning laulavad urbepieva laulu.
Laps oskab Seoses sellega, et pajupddsad pesa tegemiseks ka
jutustada lindudele meeldivad, saavad lapsed endale Naitlik
kaaslastele, kas ja  paberist linnukujutise, kuhu peale hakkavad nad opetus
kuidas tema nédala jooksul kirjutama uusi seto keelseid sonu,
kodus urbopddvd  mida nad opivad.
tahistatakse. Opetaja laseb lastele CD plaadilt (vdi laulab ise) N
e . e Lapsepérasus
seto rahvalaulu ,, Tsiiri-tsiiri tsirgukdnd®. Peale Isetegevus
esimest kuulamist kiisib dpetaja lastelt, kui palju
nad laulu sisust aru said. Opetaja arutleb lastega
koos laulu sisu iile ning seejdrel méngib laulu
lastele uuesti ette. Lapsed joonistavad laulu pdhjal
pildi.
Opetaja tutvustab lastele erinevaid kiikede tiilipe.

2 Koos vaadeldakse pilte kiikedest ning selgitatakse K~O d.UkP ha
Laps teab, et vilja, milline kiige tiilip on iseloomulik just pohimdte
kiikesid on Setomaale.
erinevaid. Lapsed saavad paberile kirjutatud numbri ning Lapsepérasus

Opetaja abiga nimetatakse number ka seto keeles.  Isetegevus,
Laps oskab Vastavalt paberil olevale numbrile, plaksutavad
nimetada, millest  |apsed kaaslasega kisi kokku. Seejirel saavad Niaitlik
tehakse Setomaal  |apsed pildid kiikedega. Spetus
kiikesid (tehti Lapsed loendavad (soovitatavalt seto keeles)
vanasti). pildil olevad kiiged kokku ning leiavad oma Eluligidus

' pildile vastava numbri ka seinalt.

Laps mdistab Péeva jooksul virvivad lapsed Opetajaga koos Isetegevus

loendab numbreid

seto keeles.

munad jdrgmise pédeva tegevuse tarbeks.

Jitkub Ik 16
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juhendamisel.

Nr  Eesmirgid Liihikirjeldus Ulddpetuse

ndue

3 Laps oskab Lapsed arutlevad koos dpetajaga munade Kodukoha

kasutada muna tdhenduse iile lihavdtte kombestikus. Opetaja pOhimdte
lihavotte selgitab lastele, miks nimetame antud piihasid just
kombestikus. lihavottepiihadeks. Eluligidus
Laps oskab Lapsed koksivad traditsioonilisel viisil omavahel
jagada muna varvitud mune. Lapsed teevad oma muna pooleks
~ .. ~ ~ . . Isetegevus
sObraga. ning jagavad seda sObraga. Opetaja selgitab
Laps kasutab lastele, mida radgib legend lihavotete ajal muna
munakoori jagamise kohta ning sellest tulenevalt saadakse ka
kleepetdos teada, kes vOi mis on essiitdjé
(taaskasutus). Lapsed veeretavad setodele traditsioonilisel Naitlik
Laps kleebib viisil kirve pealt toas mune. dpetus
pildile pisikesi
detaile. Munakoored jaetakse alles pildi kleepimise jaoks.  Lapsepérasus
Isetegevus
Lapsed kleebivad munakoortest pildi.

4 Opetaja selgitab lastele, et lihavdtte osel kiiakse K~O d.UKP ha
Kirikus. Lisaks saavad lapsed kommenteerida ise, ~POnimote
kas nad on ka kdinud 66sel kirikus voi kas nad
teiwad, et nende vanemad seal kédivad. Niitlik

Opetaja selgitab lastele kiriku kellatorni olulisust
lihavotete ajal. Koos kuulatakse Petseri kloostri opetus
kellaméngu. Seejérel saavad lapsed viikesed
kellukesed ja imiteerivad ise kellade méingu. Isetegevus

Laps kordab Lapsed saavad heli tekitada ka ise plaksutades
plaksutades kasi kokku ja pdlvele. Niimoodi 166vad nad riitmi
etteantud riitmi seto keelsele salmile.
Lapsed meenutavad unejutuks loetud muinasjuttu .
D . . . Lapsepérasus
Laps kasutab ning Gpetaja abiga meenutavad, kes _oII_d tegelased
muinasjutus. Muinasjutu tegelaste pildid
jargarve asetatakse seinale. Lapsed kasutavad jargarve
muinasjutu tegelaste kohta vastavalt nende
esinemise jdrjekorrale muinasjutus (esimene oli
eit, teine oli taat...)
Laps tiidab tihia Lapsed saavad virvida seto k_éii_sekir_jasid ja
aps taidab tuhj orienteerudes ruudulisel paberil joonistada seto Eluliaid
pinda vérvides mustritele iseloomulikke risti ja rombi. ulgiaus
L aos iooni Lapsed vaatlevad seto mustreid ja leiavad
aps joonistab o ovad kujundid ka mustrilt.
paberil etteantud L d méingivad 1dbi muinasjutu, mida niddala
ruutude abil _ -apse & JUty, thida na Isetegevus
mustreid. jooksul on kuulatud lavastusménguna dpetaja

Jitkub Ik 17
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Nr  Eesmirgid Liihikirjeldus Ulddpetuse
ndue
5 Laps jutustab Lapsed kordavad nidala jooksul dpitut. Nad Isetegevus

kaaslastele, mis  votavad seinalt oma linnukese ning piitiavad
talle tegevustest  kokku lugeda sonu, mida sinna kirjutasid. Lisaks Lapsepérasus

meelde jéi. jutustavad lapsed kaaslastele, mis neile meelde
jdi eelmisest nédalast. Kodukoha
Opetaja kordab koigi paevade olulisemad pohimote

marksonad lastega koos iile ja kiisib, mida
tahendas ts6otamine, millised kiiged on
Setomaal, milline toit lihavotete ajal vdga oluline

Laps tegutseb oli. Eluligidus
kiipsetamisel Lopetuseks saavad lapsed kiipsetada koos
Opetaja Opetajaga munakoogi (traditsiooniline Setomaal)  Naitlik opetus
juhendamisel. ning hiljem selle ise dra siiiia.

Valim

To66 valimi moodustasid Setomaa lasteaedade (Meremée, Mikitamae, Obinitsa,
Virska) 5-7 aastased lapsed. Lapsi osales tegevusuuringus kokku 50.

Oppematerjalide ekspertidena (katsetajatena) osales uuringus 8 dpetajat. Igas riithmas
on kaks tegevusi libiviivat dpetajat. Uht konspekti katsetas korraga iiks dpetaja, seega andis
igale konspektile tagasisidet vaid dpetaja, kes selle ka 14bi katsetas. Edaspidi kasutatakse
autori poolt koostatud materjalide hindajatena dpetajate kohta viljendit eksperdid.

Oppematerjalide koostamiseks kasutatud allikate loetelu on toodud vilja t66 15pus

(Lisa 2).

Mootvahendid
Hinnangulehed. Hinnangulehe koostamise aluseks vottis autor ,,SGprussuhete loomise

oskuste Opetamine 5-7 aastastele lastele” (Rdppo, 2010) kasutatud hinnangulehe.
Hinnangulehed koosnesid seitsmest kiisimusest. Nendest kuus voimaldasid méarkida sobiv
vastuse variant (,,olen nous®, ,,olen osaliselt ndus®, ,,ei ole ndus*) ja lisada omapoolne
tdpsustus vabas vormis. Kiisimused andsid tagasisidet 0ppematerjalidele seatud eesmérkide
selguse ja materjalide joukohasuse kohta, hindasid laste aktiivse kaasamise vdimalust
tegevustes ning materjalide ja tegevuste iihtivust Johannes Kaisi iildopetuse pohimdtetega.
Hinnangulehe viimane avatud kiisimus andis voimaluse ekspertidel teha ettepanekuid

materjalide tdiustamiseks ja parandamiseks. Hinnanguleht t66 16pus (Lisa 3).
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Vaatlus. Eksperdid vaatlesid laste kditumist ja kdnet paralleelselt materjalide
katsetamisega. Hinnangulehe tagasisides andsid eksperdid iilevaate sellest, kuidas lastele
meeldisid koostatud materjalid ning milliseid emotsioone toid esile seto keelsed laulud ja

sOnad.

Protseduur
Uurimist6o viidi 1dbi 2012 aasta kevadel. T66 uurimisprotsess jaotati viieks

etapiks ldhtudes Susmani tdiustatud vurimistsiiklist jargmiselt: diagnoosimine, tegevuse
planeerimine, tegutsemine, hindamine ja dppimise tédpsustamine (O’Brian, 1998). Lasteaedade
Opetajatele selgitati uurimuse eesmérke ning lébiviimise pohimdtteid ning paluti anda kirjalik
vOi suuline ndusolek tegevusuuringus osalemiseks.

Diagnoosimise kdigus viidi 1dbi pilootuurimus, mis oli mdeldud seto kultuuridppe
hetkeseisu hindamiseks Setomaa lasteacdades. Selleks viljastati neli ankeeti. Tagasi saadi
seitse ankeeti. Eeldati, et igast lasteaiast vastab ankeedile iiks dpetaja, kuid kolmest lasteaiast
vastasid véljastatud ankeedile mdlemad Opetajad.

Pilootuurimusest tulenevalt hindas t66 autor seto kultuuriga seotud dppematerjalide
olemasolu ja kasutatavust Setomaa lasteaedades. Tagastatud ankeetide pdhjal tegi t66 autor
kokkuvdtte, mis andis aluse koostatud dppematerjalide teemadele ja iseloomule. Seejérel
koostas autor iihe nddala tegevusteks vajalikud dppematerjalid 5-7 aastastele lastele.
Materjalide koostamisel arvestas t66 autor valdkondadega, milles dpetajad seto kultuuri
eripara tutvustamiseks vajalikest Oppematerjalidest kdige enam puudust tundsid. Samuti
arvestas autor Opetajate poolt nimetatud tegevustega, mida lasteaedades seto kultuuri
eriparade tutvustamiseks on eelnevalt kasutatud véhe.

Uurija tutvus dppematerjalide koostamise juhenditega (Nouded Spikutele,..., 2009)
ning koostas ndidised voimalikest materjalidest Setomaa lasteaedade Gpetajatele.
Oppematerjalide koostamisel toetus autor koolieelse lasteasutuse riiklikule dppekavale
(2008), kust arvestati eelkdige viljatoodud eeldatavaid tulemusi 6-7 aastastele lastele ning
ildopetuse pShimotet. Lisaks veel Johannes Kaisi tildopetuse pohimdtetele ning riikliku
eksami ja kvalifikatsioonikeskuse poolt médratletud oppe- ja kasvatustegevuse (2009)
valdkondade eesmérkidele 5-7 aastaste puhul.

Peale materjalide katsetamist andsid eksperdid t66 autorile tagasiside seto kultuuri
eripara arvestavate dppematerjalide sobilikkusele ja joukohasusele 5-7 aastaste laste

Opetamisel. Konkreetsema tagasiside saamiseks kasutasid eksperdid autori poolt
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ettevalmistatud hinnangulehti. Materjalide katsetamise kdigus poorasid eksperdid tdhelepanu

laste reaktsioonile seto keele ja kultuuri osas ning kajastasid tulemused hinnangulehel.
Saadud tagasiside (hinnangulehtede) pdhjal analiiiisis t66 autor ekspertide hinnanguid

kasutades sisuanaliilisi ning tegi omapoolsed jareldused dppematerjalide sobivuse osas seto

kultuuri eripdrade dpetamiseks 5-7 aastastele lastele.

Tulemused
Omakultuuri dpetamise hetkeseisu kohta Setomaa lasteaedades puuduvad konkreetsed

fikseeritud andmed. Olukorra hindamiseks viis autor 14bi pilootuuringu neljas Setomaa
lasteaias. Vottes aluseks magistrit6 ,,Rahvuskultuur vaartuskasvatuse osana““ (Mosen, 2011)
kiisitluse tootas autor vilja ankeedivormi seto kultuuri eripdrade kasutamise ja sobivate
oppematerjalide olemasolu hindamiseks Setomaa lasteaedades. Ankeet koosnes iiheksast
kiisimusest, millest seitse olid kinnised kiisimused ja kaks lahtised.

Tulemused tuuakse vélja uurimiskiisimuste jdrgi ning arvestades tegevusuuringu
tegutsemise etappe. Tulemused esitakse I-IV etapi 1dikes, sest V etapp nédeb ette tulemuste
analiiisimist, millega tegeletakse eraldi peatiikis ,,Arutelu®.

Lahtuvalt esimesest uurimiskiisimusest, milliseid oppematerjale kasutavad Setomaa
lasteaedade opetajad seto kultuuri eripdrade opetamiseks ning millistest tunnevad puudust?
ja tegevusuuringu I etapist (diagnoosimine) méératleti probleem ja hinnati omakultuuri dppe
voimalusi anketeerimise teel neljas Setomaa lasteaias. Autori poolt esitatud ankeedis vastasid
antud etapile kiisimused iiks ja kaks, mille pohjal selgitati vilja, kui vajalikuks peavad
Opetajad seto kultuuri eripdrade Opetamist ja tutvustamist ning kuidas hindavad dpetamise
vOimalusi Setomaa lasteaedades uuringu alguseni.

Vastustest selgus, et iiks Opetaja pigem ei ndustu viitega, et seto kultuuri tutvustamine
lasteaedades on vajalik (vt tabel 2). Kiisimust hinnati 5-palli skaalal, kuid variantidele ,,pigem
ndustun* ja ,,ildse ei ndustu® ei vastanud iikski Opetaja, seega pole neid variante ka tabelis
vélja toodud.

Tabel 2. Seto kultuuri tutvustamise vajalikkus Setomaa lasteaedades (N=7)

Noustun tdiesti Ei oska 6elda Pigem ei ndustu

Vastanute arv 4 2 1

Samuti selgus, et iiks Opetajatest leiab, et seto kultuuri tutvustamise ja dpetamise

vdimalused Setomaa lasteaedades on pigem halvad. Ulejiinud dpetajad leiavad, et seto
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kultuuri on véimalik tutvustada juba lasteaias (vt tabel 3). Variandiga ,,vdga hea* ei hinnanud

Opetamise voimalusi iikski Opetaja.

Tabel 3. Seto kultuuri tutvustamise ja opetamise voimalused Setomaa lasteaedades opetajate
hinnangul (N=7)

Head Keskparased Kesised Halvad

Vastanute arv 3 2 1 1

Il etapis (tegevuse planeerimine) hindas uurija, milliseid materjale vajavad Setomaa
lasteaiad omakultuuri tdhusamaks dpetamiseks kdige enam. Antud etapi Kirjeldusele vastasid
Opetajatele esitatud hetkeseisu hindamise ankeedist kiisimused 3-8. Kiisimused 3-5 selgitasid
vilja, milliseid votteid ja materjale on Setomaa lasteaedade Opetajad kasutanud seto kultuuri
eriparade dpetamiseks uuringu alguseni. Opetajate vastused andsid autorile vdimaluse
hinnata, millised valdkonnad on hetkel lasteaedades seto kultuuri eripdra dpetamisel
kasutamata ja katmata.

Kiisimusega, milliseid jargnevatest voimalustest olete kasutanud seto kultuuri
Opetamiseks lastele, selgitati vilja, et iildse pole dpetajad kasutanud kdnekddnde, seto toitude
valmistamise voimalust ning véljasdite Setomaal. Vdhe (1-2 juhul) oli kasutatud liisusalme,
moistatusi, seto piihade tdhistamist ning té6lehti. Palju (iile 2 vastanutest) oli kasutatud

muinasjutte, lauluménge, tantse ja Setomaa teemalisi pildimaterjale (vt tabel 4).

Tabel 4. Seto kultuuri eripdra opetamiseks kasutatud voimalused uuringu alguseni (N=T).

Pole kasutatud Kasutatud 1-2 juhul Palju kasutatud
Konekdanud Liisusalmid Muinasjutud
Seto toitude valmistamine Maoistatused Lauluméangud
Viljasdidud Setomaal Vanasonad Tantsud

Seto piihade tdhistamine Setomaa temaatilised

pildimaterjalid
Toolehed

Kiisimused neli ja viis andsid dpetajatele voimaluse avatult kirjeldada, kust on leitud
materjale kultuuri eripdrade kasutamiseks ning milliseid materjale on koostanud dpetajad ise.
Kiisimus voimaldas autoril hinnata, milliste allikatega on Setomaa lasteaedade opetajad

eelnevalt tuttavad ning millised voiksid sellisel juhul olla uudsed vdimalused dpetajate jaoks.
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Kiisimusele, kust olete varem leidnud vastavaid materjale, nimetasid dpetajad
jéargnevaid allikaid: raamatukogu, muuseum, kodu, CD-kogumikud, muinasjuturaamatud,
Setomaa kohta ilmunud triikised, turistidele moeldud voldikud, internet, Seto kodulugu,
ansambel Zetode vérviraamat, muinasjutukogumik ,,Marjakobar, Eesti kirjandusmuuseum,
plaat ,,Kelldgé kahr*, helikandja ,, Tsibiharbldseq®.

Kiisimusele, milliseid materjale olete ise koostanud seto kultuuri dpetamiseks,
nimetasid Opetajad jairgmisi vdimalusi: valmistanud pilte seto rahvariietest, dpetanud tiksikuid
sonu, kirjutanud seto muinasjuttude pohjal ndidendeid.

Kiisimusega kuus soovis autor vilja selgitada, millise hinnangu annavad dpetajad
materjalide kéttesaadavusele. Kiisimusele, milline on seto kultuuri teemaliste (oppe)
materjalide kéttesaadavus, vastas liks Opetaja, et kittesaadavus on hea, kolm dpetajat hindasid
materjalide kéttesaadavuse keskpdraseks ning kolm dpetajat kesiseks.

Toetudes eesmaérgile, et autori poolt koostatud tegevused ka lastele huvi pakuksid,
selgitati kiisimusega seitse vlja, millised tegevused rahvuskasvatuse kontekstis lastele
positiivset elamust on pakkunud. Selgus, et kdigi vastanute arvates pakub lastele positiivset
elamust mingimine. Kdige vdhem toodi vélja iilelasteaialiste kogunemiste kasutamist. Muuna

lisas iiks Opetaja veel rahvariiete uurimise ning kiilalised lasteaias (vt tabel 5).

Tabel 5. Rahvuskasvatuses positiivset elamust pakkuvad tegevused lastele opetajate
hinnangul (N=7).

Vastanute arv

Mingimine

Laulmine

Piltide vaatamine

Jutustamine

Lugemine

Kaéeline tegevus

Kombetalituste ldbiviimine
Ulelasteaialine kogunemine

Muu (kiilalised lasteaias, rahvariiete
vaatamine ja uurimine)

P FRPNOWSOOIO N

Kaheksanda kiisimusega soovis t60 autor selgitada vélja, millised on need valdkonnad,
kus seto teemalisi Oppematerjale kdige enam Opetajate hinnangul puudu on. Kiisimusele,
milliste valdkondade dpetamisel tunnete kdige enam puudust seto teemalistest
tegevustest/Oppematerjalidest selgus, et kdige enam tunnevad nad puudust dppematerjalidest,
mis aitaksid kdsitleda valdkonda mina ja keskkond. Kdige vahem tunnevad dpetajad puudust

materjalidest, mis aitaksid kdsitleda valdkonda muusika (vt tabel 6).
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Tabel 6. Valdkonnad, milles tunnevad Setomaa lasteaedade opetajad seto teemalistest
oppematerjalidest puudust koige enam (N=T).

Mina ja Keel ja  Matemaatika Kunst Liikumine Muusika
keskkond  kone
Vastanute arv 4 3 2 2 2 1

I1-IV etapis (tegutsemine ja hindamine) katsetas iga lasteaia {liks Opetaja (vastava
tegevuse labiviija) t06 autori koostatud dppematerjale. Vottes aluseks autori poolt etteantud
hinnangulehe (lisa 3) andsid dpetajad koostatud materjalide eksperthinnangu. Autori poolt
koostatud materjalid jagunesid iihe nédala ldikes teemade jargi viieks tegevuskonspektiks.
Omapoolse eksperdihinnangu andsid koik dpetajad igale konspektile eraldi.

Materjalide katsetamise ajal fikseerisid eksperdid oma kommentaarid ja mérkused
autori poolt esitatud hinnangulehele. Esitatud hinnangulehtedega saadi vastus teisele
uurimiskiisimusele: millise hinnangu annavad Setomaa lasteaedade opetajad autori poolt
koostatud dppematerjalidele?

Hinnangulehel tuli vastata seitsmele kiisimusele, millest kuus andsid tagasisidet
konspektide sisulisele vastavusele ldhtuvalt seto kultuuri eripdrade dpetamisest ning
koostamisel lahtutud materjalide teoreetilistele eesméarkidele. Seitsmes kiisimus ootas
ekspertide parandusettepanekuid tegevuskonspektides kavandatud tegevustele tulenevalt
praktilisest katsetusest. Kiisimuste esimene pool eeldas sobiva vastusevaliku mérkimist ,,olen
nous®, ,,olen osaliselt ndus*, ,,ei ole ndus* ning kiisimuste teine pool andis voimaluse
ekspertidel teha omapoolseid méarkusi tegevuste 1dbiviimise kohta (vt tabelid 7-11).

Ekspertide hinnangud koostatud dppematerjalidele on nédidatud jargmistes tabelites 7-
11. *Téhistab asjaolu, et ekspert polnud piisavalt kursis tildopetuse nduetega, et kiisimust
kommenteerida.

Eksperdid lisasid tegevusi 1dbi viies ka omapoolsed mérkused tegevuste dnnestumiste
ja tdhelepanekute kohta, mis tekkisid materjale katsetades. Lisaks andsid eksperdid

omapoolseid soovitusi tegevuste parandamiseks (vt tabel 12).
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Tabel 7. Tegevuskonspekt 1 — ekspertide hinnangud koostatud éppematerjalidele (N=4).

Olen ndus Olen osaliselt Ei ole ndus
nous
Oppematerjalide Vastas 3 eksperti  Vastas 1 ekspert
eesmargid on arusaadavad
Tegevused toetavad seto Vastas 4 eksperti
kultuuri 6petamist 5-7 aastastele
lastele.

Oppematerjali tegevustes saab Vastas 4 eksperti
laps aktiivselt osaleda.

Oppematerjalid on joukohased  Vastas 3 eksperti ~ Vastas 1 ekspert
5-7 aastastele lastele.

Oppematerjalid pakkusid Vastas 4 eksperti
uudseid motteid, kuidas seto

kultuuri eripérasid dpetada.

Oppematerjalid toetavad Vastas 2 eksperti* Vastas 1 eksperti
Johannes Kiisi {ildopetuse

(koduloo) pohimatet.

Tabel 8. Tegevuskonspekt 2 — ekspertide hinnangud koostatud oppematerjalidele (N=4).

Olen ndus Olen osaliselt Ei ole ndus
nous
Oppematerjalide Vastas 3 eksperti  Vastas 1 ekspert
eesmairgid on arusaadavad
Tegevused toetavad seto Vastas 4 eksperti
kultuuri opetamist 5-7 aastastele
lastele.

Oppematerjali tegevustes saab Vastas 4 eksperti
laps aktiivselt osaleda.

Oppematerjalid on joukohased  Vastas 2 ekspert  Vastas 2 eksperti
5-7 aastastele lastele.

Oppematerjalid pakkusid Vastas 4 eksperti
uudseid motteid, kuidas seto
kultuuri eriparasid dpetada.

Oppematerjalid toetavad Vastas 3 eksperti*
Johannes Kaiisi tildopetuse
(koduloo) pohimotet.
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Tabel 9. Tegevuskonspekt 3 — ekspertide hinnangud koostatud éppematerjalidele (N=4).

Olen ndus Olen osaliselt Ei ole ndus
nous
Oppematerjalide Vastas 4 eksperti
eesmargid on arusaadavad
Tegevused toetavad seto Vastas 4 eksperti
kultuuri 6petamist 5-7 aastastele
lastele.

Oppematerjali tegevustes saab Vastas 4 eksperti
laps aktiivselt osaleda.

Oppematerjalid on joukohased  Vastas 4 eksperti
5-7 aastastele lastele.

Oppematerjalid pakkusid Vastas 4 eksperti
uudseid motteid, kuidas seto

kultuuri eripérasid dpetada.

Oppematerjalid toetavad Vastas 4 eksperti
Johannes Kiisi {ildopetuse
(koduloo) pohimatet.

Tabel 10. Tegevuskonspekt 4 — ekspertide hinnangud koostatud oppematerjalidele (N=4).

Olen ndus Olen osaliselt Ei ole ndus
nous
Oppematerjalide Vastas 3 eksperti  Vastas 1 ekspert
eesmairgid on arusaadavad
Tegevused toetavad seto Vastas 4 eksperti
kultuuri opetamist 5-7 aastastele
lastele.

Oppematerjali tegevustes saab Vastas 2 ekspert ~ Vastas 2 eksperti
laps aktiivselt osaleda.

Oppematerjalid on joukohased  Vastas 3 eksperti ~ Vastas 1 ekspert
5-7 aastastele lastele.

Oppematerjalid pakkusid Vastas 3 eksperti  Vastas 1 ekspert
uudseid motteid, kuidas seto
kultuuri eripérasid opetada.

Oppematerjalid toetavad Vastas 3 ekspert ~ Vastas 1 ekspert
Johannes Kaiisi tildopetuse

(koduloo) pohimotet.
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Tabel 11. Tegevuskonspekt 5 — ekspertide hinnangud koostatud oppematerjalidele (N=4).

Olen ndus Olen osaliselt Ei ole ndus
nous
Oppematerjalide Vastas 4 eksperti
eesmargid on arusaadavad
Tegevused toetavad seto Vastas 3 ekspert  Vastas 1 ekspert
kultuuri Gpetamist 5-7 aastastele
lastele.

Oppematerjali tegevustes saab Vastas 4 eksperti
laps aktiivselt osaleda.

Oppematerjalid on joukohased  Vastas 3 ekspert  Vastas 1 ekspert
5-7 aastastele lastele.

Oppematerjalid pakkusid Vastas 4 eksperti
uudseid motteid, kuidas seto
kultuuri eriparasid dpetada.

Oppematerjalid toetavad Vastas 4 ekspert
Johannes Kaisi tildopetuse
(koduloo) pohimotet.

Tabel 12. Ekspertide mdérkused ja ettepanekud oppematerjalide kohta (N=4).

Markused Ettepanekud

Konspekt 1 ~ Tegevusse saab kaasata ka nooremaid lapsi Laulda voib kiikumise ajal ka
(alates 3. eluaastast). teisi lastele tuttavaid ja

kevadesse sobivaid laule

Pajuokstega puudutamine ja kiikumine (eriti, kui tegu on vdiksemate
pakkusid lastele emotsionaalselt positiivset lastega).
naudingut ning olid pdnevad. Samuti oli elav
ja aktiivne tegevus laulu jargi pildi Laule vdiks dppida kogu

joonistamine. Laulu ,, Tsiiri tsiiri tsirgukond* nddala jooksul kordamise
teksti pidid Opetajad aga lastele lahti seletama.  mdttes. Nii jddvad laulud

lastele paremini meelde.
Seto keelse teksti kordamine tekitas lastes

raskusi, kuid lihtsamat sonatihendit ,,ts00-ts00
laulsid ko6ik kaasa.

Urbdpdeva kommetest polnud lapsed midagi
kuulnud ja need olid laste jaoks uudsed.
Samuti on lastele voorad kirikuga seotud
moisted. Tdidetud oli lapsepérasuse ja
eluligiduse ndue ning tegevused olid nditlikud.
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Konspekt 2  Tegevusse sai kaasata ka 3-4 aastaseid lapsi. Jétta dra vordlusmoment
erinevate kiikede vahel.

Kiikedega tutvumine oli lastele huvitav. Samas Selgitada vaid kiigepostide
konkreetse materjali juures olevad kiikede painutamist ja illustreerida
pildid olid pisut ebaselged. Kiikede erinevused seda iihe pildiga.
Setomaal ja mujal olid raskesti arusaadavad.
Lapsed radkisid sellest, millised kiiged on neil
kodus.

Kiikede pildid seinal loendamiseks tditsid oma
eesmarki, lapsed kiisid ka hiljem kiikesid
loendamas nii eesti kui seto keeles. Seto
keelsed numbrid pakkusid ponevat avastamist.

Sobraga vastastikku plaksutamine pakkus
emotsionaalselt positiivset elamust ja oli
joukohane koigile lastele.

Kiikedega tutvumine oli esitatud lapsepéraselt,
kodukoha pdhimdtet jargides.

Konspekt 3  Lapsed teadsid muna seost lihavotetega, kuid
segaseks jdi muna kui uue elu siimboli mdiste  Ettepanekuid ei tehtud
ning see, millal ja kuidas minust tibu saab.

Munade veeretamine Kirve pealt oli uudne
lahendus (dpetajate jaoks). Munade
veeretamine ja muna poolitamine sdbraga
pakkus lastele positiivset elamust. Samuti oli
tegu hea sotsiaalsete oskuste arendamise
vottega.

Kleepeto6 munakoortega oli aegandudev, kuid
hea harjutus peenmotoorika parandamiseks.

Raske oli delda ja moista sdna essiitdjé, kuid
sOna tsipa jdi lastele hasti meelde.

Ulddpetusele toetuvate pdhimdtete nduded
olid tdidetud.




Parimuskultuur lasteaias 27

Konspekt 4  Kirikukellade imiteerimine kellukestega
pakkus lastele positiivset elamust. Samuti oli

ponev Petseri kloostri kellamingu kuulamine.

Kirik tadhendus on laste jaoks segane ja
keeruline, seda ei mdisteta.

Jargarvud tekitasid Opetamisel raskusi ning
muinasjutu tegelased ei jddnud lastele viga
hésti meelde.

Materjal oli mahukas ja seetottu jéi tegevuste
labiviimiseks aega véheks.

Mustrite joonistamine pakkus monele lapsele
huvi, kuid monele oli raske.

Materjali sobivust hindasid eksperdid 5-7
aastastele lastele joukohaseks, noorematele
raskeks.

Tegevused olid vaheldusrikkad ja voimaldasid

kasutada erinevaid meeli. Tédidetud oli
eluligiduse ja isetegevuse ndue, kodukoha
pOhimote

Konspekt 5 Seto keelsete sdnade kirjutamine paberist
linnule pakkus lastele kogu nédala jooksul
positiivset elamust, kuid sdnade kokku
lugemine hiljem tekitas raskusi.

Nédala jooksul dpitud sonad jéid lastele hésti
meelde.

Edukalt dnnestus munakoogi valmistamine.

Ulddpetusel pdhinevad dpetamise nduded olid

taidetud.

Lavastusmangu vdiks liikkata
jargmisele paevale.
Mustrilehed vajavad iile
vaatamist, segaseks jéi
mustrite varvimine.

Tegevusi mahult vahendada.

Ettepanekuid ei tehtud.

Kolmanda uurimiskiisimusega sooviti selgitada vélja, milliseid muutusi markavad

Opetajad laste kéitumises tegevusuuringu kdigus? Ekspertidelt oodati kommentaare laste

reaktsioonile seto kultuuriga seotud tegevuste labiviimisel ning méirgatavate emotsionaalsete

muutuste (meeldib/ei meeldi, huvitab/ei huvita, aktiivne osalemine/passiivne jélgimine)

fikseerimist. Lisaks tdid Opetajad vilja laste huvi seto keelsete sdnade vastu ning laste

madistmise ja arusaamise seto keelt konelevast inimesest.
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Ekspertide kirjeldusest laste kditumise ja reaktsiooni osas koostatud dppematerjalidele
ja tegevustele selgus, et kdige enam meeldis lastele kiikumine ja kiikedest rddkimine, seto
keeles numbrite loendamine, seto keelsete sonade kirjutamine paberist lindudele, kirve pealt
munade veeretamine toas (seto lihavotte komme) ning uus moiste tsGotamine ja sinna juurde
kuuluv kaalukiige tiitipi kiigel kiitkumine rithmaruumis (vt tabel 13).

Tabelis on toodud tegevused, mida nimetasid eksperdid andes hinnangut autori poolt

koostatud dppematerjalidele. Antud tegevused tdid eksperdid tagasisides eraldi vélja.

Tabel 13. Ekspertide hinnangul lastele koige enam meeldinud tegevused.

Ekspertide poolt nimetatud tegevus Nimetatud mitmel korral

Kiikumine ja kiikedest rddkimine

Seto keeles numbrite loendamine

Seto keelsete sdnade kirjutamine paberist linnule
Kirve pealt munade veeretamine toas

Mobiste ,,tsdo0tamine* ja kitkumine kaalukiigel
Muna jagamine sObraga (essiitdjd juhtum)
Kellukestega kiriku kellamédngu imiteerimine
Paju oksaga puudutamine (trad. tervendamise stimbol)
Joonistamine

Laulmine

Petseri kloostri kellamangu kuulamine

Sona ,,urbepdiv

P P PP, DN NN O w w

Munakoogi valmistamine *

*Munakoogi valmistamise koos lastega katsetas 1dbi vaid tiks ekspert.

Veel nimetas tiks ekspert, et tema riithmas mustrite joonistamine oli lastele pigem
keeruline. Samuti nimetati {ihel juhul, et lastele on vooras omamoodi sdnade jéarjekord seto
leelos, kuid korduvat osa ,,tsd0-tsdd* suutsid kaasa laulda kdik lapsed. Uhe eksperdi sonul
tekitas seto keel ka mdnes lapses vastumeelsust hoolimata asjaolust, et kodus seto keele
rddkimist hinnatakse ja soositakse. Samas nimetas teine ekspert, et on kuulnud varem {iihelt
lapselt (5.aastane) kurtmist, et keelest on raske aru saada, kuid lihavotte tegevuste nédala
jooksul seda ei juhtunud.

Eraldi toid veel kaks eksperti vilja, et neid iillatas see, kui hésti lastele seto keelsed

sonad meelde jiid. Uhte eksperti iillatas, kui edukalt iiks laps (7.aastane) nidala muinasjutu
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nii eesti kui seto keeles timber jutustas. Lisaks moistsid lapsed, et nimetatud sdnad on just
seto keelsed ning nende sugulased kasutavad seto keelt samuti kones.
V etapis (Oppimise tdpsustamine) analiiiisis t60 autor materjalide sobilikkust ja

ekspertide hinnanguid. Antud etapi tulemused kirjeldatakse peatiikis ,,Arutelu®.

Arutelu
Keel on iiks olulisemaid kultuuri ja parimuse kandjaid, kuid ainult suulisest

rahvapérimusest ei piisa selleks, et sdiliks iihe rahva isikupéra ja kombed. Kultuurist ei saa
rddkida enam siis, kui on hdvinenud keel ja rahvas seda enam réékida ei oska (Jiirio, 2009).
Teadlaste hinnangul vdib arvata, et kdesoleva sajandi I6puks on hdvinenud 50-90% viikestest
maailma keeltest (Kinver, 2012). Eesti mdistes saab vihemusrahvana esile tosta setosid, keda
eristab teistest Eesti piirkondadest usuline kuuluvus, kultuuritavad ja osaliselt ka keel
(Setomaa riiklik kultuuriprogramm, 2011).

Setomaal ei saa loota enam leibkonna sisesele kultuuri edasikandmisele. Lapse
peamisteks Opetajateks pole enam ldhisugulased vaid pigem Opetajad haridusasutustes.
Oluline on keskenduda kultuuri dpetamisele ja tutvustamisele koolis ja lasteaias (Nutt, 2009).
Setomaa pohikoolides tegeletakse seto kultuuri ja keele Opetamisega vastava ainekava alusel
(Reimann-Truija, 2008).

Autori hinnangul on Setomaa lasteaedade arengukavades nimetatud kiill kodukoha
kultuuri ja eripédra vaartustamist, kuid konkreetsed fikseeritud andmed seto kultuuri
Opetamisest lasteaias puuduvad. Seevastu on voro kultuuriruum keele seisukohalt 1dhenedes
kasutanud edukalt maooride ja saamlaste eeskuju (Braut, 2010; Meade&Podmore, 2002) ning
votnud kasutusele keelepesade meetodi voro keele jatkusuutlikuse tagamiseks (VOorumaa
keelepesade arengukava, 2011). Keelepesade meetodit pole kasutatud Setomaal, kuid nende
sisseviimine Setomaa lasteaedadesse vOiks anda sama tohusaid tulemusi naabrite néitega.

Arvestades asjaolu, et laps on bioloogiliselt kdige enam valmis keelt omandama juba
pooleteisest eluaastast alates (Ruutmets&Saluveer, 2008), oleks autori hinnangul dige
alustada seto kultuuri eriparade tutvustamist juba lasteaias. Tulenevalt lisaks autori isiklikust
vahetust kogemusest seto kultuuriga ja mitmete polvkondade seto identiteedist soovis autor
pakkuda alternatiivseid omapoolseid ndidisvoimalusi seto kultuuri dpetamiseks Setomaa
lasteaedadele.

Varasematest uuringutest on selgunud, et kohaliku kultuuri 16imimine
Oppetegevustesse jadb sageli Opetajate kesiste teadmiste taha seto keelest ja kultuurist, lisaks
veel ka oskuse, kuidas siduda seto ainestikku Gppemeetoditega (Reimann-Truija, 2009). Seega
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piistitas autor uurimiskiisimuse: milliseid dppematerjale kasutavad Setomaa lasteaedade
Opetajad seto kultuuri eripdrade dpetamiseks ning millistest tunnevad puudust?
Uurimiskiisimusele otsiti vastust ankeetkiisitluse abil. Selgus, et kiisitlusele vastanud
Opetajatest iile poolte peavad oluliseks seto kultuuri dpetamist juba lasteaias. Samas tuleb
markida asjaolu, et kaks Opetajad antud kiisimuses seisukohta ei votnud.

Arvestades asjaolu, et Setomaa lasteaedade arengukavadest vaid {ihes on konkreetselt
nimetatud seto kultuuri jatkusuutlikkuse tagamist {ihe dppe-eesmirgina, voib oletada, et seto
kultuuri kasutamist Oppetegevustes Opetajatele kohustatud ei ole. Sellest tulenevalt voib
eeldada, et Setomaa lasteaecdade Opetajatel on puudus seto kultuuriga seotud dppematerjalidest
ning nad vajaksid ideid, kuidas seostada lasteaia tegevustesse seto kultuuri eripara.
Pilootuuringust selgus, et neli Opetajat seitsmest hindavad seto kultuuri eriparade dpetamiseks
vajalike materjalide olemasolu ja kéttesaadavust keskpéraseks voi kesiseks. Lisaks nimetas
kaks Opetajat tagasisidet andes, et igasugused dppematerjalid kuluvad &ra ja on igati toetavad
ning abistavad. Valdkondadena, milles 0ppematerjalidega toetust vajatakse, tdid dpetajad
vilja kdige enam (neljal korral) valdkonna mina ja keskkond, kolmel korral nimetati
valdkonda keel ja kone. Seega on nditlike materjalide pakkumine kultuuridppe toetamiseks
vajalik ja pdhjendatud tegevus. Pilootuuringust sai t66 autor vastuse esimesele
uurimiskiisimusele, kas ja milliseid materjale vajavad Setomaa lasteacdade dpetajad seto
kultuuri eripdrade dpetamiseks.

Tulenevalt hetkeseisu hindamise tulemustest oli antud bakalaureuset66 peaeesmérgiks
nditlike dppevahendite koostamine Setomaa lasteaedade dpetajatele, mis toetaksid seto
kultuuri dpetamist ning oleksid 16imitud koigisse Oppe- ja kasvatustegevuse valdkondadesse.
Oppematerjal koostati lasteaedadele iihe nidala tegevusteks. Tegevuste teemaks valiti
tulenevalt eelnevast hetkeseisu hindamisest seto lihavottenddal (16-20 aprill, 2012) ning
tegevused seostati Setomaa lihavdttekombestikule toetudes. Oppematerjal (vt lisa CD)
sisaldab viie pdeva tegevusi tegevuskonspektide kujul ning lisana tegevuste ldbiviimiseks
vajalikke abimaterjale (pildid, audio vahendid, sdnad, tekstid).

Autori hinnangul pakub Setomaa ise viga palju vdimalusi tegevusteks lastega
alustades regilauludest ja Iopetades mitmekiilgse ja huvitava loodusega. Kohaliku piirkonna
ainestiku kasutamist ja koduloo pohimotet on jérginud oma dpetustes Johannes Kais.
Ulddpetuse all mdistetakse dpetuse keskendumist lapse igapievastele kogemustele ja
huvidele. Sellest tulenevalt hoiab ka lasteaed sidet lapse koduse eluga ning dpetab tihele

panema kodukoha loodust ja inimeste tegevust (Kiis, 1996). Antud pohimote on autori
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hinnangul hea alus, millele toctuda Setomaa lasteaedade igapédevases Oppetegevuses, pidades
silmas kodukohana kitsamalt just Setomaad.

Kaisi iildopetuse teoorias nimetatud nduded (lapsepirasus, eluligidus, néitlik dpetus,
isetegevus ja kodukoha pohimaéte) toetavad teoreetiliselt kodukoha ainestiku aktiivset
kasutamist lasteaia igapdevases tegevuses ja oppes. Arvestades lisaks koolieelse lasteasutuse
ritklikku oppekava (2008), kus samuti tuuakse vélja toetumine iilddpetuse pohimotetele
lasteaia tegevustes, vottis autor antud nduded tiheks aluseks dppematerjalide koostamisel.
Nouete kasutamist hindasid lasteaedade Opetajatest eksperdid tegevuste katsetamise kdigus.

Teiseks uurimiskiisimuseks oli piistitatud: millise hinnangu annavad Setomaa
lasteaedade dpetajad autori poolt koostatud dppematerjalidele? Selleks katsetasid kodigi nelja
lasteaia Opetajad vastavalt tegevuseks ettendhtud péevale 14bi autori poolt koostatud
tegevused. Tegevuste 10ppedes andis iga ekspert, kes tegevuse lastega 14bi viis autori poolt
ettevalmistatud hinnangulehele omapoolse tagasiside. Tagasiside andmiseks tuli kdige pealt
hinnata ekspertidel kdiki autori poolt etteantud kiisimusi. Kiisimused véljendasid
Oppematerjalide koostamisel arvestatud aluseid — Oppematerjalide arusaadavus, joukohasus,
seos seto kultuuriga ning seos iildopetuse nduetega (Kiis, 1996). Oma valikut said eksperdid
kommenteerida mérkustega.

Esimese tegevuskonspekti (Urbdpaiv, vt tabel 1) osas oli iiks ekspert osaliselt ndus, et
tegevuste eesmargid on arusaadavad, tegevused on joukohased 5-7 aastastele lastele ning
tdidetud on iildopetuse nduded. Pdhjustena tdi ekspert vélja, et laste jaoks oli keeruline seto
keelse laulu laulmine ja sdnade jarjekorra mdistmine laulus. Samuti nimetati, et laste jaoks on
vodras urbepideva moiste ja kombed. Eluligiduse ndudega vastuollu 1dhevad kirikuga seotud
kombed ja mdisted, mis on aga kindlasti iiks osa setode lihavdtte kombestikust. Seda selgitab
asjaolu, et lapsi ei voeta kirikusse kaasa ning kirikukommetega arvestatakse kodudes véhe.
Parandusettepanekutena soovitati laulda sama laulu lastega terve nidala jooksul, et see
kinnistuks. Samuti soovitati kasutada kiikumisel juba lastele tuttavaid kevadlaule.

Teise tegevuskonspekti (erinevad Kiiged) osas arvasid kaks eksperti, et tegevused on
osaliselt lastele joukohased. Peamiseks pohjuseks kiikede erisuse véljatoomine
tegevuskonspektis. Ekspertide hinnangul oli lastel keeruline mdista kahe iisna sarnase kiige
eripdrasid. Eksperdid leidsid, et piisab ka sellest, kui lastele ndidata iiht tavalist seto kiige pilti
ning mitte vorrelda selle detaile pohja-eesti kiige omadega. Samuti raskendas teema moistmist
ka ebaselged pildid kiikedest. Parandusettepanekuna toodigi vélja kiikede teema

lihtsustamine.
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Kolmanda tegevuskonspekti (lihavottepiihad ja kombed) koigi kiisimustega olid
eksperdid nous ning antud konspektile parandusettepanekuid ei tehtud. Kolmas tegevus oli
suunatud konkreetsetele lihavottekommetele, mida viiakse kodudes sagedamini ldbi ka
tanapdeval. Sellest tulenevalt oli ekspertide ja autori hinnangul tegevused lastele
arusaadavamad ja tuttavamad. Eksperdid lisasid, et tuttavaid tegevusi ongi lastega lihtsam ldbi
viia ja seetdttu sujus ka pdev lihtsamalt. Tegevustest tdstsid eksperdid esile kirve pealt
munade veeretamise ja tiklomiso (munade koksimine) ning sealjuures munade pooleks
jagamise sobraga. Kirve pealt munade veeretamine oli uudne ka ekspertidele ning kaks
eksperti lubasid antud votet kasutada ka edaspidi. Munade pooleks jagamist sObraga markisid
eksperdid dra ka kui hea voimaluse sotsiaalsete oskuste dpetamiseks ja toetamiseks.

Neljas tegevuskonspekt (kellademing ja mustrite joonistamine) osutus koige
ndrgemaks. Eksperdid olid osaliselt ndus eesmérkide arusaadavuse, laste aktiivse osalemise
vOimaluste, joukohasuse ja tildopetuse nduetega. Norkused tulenesid peamiselt materali
suurest mahust. Lisaks osutus lastele keeruliseks seto keelse muinasjutu lavastamine
lavastusménguna. Tegelasi oli muinasjutus palju ning nende meeldejdtmine oli laste jaoks
raske. Samuti oli iihe eksperdi arvates mustrite joonistamine pisut segane ning lastele mustrid
védga huvi ei pakkunud. Ettepanekutena toodi peamiselt vélja tegevuste hajutamine teiste
paevade peale.

Viies tegevuskonspekt (kordamine) seisnes peamiselt nddala jooksul dpitu kordamises.
Sellest tulenevalt oli ka tegevusi taaskord lihtsam 1dbi viia. Niddala jooksul dpitud sdonad jaid
lastele ekspertide hinnangul iillatavalt hiasti meelde ja sdonade dppimine pakkus positiivselt
elamust. Autori hinnangul on sellega tdidetud eesmérk pakkuda uusi voimalusi ja materjale
keele ja kone valdkonda seoses seto kultuuri eriparadega. Kahjuks tegi munakoogi
kiipsetamise 14bi vaid iiks ekspert, kuid hinnangust selgus, et tegevus pakkus lastele huvitav.
Parandusettepanekuid antud konspekti kohta ei tehtud.

Tulemustest selgus, et kdigi konspektide puhul oli ekspertidest vihemalt pooled tdiesti
nous Oppematerjalide selguse, seto kultuuri ja tildopetuse pohimdtete seose, tegevuste
joukohasuse ja laste aktiivse osalemise suhtes. Samuti nimetasid eksperdid, et said
Oppematerjalidest uudseid mdtteid ja ideid edaspidisteks tegevusteks. Vastusevariandiga ,,ei
ole ndus* ei tihistanud iikski ekspert tihtegi kiisimust. Seega hindavad Setomaa lasteaedade
Opetajatest eksperdid autori poolt koostatud dppematerjale sobilikeks seto kultuuri eripdrade
Opetamisel. Materjale on voimalik vabalt valitud teemal edasi arendada ning kohandada
vastavalt vajadusele ja teemale. Autor loodab, et materjalides pakutud ideed leiavad

kasutamist ka edaspidi ning inspireerivad Setomaa dpetajaid loovalt seto kultuuri ja keele
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voimalustele 1dhenema. Arvestades ekspertide parandusettepanekuid autori poolt tehtud
tegevuskonspektidele otsustas autor konkreetseid muudatusi hetkel sisse mitte viia.
Parandusettepanekud hdlmasid materjali paremat ajalist hajutavust ja kohati liiga suurt
tegevuste mahtu iihel pieval. Lisaks laulude kordamist terve nidala jooksul. Uhe
ettepanekuna toodi vélja ka asjaolu, et kiikede ehitusest pole motet lastele nii detailselt
radkida. Kdik ettepanekud on autori hinnangul digustatud ning eeldavad pigem jérgmiste
materjalide koostamisel suuremat tdhelepanu konkreetsetes valdkondades.

Setomaa lasteaedade arengukavade tilevaade on vilja toodud t60 teoreetilises osas
peatiikis ,,Setomaa lasteaiad*. Vaadeldes saadud tulemusi Setomaa lasteaedade arengukavade
kontekstis, leidis kinnitust autori oletus, et lasteaedades tegeletakse seto kultuuri dpetamisega
mirksa enam, kui seda vilja vdib lugeda arengukavadest. Opetajad nimetasid tagasisidet
andes seto teemalisi materjale, mida nad on kasutanud varemgi ning kahe eksperdi sonul on
tegeletud ka seto keelsete niidendite lavastamisega enne tegevusuuringu algust. Uhe lasteaia
0sas selgus seos arengukavas vihest kajastust leidnud seto kultuuri eripdrade kohta ning
lasteaia aktiivsuses tegevusuuringus. Mdlemal juhul oli aktiivsus oodatust viiksem. Uhe
lasteaia puhul {illatas autorit aga vdhene viide arengukavas seto kultuuri eripdra kasutamisele,
kuid véga aktiivne osalemine antud tegevusuuringus.

Kolmanda uurimiskiisimusena oli esitatud, milliseid muutusi mérkavad dpetajad laste
kéditumises tegevusuuringu kdigus? Ekspertide hinnangul pakkusid lastele kdige enam
positiivseid elamusi tegevused, mis olid neile tuttavad voi aktiivsed, uudsed ja ponevad.
Selliste tegevustena toodi vélja kiitkumine (tavalisel kiigel kui ka tso6tamise kiigus
kaalukiigel), kirve pealt munade veeretamine ja numbrite loendamine seto keeles. Eksperdid
maérkasid, et monel lapsel esines vastumeelsust seto keele suhtes, kuigi vanemad kodus
soosivad keele kasutamist. Samas vastukaaluks markis tliks ekspert, et laps, kes varem on
nimetanud, et ei saa seto keelest aru ei maininud nédala tegevuste raames seda kordagi vaid
osales aktiivselt kdiges. Eksperdid panid tihele, et lapsed kiisid sonu ja numbreid seinal
lugemas ja loendamas ka hiljem nii seto kui eesti keeles. Tegu on olulise tdhelepanekuga, sest
keelel on oluline roll inimese sotsialiseerumisel ning tunnetuslikus arengus. Omakorda
voimaldab keeleoskus kujuneda inimestel ithiskonna tegusaks litkmeks (Pdhikooli riiklik
oppekava, 2010; Jiirioo, 2009). Samuti nimetasid lapsed, et nende kodus selles keeles
radgitakse ning said aru, et see, mida antud juhul nende Gpetaja rddgib, on seto keel. Autori
hinnangul on antud tulemused véga positiivsed arvestades asjaolu, et tegevusi viidi 1dbi vaid
tihe nddala jooksul. Kui sarnaselt késitleda ka teisi seto piihasid lasteaedades kasvoi iihe

nédala viltel, toetab selline tegevus kindlasti dpetajate kindlustunde tekkimist seto keele ja
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kultuuri osas ning annab hea pohjuse viia Opetajatel end kurssi erinevate kommete ja
rituaalidega. Lastele kinnistuvad seto keelsed sonad ning nad harjuvad piihade tdhistamisega
ja mdistavad seto keelt ja kultuuri. Koostatud dppematerjalid annavad iihe voimaluse seto
ainestiku kasutamiseks lasteaedades. Oppematerjalid on mdeldud niidiseks ning edaspidiseks
aluseks jargnevate piithade kasitlemisel.

Autori hinnangul on t66 tditnud oma eesmérgi ka seetottu, et koikide ekspertide
hinnangutest selgus, et uudsed polnud tegevustes ainult lastele vaid ka ekspertidele endile.
Uks ekspertidest nimetas, et numbrite loendamise ideed plaanib kasutada edaspidigi. Samuti
nimetasid eksperdid uudse ldhenemisena sdnade kirjutamist paberist linnule, kirve pealt
munade veeretamist ning kellukestega kirikukellade imiteerimist. Ka tsdotamise moiste oli
Opetajatele uus.

To0 piiranguteks voib pidada seda, et ekspertide hariduslikku tausta to0s ei kajastata.
Pohjuseks asjaolu, et autor soovis saada tagasisidet kindlasti kdigilt Setomaa lasteaedadelt.
Teiseks to06 piiranguks voib pidada ka seda, et antud t66 pohjal ei saa teha tildistusi koigile
Setomaa lastele, sest Setomaa lasteaedade lapsed ei ole oma teadmiste ja seto kultuuriliste
kogemuste osas vordses seisus. Piirkonnas, kus seto keelt enam kasutatakse voi kus vanemad
lapsi rohkem seto kultuuritavadesse pithendavad, vdivad olla ka laste tausta teadmised
stigavamad. Lisaks saab piiranguna nimetada seda, et tegevusuuring eeldab pikemaajalisemat
protsessi, kuid antud juhul kestis protsess iiks nddal. Pikemaajalisem protsess oleks andnud
paremaid tulemusi.

Antud t66 protsessi segavaks asjaoluks voib lugeda seda, et autor ise ei saanud
logistilistel pohjustel osaleda tegevuste ldbiviimise juures. Samas korvab selle tihe kontakt
ekspertidega kogu tegevusuuringu véltel. Uurija piitidis olla aktiivselt kontaktis ekspertidega
telefoni, e-kirja ning kohtumiste kaudu.

Antud teema vajab kindlasti edaspidist uurimist ja kéisitlemist arvestades erinevaid
aspekte. Opetajate toetamiseks oleks vajalik vilja tootada seto kultuuri eripiradele vastav
ainekava ka lasteaedadele (vastav ainekava on hetkel kasutusel Setomaa pohikoolides). See
lihtsustaks Opetajate to6d ning tagaks aktiivsema seto kultuuri kasutamise lasteaedades.
Lisaks oleks huvitav uurida asjaolu, kui palju saavad lasteaialapsed aru seto keelest ja seto
keelsetest tekstidest vottes arvesse, et monedes kodudes kasutatakse autori hinnangul seto

keelt aktiivselt ka tdnapédeval.
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Tanusonad
Autor soovib siidamest tdnada kdigi nelja Setomaa lasteaia Opetajaid, kes leidsid kiirel

kevadisel ajal aega katsetada valminud dppematerjale.

Autorsuse Kinnitus
Kinnitan, et olen kdesoleva 16putdd koostanud ise ning toonud korrektselt vélja teiste

autorite ja toetajate panuse. T66 on koostatud ldhtudes Tartu Ulikooli haridusteaduste

instituudi 16putd66 nduetest ning on kooskdlas heade akadeemiliste tavadega.



Parimuskultuur lasteaias 36

Kasutatud kirjandus
Braut, K. T (2010). To speak or not to speak: because they tell me to speak Sami at daycare.

Retrieved from http://munin.uit.no/bitstream/handle/10037/2965/thesis.pdf?sequence=1.
Eichenbaum, K., & Koreinik, K. (2008). Kuis elds mulgi, saaré ja véoro kiil? Voru: Voro
instituut.

Hallik, K. (2000). Mitmerahvuslik iihiskond ja riik. — Uhiskond ja riik. Tallinn: Tea.
Inimkonna vaimse kultuuripdrandi esindusnimekiri. (2008). Kiilastatud aadressil
http://lwww.kul.ee/webeditor/files/Setofail-eesti_2.pdf.

Jiiri6o, V. (toim). (2009). Seto lugomik. Setomaa Valdade Liit.

Karlep, K. (2003). Kénearendus. Emakeele abiope II. Tartu: TU Kirjastus.

Kinver, M. (2012). Study links biodiversity and language loss. BBC news. Retrieved from
http://www.bbc.co.uk/news/science-environment-18020636.

Kivi, L. (2000). Kodust kui arengukeskkonnast lapse dpivalmiduse kujunemisel. I.Kraav
(Toim), Kodu Eesti tihiskonnas ja kultuuris (Ik 11-16). Tartu: Perekasvatuse instituut.
Koolieelse lasteasutuse riiklik oppekava (2008). Kiilastatud aadressil
https://www.riigiteataja.ee/akt/12970917.

Koolieelse lasteasutuse seadus (1999). Kiilastatud aadressil
https://www.riigiteataja.ee/akt/7543609.

Kulderknup, E. (Toim). (2009). Oppe ja kasvatustegevuse valdkonnad. Tallinn: Studium.
Kiis, J. (1996). Ulddpetus. F. Eisen. (koost), Kooli-raamat (Ik 186-194). Tartu: llmamaa.
Laherand, M-L. (2008). Kvalitatiivne uurimisviis. Tallinn: OU Infotriikk.

Maori language information (2012). Retrieved from
http://www.maorilanguage.info/mao_lang_fag.html.

Meade, A., & Podmore, V. N. (2002). Early Childhood Education Policy Co-ordination under
the Auspices of the Department/Ministry of Education. A Case Study of New Zealand. Early
Childhood and Family Policy Series n°1. Retrieved from
http://www.unescobkk.org/fileadmin/user_upload/appeal/ECCE/reports_and_publications/cas
e_study _of New_Zealand.pdf.

Meremde kooli arengukava 2009-2013. (2008). Kiilastatud aadressil
http://www.merenitsa.edu.ee/merenitsa/downloads/Merem_kooli_arengukava.pdf.
Mikitamde kooli arengukava 2009-2013. (2008). Kiilastatud aadressil
http://www.mikita.edu.ee/dokumendid/Kooli%?20arengukava%202009-2011.pdf.

Mosen, K. (2011). Rahvuskultuur vidrtuskasvatuse osana lasteaias. Publitseerimata

diplomitéé. Tartu Ulikool.



Parimuskultuur lasteaias 37

Nutt, M. (13.mérts, 2009). Parimusrahvad ja 16imumine — kas tegelik voi ndiline
kiisimuseasetus? Sirp. nr.10. Kiilastatud
http://www.sirp.ee/index.php?option=com_content&view=article&id=8339:vaehemusrahvuse
d-ja-loimumine--kas-tegelik-voi-naeiline
kuesimuseasetus&catid=18:varamu&Itemid=15&issue=3243.

Nouded opikutele, téovihikutele, tooraamatutele ja muule oppekirjandusele, nouded
retsenseerimisele ja kinnitusmdrke vormile. (2009). Kiilastatud aadressil
https://www.riigiteataja.ee/akt/13219555

Obinitsa lasteaia arengukava 2010-2013. (2010). Paberkandjal. Autori valduses.

O'Brien, R. (2001). An Overview of the Methodological Approach of Action Research. In
Roberto Richardson (Ed.), Theory and Practice of Action Research. Retrieved from
http://www.web.ca/~robrien/papers/arfinal.html.

Pohikooli riiklik oppekava. (2010). Kiilastatud aadressil
http://www.oppekava.ee/index.php/Eesti_keel._%C3%9Cldalused.

Polluste, M. (2003). Koduloo pohimotte rakendamine ning kodu ja selle iimbrusega seotud
teemade kdsitlemine lasteaias. Tartu: Atlex.

Reimann-Truija, N. (2008). Seto keel ja kultuur. Ainekava. Paberkandjal autori valduses.
Reimann-Truija, N. (2009). Kultuurilised ootused voru keele ja kultuuriruumis. Kiilastatud
aadressil
http://lwww.kysk.ee/sisu/10_ 8388226 Uuringuraport_Kultuurilised_ootused_voru_keele-
_ja_kultuuriruumis_uuringu_teostajad_Voro_Selts VKKF_ja_Voru_Inst.pdf.

Reyhner, J. (1997). Marketing the Maori Language, Teaching Indigenous Languages. Chapter
16, 206-213. Retrieved from http://jan.ucc.nau.edu/~jar/TIL_16.html.

Riiklik programm Louna-Eesti keel ja kultuur (s.a.). Kiilastatud aadressil
http://www.kul.ee/index.php?path=0x407 &sona=lasteaed.

Ruutmets, K., & Saluveer, E. (2008). Vaorkeel. E.Kikas (Toim), Oppimine ja épetamine
koolieelses eas (Ik 303-320). Tartu: TU Kirjastus.

Réppo, S. (2010). Soprussuhete loomise oskuste opetamine 5-7 aastastele lastele.
Publitseerimata diplomitdd. Tartu Ulikool.

Riiiitel, 1. (2010). Muutudes endaks jddda. Tallinn: Tea.

Setomaa arengukava aastateks 2009-2013. (2008). Kiilastatud aadressil
http://www.setomaa.ee/index.php?id=6ea2ef7311b482724a9b7b0bc0dd85c6.

Setumaa riiklik kultuuriprogramm (2010). Kiilastatud aadressil

http://www.rahvakultuur.ee/?s=1712.



Parimuskultuur lasteaias 38

Setomaa 4 valla olukorra kvalitatiivne ja kvantitatiivne uuring. (2010). Kiilastatud aadressil
http://www.setomaa.ee/docs/File/ettevotluskeskkonna%20uuringu%20loppraport.pdf.

Tartu Ulikooli Paul Ariste soome-ugri polisrahvaste keskus (s.a). Kiilastatud aadressil
http://www.ut.ee/Ural/ariste/progr3_3.html#_Toc222802859.

Tikkop, E. (2004). Setu kombed ja nende tutvustamise voimalusi. PublitSeerimata diplomitoo.
Tartu Ulikool.

Trapito, T. (s.a). Eesti roheline liitkumine. Kiilastatud aadressil
http://www.roheline.ee/content/view/276/7/lang,et/.

Vabariigi valitsus (s.a). Lipupdevad. Kiilastatud aadressil
http://lwww.valitsus.ee/et/riigikantselei/riigi-ja-omavalitsuste-symbolid/eesti-lipp/lipupaevad.
Valk, H., & Vistrik, E. (1996). Palve, vanapatt ja pihlakas. Tartu: Vanavaravedaja.
Vorumaa keelepesade arengukava. (2011). Kiilastatud aadressil

http://www.wi.ee/index.php/tegemiseq/latsi-ja-nuuri-projektia-konkursia.



Lisad
Lisa 1

Kiisitlus

Tere! Minu nimi on Maarja Horn ja ma olen Tartu Ulikooli sotsiaal- ja haridusteaduste
koolieelse lasteasutuse Opetaja eriala 3. aasta tudeng.

Kéesoleva uurimist66 eesmérgiks on uurida Setomaal tootavate koolieelse lasteasutuse
Opetajate hinnanguid omakultuuri dpetamise voimalustele olemasolevate dppematerjalide
abil. Olulised on Teie isiklikud kogemused ja arvamused, et vilja selgitada, millistest
materjalidest tunnevad dpetajad enim puudust. Samuti luua edaspidi dppematerjale, mis
toetaksid seto omakultuuri dpetamist koolieelses eas. Kdik uurimuse tulemused jdévad
anoniiiimseks ning vastuseid kasutatakse tildise hetkeseisu hindamiseks.

Kiisitlusele vastamine votab aega maksimaalselt pool tundi. Kiisitluse palun Teil tagastada
kinnises iimbrikus 1 niddala jooksul Teie lasteaia direktori kitte.

Palun mirkige sobiv vastus ristikesega X
1. Seto kultuuri tutvustamine lasteaedades on vajalik
a) ndustun tdiesti __ b) pigem ndustun ___ ¢) ¢i oska 6elda

d) pigem ei ndustu ____ e) iildse ei ndustu

2. Kuidas hindate seto kultuuri tutvustamise ja Opetamise voimalusi Setomaa lasteacdades?
a) vigahead  b)head __ c¢) keskpédrased
d) kesised ___e) halvad

3. Milliseid jargnevatest voimalustest olete kasutanud seto kultuuri dpetamiseks lastele?
(maérkige koik sobivad variandid)

a) muinasjutud

b) laulumédngud

c) tantsud

d) Setomaa temaatilised pildimaterjalid

e) seto piihade tihistamine

f) véljasoidud erinevatesse Setomaa paikadesse
g) liisusalmid ___

1) moistatused

J) vanasdnad



k) konekddanud
1) lihtsamate seto toitude valmistamine

m) todlehed

4. Kust olete leidnud vastavaid materjale?

5. Milliseid materjale olete ise koostanud seto kultuuri dpetamiseks? Kirjeldage!

6. Milline on seto kultuuri teemaliste (6ppe) materjalide kittesaadavus?
a)vagahea  b)hea _ c)keskpdrane

d) kesine ____e)halb

7. Milliste valdkondade dpetamisel tunnete kdige enam puudust seto teemalistest
tegevustest/Oppematerjalidest?

a)mina ja keskkond  b) keel jakdne  c¢) matemaatika

d) kunst __ e) muusika ___ f) liikumine ___

8. Palun mérkige ristikesega jargnevast loetelust tegevused, mis pakuvad lastele
rahvuskasvatuses positiivset elamust?

a) laulmine ___ b) méngimine ___ c) lugemine ___ d) piltide vaatamine ___
e) jutustamine ___ f) kdeline tegevus _ g) kombetalituste 1dbi viimine

h) iilelasteaialine kogunemine i) muu, mis?...........cc.cc......
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Koostatud materjalide juures olevate piltide ja laulutekstide viited asuvad CD-I failis ,,lisad*.
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Head eksperdid!

Jargnevalt palun Teil hinnata koostatud ja katsetatud Gppematerjale. Sobiv vastusevariant
palun mérkige punaseks ja lisage kommentaar. Tagasiside lehe palun tdita iga pideva tegevuste

materjalide kohta eraldi.

1. Oppematerjalide eesmirgid on arusaadavad.

Olen nous Olen osaliselt ndus Fi ole ndus

2. Oppematerjalis sisalduvad tegevused toetavad seto kultuuri dpetamist 5-7 aastastele

lastele.

Olen nous Olen osaliselt ndus Ei ole ndus

3. Oppematerjali tegevustes saab laps aktiivselt osaleda.

Olen nous Olen osaliselt ndus Ei1 ole ndus

4. Oppematerjalid on jdukohased 5-7 aastastele lastele.

Olen nous Olen osaliselt ndus Ei ole ndus



5. Oppematerjalid pakkusid uudseid métteid, kuidas seto kultuuri eripérasid dpetada 5-7

aastastele lastele lasteaias.

Olen nous Olen osaliselt ndus Ei ole ndus

6. Oppematerjalid toetavad Johannes Kiisi iilddpetuse (koduloo) pdhimétet.

Olen ndus Olen osaliselt ndus Ei ole nous



