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Pomaranczowa rewolucja
na Ukrainie.

Préba zrozumienia
przyczyn

Joanna Konieczna

Tezy

1. Spoteczenstwo ukrainskie w przededniu wy-
boréw prezydenckich 2004 znajdowalo sie w sta-
nie opisywanym w literaturze politologicznej
jako niemal ,idealny” dla wybuchu niepokojow
spotecznych. Rosngce oczekiwania zaréwno ma-
terialne, jak i polityczne napotykalty coraz sil-
niejsze bariery realizacji. Zwyciestwo Wiktora
Janukowycza postrzegano w wielu opiniotwér-
czych srodowiskach jako ,gwo6zdz do trumny”
tych aspiracji.

2. Na Ukrainie niemal od poczatku uzyskania
niepodlegtosci wspolistniejg dwa typy tadu spo-
tecznego, z ktorymi zwigzane sg rézne preferen-
cje systemowe obywateli: zdecentralizowany
model spoleczenstwa ,sieciowego”, w ktérym
dominuja poziome zalezno$ci miedzy ludzmi,
opowiadajacymi sie najchetniej za demokratycz-
nym porzadkiem politycznym, oraz centralisty-
czny model integracji spotecznej, w ktérym tad
zapewniaja pionowe relacje wtadzy i podlegtosci.
W drugim modelu demokracja budzi watpliwosci,
a najczesciej preferowane sg rézne odmiany ustro-
jow o silnej wiadzy centralnej. Ostatnie 10 lat
to powolne umacnianie sie i poszerzanie wply-
wow ltadu zdecentralizowanego, ktéry funkcjo-
nuje w wiekszym stopniu przede wszystkim na
zachodzie Ukrainy i w Kijowie, ale zdobywa co-
raz wiecej obszaréw réwniez na poinocy i wscho-
dzie kraju (poza Donbasem). Wiktor Janukowycz
byt powszechnie postrzegany jako zwolennik
wizji centralistycznej, a jego zwyciestwo w wy-
borach odbierano w kategoriach bezposredniego
zagrozenia dla znanych juz i oswojonych regut
dzialania w zaleznosciach poziomych. Janukowy-
cza odbierano jako tego, ktéry narzuci wiasne re-
guly, nie szanujgc zastanych.

3. Kwestie polityki zagranicznej, ,proeuropejs-
kosci” lub ,,antyeuropejskosci” witadzy mialty pod-
czas pomaranczowej rewolucji znaczenie mar-
ginalne. Przyczyny wybuchu byly czysto wewne-
trzne. Jednak w miare rozwoju wydarzen postawa
spoleczno$ci miedzynarodowej byla dla Ukrain-
cOéw wazna i mogla spowodowac wyrazny wzrost
sympatii proeuropejskich.

Komentatorzy wydarzen konca 2004 roku zwig-
zanych z wyborami prezydenckimi na Ukrainie
odmieniali przez przypadki siowo ,rewolucja”.
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Niektérzy jednak — znacznie mniej liczni — pro-
testowali przeciw temu okresleniu, wskazujac
wiele elementéw, ktére swiadczyly o ewolucyj-
nym raczej niz rewolucyjnym charakterze doko-
nujacych sie zmian. Proponuje jednak te kwestie
pozostawi¢ przysziym politologom i historykom,
ktérzy zapewne odpowiedza na pytanie, czy is-
totnie byla to rewolucja, a jesli nie — to jak to na-
zwad!l. Niniejszy tekst jest proba zastanowienia
sie, co wlasciwie stalo sie na Ukrainie w ostat-
nich miesigcach 2004 roku, niezaleznie od tego,
czy wydarzenia te nazwiemy rewolucjg, bun-
tem, ruchem spolecznym czy jeszcze inaczej.

Wszelkie masowe wystapienia spoleczne przy-
ciggaja gtownie uwage mediéw, ale szybko staja
sie takze przedmiotem analizy dla politologéw,
socjologéw i innych specjalistéw w dziedzinie
nauk spolecznych, stawiajgcych sobie przede
wszystkim pytanie, czy ,,to” mozna bylo przewi-
dzie¢? Post factum stwierdzamy zwykle, ze bar-
dzo wiele wskazywalo na zblizajacy sie wybuch,
ale nikt nie poswiecil tym ,,zwiastunom” wystar-
czajacej uwagi. Tym bardziej ze proceséw spo-
tecznych prawie nigdy nie uruchamia jeden tylko
czynnik.

Znany politolog amerykanski, James Davies
(1962) zauwazyl na poczatku lat 60. ubieglego
stulecia, ze jednym z najwazniejszych czynni-
kéw prowokujacych wystapienia spoleczne jest
niezgodnos¢ miedzy oczekiwaniami i aspiracjami
spolecznymi a mozliwoscig ich zaspokojenia?.
Davies sformulowal poczatkowo swoja — klasy-
czng juz dzi$ — teorie w kategoriach oczekiwan
spoleczno-ekonomicznych, ale pisat pdzniej, ze
jesli wspomniana rozbiezno$é dotyczy kwestii
politycznych, jej ,,wybuchowe dzialanie” bywa
nawet silniejsze.

Oczekiwania spoleczne za$ rosng najczesciej
wtedy, gdy sytuacja gospodarcza zaczyna sie po-
prawiac. Rosng wéwczas zaréwno oczekiwania
i nadzieje dotyczace kwestii materialnych, jak
i te odnoszace sie do rzeczy niematerialnych —
poczynajac od mozliwosci swobodnego zajmowa-
nia sie biznesem, a skonczywszy na takich ideach,
jak wolnos¢ stowa. Oczekiwania rosng takze wte-
dy, gdy spoteczenstwo zdota wytworzy¢ réwno-
legie sposoby komunikacji i u§wiadamia sobie
swa podmiotowos$¢ niezaleznie od istniejgcego
systemu wtadzy.

Czy Ukraina w przededniu
wyhoréw 2004 bhyta w stanie
przedrewolucyjnym?

Przede wszystkim spojrzmy na sytuacje ekonomi-
czng. 0d roku 2000 ukrainska gospodarka wzrasta,
przy czym lata 2001 1 2003, gdy przyrost PKB zbli-
zat sie do 10% rocznie (patrz wykres), byly szcze-
golnie korzystne. To oficjalne dane statystyczne
mowigce o stanie calej gospodarki. Przyrost PKB
jednak nie od razu musi by¢ odczuwalny przez
spoleczenstwo. Tymczasem rozmaite wskazniki
mowia, ze spoleczenstwo ukrainskie korzysta
z rozwoju gospodarczego.

Wszelkie dane dotyczace dochodéw ludnosci sa
zazwyczaj mocno zafalszowane, dlatego dla zilu-
strowania tej tezy wykorzystuje inny ciekawy
i, jak mi sie wydaje, bardziej obiektywny wskaznik.
Instytut Socjologii Narodowe]j Akademii Nauk Ukra-
iny od 1997 roku zadawat Ukraincom pytanie:
,»,Czy wystarcza Panu/Pani mozliwosci ,,dorobienia”
(uzyskania dodatkowego zrodita dochoddéw)?”.
Na ponizszym wykresie zaprezentowane sa od-
setki odpowiedzi twierdzgcych, natozone na wy-
kres zmian PKB. Oczywiscie nie wszyscy szukaja
dodatkowych zarobkdow, ale ci, ktérzy szukaja,
coraz rzadziej majg klopoty z ich znalezieniem.
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Wykres 1. Zmiany PKB na Ukrainie w latach 1991-2004 (dla 2004 roku — prognoza) z natozonymi odsetkami oséb
zadowolonych z mozliwosci znalezienia dodatkowego zarobku
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Zrodto: PIKB 1991-2003 — obliczenia wiasne na podstawie danych Panstwowego Komitetu Statystyki Ukrainy
(www.ukrstat.gov.ua), PKB 2004 — Prognoza Komitetu Budzetowego Rady Najwyzszej Ukrainy
(http://budget.rada.gov.ua/index.php/article/articleprint/576/-1/1/)

Dane o dodatkowej pracy — N.Panina (red.), Ukrajinske suspilstwo 1994-2004. Socjolohicznyj monitorinh, Kyiv, 2004.

Wykres 2. Prezydentura Leonida Kuczmy (1994-2004) w oczach spoteczenstwa. Dane w %, z kwietnia 2004

Czy zgadza sie Pan/Pani z tym, ze w ciggu 10 lat sprawowania przez Leonida Kuczme
funkcji prezydenta Ukrainy w kraju miaty miejsce nastepujace zmiany:

100% |
85
80% |
68
60% _| . O
40% _|
20% |
4 11
0% | .
wzrdst dobrobyt zwiekszyt sie zwalczono przemyst
ludnosci potencjat przemystowy korupcje 0g6lnie upadt

[0 zgadzam sie

Zrodto: Nacionalna Bezpeka i Oborona 6/2004.

Wykres wyglada optymistycznie, jednak swiado-
mo$¢ poprawy gospodarki nie byta na Ukrainie
powszechna. Przeciwnie. Znaczna wiekszos$¢ oby-
wateli podzielala przekonanie o katastrofalnej
sytuacji ekonomicznej kraju, ktéra w dodatku —
wedle ich mniemania — w ciggu ostatnich 10 lat
jeszcze sie pogorszyla.

W koncu kwietnia 2004 roku Centrum Razumko-
wa prowadzilo badania przedwyborcze, zadajgc
m.in. pytania o podsumowanie dziesiecioletniej
kadencji prezydenta Leonida Kuczmy. Ponizszy
wykres prezentuje odsetki odpowiedzi ,zgadzam
sie” i ,nie zgadzam sie” na wybrane stwierdzenia’.
Okazuje sie wiec, ze wiosng 2004 znaczna wiek-

M nie zgadzam sie

szo$¢ byta przekonana o tym, ze gospodarka po
prostu ,nie dziala” — ludnosé zyje w biedzie i wsze-
dzie panuje korupcja. Ponadto, wiecej niz 80%
obywateli wyrazalo niezadowolenie z polityki
spolecznej i gospodarczej 6wczesnych wiadz.
Jesli zas chodzi o inne aspekty polityki panstwa,
to odsetek negatywnych ocen byl nieco nizszy,
ale przekraczal 50% w odniesieniu do wszyst-
kich kwestii, o ktore pytali autorzy badania.
Stosunkowo najmniej, bo doktadnie 50%, byto nie-
zadowolonych z narodowosciowej polityki wiadz,
52% — z zagranicznej, 55% ze stosunku wiladzy
do opozycji, 60% z polityki kulturalnej i jezyko-
wej, a 65% — z wojskowej*.
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Wykres 3. Brak zaufania do prezydenta Ukrainy w latach 1995-2004 (w okresie urzedowania Leonida Kuczmy; dane w %)
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Zrédto: N.Panina (red.), Ukrajinéke suspilstwo 1994—2004. Socjolohicznyj monitorinh, Kyiv, 2004.
Uwaga: Podane odsetki to suma odsetkéw odpowiedzi ,,zupetnie nie ufam” i ,,raczej nie ufam”.

Zaprezentowane tu dane przedstawiaja obraz
glebokiego kryzysu zaufania do systemu polity-
cznego, na czele z prezydentem, ktéremu niemal
przez caly czas sprawowania przez niego wtadzy
nie ufata ponad potowa obywateli (patrz wykres).
Podobnie wygladatby wykres zaufania do parla-
mentu czy rzadu®. W tym $wietle nie dziwi fakt,
ze na poczatku 2004 roku 56% badanych uwa-
zalo, ze ,na Ukrainie sprawy idg w niewiasciwym
kierunku” (co piaty byt przeciwnego zdania), za$
ponad trzy czwarte (dokladnie 77%) odpowie-
dziato, ze w kraju potrzebne sg radykalne zmiany,
a jedynie 10% nie zgadzalo sie z tym pogladem
(dane Centrum Razumkowa).

Co wiecej, od 2001 roku odsetek zwolennikéw
aktywnej walki w obronie godziwych warunkéw
zycia przewyzszal odsetek tych, ktérzy opowia-
daja sie za bezwzglednym zachowaniem spokoju
i porzadku. To wazna tendencja, zwlaszcza w kon-
tek$cie tego, ze na Ukrainie réznymi kanafami in-
formacyjnymi usilnie szerzono poglad o szkodli-
wosci spotecznej jakiegokolwiek konfliktu®. O spo-
koju méwito sie jako o niemal najwyzszej war-
tosci zycia publicznego i ten temat poruszany
byt przy okazji wszystkich kampanii politycznych
(w tym oczywiscie réwniez w kampanii wybor-
czej). By¢ moze zresztg propaganda ta nie byla
bez znaczenia dla pokojowego przebiegu poma-
ranczowej rewolucji. W tym sensie wiec odegrata

pozytywna role.

Wykres 4. Poglady na temat udziatu w protestach spotecznych (dane w %)

Co lepsze Pana/Pani zdaniem: cierpliwie znosi¢ rézne trudnosci materialne,
by zachowaé w kraju spokéj i porzadek, czy tez w razie wyraznego pogorszenia
warunkoéw zycia wychodzi¢ na ulice z protestem?
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Zrodto: N.Panina (red.), Ukrajinske suspilstwo 1994-2004. Socjolohicznyj monitorinh, Kyiv, 2004.
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Wszystkie omawiane tu wyniki sondazy spotecz-
nych pokazuja, ze spoleczenstwo bylo w stanie
kryzysu, ktéry trwatl juz wiele lat. Co najmniej
od kilku lat mozna bylo zaobserwowaé oznaki
wyraznego zniecierpliwienia istniejagcym stanem
rzeczy. Zestawienie pozytywnych tendencji w go-
spodarce z bardzo powszechnym przekonaniem,
ze wladze nie daja sobie rady z rzadzeniem, to
nic innego, jak $wiadectwo rozbieznos$ci miedzy
szeroko podzielanymi aspiracjami a mozliwos-
ciami ich zaspokojenia przez system, czyli stan
opisywany przez Daviesa jako rewolucyjny. Przy
czym aspiracje niemozliwe do zaspokojenia przez
istniejacy system pojawialy sie nie tylko w odnie-
sieniu do sytuacji materialnej, lecz takze — a mo-
ze przede wszystkim — w odniesieniu do kwestii
politycznych, takich jak wolno$¢ stowa, przejrzys-
to$¢ funkcjonowania wiadz réznych szczebli itp.
Stan ten trwal juz co najmniej kilka lat. Dlaczego
zatem wybuch nastgpit wiasnie teraz? Odpowiedz
wydaje sie do$¢ prosta — zadecydowaly o tym wy-
bory. Kampania wyborcza zawsze kieruje zainte-
resowanie obywateli w strone polityki, przy tym
wybory rozbudzajg nadzieje na zmiany. Znaczna
wiekszos¢ obywateli (77%) zgadzata sie co do tego,
ze zmiany sg konieczne. I to zmiany radykalne. Juz
w kwietniu 2004 roku co czwarty badany oczeki-
wal poprawy osobistej sytuacji w nastepstwie
wyboréw (dane Centrum Razumkowa), a przed
samymi wyborami oczekiwania te musialy by¢
niezwykle silne. Ogtoszenie zwyciestwa Wiktora
Janukowycza, ktéry obiecywal ,wiecej tego sa-
mego”, oznaczalo zawiedzenie tych rozbudzo-
nych nadziei.

Dwa modele integracji
spotecznej na Ukrainie

Kolejna kwestia dotyczaca ukrainskiego spote-
czenstwa, wazna w kontekscie masowych wysta-
pien z konca 2004 roku, jest zwigzana ze wspoi-
zawodnictwem dwoch modeli integracji spolecz-
nej, czy tez typéw ladu spotecznego na Ukrainie,
z czym wigza sie zréznicowane preferencje sys-
temowe obywateli. Ta swoista ,walka o rzad dusz”
— czyli o to, wedtug ktérego z tych modeli ustro-
jowych ma by¢ zorganizowane panstwo — jest
stalym potencjalnym ogniskiem generujgcym na
Ukrainie konflikty polityczne. Bylo ono jednak nie
tyle przyczyna pomaranczowej rewolucji, ile

wplyneto na sam jej przebieg i na to, jakie zada-
nia pojawialy sie w jej trakcie oraz jakimi argu-
mentami postugiwano sie w dyskusjach i nego-
cjacjach miedzy opozycja i wladza.

Wspomniane dwa typy integracji spotecznej to:
tad ,,obywatelski”, czasem zwany ,,sieciowym”?,
w ktérym integracja dokonuje sie dzieki zalez-
nosciom poziomym, wytworzonym przez wspol-
prace sasiedzka, przynalezno$¢ do organizacji
samopomocy i réznych innych organizacji itp.
oraz model centralistyczny, w ktérym spoleczen-
stwo integruje sie dzieki pionowym zaleznos-
ciom wtadzy i podleglosci siegajacym niemal do
najnizszych szczebli drabiny spotecznej. W spo-
teczenstwie scentralizowanym — w przeciwiens-
twie do ,,sieciowego” — $wiadomos$¢ obywatelska
jest na znacznie nizszym poziomie, w duzej mie-
rze dlatego, ze ,zalatwienia” wiekszosci prob-
lemé6w oczekuje sie od ,wyzszego szczebla” i nie
ma konieczno$ci zawierania jakichkolwiek po-
ziomych porozumien.

Wspdlistnienie w spoleczenstwie ukrainskim obu
tych idei integracji spolecznej jest dziedzictwem
historii. Dokladne przedstawienie ich korzeni
wymagatoby studium znacznie wykraczajgcego
poza ramy niniejszego opracowania, jednak ist-
nieje na ten temat coraz obszerniejsza literatu-
ra, réwniez w jezyku polskims®.

Problemem Ukrainy jest nawet nie sam fakt, ze
te dwie koncepcje wsp6listnieja. Chodzi przede
wszystkim o to, ze maja one w przyblizeniu jed-
nakowsg liczbe zwolennikéw, a w dodatku jedni
i drudzy nie sa réwnomiernie rozproszeni po ca-
lym terytorium kraju, lecz sa zwigzani z rézny-
mi regionami. Do organizacji spoleczenstwa opar-
tej na pionowych zalezno$ciach przyzwyczajeni
sg gléwnie mieszkancy wschodu i potudnia
Ukrainy, za$ mieszkancom zachodu i cze$ciowo
centrum kraju (a z calg pewnoscia stolicy) blizsza
jest struktura sieciowa, w ktérej wiadza pelni
raczej funkcje uslugowe niz jest osrodkiem za-
pewniajacym lad i organizacje. W tym podziale
tkwi wiec stale potencjalne zrédio konfliktu
spotecznego na Ukrainie®.

W tym miejscu od razu warto podkresli¢, ze —
wbrew réznym kassandrycznym wizjom — bynaj-
mniej nie jest to konflikt, ktéry mdgiby w pers-
pektywie doprowadzi¢ do rozpadu kraju. Kwe-
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stia ewentualnego podzialu Ukrainy na ,,proro-
syjski” wschéd i ,,proeuropejski” zachdd nie jest
realnym problemem, nad ktérym ktokolwiek na
Ukrainie powaznie sie zastanawia. Pojawia sie
ona zazwyczaj jako element kampanii politycz-
nych zwigzanych z wyborami i ma wszelkie ce-
chy zewnetrznej manipulacji. Tak bylo zaréwno
przed wyborami do parlamentu w 2002 roku
(patrz artykut Stanistawa Szumlanskiego w Kry-
tyce, 10/2002), jak po wyborach prezydenckich
2004 roku. Réznica polegala jedynie na tym, ze
w 2004 roku problem udalo sie wprowadzi¢ z rze-
czywistosci medialnej do ,realnej” w postaci zor-
ganizowania spotkania gubernatoréw obwodéw
wschodnich. Charakterystyczne jednak, ze gdy
sami zainteresowani zrozumieli, w czym uczest-
nicza, w wiekszosci zaczeli sie gwaltownie wy-
cofywa¢ z formutowanych wczesniej zadan auto-
nomii'°.

Statystycznie istotne réznice pogladéw miedzy
mieszkancami zachodu, centrum oraz wschodu
i potudnia Ukrainy sa wiec w moim przekonaniu
réznymi sposobami funkcjonowania spoleczen-
stwa. Wigze sie to oczywiscie ze zréznicowaniem
wizji pozadanego ustroju spoteczno-politycznego,
lecz chodzi tu o koncepcje organizacji panstwa
ukrainskiego, a nie pomysty na to, do ktérego pan-
stwa powinien naleze¢ ten czy inny region.

0d czasu rozpadu ZSRR i uzyskania przez Ukraine
niepodleglosci, w kraju tym trwa proces powol-
nego powiekszania sie liczby zwolennikéw de-
centralistycznej organizacji spotecznej, czyli tadu,
ktéry za Putnamem (1995) nazwatam ,siecio-

”»

wym”.

Dla zilustrowania wspomnianych réznic funkcjo-
nowania spoleczenstwa przytocze dane z rdz-
nych badan spotecznych prowadzonych w ciggu
ostatnich dziesieciu lat na Ukrainie. Do$¢ trudno
jest jednak pokaza¢ dominujgce typy integracji
spolecznej, odwolujac sie do sondazowych badan
opinii, dlatego tez postuze sie wskaznikami po-
$rednimi, czyli postawami wobec réznych war-
tosci zycia publicznego!!.

Wykres 5. Najwazniejsze cele do zrealizowania w kraju
(dane w %)
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w spoteczenstwie

Uwaga: Wybrano tylko dwa najistotniejsze cele z punktu
widzenia omawianej problematyki, w ankiecie pytano
jeszcze o ,,zahamowanie wzrostu cen” i ,,obrone
mozliwosci swobodnego wypowiadania pogladéw’’

Zrodto: EVS 1999/2000

Gdy badanym Ukraincom zaproponowano wy-
boér najwazniejszych celéw, jakie powinny by¢
zrealizowane w kraju, wszyscy badani przedkla-
dali ,utrzymanie porzadku” nad ,wplywem na
wladze”, jednak mieszkancy zachodu mieli wiek-
sza niz inni skionnos$¢ do wybierania ,wpiywu
na wiladze” (25%). R6znica jest szczegélnie wi-
doczna w poréwnaniu ze wschodem (19%). Z ko-
lei ,utrzymanie porzadku” najczesciej wybierano
wlasnie na wschodzie (57%), w centrum i na za-
chodzie nieco rzadzie;j.

Integracja oparta na ladzie sieciowym zaklada
aktywno$¢ obywatelska i udzial obywateli w naj-
wazniejszych decyzjach podejmowanych przez
wladze. W spoleczenistwie centralistycznym de-
cyzje pozostawia sie wiadzom, a spoteczenstwo
ma je jedynie wykonywacé. Cztonkowie spoteczen-
stwa zbudowanego w oparciu o tad sieciowy przy-
wigzujg wiec duzg wage do samorzadnosci lokal-
nej. Dlatego tez nie dziwi, ze mieszkancy trzech
omawianych tu regionéw Ukrainy okazali sie
zroznicowani takze pod wzgledem opinii na te-
mat mozliwego zwiekszenia uprawnien wtadz
lokalnych (wykres 6).

Charakterystyczny jest bardzo duzy procent od-
powiedzi ,trudno powiedzie¢” na wschodzie Uk-
rainy. Pokazuje on, ze idea samorzadnosci lokalnej
jest tam dla znacznej cze$ci obywateli obca, wiec
nie potrafili oni sformuiowac¢ swojego zdania.

Prace OSW



Wykres 6. Czy ewentualne zwiekszenie uprawnien
dla wtadz lokalnych byfoby dobre? (dane w %)
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Zrodto: EVS 1999/2000

Podobne tendencje obserwujemy, gdy poréwna-
my stosunek respondentéw do stwierdzenia, ze
.w demokracji moga pojawiac sie problemy, ale
jest ona lepsza niz inne formy rzadéw”.

Wykres 7. Zwolennicy demokracji w réznych regionach
Ukrainy. Odsetki oséb, ktére odpowiedziaty ,,zdecydowanie
zgadzam sie”’ z pogladem, ze w demokracji moga
pojawiac sie problemy, ale jest ona lepsza niz inne formy
rzadow (dane w %)
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Zrodto: 2000 — EVS, 2003 Fundacja im. Stefana
Batorego

Okazuje sie, ze najbardziej przekonanymi zwo-
lennikami demokracji s mieszkancy zachodniej
Ukrainy. Im dalej na wschéd, tym wiecej pojawia
sie watpliwosci (wykres 7). Warto jednak pamie-
ta¢, ze we wszystkich regionach znaczna wiek-
szo$¢ ogblnie rzecz biorgc popiera demokracje.

Na wykresie przedstawiono odsetki oséb, ktére
na pytanie o przewage demokracji nad innymi
formami rzadéw udzielity odpowiedzi ,,zdecydo-
wanie zgadzam sie”. Wséréd tych ,zdecydowa-
nych” zwolennikéw demokracji opisywane rézni-
ce sg najlepiej widoczne. Jesli wzig¢ pod uwage
réwniez tych, ktérzy odpowiedzieli ,raczej sie
zgadzam”, odsetek zwolennikéw demokracji
wsrod wszystkich mieszkancéw Ukrainy wynosit
w 2003 roku 88%.

Zwraca uwage fakt, ze w ciggu trzech lat, ktdre
dzielily cytowane tu badania, udzial zdecydowa-
nych zwolennikéw demokracji zwiekszyt sie we
wszystkich regionach. Stalo sie tak, mimo ze funk-
cjonowanie panstwa ukrainskiego, ktore samo
siebie nazywato demokratycznym, raz po raz wy-
wolywato fale krytyki. Moze to $wiadczy¢ o silnym
ugruntowaniu przekonan oséb szanujgcych de-
mokracje. Pokazuje tez wspomniany przeze
mnie na poczatku proces rozszerzania si¢ obsza-
ru wplywu zwolennikéw demokratycznego po-
rzadku politycznego, zwigzanego z ,,sieciowym”
modelem integracji spolecznej. Méwil o tym tak-
ze Jewhen Hotowacha, znany socjolog ukrainski,
podczas okraglego stotu zorganizowanego przez
redakcje Krytyki'?, zauwazali wcze$niej i inni au-
torzy (np. Dubenton 2001).

Dobre wyobrazenie o dynamice i kierunku rozsze-
rzania sie obszaru wplywu zwolennikéw tadu
demokratycznego daje poréwnanie wynikéw wy-
boréw do parlamentu z 1998 i 2002 roku z wy-
nikami pierwszej tury wyboréw prezydenckich
2004 roku. Zamieszczone ponizej dwie mapki
pokazuja, ktdére partie otrzymaly najwiekszy
odsetek glos6w w poszczegélnych obwodach'?;
trzecia — kto zwyciezyt w pierwszej turze wybo-
réw prezydenckich 2004 roku.

Prace OSW

Préba zrozumienia przyczyn

Pomararnczowa rewolucja na Ukrainie.



Préba zrozumienia przyczyn

Pomaranczowa rewolucja na Ukrainie.

Mapa 1. Wyniki wyborow do Rady Najwyzszej Ukrainy w 1998 roku

- Komunistyczna Partia Ukrainy

Ludowy Ruch Ukrainy

Blok Socjalistycznej i Wiejskiej Partii Ukrainy

Hromada

B oo

Zrodto: R.Gortat, Ukrainskie wybory (1998)

Ludowy Ruch Ukrainy to organizacja, ktéra powstata

z utworzonego w 1989 roku Ludowego Ruchu Ukrainy
na Rzecz Przebudowy. Byt on masowa organizacjg opozy-
cyjna gromadzaca bytych dysydentéw i inteligencje. Na
poczatku lat 90. przeksztatcit sie w partie o charakterze
centroprawicowym, narodowo-demokratycznym. Opowia-
daf sie tez za reformami rynkowymi i proeuropejska
polityka zagraniczng (Gortat 1998: 41).

Poréwnanie tych trzech map daje wyobrazenie
0 postepujacej reorientacji spoleczenstwa ukrain-
skiego w strone ruchéw odwotujgcych sie do ha-
sel obywatelskich i demokratycznych. Widaé
wiec, ze postawy prodemokratyczne od dawna
przestaly by¢ domeng jedynie zachodniej Ukrai-
1y, @ wyraznie przesuwaja sie na wschéd.

Prace

A zatem, patrzac z perspektywy przekonan oby-
wateli, gwaltowny protest przeciwko prezyden-
turze Wiktora Janukowycza nie wydaje sie za-
skakujacy z dwoch powodéw: po pierwsze byla
to osoba kojarzona z zupelnie innym podejs$ciem
do rzadzenia, niedostrzegajaca innych zrodet 1a-
du spolecznego niz centralistyczny model wia-
dzy, po drugie Janukowycz prébowat zdoby¢ wia-
dze w sposob zaprzeczajacy demokracji — przez
falszowanie wyboréw. To wywolalo sprzeciw.
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Mapa 2. Wyniki wyborow do Rady Najwyzszej Ukrainy w 2002 roku

Blok Juszczenki

- Socjalistyczna Partia Ukrainy
! Komunistyczna Partia Ukrainy

Blok Julii Tymoszenko Zrédto: www.cvk.gov.ua

W wyborach do Rady Najwyzszej 2002 roku do wartosci

! demokratycznych, wolnego rynku i proeuropejskiej polityki
Blok ,,0 Jedna Ukraine” zagranicznej odwotywat sie Blok Wiktora Juszczenki.

Mapa 3. Wyniki I tury wybhoréw prezydenckich na Ukrainie w 2004 roku

Wiktor Juszczenko
— powyzej 60%

=

Wiktor Juszczenko
—do 60%

Wiktor Janukowycz
—do 60%

Wiktor Janukowycz i
— powyzej 60% Zrédto: www.cvk.gov.ua
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Pomaranczowa rewolucja
a wielowektorowos¢ ukrainskiej
polityki

Ostatnig rzecza, ktérg chce oméwi¢ w niniejszym
opracowaniu, jest kwestia orientacji w polityce
zagranicznej Ukrainy i jej znaczenie dla wybuchu
pomaranczowej rewolucji. Mozna bylo w Polsce
niejednokrotnie ustysze¢ glosy, ze otwarcie dekla-
rowana prorosyjsko$¢ Wiktora Janukowycza by-
ta bardzo waznym, jesli nie decydujacym czynni-
kiem, ktéry popchnat Ukraincéw do wystapienia
przeciw temu kandydatowi. Wszystko wskazuje
jednak, ze sprawa orientacji w polityce zagranicz-
nej miata znaczenie marginalne.

Istotnie, Ukraincy przy réznych okazjach demon-
strowali, ze bardzo wysoko cenig swa odrebnos$¢
panstwowga od Rosji. Mozna bylo to na przyktad
obserwowacé przy okazji konfliktu wokot Tuzli.
Jednak nie oznacza to automatycznej sympatii
do Zachodu. Cho¢ ruchy demokratyczne od po-
czatku swej legalnej dziatalno$ci opowiadaly sie
za proeuropejska polityka zagraniczna, wydaje
sie, ze nigdy nie byta to centralna kwestia4.
Zawieszeniu Ukrainy miedzy Wschodem i Zacho-
dem poswiecono wiele publikacji na Ukrainie i po-
za nig (zob. np. Prizel 2000, Birch 2000). Dotyczyly
one polityki wewnetrznej lub zagranicznej, spo-
teczenstwa albo nawet kultury. Wydaje sie bo-
wiem, ze w takim stanie zawieszenia i niedo-
okreslenia ukrainska polityka znajduje sie od mo-
mentu uzyskania przez Ukraine niepodlegltosci.
Proeuropejskie deklaracje politykéw idg w parze
z dzialaniami, ktére popychajq kraj raczej w stro-
ne Rosji niz Zachodu. Chroniczna niemoznos¢
dokonania jasnego i jednoznacznego wyboru
opcji geopolitycznej zostala kiedy$ nazwana po-
lityka ,wielowektorowosci”. Okre$lenie to rzeczy-
wiscie dosy¢ adekwatnie opisywato styl polityki
zagranicznej Ukrainy', przynajmniej do czasu
wyboru Wiktora Juszczenki na prezydenta.
Tymczasem spoleczenstwo ukrainskie w ogole
mato interesuje sie kwestiami miedzynarodowy-
mi, a ponadto bardzo wielu Ukraincéw nie ma
sprecyzowanego zdania na temat tego, jakie miej-
sce w Europie powinna zajmowac Ukraina i jakie
powinny by¢ jej relacje z sgsiadami. W przepro-
wadzonym w 2003 roku badaniu socjologicz-
nym' az 27% respondentéw nie potrafilo po-
wiedzie¢, czy ich zdaniem Ukraina powinna wsta-

pi¢ do Unii Europejskiej, czy tez nie, 38% nie
mialo zdania w sprawie przynaleznos$ci Ukrainy
do NATOY.

Oczywiscie tak duze odsetki os6b niemajacych
zdania w badanej kwestii mogg by¢ takze skut-
kiem wycofania sie z zainteresowania zyciem pu-
blicznym w efekcie rozczarowania rozwojem wy-
darzen na scenie politycznej i zwigzanego z tym
poczucia braku wplywu na te wydarzenia. Doty-
czy to w szczegolnosci kwestii ewentualnej przy-
naleznosci Ukrainy do Unii Europejskiej. Miesz-
kancy Ukrainy sadzili na ogél, ze to nie jest ich
sprawa, ze zainteresowany tym jest prezydent,
biznes, ludzie zwigzani z rzadem itd. Jedynie co
piaty respondent sadzil, ze przynalezno$é do UE
lezy w interesie wszystkich mieszkancow Ukrainy.

Tabela 1. Kto jest najbardziej zainteresowany wstapieniem
Ukrainy do Unii Europejskiej?

Zainteresowane grupy %
Prezydent i jego otoczenie 38
Biznesmeni 31
Politycy zwigzani z rzadem 27
Wszyscy mieszkancy Ukrainy 19
Politycy zwigzani z opozycja 5
Inne grupy 1
Trudno powiedzieé 16

Znacznie mniej watpliwosci wywotywala orien-
tacja ,wschodnia”, czyli sprawa ewentualnego
przylaczenia sie Ukrainy do Zwigzku Bialtorusi
i Rosji. Opcja ta nie tylko cieszyla sie wiekszym
poparciem niz zachodnia, ale takze nastreczala
mniej trudnos$ci w sformulowaniu stanowiska.
Wyglada tak, jakby badani mimo wszystko uwa-
zali ten wektor integracji za bardziej realny niz
zachodni. Jedynie 13% badanych nie potrafito wy-
powiedzie¢ sie na temat tego, czy chcieliby, aby
Ukraina przystgpila do Zwigzku Bialorusi i Rosji,
czy tez s temu przeciwni. Zdecydowania wiek-
sz0$¢, bo 68% respondentéw gotowa byta poprzeé
te idee, przeciwnikéw byto 19% (czyli niespeina
co piaty).

Tak byto w 2003 roku, ale nie ma podstaw, by sg-
dzi¢, ze bezposrednio przed wybuchem pomaran-
czowej rewolucji nastgpitla w tej kwestii jakas
radykalna zmiana. Tym bardziej ze za opisang tu
postawe wobec ,Europy” w duzej czesci odpo-
wiada postawa samej Unii Europejskiej, ktéra na
wstepie niejako ,,skreslifa” Ukraine, odmawiajgc
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jej chocby odleglej perspektywy czlonkostwa
w UE. Takie stanowisko Unii w polgczeniu z upar-
tymi proeuropejskimi deklaracjami skrajnie nie-
popularnego prezydenta Kuczmy, musialo dopro-
wadzi¢ do zdyskredytowania idei europejskiej
w oczach ukrainskiego spoleczenstwa i wioze-
nia jej miedzy bajki opowiadane podczas kam-
panii politycznych.

Cze$ciowym potwierdzeniem tej hipotezy moga
by¢ dane zebrane w grudniu 2004 roku w Kijo-
wie przez studentéw Studium Europy Wschod-
niej UW'8, Pytali oni spotkanych na Majdanie
Nezaleznosti ludzi, z kim Ukraina powinna ich
zdaniem utrzymywac $ciste stosunki polityczne.
Zar6wno wsrod pytanych zwolennikéw Jusz-
czenki, jak i Janukowycza najczesciej padata od-
powiedz ,,ze Wschodem” (odpowiedzialo tak 32%
zwolennikow Juszczenki i 60% zwolennikéw Ja-
nukowycza). Opcje zachodnig popieral co pigty
zwolennik Juszczenki i zaledwie 2% sposrod zwo-
lennikéw Janukowycza.

Byto tak m.in. dlatego, ze prowadzona przez nie-
mal wszystkie ukrainskie rzady polityka ,wielo-
wektorowo$ci” z wyrazng przewagg wektora
wschodniego miala na Ukrainie powazng baze
spoleczna. Ilustracja tego niech bedzie ponizsza
tabela pokazujaca, ze dla jednej trzeciej obywa-
teli opcje wschodnia i zachodnia nie wykluczaja
sie. Co wiecej, odsetek oséb niewidzacych sprzecz-
nosci miedzy tymi opcjami zwiekszyl sie w ciggu
dwdch lat dzielacych cytowane sondaze.

Tabela 2. Orientacje w polityce zagranicznej (dane w %,
pominieto osoby, ktére nie miaty zdania w kwestii
przynaleznosci Ukrainy do UE lub do ZBiR, takich byto
33% w obu cytowanych badaniach)

Zwiazek Biatorusi i Rosji

IS TAK NIE
< 2
g “;oi TAK 32% 20%
o NIE 11% 5%
2001
Zwiazek Biatorusi i Rosji
i< TAK NIE
© s
g “é TAK 36% 14%
= NIE 15% 2%
2003

Dane: 2001 — ISP; 2003 — Fundacja Batorego

A zatem nic nie wskazuje na to, by obawe przed
zapowiadanym przez Wiktora Janukowycza
zwrotem na Wschéd mozna bylo zaliczyé do
czynnikow sprzyjajacych rewolucyjnemu rozwo-
jowi wypadkéw. Proeuropejskos¢é nowych wtadz
jest raczej swego rodzaju ,produktem ubocz-
nym” pomaranczowej rewolucji.

Warto zwrdéci¢ jednak uwage, ze Unia Europej-
ska nigdzie na Ukrainie nie byla postrzegana
negatywnie, co najwyzej uwazano jg za ,zbyt
wysokie progi na nasze nogi”. Nawet w najbar-
dziej prorosyjsko nastawionym regionie poiud-
niowo-wschodnim za integracjg Ukrainy z Unia
Europejska opowiedziala sie w 2003 roku blisko
polowa badanych (dokiadnie 49%).

Dlatego sadze, ze madrym zaangazowaniem
w sprawy ukrainskie stosunkowo fatwo bylo prze-
konaé znaczna wiekszo$¢ Ukraincéw do proeu-
ropejskiej postawy. Po rewolucji nikt jeszcze nie
prowadzit badan nad postawami politycznymi
Ukraincéw, jednak fakt, ze na Majdanie w pew-
nym momencie pojawila sie choinka zawinieta
we flage Unii Europejskiej, moze wskazywaé na
znaczny wzrost proeuropejskich sympatii. Ale sa
one skutkiem, a nie przyczyng pomaranczowej
rewolucji.

Uwagi koncowe

Fatalny stan ukrainskiej gospodarki w pierw-
szych latach po uzyskaniu niepodlegtosci zmusit
Ukraincéw do radzenia sobie bez ogladania sie
na panstwo. Wtedy zaczely sie tworzy¢ w skali
mikro podstawy gospodarki opartej na sieciach
wzajemnego zaufania — mate prywatne przed-
siebiorstwa otwierane czesto przez osoby zajmu-
jace sie handlem bazarowym w Polsce czy na We-
grzech (Holowacha, 1997). To byly prawdziwe fun-
damenty fadu spolecznego wynikajgcego z po-
ziomych powigzan miedzy jednostkami i grupa-
mi, a nie z pionowych zaleznosci wtadzy i pod-
legtosci.

Ciaggle brakuje wiarygodnych danych dotycza-
cych tego, jakie przede wszystkim grupy spo-
teczne braty udzial w ukrainskiej rewolucji, sa
jednak hipotezy oparte na réznych mniej lub bar-
dziej systematycznych obserwacjach. Dmitrij
Trienin z moskiewskiego Centrum Carnegie na-
zwat te wydarzenia ,listopadowa rewolucjg bur-
zuazyjno-demokratyczng”, wskazujac, ze gtéw-
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nym motorem aktywnosci byli drobni przedsie-
biorcy i inteligencja. Hipoteza ta znajduje po-
twierdzenie w wielu Zrédlach i w obserwacjach
roznych osob, ktére opowiadajg o drogich samo-
chodach rozwozacych jedzenie demonstrujgcym
na Majdanie, o restauracjach, ktére bezptatnie
zywily uczestnikéw akcji, wreszcie o wielu do-
brze sytuowanych mieszkancach Kijowa, ktérzy
zapraszali ,,rewolucjonistéw” do swoich miesz-
kan, aby mogli sie ogrza¢, umy¢ i odpoczac.

Jak staralam sie pokaza¢, odwolujac sie do danych
statystycznych i wynikéw badan sondazowych,
w okres wyborczy Ukraina wkroczyla z gospodar-
ka, ktéra niedawno zaczela niezle funkcjonowaé
i spoleczenstwem, ktére zaczynalo wiasnie rozu-
mie¢, ze jesli samo nie zadba o swoje interesy —
nie zrobi tego nikt. Inteligencja i drobni przed-
siebiorcy to grupy spoteczne, ktére mialyby naj-
wiecej do stracenia, gdyby w wyborach zwycie-
zyt Wiktor Janukowycz. Jednoczesnie sg to gru-
Py, ktore najbardziej swobodnie mogg dyspono-
wac swoim czasem, zatem ich udziat w akcjach
protestu nie nastreczal wiekszych problemoéw.
Inng ,naturalng” grupa uczestnikéw protestu
byla miodziez i studenci.

Dynamika wydarzen pomaranczowej rewolucji,
zaangazowanie miedzynarodowe, zwiaszcza ze
strony Unii Europejskiej, dodalo nowe watki do
proceséw spolecznych toczacych sie na Ukrai-
nie. Jak napisal wspomniany juz Dmitrij Trie-
nin'®, Ukraincy z ludnosci zaczeli zmieniaé sie
w obywateli, i to obywateli panstwa o aspira-
cjach europejskich. Proces ten oczywiscie nie za-
konczyt sie wraz z objeciem urzedu prezydenta
przez Wiktora Juszczenke. Trwa w dalszym cia-
gu i bedzie mial szanse powodzenia, jesli obej-
mie swoim zasiegiem jak najwiekszy obszar kra-
ju i przeniknie spoleczenstwo do tego stopnia,
by niemal kazdy mieszkaniec Ukrainy byl prze-
konany, ze kwestia budowy nowego panstwa
opartego na demokratycznych zasadach, przej-
rzystych mechanizmach sprawowania wladzy itp.
jest jego osobistg sprawa. Jest to trudne, dlatego
przed Ukraing daleka droga, ale pojawila sie
szansa, zeby te droge przebyc.

Joanna Konieczna

Instytut Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego

! Jedno ze spotkan Polskiego Towarzystwa Socjologicznego
w styczniu 2005 roku mialo temat ,,Ukraina 2004. Je$li nie re-
wolucja, to co?”. Dyskusja, ktéra wywigzata sie podczas te-
go spotkania, podsuneia mi pomyst napisania tego tekstu.
Za inspiracje dziekuje przede wszystkim prof. Wiodzimie-
rzowi Pankowowi, ktéry jednak nie ponosi zadnej odpowie-
dzialnosci za prezentowane tu dane, interpretacje i poglady.
2 Praca Daviesa byta p6zniej wielokrotnie krytykowana jako
ogolna teoria, ktéra miala ambicje wyjasniania wszystkich
rewolucji (patrz np.: J. Chodak ,Teorie rewolucji w naukach
spolecznych. Analiza socjologiczna” praca doktorska obro-
niona na UMCS w 2004 r.). Wszystkich rewolucji Davies
z pewnoscig nie wyjasnia, jednak wskazal bardzo wazny
czynnik zwiekszajacy prawdopodobienstwo wybuchu spo-
tecznego.

3 petne wyniki cytowanych tu badan zostaly opublikowane
w wydawanym przez Centrum Razumkowa miesieczniku
Nacionalna Bezpeka i Oborona, nr 4/2004 (dostepne takze
w Internecie pod adresem www.uceps.org).

4 Wszystkie dane z cytowanego juz numeru miesiecznika
Nacionalna Bezpeka i Oborona.

5 Warto jednak pamietaé, ze stosunek obywateli do rzadu
zmienit sie znacznie, gdy na jego czele stanat Wiktor Jusz-
czenko. Byt on pierwszym w historii niepodlegiej Ukrainy
premierem, ktory cieszyt sie dodatnim saldem zaufania spo-
tecznego (wiecej oséb ufalo mu niz nie ufalo) (Konieczna
2001). Pozytywny stosunek do rzadu przetrwal nawet jakis
czas po odsunieciu Wiktora Juszczenki i zastapieniu go przez
Anatolija Kinacha.

6 Tadeusz Olszanski uwaza, ze jest to wlasciwe mentalnosci
rolnika, ktéry jakakolwiek zmiane uwaza za szkodliwg (Ol
szanski, 2003).

7 Dokladniej ten typ integracji spotecznej w kontrascie do
tadu centralistycznego opisuje R. Putnam w pracy: ,Demo-
kracja w dziataniu. Tradycje obywatelskie we wspoiczes-
nych Wiloszech”, Znak, Krakéw; Fundacja im. Stefana Bato-
rego, Warszawa, 1995, s. 265 i nast.

8 Mozna na ten temat przeczyta¢ m.in. w ksigzce Tarasa
Kuzio, Paula D’Anieri i Roberta Kravchuka (1999), w zbiorze
Mykoly Riabczuka (2004), w ksigzce Tadeusza Olszanskiego
lub pracach historykéw.

9 Kwestia ta co najmniej od kilku lat wywoluje na Ukrainie
i poza nig zywa dyskusje, ktérej gtéwnymi uczestnikami sg
Mykota Riabczuk, Jarostaw Hrycak, Roman Szporluk i inni.
Wywotlat jg — jesli sie nie myle — Mykola Riabczuk artykuiem
»Dwi Ukrajiny”, Krytyka, nr 10, 2001. Niektore teksty pole-
miczne z pogladami Riabczuka mozna znalez¢ w czasopis-
mie Transit, nr 23. W wersji angielskiej i niemieckiej dostep-
ne w Internecie pod adresem: http://www.iwm.at/t-23.htm.
10 patrz np. Interfax, 28.11.2004 (depesza dostepna m.in.
http://news.net.ua/2004/11/28/66.html)

11 przytaczam tu dane miedzynarodowego projektu badaw-
czego European Values Study (wiecej informacji o projekcie:
www.europeanvalues.nl). Badania te na Ukrainie przepro-
wadzono w poczatkach 2000 roku. Cytowane tu dane dotycza
postaw i warto$ci, ktére ulegajg bardzo powolnym zmianom.
Zaprezentowane tu tendencje sa wiec z calag pewnos$cig na-
dal aktualne, cho¢ procenty mogga sie po 4 latach nieco réznié.
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12 pora ukrajinskoho wyboru: miz rewolucijeju ta reformo-
ju, Krytyka, 12/2004.

13 Uwzgledniono tu jedynie wybory proporcjonalne (Rade
Najwyzszg Ukrainy wybiera si¢ w potowie w wyborach
proporcjonalnych, a w polowie w wiekszo$ciowych).

14 Nie przeceniatabym tu roli Ukraincéw pracujgcych na Za-
chodzie. Rzeczywiscie jest ich bardzo wielu, ale ich wplyw
na proeuropejskie postawy ich rodakéw w kraju na razie nie
wydaje sie zbyt silny. Tymczasem ten czynnik chetnie przy-
wolywali dziennikarze i publicysci, gdy dzielili sie z czytel-
nikami wrazeniami z Kijowa. Dodajmy, ze w polowie 2003
roku zaledwie 13% doroslych Ukraincéw miato wazny pasz-
port zagraniczny (sg to dane z badan ankietowych prowa-
dzonych na Ukrainie na zlecenie Fundacji im. Stefana Bato-
rego).

15 Wielowektorowo$¢” przez kilka lat byta nawet polityka
gloszona oficjalnie. Od poczatku drugiej kadencji prezy-
denta Kuczmy oficjalnie gioszony byt kurs na eurointegra-
Cje, a wiec przynajmniej w warstwie retorycznej tworzone
bylo wrazenie, ze zostal wybrany jeden wektor — zachodni.
16 Badanie przeprowadzit Kijowski Miedzynarodowy Insty-
tut Socjologii w maju 2003 rpku na ogdlnokrajowej prébie
2000 oso6b. Zleceniodawca byla Fundacja Batorego w ra-
mach programu ,Rozszerzona Unia Europejska i Ukraina”.
Inne wyniki tych badan mozna przeczytac na stronie inter-
netowej Fundacji (www.batory.org.pl).

17 Wiecej danych na ten temat mozna znalez¢é w moim ar-
tykule ,Miedzy Wschodem a Zachodem” dostepnym na
stronie internetowej Fundacji im. Stefana Batorego
(http://www.batory.org.pl/doc/wsch_zach.pdf).

18 Sstudenci pod kierunkiem Jana Malickiego przeprowadzili
313 wywiadéw w dniach 8-13 grudnia 2004 roku. Mimo ze
metodologia tych badan budzi powazne watpliwosci, s one
jedynymi tego typu badaniami przeprowadzonymi w tym
czasie w Kijowie. Dane cytuje za Raportem wstepnym roz-
dawanym podczas prezentacji tego badania w dniu 31 sty-
cznia 2005 roku na Uniwersytecie Warszawskim.

19 publikacje Dmitrija Trenina dostepne sg na stronie inter-
netowej Centrum Carnegie (www.carnegie.ru).
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The orange revolution

in Ukraine.

An attempt to understand
the reasons

Joanna Konieczna

Theses

1. The Ukrainian society in the run-up to the 2004
presidential election was in a state which politi-
cal science literature characterises as an almost
“ideal” condition for an outbreak of social unrest.
Growing expectations, both economic and politi-
cal, seemed vain due to mounting impediments.
The victory of Viktor Yanukovych was perceived
by many opinion-makers as a nail in the coffin of
such aspirations.

2. In Ukraine, almost since the moment of regain-
ing independence, the following two public order
models, in which inherent are completely different
system-related preferences of the citizens, have
co-existed: the decentralised model of a “network”
society, where dominate parallel mutual depen-
dences between people who opt for a democratic
political system; and the centralist model of so-
cial integration, where order is ensured via the
vertical relation of power and submission. In the
latter case, democracy seems dubious and prefe-
rence is given to various kinds of systems having
a strong central authority. Over the past ten years,
the decentralised model has been slowly streng-
thening, and its influence has been expanding. It
operates predominantly in the Western Ukraine
and in Kyiv, yet it has won increasingly more areas
also in the North and East of the country (except
for Donbas). Viktor Yanukovych was in the com-
mon opinion a supporter of the centralist vision,
and his victory in the election was perceived as an
immediate threat to the already known and fami-
liar rules of activity in parallel relations. Yanuko-
vych was believed to be a player who would im-
pose his own rules, without respecting the already
existing ones.

3. Foreign policy issues, a “pro-European” or “anti-
European” approach of the authorities, hardly
had any significance during the orange revolution.
Its causes were purely internal. However, as the
events developed, the stance taken by the inter-
national community became important for Ukrai-
nians and could contribute to a significant growth
of pro-European sentiments.

“Revolution” was the favourite word of most
commentators in their descriptions of the events
in late 2004, connected with the presidential
election in Ukraine. Still, some of them — few as
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they were — protested against this term pointing
out to many elements that proved evolutional
rather than revolutionary nature of the changes
taking place there. I suggest leaving this issue to
future political scientists and historians, who will
certainly answer the question whether that was
a revolution and if it was not, how to name it
This text is an attempt to reflect on what really
happened in Ukraine in the last months of 2004,
regardless of whether we call such events revo-
lution, rebellion, social movement or anything
else.

Any mass social movements mainly draw atten-
tion of the mass media, yet soon they also become
a subject of analysis for political scientists, socio-
logists and other specialists in social sciences,
who try to answer the question if “this” could
have been predicted? Post factum we usually state
that there were very many signs of an approach-
ing outbreak but nobody paid sufficient attention
to such “harbingers”. Even more so because so-
cial processes are almost never launched by only
one factor.

A well-known American political scientist James
Davies (1962) noticed in the early 1960’s that one
of the factors provoking social movements is the
discrepancy between social expectations & aspi-
rations and the possibility to satisfy them?. Davies
initially formulated his theory, which has become
classical today, in terms of socioeconomic expec-
tations. Thereafter, he wrote that if such a dis-
crepancy concerns political issues, its “explosive
action” can be even stronger.

Social expectations usually grow when the eco-
nomic situation starts improving. Then expecta-
tions and hopes concerning both material and
non-material issues grow; starting from the pos-
sibility to do business in an unrestricted way
through such ideas as the freedom of speech. Ex-
pectations also grow when the society has mana-
ged to develop parallel ways of communication
and gaining the awareness of its subjectivity,
independently of the existing political system.

Was Ukraine in a pre-revolu-
tionary condition on the eve
of the 2004 election?

First of all, let us have a look at the economic situ-
ation. Since 2000, the Ukrainian economy has
been growing, and the years 2001 and 2003, when
the GDP growth approached 10% annually (see
the chart), were particularly good. These are the
official statistical data describing the condition of
the entire national economy. However, the GDP
growth does not necessarily have an instant effect
on the society. Still, various indices show that
the Ukrainian society benefits from the economic
development of their country.

Any data concerning people’s income are usually
wide of the mark, therefore to illustrate this the-
sis, I will use another, more interesting and, in my
opinion, a more objective indicator. The Institute
of Sociology at the National Academy of Sciences
of Ukraine has been asking Ukrainians the follow-
ing question since 1997: “Do you have enough
opportunities to earn money on the side (get an
additional source of income)?” The chart below
presents the percentage of positive answers put
on the GDP growth chart. Obviously, not everyone
is looking for additional income, yet those who
do have less and less problems with finding it.
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Chart 1. GDP changes in Ukraine in 1991-2004 (in the case of 2004, forecast) as compared to the percentage of people

satisfied with the opportunity to earn extra money
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Source: GDP 1991-2003 — my own calculations based on data of the State Statistics Committee of Ukraine
(www.ukrstat.gov.ua), GDP 2004 — Forecast by the Budget Committee of the Supreme Council of Ukraine
(http://budget.rada.gov.ua/index.php/article/articleprint/576/-1/1/)
Data on extra work: N. Panina (ed.), Ukrayinske suspilstvo 1994—2004. Sociolohichnyi monitorinh, Kyiv, 2004.
Chart 2. The presidency of Leonid Kuchma (1994-2004) in the opinion of the society. Data in %, April 2004

Do you agree that over the 10 years, when Leonid Kuchma was the President of Ukraine,

the following changes have taken place in the country:
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Source: Natsionalna Bezpeka i Oborona 6/2004.

The chart looks optimistic, however the aware-
ness of the national economy improvement was
not common in Ukraine. On the contrary, a great
majority of population believed that the country’s
economic condition was disastrous and, in their
opinion, it had worsened over the past ten years.
In late April 2004, the Razumkov Centre conduct-
ed a pre-election poll, inter alia asking respondents
to sum up the ten-year presidency of Leonid
Kuchma. The chart below shows percentages of
the answers “I agree” and “I disagree” with se-
lected statements?.

Apparently, in spring 2004, a great majority
were convinced that the economy simply “didn’t

work”: people lived in poverty, and corruption
was omnipresent. Moreover, more than 80% of
citizens were dissatisfied with the social and eco-
nomic policy of the then authorities. Regarding
other aspects of the government’s policy, the per-
centages of negative opinions were lower, still
they exceeded 50% in the case of every question
asked by the poll authors.

Relatively the least number of respondents, exact-
ly 50%, were dissatisfied with the authorities’ po-
licy concerning ethnic groups, 52% with the for-
eign policy, 55% with the authorities’ attitude to-
wards the opposition, 60% with the culture and
language policy, and 65% with the military policy*.
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Chart 3. Distrust of the President of Ukraine in the years 1995-2004 (Leonid Kuchma'’s term-in-office, data in %)
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Source: N. Panina (ed.), Ukrayinske suspilstvo 1994—-2004. Socyolohichnyi monitorinh, Kyiv, 2004.

Notice: The percentage presented in the chart is the sum of percentages of answers “I completely distrust”

and “I rather distrust”

The foregoing data draw a picture of a profound
crisis of confidence in the political system, with
the president at the lead, whom more than a half
of the citizens distrusted almost through the
entire period of his term-in-office (see the chart).
A chart presenting trust in the parliament or go-
vernment would be similar®. Therefore it came as
no surprise that 56% of respondents in early 2004
believed that “things were going in the wrong
direction in Ukraine” (every fifth respondent dis-
agreed with that), more than three fourths (exactly
77%) stated that their country needed to under-
go radical changes, and only 10% did not agree
with this view (Razumkov Centre’s data).

Chart 4. Views on participation in social protests (data in %)

Moreover, since 2001, supporters of an active
fight to defend decent life standards have been
more numerous than those who opt for uncon-
ditional preservation of peace and order. This is
a very important tendency, especially consider-
ing the fact that great efforts were made to con-
vince the public via various information chan-
nels that any conflict would be socially harmful
in Ukraine®. Peace was referred to as almost the
greatest value of public life, and this subject was
raised on the occasion of every political campaign
(including, obviously, the election campaign).
Such propaganda probably had some effect on the
peaceful course of the orange revolution. Thus,
in this sense, it played a positive part.

What is in your opinion better: to patiently endure various material difficulties
to preserve peace and order in the country or, if the living conditions significantly worsen,

to take to the streets to protest?
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Source: N. Panina (ed.), Ukrayinske suspilstvo 1994-2004. Socyolohichnyi monitorinh, Kyiv, 2004.
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All the public opinion poll results discussed here-
in show that the Ukrainian society was in a cri-
sis which had lasted for many years. For at least
several years, symptoms of clear impatience with
the existing state of affairs could have been ob-
served. Positive trends in economy juxtaposed
with the commonly shared opinion that the au-
thorities could not cope with ruling was nothing
else but a proof of existing discrepancy between
the widely shared aspirations and the system’s
ability to satisfy them, i.e. the condition which
Davies describes as revolutionary. Such aspira-
tions impossible to satisfy by the existing sys-
tem had appeared not only with reference to the
material situation but also — and probably first
of all — with regard to political issues, such as the
freedom of speech, transparency of the authori-
ties’ operation at various levels, etc.

This condition had existed for at least several
years. Then why did the explosion take place
exactly at that moment? The answer seems quite
simple: the election determined that. An election
campaign always makes citizens more interest-
ed in politics, and elections raise hopes for chan-
ges. A great majority of citizens (77%) agreed
that changes were necessary; radical changes.
Already in April 2004, every fourth respondent
expected their personal situation would improve
as a result of the election (Razumkov Centre’s
data), and such expectations must have been ex-
tremely strong just before the election. The an-
nouncement of the victory of Viktor Yanukovych,
who had promised “more of the same”, dashed
the hopes that had just been raised.

Two models of social integration
in Ukraine

Another issue concerning the Ukrainian society,
vital in the context of the mass movements in
late 2004, is connected with the two competing
models of social integration or types of social
order in Ukraine, inherent in which are differing
system-related preferences of the citizens. This
peculiar contest to win supporters, i.e. for deter-
mining which of the two system models will be
used to organise the state, has constantly exist-
ed as a potential focus generating political con-
flicts in Ukraine. However it did not cause the

orange revolution but it rather influenced its
course and the demands that appeared during
the revolution and the arguments that were
used in discussions and negotiations between
the opposition and the authorities.

The aforementioned two types of social integra-
tion are the following: the civic order, which is
sometimes referred to as “network” order’, where
integration takes place thanks to parallel depen-
dences developed through neighbours’ co-ope-
ration, membership in mutual aid organisations
and other organisations, etc.; and the centralist
model, where the society is integrated by means
of vertical dependences of authority and sub-
mission, which reach almost the very bottom of
the social ladder. In the centralised society, as
opposed to the “network” society, citizens’ aware-
ness is significantly lower mainly because the
general expectation is that most of the problems
will be “arranged” at the “higher level” and there
is no need to enter into any parallel agreements.

The coexistence of the two social integration
ideas in the Ukrainian society is a matter of his-
torical heritage. Detailed presentation of their
sources would involve additional research,
which would go far beyond the framework of
this paper. Still, there is increasingly more litera-
ture on this subject, including in Polish®.
Ukraine’s problem is not the coexistence of the
two concepts but the fact that each of them has
a similar number of supporters. Additionally, they
are not evenly distributed throughout the entire
territory of the country but are tied to various
regions. Residents of eastern and southern Ukra-
ine are predominantly used to organisation of
the society based on vertical dependences, while
people living in the west and partly in the cen-
tre of Ukraine (certainly, in the capital) prefer the
network structure, where the authorities are
rather service providers than the centre ensur-
ing order and organisation. Such a divide consti-
tutes a constant potential source of a social con-
flict in Ukraine®.

It is worth emphasising here that, contrary to
various Cassandra’s visions, the conflict is not of
a kind that could cause disintegration of the coun-
try. The issue of a possible splitting of Ukraine
into the “pro-Russian” east and the “pro-Euro-
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pean” west is not a real problem that anyone in
Ukraine would seriously consider. It usually ap-
pears as an element of political campaigns con-
nected with elections and it has all the features
of external manipulation. This was the case both
during the 2002 parliamentary elections (see the
article by Stanislav Shumlanski in Krytyka,
10/2002) and after the 2004 presidential election.
The only difference was that in 2004 they man-
aged to bring it from the mass media to the “real”
world by holding a meeting of governors of the
eastern districts. Characteristically though, when
the actors themselves realised what they were
participating in, most of them immediately gave
up their previous demands for an autonomy?°.
The statistically significant differences of views
between residents of the west & centre and the
east & south of Ukraine are, in my opinion, sim-
ply various ways of the society operating. Ob-
viously, this entails various visions of the desir-
able socio-political system, yet the discussion is
about the Ukrainian state’s organisation concept
and not about ideas of which country should par-
ticular regions belong to.

Since the collapse of the USSR and regaining in-
dependence by Ukraine, the number of support-
ers of the decentralised social organisation, i.e.
the order which I have referred to using Putnam’s
terminology (1995) as “network” model, has been
slowly growing in this country.

To illustrate the aforementioned differences in
the operation of communities I shall present data
obtained as a result of various public opinion
polls conducted in Ukraine over the past ten
years. However, as it is quite difficult to show
dominating types of social integration by refer-
ring to public opinion polls, I shall use such indi-
rect indices as standpoints on various public life
values!!.

When Ukrainian respondents were asked to choose
the most important goals necessary to be achie-
ved in their country, everyone gave greater prio-
rity to “maintaining order” than to “giving peo-
ple more say in important government decisions”,
however the tendency to choose “giving people
more say” was the strongest among residents of
the western Ukraine (25%). The difference was

Chart 5. The most important goals to be implemented in
the country (data in %)
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for the issues discussed in this paper, have been selected.
Other options in the questionnaire included “slowing
down the price growth” and “‘defence of the possibility
to freely express opinions”.

Source: EVS 1999/2000

particularly clear if one compared the same re-
sults in the eastern Ukraine (19%). In turn, “main-
taining order” was the most frequent choice in
the east (57%), while in the centre and west of
the country it was indicated a little rarer.

Inherent in the network-based integration are ci-
vil activity and citizens’ participation in the key
decisions taken by the authorities. In a centralist
society decisions are up to the authorities, and
the society is only supposed to execute them.
Therefore, members of a network society attach
greater importance to local self-government. It is
not surprising then that residents of the three re-
gions of Ukraine as referred to above had differ-
ing opinions on the possible strengthening of lo-
cal authorities’ powers (chart 6).

Characteristic is the very high percentage of
“I don’t know” answers in the eastern Ukraine.
It shows that the idea of local self-government is
strange to a significant part of the residents there;
therefore they have not been able to express their
opinion on it.

Similar tendencies can be observed if one com-
pares respondents’ attitude to the statement
“problems can appear in democracy but it is bet-
ter than other systems”.
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Chart 6. Would possible increasing of local authorities’
powers be good? (data in %)
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Source: EVS 1999/2000

Apparently, residents of the western Ukraine are
the most convinced supporters of democracy.
The further eastwards, the more doubts appear
(chart 7). It is however worth remembering that
a significant majority of residents of all the re-
gions generally support democracy.

Chart 7. Supporters of democracy in various regions of
Ukraine. Percentages of people who answered “'I strongly
agree’’ with the opinion that “democracy may have prob-
lems but it is better than any other form of government”.
(data in %)
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Source: 2000 — EVS, 2003 Stefan Batory Foundation

The chart shows percentages of respondents who
answered “I strongly agree” to the question con-
cerning superiority of democracy over other po-
litical systems. The differences are the clearest
among the “strong” supporters of democracy. As
a total, supporters of democracy in Ukraine, to-
gether with those who answered “I agree”, con-
stituted 88% in 2003.

Noticeable is the fact that over the three years
which had passed between the two polls the share
of convinced democracy supporters has grown
in all the regions. This has happened regardless
of the waves of criticism now and again rising
against the functioning of the Ukrainian state,
which claims it is democratic. This may prove that
people respecting democracy have become sig-
nificantly strengthened in their convictions. This
also shows that the influence area of supporters
of the democratic political order connected with
the “network” social integration model mention-
ed hereinabove is expanding. The well-known
Ukrainian sociologist Yevhen Holovakha raised
this subject during the round table held by the
editors of Krytyka'2. Other authors had noticed the
process before him (e.g. Dubenton 2001), as well.

Comparison of the results of the 1998 and 2002
parliamentary elections with the results of the
first round of the 2004 presidential election gives
a clear picture of the speed and direction of the
expansion of the democratic order supporters’
area of influence. The maps below show which
parties received the largest number of votes in
individual districts?3. The third one shows who
won the first round of the presidential election
in 2004.
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Map 1. Results of the elections to the Supreme Council of Ukraine in 1998

- Communist Party of Ukraine

National Movement of Ukraine

Bloc of Socialist and Peasant Parties of Ukraine

Hromada

B o0

Source: R. Gortat, Ukrainian elections (1998)

The National Movement of Ukraine originated from
the National Movement of Ukraine for Reconstruction
founded in 1989. It used to be an opposition organisa-
tion composed of former dissidents and representatives
of the intelligentsia. In the early 90’s, it transformed
into a centre-right national democratic party. It also
opted for market reforms and a pro-European foreign
policy (Gortat 1998: 41).

If we compare the three maps, we can notice pro-
gressing reorientation of the Ukrainian society
towards movements associated with civil and de-
mocratic values. Thus it is evident that pro-demo-
cratic standpoints have for some time already
ceased to be restricted only to the west of Ukra-
ine, and they have definitely been expanding east-
wards.

Therefore, looking from the perspective of citi-
zens’ convictions, the strong protest against the
presidency of Viktor Yanukovych does not seem
surprising for the following two reasons: firstly,
he was associated with a totally different approach
to ruling and he would not consider other sour-
ces of public order than the centralist model of
power and, secondly, Yanukovych attempted to
gain authority in an undemocratic manner by fix-
ing the elections. This provoked resistance.
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Map 2. Results of the elections to the Supreme Council of Ukraine in 2002

Yushchenko’s Bloc

- Socialist Party of Ukraine
! Communist Party of Ukraine

Julia Tymoshenko’s Bloc

Source: www.cvk.gov.ua

Viktor Yushchenko’s Bloc referred to the democratic
values, free market and pro-European foreign policy

! at the time of the elections to the Supreme Council
One Ukraine Bloc in 2002.

Map 3. Results of the 1t round of the presidential election in Ukraine in 2004

Viktor Yushchenko
—over 60%

Viktor Yushchenko
—up to 60%

Viktor Yanukovych
—up to 60%

Viktor Yanukovych
— over 60% Source: www.cvk.gov.ua
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The orange revolution
vs. the multivectorial doctrine
of the Ukrainian policy

The last thing I would like to discuss in this pa-
per is the issue of orientation in the foreign poli-
cy of Ukraine and its impact on the outbreak of
the orange revolution. The opinion that the open-
ly declared pro-Russian orientation of Viktor Yanu-
kovych was a very important, if not decisive, fac-
tor that made Ukrainians stand against this can-
didate was quite popular in Poland. However,
everything indicates that foreign policy orienta-
tion was a marginal issue in that context.

Truly, Ukrainians have on various occasions de-
monstrated that their state’s separateness from
Russia is a great value for them. A good example
of that was the conflict over the Tuzla island.
Still, this does not mean that they have automa-
tically turned their sympathies towards the West.
Although the democratic movements have opted
for a pro-European foreign policy since they start-
ed legally operating, this seems to have never
been a pivotal issue’4.

Many publications in Ukraine and abroad have
raised the subject of this peculiar suspension of
Ukraine between the East and the West (see e.g.
Prizel 2000, Birch 2000). They have discussed such
issues as domestic and foreign policy, the society
or even culture. For, the Ukrainian policy seems
to have remained in a strange state of suspen-
sion and indefiniteness since Ukraine regained
independence. Pro-European declarations by poli-
ticians are accompanied by actions that push the
country closer to Russia rather than to the West.
This chronic inability to make a clear and unam-
biguous choice has once been called “multivec-
torial” policy. In fact, this was an adequate defi-
nition of the style in which the Ukrainian foreign
policy had been conducted', at least until Viktor
Yushchenko was elected president.

Meanwhile, the Ukrainian public generally shows
little interest in international affairs, and many
Ukrainians have not developed their opinion on
which position Ukraine should be placed in Eu-
rope and what its relations with its neighbours
should be like. In a sociological public opinion poll
conducted in 2003'¢ as many as 27% of respon-
dents were not able to answer whether, in their
opinion, Ukraine should join the European

Union, and 38% had no opinion about Ukraine’s
potential membership in NATO".

Obviously, such large percentages of people who
did not have an opinion on the issues could be
an effect of disinterest in public life resulting from
disappointment with the way the events had de-
veloped on the political scene and from the feel-
ing of a lack of influence on the events. This in
particular concerned the issue of Ukraine’s po-
tential membership in the European Union. Ge-
nerally, residents of Ukraine believed it was not
their business and that it was the president, the
business circles, people connected with the go-
vernment, etc. who were interested in integration
with Europe. Only one fifth of the respondents
believed that membership in the EU was in the
interest of all the residents of Ukraine.

Table 1. Who is the most interested in Ukraine’s joining
the European Union?

Groups interested %
President and his milieu 38
Businessmen 31

Politicians connected with the government = 27

All the residents of Ukraine 19

Politicians connected with the opposition 5

Other groups 1

I am not certain 16

The “Eastern” orientation, i.e. the question about
Ukraine’s possible joining the Union of Belarus
and Russia, raised much fewer doubts. This op-
tion not only had more supporters than the West-
ern one but it also caused people fewer problems
with expressing their opinions. It seems as if the
respondents, in spite of everything, believed this
vector of integration was more realistic than the
Western one. Only 13% of the respondents were
not certain if they wanted Ukraine to join the
Union of Belarus and Russia or not. A great majo-
rity, 68% of respondents, were ready to support
the idea and only 19% (i.e. less than one fifth)
opposed it.

This was in 2003, yet there are no grounds to
claim that any radical change took place imme-
diately before the outbreak of the orange revolu-
tion. Even less so because the European Union it-
self, which has from the very beginning in a way
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“crossed out” Ukraine by rejecting any, even dis-
tant, prospect of Ukraine’s EU membership is
responsible for such an attitude to “Europe”. The
Union’s standpoint accompanied by the extremely
unpopular President Kuchma’s stubborn pro-Eu-
ropean declarations must have caused discredit-
ing of the idea of European integration among
the Ukrainian public and writing it off as fiction
told during political campaigns.

This hypothesis can be partly supported by the
data gathered by students of the Centre for East
European Studies of Warsaw University in De-
cember 2004 in Kyiv's. They were asking people
they met at Maidan Nezalezhnosti which part of
the world Ukraine should keep close political
relations with. “With the East” was the most fre-
quent answer among supporters of both Yush-
chenko and Yanukovych (32% of Yushchenko’s
supporters and 60% of Yanukovych’s supporters
gave such an answer). The pro-Western version
was chosen by every fifth supporter of Yush-
chenko and by only 2% of Yanukovych’s sup-
porters.

One of the reasons for such a response was that
the “multivectorial” policy, with a clearly stronger
Eastern vector, which nearly all the Ukrainian
governments followed, had significant public
support in Ukraine. This can be illustrated by the
table below, which shows that the Eastern and
Western options were not mutually exclusive for
one third of the citizens. Moreover, the percent-
age of people who did not see any contradiction
between the two options had increased over the
two years that had passed between the two quot-
ed polls.

Table 2. Orientations in foreign policy (data in %,

the answers of respondents who did not have an opinion
on the issues of Ukraineis membership in the EU

or UBR, which constituted 33% in both quoted polls,
have been skipped)

Union of Belarus and Russia

= MES NO
g s
§- 3 MES 32% 20%
==
L NO 11% 5%
2001
Union of Belarus and Russia
= YES NO
N S
SE YES 36% 14%
=S =
Ll NO 15% 2%
2003

Data: 2001 — ISP; 2003 — Batory Foundation

Consequently, nothing seems to indicate that the
fear of the promised by Yanukovych turning East-
wards could be one of the factors conducive to
the revolutionary development of events. The
pro-European approach of the new authorities is
rather a peculiar “by-product” of the orange re-
volution.

It is still worth noticing that the European Union
was not perceived negatively anywhere in Ukra-
ine; at worst it was considered as “too ambitious
a goal for us”. Even in the south-eastern region,
which demonstrates the strongest pro-Russian
sentiments, nearly a half of the respondents
(exactly 49%) opted for Ukraine’s integration
with the European Union in 2003.

Therefore I believe that wise engagement by the
international community could relatively easily
convince a significant majority of Ukrainians to
taking a pro-European stance. No polls have been
conducted to check political views of Ukrainians
since the revolution, yet the fact that at a certain
time a Christmas tree wrapped in the European
Union’s flag appeared in the Maidan can indicate
that the pro-European sentiments have grown.
Still, this is a result and not a cause of the orange
revolution.
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Final comments

The tragic condition of the Ukrainian economy
in the first years following the regaining of inde-
pendence forced Ukrainians to handle their affairs
without expecting any support from the state.
Then, on a micro scale, the foundations of the
economy based on mutual trust networks, small
private enterprises, which usually were opened
by people who earned their living on trading at
bazaars in Poland or Hungary, started to emerge
(Holovakha, 1997). These were the genuine foun-
dations of the social order resulting from hori-
zontal ties between individuals and groups, and
not from the vertical dependence of power and
submission.

There are still no reliable data on which social
groups predominantly participated in the Ukrai-
nian revolution, yet there exist some hypotheses
based on various more or less systematic obser-
vations. Dmitri Trenin of the Moscow Carnegie
Centre has called the events “the November
bourgeois-democratic revolution” indicating that
representatives of the small business and the in-
telligentsia were its main engines. This hypothe-
sis has been confirmed by many sources and ob-
servations of various people, who tell about ex-
pensive cars used to deliver food to demonstra-
tors in the Maidan, restaurants that fed partici-
pants in the activities free of charge, and finally
about numerous well-to-do residents of Kyiv, who
invited the “revolutionists” to their flats so that
they could warm themselves, wash and relax.

As I have attempted to show by referring to sta-
tistical data and opinion poll results, Ukraine en-
tered the election period with an economy that
had not so long ago started operating quite well
and with a society who had just begun to realise
that if they did not take care of their affairs them-
selves, nobody would do that for them. The in-
telligentsia and the small business were the social
groups who would have lost most of all, if Viktor
Yanukovych had won the election. At the same
time, these were the groups who had most free-
dom in disposing with their time, so their par-
ticipation in the protests did not involve any
major problems. Another “natural” group was
composed of young people and students.

The fast development of the orange revolution
events and the engagement by the international
community, especially by the European Union,
added new subplots to the social processes taking
place in Ukraine. As Dmitri Trenin'® wrote, Ukrai-
nians started turning from population into citi-
zens, moreover, citizens of a country with Euro-
pean aspirations. This process has certainly not
ended with Viktor Yushchenko’s becoming pres-
ident. It is still going on and it will have a chance
of success if its scope covers the largest possible
area of the country and if it filters in the society
to such an extent that almost every Ukrainian is
convinced that the issue of building their new
state based on democratic principles, transparent
mechanisms of ruling, etc. is their personal busi-
ness. This is difficult, therefore Ukraine has still
a long way to go, yet there has appeared a chance
that it will succeed in it.

Joanna Konieczna

Institute of Sociology

Warsaw University
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! One of the meetings of the Polish Sociological Association
in January 2005 had the following subject “Ukraine 2004. If
not a revolution, then what?” The discussion during the
meeting inspired me to write this text. I would like to thank
for the inspiration first of all Prof. Wiodzimierz Panikow,
who still is not responsible in any way for the data, inter-
pretations and views presented in this work.

2 Davies’s work has been criticised on many occasions as
a general theory aspiring to explain all revolutions (see e.g.
J. Chodak, Teorie rewolucji w naukach spotecznych. Analiza
socjologiczna, a PhD thesis defended at the Maria Curie-Skio-
dowska University in 2004). Davies certainly does not ex-
plain all the revolutions, still he has indicated a very impor-
tant factor that increases the probability of social unrest.

3 The complete results of the quoted poll were published in
the Natsionalna Bezpeka i Oborona monthly, no. 4/2004, pub-
lished by the Razumkov Centre (also available on the In-
ternet at www.uceps.org)

4 All the data taken from the already quoted issue of the
Natsionalna Bezpeka i Oborona monthly.

3 It is however worth remembering that the citizens’ atti-
tude towards the government had significantly changed
since Viktor Yushchenko became its head. He was the first
prime minister in the history of independent Ukraine to have
a positive balance of public trust (more people trusted than
distrusted him) (Konieczna 2001). Such a positive attitude
towards the government remained even for some time after
the dismissal of Viktor Yushchenko and replacing him with
Anatoliy Kinakh.

6 Tadeusz Olszanski believes that this is typical of the men-
tality of the peasant, who sees any change as harmful (Ol-
szanski, 2003).

7 This type of social integration in contrast to the centralist
order was described in more detail by R. Putnam in the work
Demokracja w dzialaniu. Tradycje obywatelskie we wsp6i-
czesnych Wtoszech, Znak, Cracow; Stefan Batory Founda-
tion, Warsaw, 1995, page 265 and subsequent.

8 Suggested reading: a book by Taras Kuzio, Paul D’Anieri
and Robert Kravchuk (1999), a collection of Mykola Riabchuk
(2004), a book by Tadeusz Olszanski, and historians’ works.
° This issue has stirred up an animated discussion for sev-
eral years now, both in Ukraine and abroad. Its main par-
ticipants include Mykola Riabchuk, Yaroslav Hrycak, Roman
Shporluk and others. It was started, if I am not wrong, by
Mykola Riabchuk, who published his article “Dvi Ukrayiny”
in Krytyka, no. 10, 2001. Some polemical texts, confronting
with Riabchuk’s views, can be found in Transit magazine,
no. 23. English and Germane language versions re available
on the Internet at: http://www.iwm.at/t-23.htm.

10 see e.g. Interfax, 28.11.2004 (dispatch available inter alia
at http://news.net.ua/2004/11/28/66.html)

111 quote here data obtained as a result of the international
research project European Values Study (for more informa-
tion on the project see: www.europeanvalues.nl). The study
was conducted in Ukraine in early 2000. The data quoted
herein concern standpoints and values which change very
slowly; therefore the trends outlined in this paper are cer-
tainly still current, though the percentages can be slightly
different after the 4 years.

12 pora ukrayinskoho vyboru: miz revolutsiyeyu ta reformoyu,
Krytyka, 12/2004.

13 Only the proportional elections have been taken into con-
sideration here (half of the Supreme Council of Ukraine is
elected in proportional elections and another half in majority
elections).

141 would not overestimate the role of Ukrainians working
in the West. Numerous as they are, their influence on their
compatriots’ pro-European sentiments at home still does not
seem to be overly strong as yet. Meanwhile, journalists and
reporters have often referred to this factor in their reports
from Kyiv. Moreover, in mid 2003, only 13% of adult Ukra-
inians had valid foreign passports (data from polls conduct-
ed in Ukraine ordered by Stefan Batory Foundation).

15 The “multivectorial” was even for some time the official
policy in Ukraine. From the beginning of President Kuchma’s
second term-in-office, Euro-integration was the official poli-
cy line; therefore, at least at the rhetoric level, the impres-
sion was made that finally one vector, the Western one, had
been chosen.

16 The poll was conducted by the Kyiv International Insti-
tute of Sociology in May 2003 among a nationally represen-
tative sample of 2000 people. The poll was ordered by Batory
Foundation as a part of the “Wider Europe and Ukraine”
programme. Other results of the poll can be found on the
Foundation’s website (www.batory.org.pl).

17 More data concerning this subject can be found in my
article: Miedzy Wschodem a Zachodem available on the
Stefan Batory Foundation’s website (http://[www.batory.org.
pl/doc/wsch_zach.pdf).

18 students under the supervisions of Jan Malicki conducted
313 interviews on 8-13 December 2004. Even though the
methodology of the poll raises many serious doubts, this is
the only poll of this type to have been conducted at that time
in Kyiv. I quote the data included in the Initial Report, which
was handed out at the time of the poll presentation on 31
January 2005 at Warsaw University.

19 Publications by Dmitri Trenin are available on the web-
site of the Carnegie Centre (www.carnegie.ru).

CES Studies

An attempt to understand the reasons

The orange revolution in Ukraine.



An attempt to understand the reasons

The orange revolution in Ukraine.

Bibliography

1. Birch S., 2000, Interpreting the Regional Effect
in Ukrainian Politics, Europe-Asia Studies, vol. 52,
No. 6, pp 1017-1041.

2. D’Anieri P, Kravchuk R., Kuzio T., 1999, Politics
and Society in Ukraine, Westview, Oxford.

3. Davies J. C., 1962, Toward a theory of revolution,
American Sociological Review, no. 27, pp 5-19. Po-
lish edition: James C. Davies, Przyczynek do teorii
rewolucji, w: Elementy teorii socjologicznych. Ma-
teriaty do dziejéw wspoéiczesnej socjologii zacho-
dniej. Selected by: W. Derczynski, A. Jasinska-
Kania, J. Szacki, PWN, Warsaw 1975, pp 389-412.

4. Dubenton A., 2001, Hromadianske suspilstvo
v Ukrayini: na varti demokratiyi, Yi, no. 22.

5. Gortat R., 1998, Ukrainskie wybory. Elekcja
parlamentarna’d8 a partie polityczne, Fundacja
Polska Praca: Warsaw.

6. Holovakha Y., 1997, Suspilstvo shcho transfor-
muyet’sya, Fond Demokratychni Initsyatyvy: Kyiv.

7. Konieczna J., 2001, Vox populi o politykach z pier-
wszych stron gazet, Week in the East 224, of 26
April 2001.

8. Konieczna J., 2004, Miedzy Wschodem a Za-
chodem, an article written as a part of the pro-
gramme “New European Union and Ukraine”
available on the Internet on Stefan Batory Foun-
dations’ website (http://www.batory.org.pl/doc/
wsch_zach.pdf).

9. Olszanski T.A., 2003, Trud niepodlegtosci. Ukrai-
na na przetomie tysiacleci, Institute of Strategic
Studies: Cracow.

10. Panina N. (ed.), 2004, Ukrayinske suspilstvo
1994-2004. Sociolohichnyi monitorinh, Kyiv.

11. Prizel I., 2000, Nation-Building and Foreign
Policy, in: S. L. Wolchik, V. Zviglyanich (eds), Ukra-
ine: the Search for a National Identity. Rowman
& Littlefield Publishers, Inc. Maryland, pp 11-30.

12. Putnam R., 1995, Demokracja w dzialaniu. Tra-
dycje obywatelskie we wspé6iczesnych Wtoszech,
Spoleczny Instytut Wydawniczy Znak: Cracow.
Original edition: Robert D. Putnam (with Robert
Leonardi and Raffaella Y. Nanetti) Making Demo-
cracy Work: Civic Traditions in Modern Italy, Prin-
ceton University Press 1994.

13. Riabchuk M., 2004, Dwie Ukrainy — (translation
from Ukrainian by M. Dyhas , K. Kotynska, I. Were-
stiuk, W. Witwicki, translation from English by
W. Stanistawski). — Wroctaw: Kolegium Europy
Wschodniej.

14. Shumlanski S., 2002, Rozkol Ukrayiny yak vir-
tualna realnist’, Krytyka, no. 10, pp 2-5.

CES Studies



