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Einleitung

»ES ist ein Gemeinplatz, aber nichtsdestoweniger zutreffend, dal’ jede Epoche die Geschichte
neu schreibt, die griechisch-rémische Geschichte eingeschlossen.*!

Dieses Zitat Finleys macht deutlich, dass es auch fiir den Bereich der Alten Geschichte trotz
seiner scheinbaren ,,Abgeschlossenheit” nicht eine geschichtswissenschaftliche Darstellung
geben kann, die gleichsam per se Dauergiltigkeit besitzt, sondern dass zeitabhangige wissen-
schaftliche, aber ebenso auBerwissenschaftliche Rahmenbedingungen stets in die Arbeit von
Historikern mit einflieRen. Der Blick auf die VVergangenheit ist dabei in zweifacher Hinsicht
gelenkt, zum einen durch den zeitgemaRen Hintergrund, d.h. durch bestimmte Denkmuster
und aktuelle Fragestellungen des sich mit der Geschichte beschaftigenden Historikers, zum
anderen aber auch durch wissenschaftliche Traditionen, auf die Bezug genommen wird.

Die vorliegende Arbeit versucht, sich der Darstellung karthagischer Geschichte Gber den Zu-
gang der Wissenschafts- und Rezeptionsgeschichte zu ndhern und dabei den jeweils zeitspezi-
fischen, politischen und gesellschaftlichen, aber auch fachlichen Rahmen herauszuarbeiten,
der veranderte Sichtweisen bedingt.

Im deutschsprachigen Wissenschaftsbetrieb ist es das Verdienst von Karl Christ, dem ,,Nestor

“2 und seiner Schule®, das Bewusst-

der Wissenschaftsgeschichte der Rémischen Geschichte
sein flr die Notwendigkeit solcher Untersuchungen geschérft zu haben. Dabei ist hervorzuhe-
ben, dass Wissenschaftsgeschichte weder als Synonym fiir Panegyrik noch fur Polemik ver-
standen werden darf, sondern sie es sich zur Aufgabe machen muss, wissenschaftliche Tradi-
tionen zu ermitteln, indem sie altere Perspektiven und Wertungen, aber auch methodische
Entwicklungen und ihr Verbundensein mit den jeweiligen ,,Rahmenbedingungen* aufzeigt
und analysiert. Dies kann jedoch nicht auf einer abstrakten theoretischen Ebene, sozusagen
einer weiteren Spezialdisziplin innerhalb der Alten Geschichte, geschehen, sondern nur in

enger Anbindung an Quellenstudien und konkrete Einzelprobleme.

! Finley, Moses J., New Developments in Classical Studies, in: The Year's Developments in the Arts and Scien-
ces, 0.0. 1971, S.126, zit. nach Kirsten, Christa (Hg.), Die Altertumswissenschaften an der Berliner Akademie.
Wahlvorschldge zur Aufnahme von Mitgliedern von F.A. Wolf bis zu G. Rodenwaldt (1799-1932), Berlin 1985
(=Studien zur Geschichte der Akademie der Wissenschaften der DDR, 5) S.9.

2 Stahlmann, Ines, ,,Nebelschwaden eines geschichtswidrigen Mystizismus“? Deutungen der rémischen Ge-
schichte in den zwanziger Jahren, in: Flashar, Hellmut (Hg.), Altertumswissenschaft in den zwanziger Jahren.
Neue Fragen und Impulse, Stuttgart 1995, S.301.

% Zu wissenschaftsgeschichtlichen Arbeiten Christs vgl. z.B. ders., Rémische Geschichte und deutsche Ge-
schichtswissenschaft, Minchen 1982; ders., Von Gibbon zu Rostovtzeff. Leben und Werk fiihrender Althistori-
ker der Neuzeit, Darmstadt * 1989; ders., Neue Profile der Alten Geschichte, Darmstadt 1990. Vgl. zur Griechi-
schen Geschichte: ders., Hellas. Griechische Geschichte und deutsche Geschichtswissenschaft, Miinchen 1999.
Zur ,,Schule* Karl Christs vgl. Kneissl, Peter / Losemann, Volker (Hgg.), Imperium Romanum. Studien zu Ge-
schichte und Rezeption. Festschrift fur Karl Christ zum 75. Geburtstag, Stuttgart 1998, S.11, wo sich ein Ver-
zeichnis der von Karl Christ betreuten Dissertationen befindet.



Bei einer Analyse bisher malRgeblicher Arbeiten lassen sich verschiedene Forschungsansétze
unterscheiden:

Gelehrtenbiografien und Institutsgeschichten bilden wohl die seit 1angstem genutzte M6g-
lichkeit, sich personlichen VVoraussetzungen und institutionellen Rahmenbedingungen bei der
Erforschung Alter Geschichte zu nahern.* Weiterhin kénnen durch solche Studien Hinweise
auf Forschungskontinuitaten und Lehrer-Schiiler-Beziehungen gewonnen werden. Generell
bedurfen Arbeiten aus diesen Bereichen der Beschaftigung mit einer Materialbasis, die weit
uber das wissenschaftliche Oeuvre einzelner Historiker hinausgeht. Persdnliche Aufzeichnun-
gen und Aktenmaterial vor allem auch aus Universitatsarchiven sind zur Interpretation heran-
zuziehen.

Es ist jedoch auch mdglich, von einem bestimmten Zeitabschnitt der neueren Geschichte aus-
zugehen, um Aufschlisse Uber die Rolle von Althistorikern zu gewinnen bzw. anhand des
jeweiligen ,,Klimas* Interpretationen und Deutungen der alten Geschichte herauszuarbeiten.’
Dazu bedarf es einer intensiven Auseinandersetzung mit der jeweiligen Epoche und den sich
daraus ergebenden strukturellen Bedingungen fir die Althistorie. Gerade die Zeit des Natio-
nalsozialismus erweist sich als immer wieder bearbeitetes Untersuchungsfeld, in das auch
allgemeinere Studien zur Gesamtsituation der Geschichtswissenschaft mit einbezogen werden
kénnen, in denen althistorische Produktionen ebenfalls behandelt werden.®

Zuletzt sollen noch personen- und epochenbezogenen Forschungen erwahnt werden, die
durch die Analyse bestimmter Themenkreise und Querschnitte ermitteln, wie Beurteilungen
von Personlichkeiten und historischen Phdnomenen einem Wandel unterworfen sind. Dabei

wurden bislang Personen’, Staatsformen®, aber auch Vélker® in Untersuchungen einbezogen.

*Vqgl. als Literaturiiberblick Stahlmann, Ines, Imperator Caesar Augustus. Studien zur Geschichte des Prinzipat-
verstadndnisses in der deutschen Altertumswissenschaft bis 1945, Darmstadt 1988, S.193 FN 2; Christ, Karl, Zur
Geschichte der Historiographie. Zehn Jahre nach Momigliano, in: Historia 47 (1998), S.244-246.

®Vgl. dazu v.a. Losemann, Volker, Nationalsozialismus und Antike. Studien zur Entwicklung des Faches Alte
Geschichte 1933-1945, Hamburg 1977 (Historische Perspektiven, 7); Stahlmann, Nebelschwaden, in: Flashar
(Hg.), Altertumswissenschaft in den zwanziger Jahren, S.303-328; N&f, Beat, Deutungen und Interpretationen
der griechischen Geschichte in den zwanziger Jahren, in: Ebenda, S.275-300; Willing, Matthias, Althistorische
Forschung in der DDR. Eine wissenschaftsgeschichtliche Studie zur Entwicklung der Disziplin Alte Geschichte
vom Ende des Zweiten Weltkrieges bis zur Gegenwart (1945-1989), Berlin 1990 (Historische Forschungen, 45).
% Vgl. z.B. Schénwalder, Karen, Historiker und Politik. Geschichtswissenschaft im Nationalsozialismus, Frank-
furt 1992 (Historische Studien, 9) und Wolf, Ursula, Litteris et Patriae. Das Janusgeschichte der Historie, Stutt-
gart 1996 (Frankfurter Historische Abhandlungen, 37). Zu weiteren Literaturbeispielen vgl. Christ, Zur Ge-
schichte der Historiographie, S.246 f.

"Vgl. v.a. Stahlmann, Imperator Caesar Augustus; dies., Tater und Gestalter. Caesar und Augustus im George-
kreis, in: Christ, Karl / Gabba, Emilio (Hg.), Romische Geschichte und Zeitgeschichte in der deutschen und
italienischen Altertumswissenschaft wéhrend des 19. und 20. Jahrhunderts, Como 1989, S.107-128; Demandt,
Alexander, Politische Aspekte im Alexanderbild der Neuzeit. Ein Beitrag zur historischen Methodenkritik, in:
Archiv fir Kulturgeschichte 54 (1972), S.325-363; Christ, Karl, Caesar. Anndherungen an einen Diktator, Miin-
chen 1994; Schilling, Karl, Der neue Hannibal. Lucius Septimius Severus in der Sicht der deutschen Altertums-
wissenschaft, Diss. phil. Marburg 1992.



Gerade bei solchen Analysen ist es sehr aufschlussreich, den Wandel oder auch die Bestan-
digkeit eines Bildes zu verfolgen, das unter Umstanden auch noch tber schulische Lehrwerke
weite Verbreitung erfahren kann.

Eine Sparte eigener Art stellen Forschungen zur Rolle von Humanismus, Gymnasium und
Universitat im 19. und 20. Jahrhundert dar, wobei hier oftmals auf das Gebiet der Schulpada-

gogik oder Geschichtsdidaktik verwiesen wird.'°

Dieser kurze Uberblick lasst bereits deutlich werden, dass die Aufarbeitung Karthagos und
seiner Geschichte noch einen ,,weil3en Fleck* auf der Karte der Wissenschaftsgeschichte bil-
det. Als direkte ,,VVorbilder* fur das Arbeitsvorhaben kénnen nur Untersuchungen zum Han-
nibalbild der modernen Geschichtswissenschaft dienen, die jedoch lediglich kursorisch vor-
gehen. So geben Christ und Seibert einen Uberblick tiber die wichtigsten Hannibaldarstellun-
gen, die sie teilweise auch in ihren geschichtlichen Entstehungskontext stellen.** Allerdings
liegt die diesen Arbeiten gemeinsame Beschrankung darin, dass nur die Person Hannibals und
sein Verhéltnis zu Rom untersucht werden. Weitere Aspekte, vor allem aber die generelle

Einschétzung Karthagos in der Wissenschaft, blieben bisher unberticksichtigt.

Die vorliegende Arbeit unternimmt es, Darstellungen zur karthagischen Geschichte sowohl in
der deutschen wissenschaftlichen Literatur als auch in Schulgeschichtsbiichern und die wech-
selnden Urteile iber bzw. den verschiedenen Umgang mit Karthago in ihrer jeweiligen Zeit-
gebundenheit fiir den Zeitraum 1800 bis 1945 zu verfolgen. Nach einem skizzenartigen Uber-
blick tiber den Weg Karthagos vom kulturellen Ged&chtnis in die Forschung setzen die ei-
gentlichen Untersuchungen mit der Darstellung Arnold Hermann Ludwig Heerens zum Ende

des 18. Jahrhunderts ein. Dieser friithe Beginn wurde gewéhlt, da Heeren als einer der Vater

8 Vgl. z.B. N&f, Beat, Von Perikles zu Hitler? Die athenische Demokratie und die deutsche Althistorie bis 1945,
Frankfurt 1986; Kohlrausch, Dietmar, Griechische Tyrannis und deutsche Geschichtswissenschaft. Das Bild der
Peisistratiden in der deutschen Geschichtswissenschaft von den Géttinger Historikern bis Hermann Gottlob
PlaR, Diss. phil. Bremen 1992.

% Vgl. z.B. Hoffmann, Christhard, Juden und Judentum im Werk deutscher Althistoriker des 19. und 20. Jahr-
hunderts, Leiden 1988 (Studies in Judaism in modern times, 9).

19°v/gl. Christ, Zur Geschichte der Historiographie, S.244. Zur schulischen Rezeption Alter Geschichte vgl. Erd-
mann, Elisabeth, Die R6merzeit im Selbstverstandnis der Franzosen und Deutschen. Lehrplane und Schulbiicher
aus der Zeit zwischen 1850 und 1918, Bochum 1992 (Dortmunder Arbeiten zur Schulgeschichte und zur histori-
schen Didaktik, 19) und Apel, Hans Jiirgen / Bittner, Stefan, Humanistische Schulbildung 1890-1945. Anspruch
und Wirklichkeit der altertumskundlichen Unterrichtsfacher, Kéln 1994 (Studien und Dokumentationen zur
deutschen Bildungsgeschichte, 55).

1vgl. Christ, Karl, Zur Beurteilung Hannibals, in: Historia 17 (1968) S.461-495, v.a. S.484-495. Vgl. dazu
auch Christ, Karl, Probleme um Hannibal, in: ders. (Hg.), Hannibal, Darmstadt 1972, S.3-39 und Seibert, Jakob,
Das Hannibalbild der modernen Forschung, in: ders., Forschungen zu Hannibal, Darmstadt 1993, S.57-82.



einer institutionalisierten selbstandigen Geschichtswissenschaft gelten kann und seinerseits
fir weitere Darstellungen pragend wirkte.

Fur ein so weites Feld, wie es die Geschichte Karthagos nun einmal darstellt, und einen sehr
breit angelegten Untersuchungszeitraum kann kein auf Vollstandigkeit abzielender Uberblick
geboten werden, da dies bei der Fille des Materials einfach nicht zu leisten ist. Insofern ist
sich die Verfasserin notwendiger Beschrankungen durchaus bewusst, allerdings wurde eine
zumindest ,relative Vollstandigkeit” durch eine zweifache Recherche angestrebt. Zum einen
wurde das Werk bedeutender Althistoriker wie z.B. Niebuhr, Mommsen, Eduard Meyer da-
hingehend tberprift, ob Verdffentlichungen zur karthagischen Geschichte, unter Umsténden
auch in Uberblicksdarstellungen und populéarwissenschaftlichen Schriften, vorliegen. Zum
anderen wurde Spezialliteratur tiber Karthago zusammengetragen, deren Analyse dann unter
Bertcksichtigung der jeweiligen Autoren erfolgte. In diesem Rahmen sind z.B. Wilhelm
Boetticher oder Ulrich Kahrstedt zu nennen, die keinen so hohen Bekanntheitsgrad wie die
oben genannten aufweisen.

Die hier vorliegende Arbeit setzt es sich also zum Ziel, die Licke in der Rezeptionsgeschichte
hinsichtlich karthagischer Geschichte zu schlieRen, indem die Paradigmen, unter denen kar-
thagische Geschichte und dabei vor allem jene der romisch-karthagischen Beziehungen und
Auseinandersetzungen gesehen werden kann, in rezeptionsgeschichtlicher Hinsicht untersucht
und dargestellt werden. Der Forschungsfortschritt liegt dabei in der konsequenten Vernetzung

von problem- und biografieorientiertem VVorgehen flr den Zeitraum von 1800 bis 1945.

Um dieses Ziel zu erreichen, musste die jeweils zeitgebundene weltanschauliche Pragung der
wissenschaftlichen Werke der behandelten Historiker herausgearbeitet und in den Auswir-
kungen auf ihre Darstellung Karthagos und seiner Geschichte aufgezeigt werden.

Den Anfang wissenschaftlicher Betrachtung Karthagos bildeten wirtschafts- und verfassungs-
geschichtliche Studien zu Ende des 18. bzw. zu Beginn des 19. Jahrhunderts, die gemaR dem
allgemeinen Bildungsbedurfnis der Zeit versuchten, damals moderne Akzente zu setzen, in-
dem sie auf Fragen des Handels und der Kolonien eingingen. Diese relativ fortschrittlichen
Tendenzen entwickelten sich jedoch bald zuriick, und die Betrachtung Karthagos erfolgte in
erster Linie Uber Darstellungen der romischen Geschichte, wobei damit vor allem die Namen
Niebuhr und Mommsen untrennbar verbunden sind. Hierzu wird die Frage gestellt, wie sich
die nationalen Bestrebungen, die Europa ab Mitte des 19. Jahrhunderts verstérkt zu pragen
begannen, auf die Sichtweise von Karthago und seines ,,Haupthelden Hannibal* auswirkten.

Nicht zuletzt durch die beinahe kanonische Giltigkeit der ,,R6mischen Geschichte® Theodor



Mommsens im Bildungsburgertum erfuhr ein bestimmtes, lange Zeit nachwirkendes Bild des
»Puniers® Verbreitung.

Inwieweit die zu Beginn des 20. Jahrhunderts allméhlich auftretenden neuen Strémungen in-
nerhalb der Geschichtswissenschaft, aber auch der im wilhelminischen Deutschland unzwei-
felhaft vorhandene Militarismus die Beschéftigung mit Karthago beeinflussten, wird einen
weiteren Punkt der Untersuchung darstellen. Wie sich zeigt, sollte vor allem das Schlagwort
»Cannae“ innerhalb der deutschen Geschichte eine eigene Bedeutung erhalten, die es zu ana-
lysieren gilt.

Dass sich karthagische Geschichte auch fiir tagespolitische Auseinandersetzungen gut eignet,
wird die Zeit wahrend des und auch nach dem Ersten Weltkrieg evident werden lassen, als
sich auch Althistoriker in die Diskussionen (iber den Krieg und vor allem den Versailler Frie-
densvertrag einmischten. Dass bei einer solchen Verwendung die Polemik héufig Uberhand
gegeniber sachlicher wissenschaftlicher Argumentation gewinnt, stellt wohl ein allgemein
anerkanntes Faktum hinsichtlich von Kriegspropagandaschriften dar.

Im Laufe der zwanziger Jahre setzte gleichwohl eine wieder weniger emotionale Auseinan-
dersetzung mit karthagischer Geschichte ein, wobei die sog. ,,Kriegsschuldfrage* weiterhin
im Blickpunkt blieb. Allerdings wurden z.B. auch anspruchsvolle Ansatze unternommen, den
Konflikt Rom - Karthago als eine mdgliche Erscheinungsform des Konfliktes zwischen Ori-
ent und Okzident zu sehen, d.h. in Sinne der Ideengeschichte zu abstrahieren.*?

Zugleich ist fur die spaten zwanziger Jahre und dann vor allem fir die Zeit des Nationalsozia-
lismus zu tiberpriifen, in welchem MaRe rassenkundliche Ansitze* die Sichtweise gegentiber
Karthago beeinflussten, inwieweit die semitische Herkunft der Karthager als neues Paradigma
herangezogen wurde. In dieser Studie soll somit auch untersucht werden, inwieweit eine ,,nur
sprachliche Anpassung* an die nationalsozialistische Begrifflichkeit unter Wahrung gediege-
ner wissenschaftlicher Standards stattfand, bzw., ob die Ideologie die Ergebnisse der Wissen-

schaft vollstandig Gberlagerte.

Hinsichtlich des methodischen Zugriffs erscheint eine Kombination aus problemgeschichtli-
chem und biografischem Ansatz sinnvoll, da letzterer das Lebensumfeld der jeweiligen Histo-
riker, das ihre Standortgebundenheit und Perspektiveniibernahme ganz entscheidend prégt,
mit erfassen kann. Auch werden dabei allgemeinpolitische Strémungen und die Haltung ein-

zelner Historiker dazu mit einbezogen.

12\/gl. dazu Ehrenberg, Victor, Karthago. Ein Versuch weltgeschichtlicher Einordnung, Leipzig 1927 (Morgen-
land, 14).



Der problemgeschichtliche Ansatz wird durch die sachbezogene Untersuchung der Schriften
der jeweiligen Historiker zur karthagischen Geschichte verwirklicht. Dabei liegt besonderes
Augenmerk auf Auswahl und Bewertung der Quellen, wissenschaftlichen VVorbildern, Analo-
gien und der Entwicklung des Urteils in der eigenen wissenschaftlichen Genese.

Auf einen festgelegten Fragenkatalog soll verzichtet werden, da dabei die Gefahr besteht, die
unterschiedlichen Wissenschaftler, ihre Darstellungsweisen und auch die unterschiedlichen
Entstehungsbedingungen der Werke in ein zu starres Schema zu pressen und so individuelle

Facetten auszublenden.

Der zweite Teil der vorliegenden Arbeit ist der Frage nach der Relevanz karthagischer Ge-
schichte im schulischen Unterricht gewidmet. Dabei stellt die Untersuchung schulischer
Lehrwerke einen Ansatz zur Uberpriifung dar, inwieweit geschichtswissenschaftliche For-
schungsergebnisse Breitenwirkung erlangen kdnnen, in welchem Mal3e Tendenzen, aber auch
Zwange der Wissenschaft sich im schulischen Bereich fortsetzen. Durch die Zusammenschau
von wissenschaftlichem Schrifttum und schulischen Lehrwerken ergeben sich Mdéglichkeiten,
in interdisziplindrem Austausch unterschiedlicher Teilfacher der Geschichtswissenschaft ver-
tiefteren Einblick in den jeweiligen Zeitgeist einer Epoche und in den Verbreitungsgrad wis-
senschaftlicher Erkenntnisse zu erhalten, da sich hierzu wissenschaftsgeschichtliche Aufar-
beitung und didaktische Analysen positiv ergédnzen. Daneben wird jedoch auch die Stellung
karthagischer Geschichte in Lehrplanen und weiteren Dokumenten der Unterrichtsverwaltung
thematisiert, um so den schulischen Stellenwert dieses historischen Komplexes generell zu
ermitteln.

Die Untersuchung der ,,Breitenwirkung* von wissenschaftlichen Erkenntnissen erfolgt tiber
die Analyse von Schulbichern, die zugleich eine Mdoglichkeit zur Zeitgeistforschung bieten,
indem sie zeigen, was zu einer bestimmten Zeit als ,,wertvolles Lehrgut* zu gelten hat. Der
Ansatz, dieser Fragestellung tber Schulbicher nachzugehen, erscheint deshalb bedeutsam, da
diese ein zentrales Bestimmungsmoment fiir die inhaltliche Dimension des Unterrichts dar-
stellen.

Berlicksichtigt man, dass ein Schulgeschichtsbuch als ein Produkt unterschiedlicher Auffas-
sungen und Interessenlagen anzusehen ist, so stellt sich jedoch die Frage, inwieweit wandeln-

de Auffassungen eines Geschichtsbildes dorthin transportiert werden.

¥ vgl. v.a. Giinther, H.F.K., Rassengeschichte des hellenischen und des rémischen Volkes, Miinchen 1929.



Der methodische Zugriff auf die Schulbuchliteratur ist geschichtsdidaktisch geprégt, wobei
die wichtigsten Kriterien der Analyse durch den Einfluss der Historiografie und den Zeitbe-
zug der Schulbuicher, denen der grofite Teil der Schulbuchuntersuchung gewidmet ist, repré-

sentiert werden.

Was die zeitlichen Eckpunkte angeht, so wurde der auf den ersten Blick doch sehr umfangrei-
che Zeitraum von rund 150 Jahren bzw. 100 Jahren fiir den Schulbuchteil aus mehreren Griin-
den gewabhlt. In der zu untersuchenden Zeitspanne erlebte Deutschland vier VVerfassungsfor-
men (vom Deutschen Bund bis zum Nationalsozialismus), so dass eine reiche Grundlage fur
unterschiedliche Deutungen und Analogien vorhanden ist. AuRerdem haben gerade die Erfah-
rung des Ersten Weltkrieges sowie die Revolution von 1918 viele Historiker personlich nach-
haltig beeinflusst, was die Vermutung nahe legt, dies kdnne sich auch im wissenschaftlichen
Werk hinsichtlich der Darstellung und Bewertung karthagischer Geschichte niederschlagen.
Die Zeit des Nationalsozialismus bietet aufgrund der starken ideologischen Pragung Untersu-
chungsgrundlagen. Hier gilt es zu Uberprufen, inwieweit sich Althistoriker das damals herr-
schende Gedankengut zu Eigen gemacht haben. Ferner wurde die Alte Geschichte in diesen
150 Jahren zu einer eigenstandigen Wissenschaft, die unterschiedliche methodische Entwick-
lungen, wie z.B. unterschiedliche Relevanz des Prinzips der Vergegenwartigung und Persona-
lisierung, unterschiedliche Vermittlungsabsichten, Ausweitung der Ansédtze um wirtschafts-
und sozialgeschichtliche Forschungen, und Rahmenbedingungen, wie z.B. Ndhe bzw. Distanz
zur Philologie, erlebte. Solche Wandlungen sollen dahingehend tberprift werden, ob sie
Auswirkungen auf die Darstellung karthagischer Geschichte haben.

Fur den schulischen Bereich wurde als Einstieg etwa das Jahr 1850 gewéhlt. Da die wissen-
schaftlichen Analysen der Werke Heerens, Niebuhrs und Boettichers eigentlich als Hinfiih-
rung gedacht waren und der Zeitraum dann ab Mommsen durchgehend untersucht werden
sollte, erschien es folgerichtig, auch den Schulbuchteil mit Werken beginnen zu lassen, die ab
etwa Mitte des 19. Jahrhunderts herausgegeben wurden. Zudem deuteten sich als Auswirkung
der revolutiondren politischen Entwicklung nach 1848 Veranderungen im Erziehungswesen
an, so dass die Begrenzung auch aus diesem Grunde sinnvoll erschien. Der Endpunkt 1945

wurde parallel zu den wissenschaftlichen Analysen gesetzt.
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I. Karthago im Licht von Forschung und Wissenschaft

1. Erinnerung an Karthago

Bevor man den Begriff ,,Forschung* in Bezug auf Aspekte karthagischer Geschichte anwen-
det, sollte eine Reflexion dartber erfolgen. Hat man doch im Hinblick auf diesen Terminus
meist fest umrissene Vorstellungen, die einen modernen Wissenschaftsbetrieb vor Augen fiih-
ren, der ein Produkt von Professionalisierung und Spezialisierung darstellt.** Insofern eignet
sich der Begriff ,,Forschung® vornehmlich fur den Zeitraum der letzten 150 Jahre. Damit aber
eine historische Epoche zum Gegenstand moderner Forschung werden kann, muss sich die
Erinnerung an sie in irgendeiner Form bewahrt haben, sozusagen im Gedéachtnis haften
geblieben sein. Freilich ist es fraglich, ob der Terminus ,,kulturelles Gedéachtnis*“ die Erinne-
rung an Karthago richtig umschreibt.™.

Der Begriff ,,kulturelles Gedachtnis* wurde von Kulturhistorikern geprégt, die damit institu-
tionalisierte Kommunikationsformen bezeichnen, durch die vorrangig schicksalhafte Ereig-
nisse der Vergangenheit wachgehalten werden.*® Jan Assmann zufolge ist das kulturelle Ge-
dachtnis gleichsam ein ,,Sammelbegriff fur alles Wissen, das im spezifischen Interaktions-
rahmen einer Gesellschaft Handeln und Erleben steuert und von Generation zu Generation zur
wiederholten Einiibung und Einweisung ansteht“*’. Dabei zeichnet sich das kulturelle Ge-
dachtnis durch seine Alltagsferne aus; seine Fixpunkte liegen in der Vergangenheit, wobei die
Erinnerung an sie durch kulturelle Formung, wie Texte, Riten und Denkmaéler, und institutio-
nalisierte Kommunikation, wie Rezitation, Begehung, Betrachtung, wachgehalten wird.*®
Insofern stellt das kulturelle Gedéchtnis ,,den jeder Gesellschaft und jeder Epoche eigentim-
lichen Bestand an Wiedergebrauchstexten, -bildern und —riten (dar), in deren ,,Pflege” sie ihr

Selbstbild stabilisiert und vermittelt, ein kollektiv geteiltes Wissen vorzugsweise (aber nicht

14 Zur Herausbildung des modernen Wissenschaftsbetriebes in der Altertumswissenschaft vgl. HeuB, Alfred,
Institutionalisierung der Alten Geschichte, in: Gesammelte Schriften 3,: Wissenschaftsgeschichte und —theorie,
Volkerrecht, Universitéts- und Schulreform, Stuttgart 1995, S. 1949-1970.

5 vgl. diesen Begriff in Bezug auf Karthago bei Kopka, Alexandra, Karthago: 11. Geschichte und kulturelles
Gedachtnis, in: DNP, Rezeptions- und Wissenschaftsgeschichte, Bd. 14 (Fr-Ky), Sp.848, die allerdings keine
Begriindung fiir ihre Verwendung angibt und im Folgenden lediglich einen Uberblick tiber Karthago als Gegen-
stand in der Kunst des Abendlandes, v.a. in Dichtung und Literatur, bietet.

8 vgl. Linke, Gabriele, Popularliteratur als kulturelles Gedachtnis. Eine vergleichende Studie zu zeitgenssi-
schen britischen und amerikanischen popular romances der Verlagsgruppe Harlequin Mills & Boon, Heidelberg
2003 (American Studies, Volume 104), S.15.

7 Assmann, Jan, Kollektives Gedéchtnis und kulturelle Identitat, in: Ders. (Hg.), Kultur und Gedéchtnis, Frank-
furt 1988, S.9.

'8 Ebenda, S.12.



ausschlieBlich) uber die Vergangenheit, auf das eine Gruppe ihr BewuRtsein von Einheit und
Eigenart stiitzt.“*

Hinsichtlich Karthago haben sich vor allem die Assoziationen des Romfeindes, der bedeuten-
den Seemacht und Handelsmetropole gebildet?®, wobei der Verliererstatus eine nicht geringe
Rolle spielt, der allenfalls vom Glanz des beriihmten Hannibal etwas aufpoliert wird.* Die
Verliererrolle wird jedoch nicht nur auf Karthago beschrankt, sondern auf die gesamte Ge-
schichte der Phonizier ausgedehnt.? Um fiir diese Erinnerungen den Begriff ,,kulturelles Ge-
déachtnis* beanspruchen zu kénnen, missten z.B. Texte und Riten gruppenspezifisches Wis-
sen konservieren und zur Bekraftigung von ldentitat reproduzieren. Damit blieben die Texte,
Riten usw. an Gruppen und Gruppenidentitat gebunden. Die Formen der objektivierten Kultur
mussten Wissen vermitteln, durch das ein Bewusstsein von Einheit fir eine Gruppe erwach-
sen und aus dem diese normative und formative Krafte beziehen konnte.?

Aufgrund dieser Uberlegungen ist der Begriff ,,kulturelles Gedachtnis* fiir die Erinnerung an
Karthago m.E. nicht sehr glicklich gewahlt, da eigentlich nur wenige Quellen den skizzierten
strengen Anforderungen gentigen. Vergils Aeneis kann wohl zu Manifestationen des ,,kultu-
rellen Gedéchtnisses* gerechnet werden, da dieses Werk als romisches Nationalepos auf die
mythischen Urspringe verweist, also auf die ferne Vergangenheit gerichtet ist. Weiterhin
werden in diesem Werk Werte wie religio, pietas, fortitudo und virtus propagiert, die fir die
Romer stets identitatsstiftend waren, ihr Handeln steuerten und Gber die Generationen weiter-
gegeben wurden. Auch kann die Aeneis zu ,,Wiedergebrauchstexten* gerechnet werden, da
sie als unumganglicher Schulstoff galt.** Wenn Karthago also in diesem Rahmen erwahnt
wird, kann man m.E. von einer Aufnahme ins ,,kulturelle Gedachtnis* sprechen. Im Rahmen
mittelalterlicher oder neuzeitlicher Bearbeitungen jedoch handelt es sich nicht mehr um iden-

titatsstiftende Erinnerung.

Im Folgenden soll andeutungsweise skizziert werden, wie sich die Vergangenheit Karthagos

in der Erinnerung der Menschheit bewahrt hat und schlief3lich zum Gegenstand wissenschaft-

19 Ebenda, S.15.

20v/gl. HuB, Werner, Karthago, Darmstadt 1992, (Wege der Forschung, 654), S.1.

21 vgl. Elliger, Winfried, Karthago. Stadt der Punier, Rémer, Christen, Stuttgart 1990, (Urban-Taschenbiicher,
412), S.9.

22\/gl. Sommer, Michael, Europas Ahnen. Urspriinge des Politischen bei den Phonikern, Darmstadt 2000, S.12.
2 vgl. Linke, Popularliteratur, S.16.

4\/gl. Schindel, U., Schulen, in: Lexikon der Alten Welt, Ziirich / Stuttgart 1965, Sp.2738.
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licher Beschaftigung geworden ist. Aus der Fulle méglichen Materials wurde eine Auswahl
getroffen, wobei der Verbreitungsgrad dabei das wesentliche Kriterium darstellte.
SchwerpunktmaRig blieb die punische Epoche Karthagos am intensivsten im Gedé&chtnis haf-
ten, wobei es vorlaufig dahingestellt bleiben soll, ob trotz oder gerade wegen ihres tragischen
Endes. Weniger bedeutsam schien fur die weitere Erinnerung die Zeit des romischen Kartha-
gos, dessen Aufbau vor allem ab der Zeit Caesars und Octavians intensiv betrieben wurde und
zahlreiche italische Siedler in die Provinz Africa Nova fiihrte. Octavian bezog 29 v. Chr. das
gesamte, ehemals mit einem Fluch belegte alte punische Gebiet mit ein, so dass sich Karthago
im Zuge der Romanisierung Nordafrikas zu einer der bedeutendsten St&dte des rOmischen
Reiches entwickelte, im Zeitalter der Severer seine Blitezeit erlebte und seinen Status bis in
die Spatantike beibehielt.?® Auch als christlicher Vorort in Nordafrika entwickelte Karthago
eine grofRe Ausstrahlungskraft, nicht zuletzt durch die drei groBen Theologen Tertullian,
Cyprian und Augustin, die das abendlandische Christentum entscheidend préagten. Trotz ihrer
Bedeutung haben sich die letzten beiden Epochen® gleichwohl nicht so sehr mit der Erinne-
rung an Karthago verbunden wie die vorausgehende punische. Vor allem wurden das rémi-
sche und christliche Karthago lange nicht in Zusammenhang mit dem punischen gesehen,
sondern als vollig neue Erscheinungen betrachtet, die so gut wie keine Riickbindung an das
»eigentliche* Karthago hatten.

Bei der Rekonstruktion der Erinnerung an Karthago und seine Geschichte liegt die grofite
Schwierigkeit darin, dass viele materielle Erinnerungsguter durch die totale Vernichtung im
Jahre 146 v. Chr. unwiederbringlich verlorengingen, vor allem die phonizisch-punische Lite-
ratur - bis auf Bruchstiicke agrarischer Fachliteratur - fast vollig verschwand, und so das Feh-
len schriftlicher Quellen die Erinnerung an Karthago erschwerte. Wenn auch nicht die ,,Ge-
schichtslosigkeit* Karthagos drohte, so konnten Ereignisse und Zustéande doch nur durch die
Brechung fremder Quellen bewahrt und erinnert bleiben. VVor allem griechische und rémische

Historiker sind flr die Nachwelt zu den wichtigsten Zeugen karthagischer Geschichte gewor-

2 Vgl. HuR, Werner, Geschichte der Karthager, Miinchen 1985 (Handbuch der Altertumswissenschaft: Abt. 3;
Teil 8), S.545-553.

%6 \/gl. als weiterfiihrende Literatur zu den jiingeren Epochen Karthagos z. B. Romanelli, Pietro, Storia della
province romane dell” Africa, Roma 1959 (Studi pubblicati dell” Istituto Italiano per la Storia Antica, 14);
Pflaum, Hans G., Afrique romaine, Scripta varia I, Paris 1978; Gascou, Jacques, La politique municipale de

L Empire romain en Afrique proconsulaire de Trajan a Septime Séveére, Rome 1972 (Collection de I"Ecole Fran-
caise de Rome, 8); Charles-Picard, Gilbert, La Carthage de saint Augustin, Paris 1965; Filoramo, Giovanni /
Roda, Sergio (Hgg.), Cristanesimo e sociéta antica, Bari 1992.
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den. Uberblicksartig soll an dieser Stelle aufgezeigt werden, welches Bild der Phonizier und
Karthager?’ in antiken Quellen vorherrschte.

1.1 Erinnerung an Karthago aufgrund antiker Quellen®

Die ersten griechischen Erwahnungen der Phonizier in der élteren Version der Trojasage be-
legen noch ein durchaus positives Bild, indem in erster Linie die ,,sidonischen” Kunstfertig-
keiten lobende Erwédhnung finden. Vor allem feine Gewénder und konkurrenzlos schone Me-
tallwaren zeigen den Kunstsinn der Sidonier, wobei allerdings bereits eine Trennung zwi-
schen den Herstellern der Waren und den sie vertreibenden Handlern, den Phéniziern, vorge-
nommen wird.? In der Odyssee, die spéter als die Ilias entstanden ist, tritt die Bewunderung
der Sidonier und ihrer Kunstfertigkeiten bereits hinter Negativschilderungen zuriick.

So werden bei Homer die Phoniker vor allem mit dem Klischee der fremdlandischen Tucke
bedacht, das sich durch die Beschreibungsmerkmale der Gewinnsucht und Raffgier zeigt.
Diese werden als herausstechende Eigenschaften des Fernh&ndlers angesehen, der auch vor
Raub und Entfiihrung nicht zurtickschreckt.** Somit legte Homer den Grundstein fiir ein
Phonizierbild, das auch in den folgenden Jahrhunderten aktuell bleiben sollte. Allerdings kam
spater noch ein weiterer Topos hinzu, mit dem die Karthager insbesondere zur Zeit der Aus-
einandersetzungen mit den Griechen um Sizilien versehen wurden: die barbarische Grausam-

keit.3! Welches der beiden vorgestellten Bilder dann jeweils prononciert Anwendung fand,

°" Die hier erfolgte Gleichstellung von Phéniziern und Puniern bzw. weitgehend auch Karthagern ist kein Aus-
druck einer unsauberen Begriffsverwendung, sondern findet ihr Vorbild in antiken Quellen, die zwischen den
Phoniziern der Levante und des Westens keinen klaren Trennungsstrich ziehen. Vgl. dazu Ginther, Linda-
Marie, Siedleridentitat. Die Karthager-Phdnizier im westlichen Mittelmeerraum, in: Dipper, Christof / Hiestand,
Rudolf (Hgg.), Siedleridentitat. Neun Fallstudien von der Antike bis zur Gegenwart, Frankfurt a. M. 1995, S.27.
%8 Dazu vgl. zuletzt Waldherr, Gerhard H., ,,Punica fides“ - Das Bild der Karthager in Rom, in: Gymnasium
107 (2000), S.193-222. Vgl. dazu auch Latacz, Joachim, Die Phonizier bei Homer, in: Gehring, Ulrich (Hg.),
Die Phonizier im Zeitalter Homers, Mainz 1990, S.11-21; Mazza, Federico, Wie die alte Welt die Phonizier sah,
in: Moscati, Sabatino (Hg.), Die Phonizier (Ausstellungskatalog, deutsche Ausgabe), Hamburg 1988, S. 548-
568. Speziell zu rémischen Quellen vgl. Burck, Erich, Das Bild der Karthager in der rémischen Literatur, in:
Vogt, Joseph (Hg), Rom und Karthago, Leipzig 1943, S.297-345 und Dubuisson, Michel, Das Bild des Kartha-
gers in der lateinischen Literatur, in: HuRR, Werner (Hg.), Karthago, Darmstadt 1992 (Wege der Forschung 654),
S.227-238.

2 vgl. mit den jeweiligen Quellennachweisen Latacz, Phénizier, S.12-14. \/gl. dazu auch Mazza, Alte Welt.,
S.550 f.

%0 \gl. Latacz, Phonizier, S.18-21, der auf die ,,Sex and Crime-Story* verweist, die Homer vor allem in den sog.
,Eumaios-Erzéhlungen“ dem Horer darbietet. Einen mdglichen Grund fiir diesen einsetzenden Wandel des Pho-
nizierbildes sieht Latacz in sozialen Ursachen, wie sie der Dualismus zwischen fliegenden Handlern einerseits
und sesshaften Bauern und adligen GroRgrundbesitzern andererseits bieten kénnte. Diesem Gedankengang zu-
folge ware aber seit etwa 700 v. Chr., als die Griechen sich selbst dem Seehandel zuwandten, eine Korrektur des
bisherigen Bildes zu erwarten. Vgl. dazu aber auch Mazza, Alte Welt, S.558 f, der ausfiihrt, dass die klugen und
kaufmannisch aktiven Phénizier aufgrund ihrer handelsméaRigen Ausbreitung in Konflikt zu den &hnlich aktiven
Griechen kamen, so dass unlautere Mittel bis hin zu Verleumdung und Rufmord angewendet wurden.

31 \gl. mit weiteren Nachweisen Waldherr, Punica fides, S.206 f. Sowohl rituelle Massaker wihrend der grie-
chisch-karthagischen Kampfe auf Sizilien als auch die sog. Kinderopfer waren fir die Vorstellung der grausa-
men Barbaren ausschlaggebend, die Timaios von Tauromenion und auf ihn aufbauend Diodor verbreiteten.
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hing von der aktuellen politischen ,,GroRwetterlage* ab. In Kriegszeiten wurde mehr das Bild
des grausamen Barbaren, in Friedenszeiten eher das gleichwohl negativ besetzte Kaufmanns-
bild bemiiht.** Neben diesen negativen Wertungen iiberdauerte jedoch auch das Lob der be-
reits oben erwéhnten kinstlerischen Féhigkeiten und wurde noch ergénzt durch die Anerken-
nung der nautischen Leistungen sowie der karthagischen Verfassung, die nicht zuletzt von
Aristoteles ob mancher Vorziige geriihmt wurde.** Augenscheinlich ist aber, dass kein stati-
sches Uberdauerndes Bild innerhalb der griechischen Literatur vorhanden war, sondern eine
Flexibilisierung der bekannten Komponenten aufgrund der jeweiligen Situation moglich war.
Fir den Bereich der romischen Quellen gibt es unterschiedliche Anséatze, das oder die Kar-
thagerbilder zu ermitteln. Michel Dubuisson®* sieht den Ethnozentrismus® als entscheidendes
Paradigma bei der Entstehung des Bildes eines fremden Volkes. Dies bedeutet, dass das eige-
ne Volk als Gberlegen gesehen wird und dem kulturell Fremden immer Ablehnung bzw. we-
nigstens Misstrauen entgegengebracht werden. Im Anschluss an diese These wertet Dubuis-
son eine Vielzahl literarischer Quellen aus, um Kategorien zu eruieren, die die Einzelurteile
uber die Karthager zu bindeln vermogen. Diesem Vorgehen zufolge bleiben die Karthager
gleichsam als ,, zweigeteiltes” VVolk erhalten, in dem sich zwei diametrale Tendenzen verban-
den. So wiesen sie wie die Griechen zwar einerseits ein UbermaR an Zivilisation auf, durch
das sich die Laster der calliditas und perfidia entwickelten. Andererseits wurden ihnen zivili-
satorische Defizite unterstellt, die zu einer typisch barbarischen Haltlosigkeit fihrten, die sich
durch die Schlagworte crudelitas, libido / luxuria und avaritia charakterisieren 1a8t.%° Kritik
kann an diesem methodischen VVorgehen dahingehend gelibt werden, dass keine zeitlichen
Differenzierungen zwischen den herangezogenen Quellen vorgenommen werden und so das
Bild der Karthager als konstant und tiberdauernd dargestellt wird. Dass dem nicht so ist, be-
weist eine genauere Inaugenscheinnahme des romischen Materials, wobei einige Pramissen
vorangestellt werden mussen, die die Position Roms als iberlebender und Gberliefernder Erb-

feind bertcksichtigen, die Dominanz Hannibals in den Quellen zur Kenntnis nehmen und

Gerade hinsichtlich der Kinderopfer ist aber eine gewisse Skepsis angebracht. Bei den ,,grolen* Historikern, wie
Herodot, Thukydides, Polybius und Livius finden sich dazu keine Erwahnungen (vgl. dazu Mazza, Alte Welt,
S.566). Gerade Erkenntnisse der Ethnologie und Anthropologie wie auch der Archéologie lassen in Bezug auf
die Praxis der Menschen- und v.a. Kinderopfer ein differenzierteres Bild aufscheinen; dazu Brown, Shelby, Late
Carthaginian Child Sacrifice and Sacrificial Monuments in the Mediterranean Context, Sheffield 1991. Als Zu-
sammenfassung des derzeitigen Forschungsstandes vgl. Hoof, Dieter, Opfer — Engel — Menschenkind. Studien
zum Kindheitsverstandnis in Altertum und friher Neuzeit, Bochum 1999, S.31-47.

32 \gl. Mazza, Alte Welt, S.559 f.

%3 Vgl. mit weiteren Nachweisen Waldherr, Punica fides, S. 208 f.

% Vgl. Dubuisson, Bild, S.227-238.

¥ \/gl. zur Definition von Ethnozentrismus Waldherr, Punica fides, S.199 mit weiteren Anmerkungen.
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sowohl die zu den Ereignissen retrospektive Entstehungszeit als auch die literarische Gestal-
tung der Quellen in Betracht ziehen.®’ So ware es nicht korrekt, in den altesten Zeugnissen,
die sich mit der Darstellung Karthagos beschaftigen, sofort Manifestationen von Nationalhass
zu sehen.® Danach tritt eine negative Konnotierung des Karthagerbildes erst ab den Annales
des Q. Ennius fassbarer auf, die vor allem die Grausamkeit und die Tendenz zur Vertragsbru-
chigkeit betonen. Der generelle Abwertung der Karthager durch Propagierung der Punica
fides wird dann in erster Linie durch Cato vorgenommen. Insgesamt kann man eine Verlage-
rung des bereits bekannten Bildes vom betriigerischen Handler in den politisch-
diplomatischen Bereich am Vorabend des dritten punischen Krieges konstatieren, die aller-
dings weniger auf einer aktuellen Bedrohung als vielmehr auf dem Wandel der politischen
Grundeinstellung beruhte, die sich innerhalb der romischen AufRenpolitik durch rucksichtslose
Expansionsbestrebungen manifestierte.>* Im Rahmen der wachsenden innenpolitischen Aus-
einandersetzungen hinsichtlich der Karthagerfrage wurde der Vorwurf der perfidia Punica
immer nachhaltiger bemuht; zudem wurde die crudelitas als gewichtige Anschuldigung gegen
Karthago ins Feld geflihrt, so dass schlief3lich ein erneutes und endgultiges VVorgehen gegen
den alten Feind gleichsam den Charakter eines bellum iustum annehmen musste.*°
Bemerkenswert aber ist, dass die antikarthagische Polemik in der roémischen Literatur ihren
Kulminationspunkt erst nach der Vernichtung Karthagos erreichte.** Diese spate Herabset-
zung hat wohl die Funktion, sowohl die Zerstérung nachtréaglich zu rechtfertigen als auch die
romischen Ahnen als positiven Kontrast zu den Karthagern darzustellen bzw. im Sinne einer
Kulturkritik die aktuelle Zeit vor einer Anpassung an karthagische Verhaltensweisen zu war-

nen.*?

% Vgl. Dubuisson, Bild, $.236 f.

% \gl. Waldherr, Punica fides, S.198.

% Gerade die wahrend des zweiten punischen Krieges entstandenen Werke wie das Bellum Punicum oder kurz
nach seiner Beendigung vollendeten Stiicke wie der Poenulus des Plautus sind nicht generell verunglimpfend
gehalten. Gerade letzteres bemiiht sich um ein gewisses Mal? an Objektivitét und vermag eher durch Ironie als
durch Gehassigkeit zu Uiberzeugen. Vgl. dazu auch Mazza, Alte Welt, S.560.

% vgl. Waldherr, Punica fides, S.211 f. Unter Umstanden kann auch auf eine Veranderung der mentalen Grund-
einstellung geschlossen werden, so dass es zu einer Verselbstandigung des metus punicus kam. Vgl. dazu Bel-
len, Heinz: Metus Gallicus — metus Punicus: Zum Furchtmotiv in der rémischen Republik, Stuttgart 1985 (Aka-
demie der Wissenschaften und der Literatur Mainz, Abh. der Geistes- und Sozialwissenschaftlichen Klasse;
1985, 3).

“0\/gl. Waldherr, Punica fides, S.215.

" Mazza, Alte Welt, S.562 spricht von einer méglichen Aufteilung rémischer Autoren nach dem Grad, in wel-
chem sie antipunische Propaganda betreiben. Dabei nennt er als besonders hervorstechende Beispiele Cicero,
Livius, Plutarch und Appian.

*2\/gl. Waldherr, Punica fides, S.216 f.
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Vor allem Livius ist in der Reihe der meinungsbildenden Autoren herauszuheben, da seine
Darstellungen reiche Nachwirkungen im Zeitalter der Renaissance haben sollten. Dieser ma-
nifestierte gleichsam die Erbfeindschaft der beiden Vélker*, wobei er in Hannibal einen Anti-
R&mer schuf, und setzte damit einen Meilenstein in der dualistischen Darstellung, die von der
friihen Kaiserzeit teilweise bis heute andauert.**

Nach dieser Aufreihung negativer Karthagobilder soll aber nicht verschwiegen werden, dass
sich andere Autoren wie z.B. Cornelius Nepos um eine gemaligtere Sichtweise bemihten,
wobei vor allem Hannibal in der friihen Kaiserzeit durchaus auch Wertschétzung erfuhr.*
Als Quintessenz dieses Durchganges durch Aspekte griechischer und rémischer Karthagobil-
der bleibt festzuhalten, dass es sich um durchaus wechselnde Komponenten handelt, die je
nach Situation bedarfsgerecht instrumentalisiert werden konnten. Fur die Nachwelt liegt die
Erkenntnisschwierigkeit in erster Linie darin, romische Selbstdarstellung von historischer

Realitat zu unterscheiden.

1.2 Erinnerung an Karthago in der mittelalterlichen und neuzeitlichen Literatur
Wahrend der erste Teil der kulturellen Erinnerung an Karthago vor allem aus historiographi-
scher Sicht erfolgte, soll nun eine Wendung zu anderen Erinnerungstragern erfolgen, die auch
zur Bildung von Karthagovorstellungen beitragen kdnnen. Den Einstieg zu dieser Betrachtung
bildet das nationalromische Epos Vergils, die Aeneis. Dabei ist vorwegzunehmen, dass Ver-
gil insgesamt kein gehassiges Bild Karthagos verbreitete, obwohl er bestimmte Vorurteile wie
Habsucht und Doppelziingigkeit doch auch aufnahm.*® Sein Epos ist deshalb von sehr groRer
Bedeutung, da die Erinnerung an Karthago darin im eigentlichen Sinn des kulturellen Ge-
dachtnisses festgehalten wird. Im Folgenden soll jedoch nicht die Aeneis im Blickpunkt der
Betrachtung stehen, sondern ihre Rezeption in spateren Werken.

Durch die frihe Wiederentdeckung des romischen ,,Nationaldichters“ Vergil, der iber das
gesamte Mittelalter hinweg als wichtigster heidnischer Autor galt*’ und dessen Aeneis den

Status eines unverzichtbaren Bildungsgutes erhielt, wurde eine Episode karthagischer Ge-

3 \/gl. Waldherr, Punica fides, S.217 f.

*\/gl. Huss, Karthago, S.1.

*Vgl. Waldherr, Punica fides, S.219 f. Zur Darstellung Hannibals in antiken Quellen vgl. auch Christ, Karl, Zur
Beurteilung Hannibals, in: ders. (Hg.), Hannibal, Darmstadt 1974 (Wege der Forschung, 371), S.361-392.
*\/gl. Waldherr, Punica fides, S.195.

*"\/gl. zu den Griinden der zentralen Bedeutung Vergils in der mittelalterlichen Literatur: Rossi, Luciano, Vergil
in romanischen Literaturen, in: LMA 8, Sp.1526-1528. Danach waren die gute, kontinuierliche Handschriften-
uberlieferung, die Christanisierung des vergilischen Erbes (,,Christusprophetie*) und die sagenhafte Umgestal-

15



schichte immer wieder ins Gedéchtnis gerufen. So gewann der Dido-Mythos groRRe Bedeu-
tung. An dieser Stelle muss vorausgeschickt werden, dass sich die vergilische Fassung gegen-
tiber einer friiheren Uberlieferung durchsetzte.*® Diese &ltere oder auch ,historische* Fassung
wurde zunéchst nur bei Tertullian® rezipiert, der aus Dido ein Vorbild fir Treue und Keusch-
heit machte.”®

Die Vergilische Version der Dido-Sage, deren Urspriinge schon bei Cn. Naevius in seinem
Epos Bellum Punicum zu finden sind®® und die die Ursache fiir den rémisch-karthagischen
Dualismus im Mittelmeer zu erklaren scheint®, gewann im Mittelalter mehr Anklang. Danach
konnte der Eindruck entstehen, dass Dido und mit ihr Karthago der Inbegriff der Libido und
weltlichen Machtstrebens waren.*® Nach Semrau wurde Dido durch Vergil namlich zum ,,Pro-
totyp des heroischen Weibes“>*. Inwieweit diese Haltung innerhalb der mittelalterlichen Lite-
ratur beibehalten bzw. abgeéndert wurde, wird im Folgenden untersucht. Hierbei ist vor allem
der Frage nachzugehen, welches Bild von Dido gezeichnet wurde und wie sich dieses auf die

Sichtweise von Karthago auswirkte.*

tung Vergils zum Zauberer und Nekromanten entscheidend fiir seine langandauernde Beliebtheit und weite
Verbreitung.

*8 Die frithere Uberlieferung des Dido-Mythos, die zuerst beim sizilischen Geschichtsschreiber Timaios (fr. 82
ed. Jacoby) und spater bei Pompeius Trogus und demzufolge bei Justin (18, 4-6) erwahnt wird, beschreibt die
Selbstopferung der karthagischen Kénigin aufgrund des Begehrens durch den lybischen Kénigs Hiarbas, dem
sie aus Treue gegenuber ihrem verstorbenen ersten Ehemann nicht nachgeben will. Aeneas findet dabei ber-
haupt keine Erwahnung . Vgl. dazu Binder, Gerhard, Vergil, die Aeneis und Dido, in: ders. (Hg.): Dido und
Aeneas. Vergils Dido-Drama und Aspekte seiner Rezeption, Trier 2000 (Bochumer altertumswissenschaftliches
Colloquium, 47), S.18-23.

*Vgl. dazu Ad martyras 4; De monogamia 17. Hieronymus (Epistula 123,8) rechnet in &hnlicher Weise Dido zu
besonders stand- und damit vorbildhaften Witwen.

%0v/gl. Binder, Vergil, S.18-21. Vgl. dazu auch Leube Eberhard, Fortuna in Karthago. Die Aeneas-Dido-Mythe
Vergils in romanischen Literaturen vom 14. bis zum 16. Jahrhundert, Heidelberg 1969 (Studien zum Fortwirken
der Antike, 1), S.25 f. Diese Version wird von Boccaccio in zwei lateinischen Sammelwerken, den De casibus
virorum illustrium und den De claris mulieribus, wieder aufgegriffen und auch von Hans Sachs in seiner Histo-
ria. Die kénigin Didonis* bearbeitet, wobei die Intention gegeniiber Tertullian keine Anderung erfahrt und an
Dido die standhafte Witwe gelobt wird. Vgl. dazu auch Semrau, Eberhard, Dido in der deutschen Dichtung,
Berlin 1930 (Stoff- und Motivgeschichte der deutschen Literatur, 9), S.14.

> Demnach ist diese Version in der Zeit nach den militarischen Katastrophen beim Trasimenischen See und
Cannae entstanden. Weniger die Liebestragddie findet Beachtung als vielmehr das Zerbrechen der Weltmachtvi-
sionen Didos, womit der Keim fir das historische Ringen gelegt wird. Auch soll Rom als die von den Géttern
gewollte Weltmacht dargestellt werden, so dass man die Fassung des Naevius durchaus als ,,Durchhalteparole®
in Zeit nationaler Bedréngnis sehen kann. VVgl. dazu auch Waldherr, Punica fides, S.195. Zu Naevius vgl. aus
der neueren Literatur Albrecht, Michael von, Geschichte der rémischen Literatur, Bd.1: VVon Andronicus bis
Boethius, mit Beriicksichtigung ihrer Bedeutung fiir die Neuzeit, Miinchen 1992, S.98 -106 .

*2Vgl. Aeneis IV, 621-629.

53 Vgl. Kopka, Karthago, Sp.850.

> Semrau, Dido, S.2.

% Die letzte Frage wurde bislang in der Forschung so noch nicht gestellt, wobei allerdings beriicksichtigt werden
muss, dass dort vor allem die Romidee und Aeneas als Urbild eines idealen Herrschers im Mittelpunkt standen,
da diese im Rahmen des translatio-imperii-Konzepts in der Karlspanegyrik und der Chronistik der Karolinger-
zeit eine wesentliche Rolle spielten. VVgl. dazu Lienert, Elisabeth, Deutsche Antikenromane des Mittelalters,
Berlin 2001 (Grundlagen der Germanistik; 39), S.72.
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Dabei kann als grundsatzliche Bemerkung vorausgeschickt werden, dass die historisch-
ideologische Komponente zugunsten der Liebesgeschichte zwar abgeschwaécht, die Frage
nach einer ,,Schuld“ Didos gleichwohl deutlich gestellt wird. Die Griinde fiir diese Entwick-
lung liegen vor allem in der Entwicklung der hofischen Kultur des Mittelalters. Im 12. Jahr-
hundert ermoglichte die Entwicklung des Rittertums, das im Sinne eines neuen Lebensgefiihls
die Ideale des Heldentums und der Minne zum Dreh- und Angelpunkt seines Lebens und auch
der neu aufbluhenden Dichtkunst machte, eine dankbare Aufnahme des antiken Stoffes, aller-
dings unter neuen Pramissen.*®

Mit Heinrich von Veldeckes ,,Eneide“’ beginnt der Einzug Didos in die deutsche Literatur.
Allerdings handelt es sich nicht nur um eine bloBe Ubersetzung des lateinischen Urtextes;
vielmehr bildet die Zeit des Hochmittelalters die Buhne, auf der Dido und Aeneas nun agie-
ren.”® Bei der Darstellungsweise muss jedoch die Funktion dieser neu entstehenden Literatur-
gattung mitberlcksichtigt werden. Diese besteht im Wesentlichen in einer VVorbildfunktion fur
das gesamte hofische Leben, so dass der Roman die Aufgabe hat, ein lebendiges Bild der ho-
fischen Kultur zu prasentieren. So wird Karthago zu einer mittelalterlichen ,,borch* (En. 24,
25 f). Veldecke zeichnet dabei das Bild einer wehrhaften, gut befestigten Stadt.>® Bis in
kleinste Details erfolgen ebenso die Beschreibungen von Einrichtung und Kleidung®. Auch
die Personen der Handlung sind der mittelalterlichen Stdndeordnung enthommen: Aeneas als
Herzog (z.B. En.19, 13), seine Begleiter als Ritter (z.B. En. 24,3) und Dido als eine Art Stadt-
herrin koniglicher Abkunft (z.B. En. 26, 29-31). Ebenso wird die hofische Etikette auf das
Genaueste geschildert®, was einen wesentlichen Unterschied zur Episode in der Aeneis dar-
stellt. Die antiken Gotter passen freilich nicht mehr in dieses mittelalterliche Milieu. Ledig-
lich Venus und Cupido werden noch namentlich erwéhnt, wobei aus der antiken Liebesgottin
die Minnegottin ,,frouwe minne* wird, d.h. eine stehende Figur der héfischen Dichtung, die

eigentlich in allen Liebesgeschichten aufritt.®?

°® Zum Folgenden vgl. Semrau, Dido, S.4-10.

> Verwendete Ausgabe: Heinrich von Veldecke, Eneasroman. Mittelhochdeutsch/Neuhochdeutsch. Nach dem
Text von Ludwig Ettmiller ins Neuhochdeutsche tibersetzt, mit einem Stellenkommentar und einem Nachwort
von Dieter Kartschoke, Stuttgart 1986.

%8 Vgl. dazu Lienert, Antikenromane, S.9, die diese Mediaevalisierung, d.h. die Anpassung an mittelalterliche
Verhdltnisse, an den christlichen Glauben und die Lebensgewohnheiten der jeweiligen Jetztzeit, als grundsétzli-
ches Merkmal der Antikenromane erachtet.

¥ vgl. En. 26,1 f, 22-28; 27, 11-18.

% Aus der Vielzahl der moglichen Stellen sei auf die Schilderung von Aeneas Ruhebett (En. 49, 4-25) und die
Beschreibung von Didos Jagdgewand (En. 59, 34- 60,15) verwiesen.

81 vgl. dazu z.B. En. 28, 35-41.

62 vgl. Semrau, Dido, S.6 f.
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Wahrend dies duerliche zeitbedingte Verdnderungen sind, miissen Neuerungen des Dido-
und damit auch des Karthagobildes an anderer Stelle gesucht werden.

Die bedeutendste Entwicklung gegentiber Vergil liegt in der gewandelten Sichtweise Didos.
Es erfolgt eine Reduktion der vergilischen Kénigin und Frau auf eine nur liebende Frau.** So
wird aus der karthagischen Konigin eine vornehme, liebende Frau, die sich an die hofischen
Ideale der zuht und maze zwar zu halten versucht, aber letztlich zu schwach ist. Aber gerade
diese Schwéche veranlasst nach Didos Schuld zu fragen. Handelt es sich um eine wahnhafte,
verblendete Frau, die ihre unmaRige Liebe ausleben will oder liegen andere Motive zugrun-
de?

Dabei kénnen durchaus Anhaltspunkte gefunden werden, nach denen Dido Aeneas (ber alle
MaRen zugetan ist.* Die Frage stellt sich, ob Didos Schuld in dieser iibergroRen, ,,falschen*
Zuneigung liegt, zumal sie sich selbst schuldig bekennt.%® Allerdings wurde dazu in letzter
Zeit gegendiber &lteren Forschungsmeinungen®, die die Ansicht vertraten, Veldecke wolle
hofische Tugenden vermitteln und messe seine Protagonisten an diesen, von Kartschoke ein
wesentlicher Fortschritt erzielt, indem dieser darauf verwiesen hat, dass es fur das 12. Jahr-
hundert die Unterscheidung zwischen ,,auf3erer” und ,,innerer” Ehre noch nicht gegeben habe
und somit der Ehrbegriff nicht moralisiert werden kénne.®” Dido hat demnach durch die Be-
ziehung zu Aeneas nicht ihren guten Ruf und deshalb ihre Ehre verloren, sondern die
»Schuld* ist auf einer anderen Ebene zu suchen. Heinrich von Veldecke geht in seinem Ro-
man namlich bedeutend tiefer als es auf den ersten Blick scheint. Dido nimmt bei ihm nicht

68

allein den ,,Archetyp ungliicklicher Liebe“>” ein, sondern an ihrem Beispiel soll Herrschafts-

% Diese Sentimentalisierung ist wohl auf den Einfluss Ovids zuriickzufiihren, dessen siebter Brief Heroides
zusétzlich herangezogen wurde. Das 12. Jahrhundert, die sog. aetas Ovidiana, konnte somit schon auf dichteri-
sche Ziige zurlickgreifen, die den von Vergil eingefiihrten weltgeschichtlichen Zusammenhang aufzuweichen
begannen. Vgl. dazu Kistler, Renate, Heinrich von Veldecke und Ovid, Tibingen 1993 (Hermaea; N.F., Bd.71),
S.220-224 Vgl. dazu auch Kartschoke, Dieter, Didos Minne - Didos Schuld, in: Krohn, Riidiger (Hg.), Liebe als
Literatur. Aufsatze zur erotischen Dichtung in Deutschland, Miinchen 1983, S.100-102.

% vgl. z.B. En. 38,17; 38,29; 69,7.

% Vgl. En. 72,9. Zur Unterscheidung zwischen ,rehter* und ,,unrehter minne* vgl. Maurer, Friedrich, ,,Rechte®
Minne bei Heinrich von Veldecke, in: Archiv 187 (1950), S.1-9.

% vgl. z.B. Zitzmann, Rudolf, Die Didohandlung in der frihhéfischen Eneasdichtung, in: Euphorion 46 (1952),
S.261-275; Weindt, Gertrud, Die Lieder Heinrichs von Veldecke. Studien zu einer Zykluskonzeption des Min-
nesangs und Veldekes Ausfassung von ,,rechter” und ,,unrechter” Minne, Diss. GieRen 1975, S.111-128, 288-
298; Gosen, Renate von, Das Ethische in Heinrich von Veldeckes Eneide: Formen, Inhalte, Funktionen, Frank-
furt am Main, 1985 (Europdische Hochschulschriften, 1,829), S.15, 110 f, bes. 309 f.

§7 \gl. Kartschoke, Didos Minne, S.105 f. \/gl. dazu auch Lienert, Antikenromane, S.94.

%8 Kartschoke, Didos Minne, S.110.
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problematik demonstriert werden.®® Wenn der Dichter von ere spricht, ist seinem Verstandnis
nach die konigliche Stellung der Karthagerin gemeint, die sie aufgrund der Beziehung zu Ae-
neas vernachlassigt. Diese Meinung wird an der Stelle En. 66, 2-6 deutlich, wenn Dido ,,Ehre
und Gliick* einerlei werden, d.h. wenn sie Herrschaft und personliches Gliick zusammen-
zwingen will und dariiber ihre herrscherlichen Pflichten vernachlassigt.”® Insofern wird ein
Motiv, ndmlich der Konflikt zwischen minne und Ritterpflicht, zwischen Liebe und Herrsche-
ramt, am Beispiel der karthagischen Koénigin demonstriert.”* Lienert setzt dagegen einen et-
was anderen Akzent und betont die ,,politische Unklugheit“’, die man Dido vorwerfen kann
und durch die sie die einheimischen Herren aufbringt, deren Werbungen sie unter dem Vor-
wand, ihrem verstorbenen Gatten die Treue halten zu wollen, abgewiesen hatte.

Letztlich steht Didos Scheitern als Exempel fiir das Scheitern weiblicher Herrschaft, vor al-
lem fiir die Unvereinbarkeit zwischen weiblicher Herrschaft und Liebe.”

Des Weiteren stellt sich die Frage, wie der romisch-karthagische Konflikt, der bei Vergil vor
allem durch die Verfluchung Didos ausgeldst wurde, in der mittelalterlichen Dichtung behan-
delt wird. Im Gegensatz zu Vergil teilt Heinrich von Veldecke diesen grundsatzlichen Kon-
flikt nicht in einem Prooemium mit, sondern erwahnt ihn nachtréglich im Erzahlzusammen-
hang (En. 27, 34- 28, 8).”* Allerdings hat sich die weltgeschichtliche Spannung fiir den mit-
telalterlichen Dichter bereits hier erledigt und wird nicht mehr néher ausgefuihrt. Noch deutli-
cher zeigt sich die Entpolitisierung und -nationalisierung im Roman selbst, indem auf den
Racheschwur Didos verzichtet wird und sie Aeneas statt dessen verzeiht.” Dies stellt einen
mehr als drastischen Eingriff in die vergilische Vorlage dar und wurde lange Zeit den volks-
sprachigen Dichtern des Mittelalters zugeschrieben.”® Allerdings muss der Ursprung fr diese
Entpolitisierung bereits bei Ovid lokalisiert werden, der Dido in den ,,Heroides” eine lange

Klage anstimmen l4sst.”” Bei Veldecke setzt sich einerseits dieser Zug fort, wenn er die welt-

%9 vgl. Kokott, Hartmut, Literatur und HerrschaftsbewuBtsein. Wertstrukturen der vor- und friihhéfischen Lite-
ratur. Vorstudien zur Interpretation mittelnochdeutscher Texte, Frankfurt am Main, 1978 (Européische Hoch-
schulschriften 1, 232), S.176 f.

" Noch deutlicher wird der Vorwurf der Pflichtvergessenheit im franzésischen Roman d* Eneas erhoben und
dabei auch auf das Volk ausgedehnt. VVgl. dazu Kistler, Heinrich von Veldecke, S.223

™ vgl. Kartschoke, Didos Minne, S.109-111. Hierin liegt erneut ein wesentlicher Unterschied zu Vergil, wo der
mannlichen ,,Hauptperson®, namlich Aeneas, Ungehorsam und Selbstvergessenheit vorgeworfen werden.

"2 Lienert, Antikenromane, S.81.

" \Vgl. Lienert, Antikenromane, S.97.

™ \Vgl. dazu den exakten motivgeschichtlichen Vergleich bei Dittrich, Marie-Luise, Die ,,Eneide* Heinrichs von
Veldecke. I. Teil: Quellenkritischer Vergleich mit dem Roman d” Eneas und Vergils Aeneis, Wiesbaden 1966,
S.146 f .

> vgl. En. 78,20.

76 \/gl. Kartschoke, Didos Minne, S.100.

"Vgl. ebenda.
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geschichtliche Spannung aus dem Roman nimmt, wéhrend er andererseits jedoch den eben-
falls politischen Zug der Herrschaftsauffassung, der flr die mittelalterliche Gesellschaft eine
groRe Rolle spielte, stark hervorkehrt.

Die Erinnerung an Karthago wird in dieser friilhen Rezeptionsphase nicht an der eigentlichen
Geschichte festgemacht, sondern vor allem an der tragischen Figur der Dido, die jedoch als
nicht reprasentativ fur Karthago gelten kann. Ihr Fehler in der Herrschaftsauffassung wird
nicht als ein spezifisch karthagischer Zug gesehen. Karthago bildet die Kulisse fur die Ge-

schehnisse, wird in eine ,,borch* mediaevalisiert, besitzt jedoch keine tiefere Bedeutung.

Das weitere Fortleben Didos in der deutschen Literatur ist von den Besonderheiten der jewei-
ligen literaturgeschichtlichen Epoche so lberlagert, dass man keine grof3e weltanschauliche
Linie herausarbeiten kann. Es finden sich aber in allen Epochen Werke, die das Schicksal
Didos mehr oder auch weniger nah an die antiken Quellen angelehnt verarbeiten. Dabei wird
oftmals nicht zwischen der alteren und der vergilischen Fassung unterschieden bzw. beide
werden in ein Stlick gepresst. Erwahnenswert ist m.E. aus der Barockzeit, die sich fur die gro-
Ren heroischen Frauengestalten der Antike besonders interessierte, die Tragddie Sophonisbe
(1666) von Lohenstein, da dort eine Verbindung zwischen den beiden wohl bekanntesten kar-
thagischen Frauengestalten vorgenommen wird. Dido erscheint hierbei als Geistererscheinung
bei Sophonisbe, um ihr Karthagos Untergang zu verkiinden.™

Einen Meilenstein in der Bearbeitung des Dido-Stoffes stellt Johann Elias Schlegels Dido dar,

die als ,,das erste deutsche Didodrama ... mit wirklich eigener Auffassung des Themas*"

gel-
ten kann. Dabei wird neben der Dido-Aeneas-Handlung die Hiarbas-Handlung als zweiter
Strang mit eingebaut. Der libysche Konig wird nun zu einer tatigen Person, mit der Aeneas
und Dido dauernd rechnen missen. Dido totet sich schlielich nicht nur aus unglucklicher
Liebe, sondern auch um ihre Stadt von dem Libyer zu befreien. Insofern miindet ein Hauptzug
der bei Justin Giberlieferten alteren Sagenfassung in die vergilische Handlung ein.®°

Weniger eine Stufe innerhalb der Entwicklungsgeschichte des Dido-Stoffes als vielmehr ein
tendenzidses ,,Schlisselstiick*, das Einblick in die Seelenverfassung der Frau von Stein nach
ihrer Trennung von Goethe bietet, stellt ihre Dido aus dem Jahre 1794 (verdffentlicht 1867)

dar.®* Als Basis liegt die &ltere Fassung von Justin zugrunde, die jedoch um persénliche An-

8 Vgl. Semrau, Dido, S.40.

¥ Semrau, Dido, S.56.

8 v/gl. Semrau, Dido, S.51.

8 vgl. Semrau, Dido, S.63-66.

20



spielungen erweitert wird, in denen man die Verhaltnisse des Weimarer Hofes erkennen kann.
So gliedert sich der Personenkreis zum einen in treue Anhdnger Didos und zum anderen in
mit Hiarbas sympathisierende Verrater. Zu letzteren rechnet Charlotte von Stein auch den
Dichter Ogon, der eine Verkdrperung Goethes darstellt und besonders geschméht wird. Zwi-
schen den beiden Personengruppen, die in Schwarz-Weil3-Manier gestaltet sind, spielt sich
das Drama ab, wobei die Antike vollig in den Hintergrund tritt; nicht zuletzt weisen Dido und
ihre Freunde eine ausgepragt christlich gepréagte Ethik auf. Letztendlich dient dieses Dido-
Drama als ein Beleg dafiir, dass dieser Stoff sogar zu persénlichen Abrechnungen gebraucht
wurde, d.h. einen wirklich hohen Bekanntheitsgrad haben musste.

Eine interessante Neuerung zeigt Albert Kellner in seiner Dido, Trauerspiel in finf Aufzligen
(Berlin 1884). Er versucht, das Handlungsgeftige kulturgeschichtlich zu untermauern, indem
er die Karthager erstmals nicht romische Gotter anbeten lasst, sondern den Baalskult und
Menschenopfer in die Handlung einbaut. Dabei lasst er vor allem den Baalspriester als Intri-
ganten auftreten.®> Auch Franz Wichmanns Kénigin von Carthago (Leipzig 1891) ist dieser
Art von Historismus verpflichtet, wobei Semrau ihn dabei ,,von seiner schlimmsten und
hohlsten Seite“®® verwirklicht sieht und sich am leeren Pathos stort, das an die ,,Schaugepran-

“84 arinnert.

ge spéatbarockaler Schwulstopern
Bei letztgenannten Werken glaubt man den Einfluss eines franzdsischen Werkes, ndmlich
Gustave Flauberts Salammb6®, zu erkennen. In diesem Roman wird vor dem Hintergrund des
Soldneraufstandes nach dem ersten punischen Krieg eine Phantasmagorie des alten semiti-
schen Orients prasentiert, wobei eine Verknipfung zwischen dem staatspolitischen Gesche-
hen mit der tragischen Liebesgeschichte zwischen dem Séldnerfihrer Matho und Hamilkars
Tochter Salammbd vorgenommen wird. Die literarische Basis flr die militdrgeschichtliche
Darstellung ist im ersten Buch des Polybios gegeben. Daneben zog Flaubert auf der Suche
nach geschichtlich glaubwirdigen Details sowohl antike Autoren wie Plutarch, Xenophon,
Plinius, Cornelius Nepos, Athendus, Sicilius Italicus, Diodor von Sizilien und Corippus heran.

Weiterhin versprach er sich Informationen aus zeitgendssischen gangigen Kompendien wie

82 vgl. Semrau, Dido, S.84.

8 Semrau, Dido, S.86.

8 Ebena: ,,Machtige Saulenhallen mit Girlanden, Gérten mit Rasenplétzen und Banken, Schlafgemécher mit
Purpurlagern und durch schwere Vorhange verhangte Fenster geben die Szenerie furr Feste mit groem Aufgebot
ab, flr Massenaufziige mit lautem Trara, flr ein buntes Gewimmel von allen nur mdglichen Gestalten.*

% Paris 1862, hier verwendete Ausgabe: Flaubert, Gustave, Salammbd, hg. und mit einem Nachwort versehen
von Monika Bosse und André Stoll, aus dem Franzosischen iibersetzt von Georg Brustgi, Frankfurt a. M. 21981.
Vgl. als grundsétzliche Erlauterung Bernal, Martin, Schwarze Athene. Die afroasiatischen Wurzeln der griechi-
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z.B. der Revue archéologique. Da ihn die daraus gewonnenen Erkenntnisse nicht befriedigten,
unternahm er 1858 eine Reise nach Tunesien, um an den Statten des Romangeschehens zu
einer plastischen Anschauung von Land und Leuten zu gelangen.®®

In seinem Roman zeichnet Flaubert ein Gppiges Bild einer dekadenten Gesellschaft, die in
Luxus und zugleich Grausamkeit schwelgt.?” Orientalische Szenerien, Schlachtbilder und vor
allem die angeblichen Kinderopfer werden von ihm thematisiert. Dabei schildert er fur die
Zeit der Belagerung Karthagos durch die aufgebrachten Séldnerscharen den schrecklichen
Brauch, demzufolge einem furchtbaren Gott namens Moloch® Kinder auch aus den vor-
nehmsten Familien geopfert werden mussten.

Salammbé wurde vom Pariser Publikum begeistert aufgenommen, wobei die orientalische

Phantasmagorie zur ,.exotischen Sensation des Buchmarktes*®

«90

erklart wurde; nur wenige
Kritiker stérten sich an den ,,uberflissigen Ornamentwelten“™™. Vielmehr l6ste der Roman die
wohl umfassendste Orientbegeisterung im Zweiten Kaiserreich aus.®* ,,Phonizische* Gewan-

der kamen in Mode, ,,karthagischer” Ornat wurde sogar von Kaiserin Eugénie getragen. Inso-

fern wurde Salammbo als ,,Arsenal exotischer Bilder und Posen*®?

gebraucht, so dass die Re-
zeption nur fragmentarisch erfolgte. Karthago erhielt den Status des vollig Fremden, was es
durchaus anziehend machte: ,,Er [Anm.: Flaubert] schilderte die Haufung all dessen, was das
extreme Gegenteil der sittsamen ,,mannlichen®, ,weillen* Gesellschaft war. ... Salammbds
»Realismus® im Hinblick auf ,,den Orient“ verhalf seinen Lesern zu erotischen, aber auch zu
sadistischen Wonnen, verletzte dabei aber nicht ihr Empfinden, als ,,WeiRe* und Christen den

Karthagern des Altertums haushoch tberlegen zu sein.“

schen Antike. Wie das klassische Griechenland ,,erfunden wurde. Aus dem Englischen von Joachim Rehork,
Miinchen 1992, S.523-529.

8 V/gl. Bosse / Stoll, Die Agonie des archaischen Orients. Eine verschliisselte Vision des Revolutionszeitalters,
in: Flaubert, Salammbd, S.406-408. Zu weiterem Material vgl. ebenda, S.410 f und Bernal, Schwarze Athene,
S.525.

8 vgl. dazu Bernal, Schwarze Athene, S.524, der die Darstellung der Karthager durch Flaubert so umschreibt:

. --ein farbenfrohes, geradezu Uppig wucherndes Milieu, zu dem Priester ebenso gehdrten wie Eunuchen und
sinnliche, ménnerbetdrende Frauen, die samt und sonders in grausame, schreckliche Konflikte verstrickt waren.*
8 Mittlerweile hat sich die Erkenntnis durchgesetzt, dass sich die sprachliche Wurzel mlk nicht auf eine Gott-
heit, sondern auf das Opfer selbst bezog. Vgl. dazu Bernal, Schwarze Athene, S.527.

% Bosse / Stoll, Agonie, S.437.

% Bosse / Stoll, Agonie, S.439.

1 \/gl. Bosse / Stoll, Agonie, S.441-443.

% Bosse / Stoll, Agonie, S.441. Bosse und Stoll unternehmen einen anderen Interpretationsansatz und versuchen
nachzuweisen, dass Flaubert in Salammb0 eine verschlisselte Darstellung der Revolution und des Bonapartis-
mus vornehmen wollte und weisen in der nur scheinbar gegenstandslosen, privaten Traumspielerei hnliche
Aussageabsichten wie in dem als hichst skandalds empfundenen Erstlingswerk Flauberts, Madame Bovary,
nach. Vgl. ebenda, S.433-437.

% Bernal, Schwarze Athene, S.525 f.
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Inwieweit wird dieses so vermittelte Bild von Karthago durch die Forschung widerlegt oder

gestutzt — auf diese Frage soll das nachste Kapitel Antwort geben.

2. Karthago auf dem Weg in die moderne Forschung

Die Zuordnung Karthagos zu einem Bereich der historischen Forschung ist nicht unproblema-
tisch, da die Karthager ebenso wie die Phonizier generell als ,,Grenzganger zwischen Orient
und Okzident“** zu betrachten sind. Aus diesem Grunde besteht die Gefahr, dass sich keine
Disziplin fir sie zustandig fuhlt und statt dessen auf andere Wissenschaftsbereiche verweist.
Gerade karthagische Geschichte befindet sich noch mehr als die Geschichte der Phénizier in
der Levante in einer Zwitterstellung, da kulturelle und politische Kontakte sowohl nach Wes-
ten und Osten feststellbar sind. Im Folgenden soll die Erforschung karthagischer Geschichte
innerhalb der Disziplinen Orientalistik, ,,Rassenkunde*, Archaologie und Alter Geschichte
nachgezeichnet werden. Ein solches ,,Mehr-Komponenten-Modell“ eignet sich m.E. gut, da
so auf wichtige Arbeitsvoraussetzungen wie z.B. die Entzifferung von punischem Inschrif-
tenmaterial zuriickgegriffen und auf3erdem die haufig dominierende Griechen- Karthager -
bzw. Romer-Karthager-Antithese abgemildert werden kann, indem nicht nur die griechischen
und rémischen Traditionsquellen Verwendung finden, sondern auch eine Ausweitung auf
Uberreste erfolgt, die Riickschliisse auf weitere Bereiche karthagischer Geschichte und Kultur
zulassen und somit nicht immer nur die militarischen Aspekte in den Vordergrund stellen.
Ferner konnen auch auRerwissenschaftliche Einflisse durch dieses Modell erfasst werden, die

als Zeitstromungen das Interesse an Karthago beeinflusst haben.

2.1 Sprachliche Grundlagenforschung zu Karthago im Rahmen der Orientalistik

Es mag auf den ersten Blick verwunderlich scheinen, Karthago im Rahmen der erwachenden
Orientalistikforschung zu erwéhnen. Wie nachfolgend ausgefiihrt wird, gibt es daflr aber gute
Grinde.

So zahlt die altorientalische Philologie und Geschichte, die sich - zumindest dem Verstandnis
westeuropaischer und amerikanischer Wissenschaftler zufolge - mit der Erforschung des geo-
grafischen Raumes Vorderasiens und dessen vorchristlicher bzw. vorislamischer Kulturen
beschéftigt und so die Gebiete der heutigen Turkei, Syriens, Libanons, Israels, Jordaniens, des

Iraks, der arabischen Halbinsel und des Irans umfasst, auf jeden Fall zum Bereich der Orien-

% Sommer, Europas Ahnen, S.11.
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talistik.*> Die Phonizier, Stammvater der Karthager, waren in der Kiistenniederung zwischen
Arados im Norden und Akko im Siiden heimisch.*® Allerdings umschreibt dieses Gebiet kein
fest strukturiertes Staatsgebilde und auch keinen lose geftigten Staatenbund, sondern die Pho-
nizier selbst benannten sich nach einer ihrer bedeutendsten Stadte Sidon als Sidonier.” Uber
ihren phonizischen Ursprung waren auch die Karthager somit Semiten.* Die groRen Fort-
schritte, die die Altorientalistik und die Semitistik hinsichtlich der Erforschung der nordwest-
semitischen Sprachen machten, kamen somit auch der Erforschung des Phonizischen und Pu-
nischen zu. Gerechterweise muss aber auch zugegeben werden, dass die Erforschung der pho-
nizischen Sprache und Geschichte im Rahmen der Altorientalistik eher am Rande geschah.”
So wurde in der ,,Denkschrift zur Lage der Orientalistik im Auftrage der Deutschen For-

schungsgemeinschaft®

das Phonizische nur einmal als Gegenstand der Forschung er-
wahnt.’** Im Rahmen der Semitistik wurde die Phéniker- bzw. Karthagerforschung jedoch
nicht besonders hervorgehoben. Karthago selbst wurde auch nicht im Rahmen der Afrikanis-
tik genannt, obwohl qua definitione ,,Gegenstand der Afrikanistik Sprachen und Kulturen des

«102 S|nd

gesamten afrikanischen Kontinents mit Ausnahme Agyptens
Wenn auch die Forschungen nicht so sehr in die Breite reichten, so soll doch die Tiefe der
wesentlichen Forschungsschritte nicht Gbersehen werden. Mal3geblich fir die semitische Phi-
lologie war zunéchst die Entdeckung des hugenottischen Hebraisten Samuel Bochart'%, der
die richtige These aufstellte, dass zwischen der phonizischen und hebraischen Sprache enge
Verwandtschaftsbeziehungen herrschen. Dadurch war es ihm maglich, toponymische Studien
vorzunehmen, durch die er auf den phonizischen Ursprung vieler Orte am Mittelmeer verwei-

sen konnte. Insofern kann Bochart als erster Wegbereiter des Panphoinikismus gelten.%*

% Vgl. Renger, Johannes, Altorientalische Philologie und Geschichte, in: DNP, Rezeptions- und Wissenschafts-
geschichte, Bd. 13 (A-Fo), Sp.101 f. Danach liegt die Abgrenzung zum friiher gebrduchlichen Begriff der Assy-
rologie vor allem in der Vielzahl der unterschiedlichen Kulturen, die heute erforscht werden.

% \/gl. Sommer, Europas Ahnen, S.81.

" Vgl. Herz, Heinz, Morgenland - Abendland. Fragmente zu einer Kritik ,,abendlandischer* Geschichtsbetrach-
tung, Leipzig 1963, S.117. VVgl. dazu auch Sommer, Europas Ahnen, S.81, der auf Ri 18 bzw. 1,31 verweist.

% Vgl. Huss, Karthago, 1985, S.53.

% vgl. Herz, Morgenland, S.66-68, der herausarbeitet, dass lange Zeit die sumerisch-babylonische Kultur im
Mittelpunkt des Forschungsinteresses stand und z.B. im ,,Bibel-Babel-Streit” grof3e 6ffentliche Anteilnahme
fand.

100 hg. v. Adam Falkenstein, Wiesbhaden 1960.

191 Falkenstein, Denkschrift, S.5 f.

102 Falkenstein, Denkschrift, S.13.

103 Geographicae Sacrae Pars Prior: Phaleg seu de Dispersione Gentium et Terrarum Divisione Facta in Aedi-
ficatione Turris Babel; Pars Altera: Chanaan, seu de Coloniis et Sermone Phoenicum, Cadomi 1646.

104\/gl. Sommer, Europas Ahnen, S. 17 und Huss, Karthago, 1985, S.2.
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Waéhrend Bochart seine Arbeiten vorwiegend auf hebrdischen und araméischen biblischen
Texten aufbaute, erschloss Jean-Jacques Barthélemy phéonizische und punische epigrafische
Quellen sowie Munzumschriften aus Sidon und Tyros. Die Leistung Barthélemys, der Mit-
glied der Académie des Inscriptions et Belles Lettres war, liegt in der Entzifferung der phoni-
zischen Schrift, die ihm aufgrund des Heranziehens einer bilinguen Inschrift aus Malta gelun-
gen war.'® Damit war die Annaherung an die zentrale Kulturleistung erfolgt, die die Basis fiir
die weitere Auseinandersetzung mit phonizischer und karthagischer Geschichte bilden sollte.
Innerhalb einer Forschungsgeschichte der semitischen Philologie darf auch Wilhelm Gesenius
nicht fehlen, der eine systematische Sammlung von phonizischen und punischen Inschriften

106

vornahm™, was als unentbehrliche Basis fur intensivere epigrafische Forschungen zu werten

ist.1”

Da - wie bereits bei Bochart und Barthélemy ersichtlich wurde - franzdsische Gelehrte in der
Erforschung phonizischer Inschriften eine bedeutende Rolle spielten, soll auch der Initiator
des Corpus inscriptionum semiticarum (Paris 1881 ff), Ernest Rénan, nicht unerwéhnt blei-
ben. Er hat nicht nur mit seiner Histoire générale et systeme comparé des langues sémitiques
(Paris 1855) ein damaliges Standardwerk geschaffen, sondern hat sich auch als erster For-
scher mit den materiellen Hinterlassenschaften der Phonizier archdaologisch vor Ort auseinan-
dergesetzt.'%®

Besonders bedeutsam sollte sich Renan aber dadurch erweisen, dass er der erste Impulsgeber
flir eine herabsetzende Bewertung der semitischen Sprachen und dann auch der semitischen
Rasse wurde.'® Dass diese Abwertung von der Sprachwissenschaft aus sehr weitreichende
Folgen fir die Geschichtswissenschaft hinsichtlich der Darstellung phonizischer und kartha-
gischer Geschichte haben sollte, wird noch darzulegen sein. Die Geringschéatzung, die Renan
den semitischen Sprachen und darlber hinaus auch den jeweiligen Sprachbenutzern entge-

genbrachte, ist fir ihn gleichbedeutend mit geringeren intellektuellen Fahigkeiten der betref-

105 \/gl. Sommer, Europas Ahnen, S.18.

196 scripturae Linguaeque Phoniciae Monumenta quotquot supersunt, Leipzig 1837.

97 Es ist nicht Ziel der Arbeit, die philologischen Ansétze der Semitistik in ihrer ganzen Breite darzustellen. Aus
dem Gesamtkanon wichtiger Sammlungen und Bearbeitungen sei jedoch noch auf Mark Lidzbarski verwiesen,
der in seiner Sammlung ,,Ephemeris fiir semitische Epigraphik*, 3 Bde., Giessen 1902-1915, zahlreiche puni-
sche und neupunische Inschriften aufnahm und erlauterte.

108 \/gl. Sommer, Europas Ahnen, S.18.

19 Renan, Histoire genérale, Paris 1855, S.4: ,,Ce serait pousser outre mesure le panthéisme en histoire que de
mettre toutes les races sur un pied d égalité ... Je suis donc le premier de reconnaitre que la race sémitique com-
parée a la race indo-européenne, représente réellement une combinaison inférieure de la nature humaine®.

25



fenden Rasse.™*® Rénan spricht den Angehérigen der semitischen Rasse komplexere mensch-
liche Ausdrucksformen wie Mythologie, Epik, wissenschaftliche Betétigung, Philosophie und
darstellende Kiinste ab."'* Dass aufgrund einer solchen Abwertung durch eine solche wissen-
schaftliche Autoritat''? die Auseinandersetzung mit Phéniziern und Karthagern als nicht sehr
lohnend empfunden wurde, kénnte die sehr rare wissenschaftliche Produktion zumindest teil-
weise erklaren.

Eine solche aus der Philologie abgeleitete These der Minderwertigkeit der Semiten gegentber
den Indoeuropéern schien die seit Hegel gangige Meinung abzustiitzen, die geschichtliche
Welt sei samt ihrer Leistungen aus der griechisch-rdmischen Kultur entstanden, und so dauer-
te das Geschichtsbild auf abendlandischer Basis trotz der Pionierleistungen im Rahmen der
Altorientalistik fort. Gleichwohl soll eine grofie Ausnahme innerhalb der Phonizierforschung
herausgestellt werden: Franz Carl Movers (1806-1856)"">. Dieser beabsichtigte nicht nur eine
Gesamtaufnahme aller Nachrichten Gber die Phonizier, sondern wollte auch den Nachweis
erbringen, dass sie einerseits durch Kulturleistungen aus Mesopotamien und Agypten berei-
chert wurden, andererseits aber durch den Seehandel selbst als Vermittler gegentiber den
Griechen auftraten. Insofern sieht er den phonizischen Fernhandel als wesentlichen Faktor flr
die griechische Akkulturation. Mit den Waren seien auch Innovationen wie z.B. normierte
MaRe und Gewichte und handwerkliche Techniken aus dem Orient in den Agaisraum geflos-
sen. Movers erachtete den ausgedehnten Fernhandel als treibende Kraft kultureller und gesell-
schaftlicher Entwicklung an der Levante. Auf die Zeichnung eines phonizischen Nationalcha-
rakters verzichtete er jedoch. Ein weiterer Unterschied zu anderen Werken ber die Phonizier
liegt in der Beschrankung Movers auf schriftliche Quellen, so dass die Geschichte Phoniziens
flr ihn eine Einheit bildete, die von der Mitte des zweiten Jahrtausends bis zur Eroberung

durch Alexander den GroRen reichte.**

2.2 Karthago innerhalb friher rassengeschichtlicher Betrachtungen
Den wohl friihesten Beleg flr eine Betrachtung karthagischer Geschichte unter rassenge-

schichtlichem Winkel lieferte ein Schiiler Niebuhrs aus Frankreich, Jules Michelet. Er stellte

10 v/gl. Girard, Patrick, Rassismus und Politik: anthropologische Theorien im 19. Jahrhundert, in: Poliakov,
Leon (Hg.), Rassismus. Uber Fremdenfeindlichkeit und Rassenwahn, Hamburg 1992, S.96.

111 v/gl. Bernal, Schwarze Athene, S.508 f. Allerdings nimmt Renan keine moralische Abwertung vor, sondern
bescheinigt der semitischen Rasse durchaus achtbare Charaktereigenschaften.

12 v/gl. dazu Said, Edward, Orientalism, New York and London 1978, S.137-148.

113 Das phonizische Alterthum, 4 Bde., Berlin 1841-1856.

14v/gl. Sommer, Europas Ahnen, S.19 f.
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bereits um 1830 die punischen Kriege als Entscheidungskampf zwischen der indogermani-
schen und semitischen Rasse um die Weltherrschaft dar. Dabei ordnete er jeder der kampfen-
den Seiten bestimmte Bereiche zu, die fiir sie konstitutiv waren. Heldentum, Kunst, Gesetz
wurden als rdmische Errungenschaften eingeordnet, wahrend die ,,perfiden Nachbarn* in In-

dustrie, Seefahrt und Handel tatig waren.'*®

Michelet zog hier nicht nur Aspekte des Rassen-
kampfes zwischen Indogermanen und Semiten heran. Vielmehr muss man wohl auch anneh-
men, dass er die Feldziige Napoleons, die er selbst miterlebt hatte, vor Augen hatte und bei
den ,,perfiden Nachbarn* an die ,,perfides Albion“ dachte, womit in Frankreich die Englander
apostrophiert wurden. Karthago wurde fir ihn durch England verkérpert, wahrend er Rom
und Frankreich gleichsetzte. Nicht ohne Grund wurde wohl diese Parallele gewahlt; sie ent-
hielt die Hoffnung, dass es fiir das heroische Frankreich eine Vergeltung gebe.'*®

Als hochst bedeutungsvoll fur die weitere Erforschung phonizischer und karthagischer Ge-
schichte sollte sich der um die Jahrhundertmitte allmahlich formierende friihe Rassismus er-
weisen, der von Frankreich ausging, seine groRte Wirkung aber in Deutschland erzielte.'*’
Vor allem der Name Joseph Arthur Comte de Gobineau*'® (1816-1882) wird haufig in Zu-
sammenhang mit der Herausbildung einer auf den Begriff der Rasse gegriindeten Geschichts-
philosophie genannt. Sein Hauptwerk Essai sur I'inégalite des races humaines (1853-
1855)™° vertritt die Kernthese, dass die Rasse oder genauer die Rassenmischung das einzige
bedeutende Wirkprinzip der Geschichte sei. Dabei unterschied Gobineau zunéchst drei Urras-
sen, die er dann noch weiter differenzierte.®® Gobineau iibernahm innerhalb der weiRen Ras-
se die Bezeichnung einer Sprachgruppe, der Arier, in die Rassentheorie und gab ihr eine Be-
deutung, die sich nachfolgend noch als sehr unheilvoll erweisen sollte. Die Arier hatten fiir

ihn als Elite innerhalb ihrer Rassengruppe zu gelten und, um ihr Licht um so heller erstrahlen

115 v/gl. Michelet, Jules, Histoire Romaine, 2, 3, Paris 1831, zit. nach Bernal, Schwarze Athene, S.502 f.

118 \/gl. Bernal, Schwarze Athene, S.503.

17v/gl. Rémer Ruth, Sprachwissenschaft und Rassenideologie in Deutschland, Miinchen 1985, S.17. Zur Ent-
stehung des Rassenbegriffs ebenda, S.17-37. Fur den geschichtlichen Hintergrund des Rassismus vgl. v.a.
Geiss, Immanuel, Geschichte des Rassismus, Frankfurt 1988 (Edition Suhrkamp, NF 530), S.151-230 und Gi-
rard, Patrick, Geschichte des Rassismus, in: Poliakov, Leon (Hg.), Rassismus, Hamburg 1992, S.76-110.

118 7u Gobineau vgl. z.B. Mosse, George L., Die Geschichte des Rassismus in Europa, 1993, S.76-86; ZurMiih-
len, Patrick von, Rassenideologien. Geschichte und Hintergriinde, Berlin 1977 (Internationale Bibliothek, 102),
S.52-73; Becker, Peter Emil, Sozialdarwinismus, Rassismus, Antisemitismus und Vélkischer Gedanke. Wege
ins Dritte Reich Teil 1. Stuttgart /New York 1990, S.2-64.

119 Folgende Ausgabe wird den weiteren Anmerkungen zugrundegelegt: Arthur Graf Gobineau, Versuch (iber
die Ungleichheit der Menschenrassen, dt. Ausgabe von Ludwig Schemann, Stuttgart ® 1939. Allerdings werden
die Anmerkungen trotzdem mit dem Begriff ,,Essai* angefiihrt, da so die Gobineausche Herkunft deutlicher
ausgewiesen werden kann.

120 \/gl. Lutzhoft, Hans-Jiirgen, Der Nordische Gedanke in Deutschland 1920-1940, Stuttgart 1971 (Kieler histo-
rische Studien, 14), S.83.
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zu lassen, musste eine Herabsetzung der anderen Rassen erfolgen. Innerhalb dieses rassenthe-
oretischen Rahmens sollte von nun an die Geschichte der Phonizier und Karthager in weiten
Kreisen ihren Platz erhalten, wobeli es in Einzelheiten durchaus Ab&nderungen gegenuber
Gobineau gab.

Dabei ist vorauszuschicken, dass die Abwertung der Semiten durch Gobineau nur relativ war,
d.h. der semitischen Rasse wurden zunéchst durchaus noch Energie und Kultivierungsvermo-

121 Unterhalb der Semiten ordnete Gobineau die ebenfalls der weiRen Urrasse

gen unterstellt.
zugehdrigen Hamiten sowie die Schwarzen an. Durch das Entstehen einer Mischlingsbevolke-
rung aus diesen beiden, den sog. ,,schwarzen Hamiten* wird der urspriinglich méannliche Cha-
rakter immer mehr zurlickgedréngt zugunsten weiblicher Elemente, die allerdings verderblich
wirken.'?

«123

Die Karthager, ,,dieses auf das schwarze Element gestiitzte semitische Volk**°, wiesen eben

ein solches ,,chronisches Wirrwarr«?*

auf, das sie streitslichtig und falsch machte und fur
grausame religiose Rituale wie Kindesopferung und Selbstverstimmelung 6ffnete.*® Beson-
ders brandmarkte Gobineau die karthagische Grausamkeit gegeniiber Unterworfenen, die ihm
im Vergleich dazu Roms Politik als menschlich erscheinen lieR.*?

Seine Einschatzung gegentber Karthago wird deutlich, wenn er in Form einer Hypothese aus-
flihrt, dass auch ein Sieg Karthagos bei Zama nichts am Geschichtsverlauf geandert hétte, da
die Karthager als Angehorige des phonizischen Stammes den Rémern derart an politischen
Tugenden unterlegen gewesen waren, dass sie entweder unter dem néachsten Vergeltungs-
schlage vernichtet worden wéren oder die italischen Elemente sie aufgezehrt hatten.*”’
Zusammenfassend gesehen billigt Gobineau Karthago durchaus Glanz und Gréf3e in wirt-
schaftlicher Hinsicht zu. Diese werden aber durch Demut und Unterwirfigkeit gegentiber der

Mutterstadt Tyros erkauft.'?® Letztlich weist Karthago jedoch aufgrund der bereits eingetrete-

121 \/gl. dazu auch Bernal, Schwarze Athene, S.506. Vgl. dazu auch Losemann, Volker, Rassenideologien und
antisemitische Publizistik in Deutschland im 19. und 20. Jahrhundert, in: Klein, Thomas/ Losemann, Volker/
Mai, Gunther (Hgg.), Judentum und Antisemitismus von der Antike bis zu Gegenwart, Diisseldorf 1984, S.139
f.

122 \/gl. Essai 11, S.79 . VVgl. auch 11, S.344: , Dieses auf das schwarze Element gestiitzte semitische Volk konn-
te gegen eine Durchschnittsquantitit von kymrischem Blute unter keiner Voraussetzung die Oberhand behalten.*
123 Essai 111, S.344.Vgl. auch 1, S.73.

124 Essai, 11, S.80.

125 v/gl. Essai, 11, S.32 f.

126 \/gl. Essai, I, S. 78 f: ,,Dieses Volk von Mulatten, Phénizier wie Karthager, hatte niemals den leisesten Be-
griff von Gerechtigkeit, noch auch das leiseste Verlangen, den seiner Herrschaft unterworfenen VVolkern eine
nicht etwa billige, sondern auch nur ertragliche Verfassung zu geben.*

127\/gl. Essai |, S.44.

128 \/gl. Essai 11, S.77.
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nen Degeneration durch Mischung mit der schwarzen Rasse Schwachemerkmale auf, so dass
es aus diesem Grunde keine Siegeschance gegen ein arisches Volk wie die Romer hatte.*?

Das ,,Erbe”, das Gobineau fir die Beschaftigung mit Karthago hinterliel}, umfasste demnach
die Vorwiirfe der rein materiellen Orientiertheit*®, der Abkehr vom Kriegswesen™ und der
Minderwertigkeit aufgrund bereits eingetretener Degeneration, gepaart mit gro3er Grausam-

keit gegeniiber den durch die Karthager Beherrschten.

2.3 Archéologische Wiederentdeckung Karthagos

Wihrend die archéologische Wiederentdeckung griechischer und rémischer Geschichte™*
allenthalben groRe Begeisterung hervorrief, sollte Karthago auch in dieser Hinsicht im Schat-
ten stehen.™® Zwar erregten die GroRbauten aus der rdmischen Kaiserzeit noch im 11. Jahr-
hundert Bewunderung bei Chronisten und Geografen, aber bald setzte die Tendenz ein, die
Stadt als ,,Steinbruch zu benutzen. Nach dem siebten Kreuzzug, bei dem sich das abendlan-
dische Heer unter Kénig Ludwig 1X. nach dem missgliickten Eroberungsversuch von Tunis
noch hinter festen Mauern auf dem Byrsa-Hiigel verschanzen konnte, wurde die Bauten der
Stadt als Steinvorrat genutzt, um solche Bedrohungen zukiinftig auszuschlieBen.** Im Ver-
lauf des 18. Jahrhunderts kamen allmé&hlich die ersten europdischen Forschungsreisenden
nach Nordafrika, wobei diese in erster Linie die rémischen Uberreste wahrnahmen und selten
Augenmerk auf die vorausgehenden Zeiten richteten. Der Eindruck, den die Besucher auf-

grund ihrer Kenntnis der antiken Schriftquellen erwarteten, wurde aber meist enttauscht.*®

29'v/gl. Essai 111, S.343 f.

B30\v/gl. Essai 11, S.77, wo Gobineau das Verhalten Karthagos zur Zeit der Perserkriege kritisiert: ,,Karthago war
damals sehr machtig, es hatte wenig Grund die Heere des GroRkdnigs zu flrchten, ... Gleichwohl gehorchte es
und demiitigte sich. Es muf3te sich eben um jeden Preis das Wohlwollen einer Dynastie erhalten, welche die
oOstlichen Hafen des Mittelmeeres nach Belieben schlielen konnte.*

BLv/gl. Essai Il, S.42: ,Einer der hauptséchlichsten Ziige des Verfalls der Hamiten und die augenscheinlichste
Ursache dafiir, daf3 sie sich in der Regierung der assyrischen Staaten nicht behaupten konnten, war das Verler-
nen des kriegerischen Mutes und die Gewohnheit, an den militarischen Arbeiten nicht mehr teilzunehmen.

132 v/gl. z.B. Gawantka, Wilfried, ,,‘Die Monumente reden’. Realien, reales Leben, Wirklichkeit in der deutschen
Alten Geschichte und Altertumskunde des 19. Jahrhunderts®, in: Calder 111, William M. / Cobet, Justus, (Hgg.),
Heinrich Schliemann nach 100 Jahren, Symposion in der Werner-Reimers-Stiftung Bad Homburg im Dezember
1989, Frankfurt 1990, S.56-115.

133 \/gl. dazu Lancel, Serge, Les prospections et ,,surveys* partim Occident, in: Krings, Véronique (Hg.), La
civilisation Phénicienne et Punique. Manuel de recherche, Leiden / New York / Kéln 1995, S.108, der die Erfor-
schung als ,,une perception archéologique retardée* bezeichnet.

134 v/gl. Niemeyer, Hans Georg: Karthago 1. Ausgrabungen, in: DNP. Rezeptions- und Wissenschaftsgeschichte,
Bd. 14, Sp. 836 f.

135 vgl. z.B. Reginald B. Smith, Carthage and the Carthaginians, London 1878, S.412 f: ,, But if the first view of
the place, as seen from the deck of a steamer, is so far satisfactory, it must be admitted that in other respects it is
somewhat disappointing. There ist nothing, at first sight, to delight or to charm; there are no bold outlines,
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Gleichzeitig wurde jedoch die Hoffnung nicht aufgegeben, dass die schriftliche Uberlieferung
den ,,Wegweiser“ fiir die Ausgrabungen bilden kénnte.** Gerade der bedeutende franzésische
Schriftsteller Francois René Chateaubriand, der in seinem Itinéraire de Paris a Jérusalem
(Paris 1811) auch einen Besuch in Karthago vermerkte, kann als wichtiger Impulsgeber fur
diesen Ansatz der Arch&ologie dienen.

Die eigentliche arch&ologische ErschlieBung Karthagos begann mit den Arbeiten des dani-
schen Konsuls am Hof des Bey von Tunis, Christian Tuxen Falbe, der in den Jahren 1822-
1830 eine karthografische Erschlieung von Karthago und seiner naheren Umgebung vor-
nahm und diese 1833 in Paris als Recherches sur I implacement de Carthage publizierte.
Kurz darauf wurden die ersten Initiativen in Europa gegrundet, die die wissenschaftliche Er-
schliefung Karthagos fordern sollten, so z.B. die ,,Société par I'exploration de Carthage*“,
wobei sich diese vor allem iber den Verkauf von Ausgrabungsobjekten zu finanzieren ge-
dachte.’®” Unter einem &hnlichen Gesichtspunkt sind auch die Aktivitaten des Englanders
Nathan Davis einzustufen, der fur das Britische Museum eine Reihe von rdmischen Mosaiken
mit Blumendekor ausgrub. AulRerdem war er Gustave Flaubert, der sich bei der Abfassung
seines Romans Salammb6 vor Ort inspirieren lassen wollte, bei dessen Karthagobesuch be-
hilflich.’® Einen weiteren Aufschwung erlebten die Ausgrabungen, als das Institut de France
mit Ausgrabungen am Byrsa-Hiigel begann und dazu als Grabungsleiter Charles-Ernest Beulé
beauftragte, der bisher mit Grabungen auf der Akropolis in Athen besch&ftigt gewesen war.
Nicht zuletzt unter dem Eindruck der Reiseerinnerungen von Chateaubriand nahm er an, die
Ruinen des sog. Palastes der Dido und des Askulaptempels ergraben zu haben.'*® Dabei lieR
sich Beulé wie viele seiner Zeitgenossen davon leiten, Spuren der friihesten stadtischen Be-
bauung zu finden und seine Ergebnisse sofort der punischen Zeit zuzuschreiben statt in Be-
trachtung zu ziehen, dass sich darlber eine rémische Schicht befand. Aber im Laufe seiner
Untersuchungen stieB er tatsachlich auf punische Spuren, indem er mit der Schicht der von
Scipios Soldaten verbrannten Hauser in Kontakt kam. Insofern wurde ihm zumindest indirekt
der Ruhm zuteil, das punische Karthago wieder ans Licht gebracht zu haben.**® Allerdings

begann sich die arch&ologische Feldarbeit bald auf andere Ziele zu konzentrieren und ver-

nothing, in fact, in the physical features of the spot to suggest the mighty part which it played in ancient history.
The Byrsa is an ordinary-looking hill, scarped, it is true, in some portions, but anything but commanding in
itself.”

136 \/gl. Lancel, Serge, Carthage. A History, translated by Antonia Nevill, Oxford 1995, S.439.

37v/gl. Niemeyer, Karthago, Sp.839.

38 \/gl. Lancel, Carthage, S.441 f.

139 v/gl. Lancel, Carthage, S.442-444.

140 v/gl. Lancel, Carthage, S.444. Vgl. auch Niemeyer, Karthago, Sp.839.
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sprach sich von der Erforschung der punischen Nekropolen gréfiere Erfolge. 1875 kamen
zwei Patres vom Orden der ,,Weilen Vater®, der mit der Kustodie des Kenotaphs des Hl.
Ludwig beauftragt war, um sich zum einen um die Kirche zu kimmern, die 1841 zu Ehren
dieses Heiligen auf dem Byrsa-Plateau errichtet worden war, zum anderen, um die antike
Vergangenheit der Stadt zu erforschen. VVor allem Pater Delattre machte sich in seiner rund
ein halbes Jahrhundert andauernden Grabungstétigkeit sehr verdient, indem er sich vor allem
den punischen Nekropolen auf dem Gebiet der Douimes, der Byrsa und von Sainte-Monique
und den groRen Coemeterialkirchen widmete. Allerdings sind diese Arbeiten, wenn man Kri-
terien der modernen Denkmalpflege zugrundelegt, nicht nur positiv zu bewerten, da die von
franzdésischer Seite errichteten Monumentalbauten das Zentrum des romischen Représentati-
onsforum beinahe vollstandig zerstorten.***

Neben Pater Delattre wurde vor allem der vom Bey von Tunis nach der Erklarung des franzo-
sischen Protektorates eingerichtete Service des Antiquités, der unter Aufsicht der franzosi-
schen Akademie und des Unterrichtsministeriums stand, zu einer sehr wichtigen Institution
fur die archdologische Erforschung. Vor allem Paul Gauckler ist in diesem Rahmen zu nen-
nen, der zwischen 1895 und 1905 hunderte von intakten Grébern im Gebiet der Dermech frei-
legte, die allerdings aus Zeitnot oft nur als fliichtige Skizzen und Notizen festgehalten werden
konnten.#?

Eine neue Phase leitete der 1921 gemachte Zufallsfund ein, der zu der Entdeckung des west-
lich des Hafens gelegenen Tophet fiihrte, wobei bis heute in der Forschung dieser Friedhof fur
geopferte bzw. fur totgeborene und friihverstorbene Kinder kontrovers diskutiert wird.

Fur die wissenschaftliche Literatur bedeutet die ,,verzogerte” archdologische Forschung, dass
ihre Ergebnisse frihestens Ende des 19. Jahrhunderts einbezogen werden konnten. Innerhalb
der deutschen Fachliteratur kann Ulrich Kahrstedt fir sich den Ruhm beanspruchen, als erster

Althistoriker intensiv gegenstandliche Quellen ,,verarbeitet” zu haben.

2.4 Alte Geschichte und Karthago — die schwere Last des Neuhumanismus

In diesem Kapitel wird versucht, auf gleichsam ,,indirektem Wege“ die Bedeutung karthagi-
scher Geschichte zu ermitteln. Anhand des Stellenwertes griechischer und rémischer Ge-
schichte in der Zeit des ausgehenden 18. bis zur Mitte des 19. Jahrhunderts wird somit auch

die Position der Beschéaftigung mit karthagischer Geschichte herauskristallisiert. In diesem

141 v/gl. Niemeyer, Karthago, Sp.839 f.
12 v/gl. Niemeyer, Karthago, Sp.840.
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Rahmen muss allerdings bertcksichtigt werden, dass die intensive Beschéftigung mit griechi-
scher bzw. romischer Geschichte immer auf gesellschaftliche Bedurfnisse zurtickging, die
man durch die Berufung auf antike VVorbilder glaubte stillen zu kdnnen. In unterschiedlicher
Akzentuierung und zu verschiedenen Zeiten konnte die antike Geschichte in ihrer jeweiligen
Interpretation relevante Funktionen erfiillen. So darf es nicht verwundern, dass andere Gebie-
te der alten Geschichte weniger intensiv behandelt wurden bzw. gar nicht der Versuch not-
wendig erschien, sich um eine positive (oder auch betont negative) Deutung zu bemdihen.
Kurzum, die Beschéftigung mit ,,AuBenseitern* rangierte unter ferner liefen. Wie verhielt es
sich aber mit dem Verhéltnis zu Karthago — war dies ein Aul3enseiter oder ein wie auch im-
mer geartetes Identifikationsobjekt?

Im Folgenden wird herausgearbeitet, wie zundchst die griechische, dann jedoch auch die ro-

mische Geschichte den Anforderungen der Offentlichkeit angepasst wurde.

2.4.1 Vorherrschen der Beschaftigung mit der griechischen Antike seit dem ausgehen-
den 18. Jahrhundert

Eine erste Phase intensiver Beschaftigung mit dem antiken Griechenland kann ab Mitte des
18. Jahrhunderts zeitlich fixiert werden. Ein Wandel des Interesses ist festzustellen, wobei
nicht mehr die machtigen Reiche der Romer, Agypter oder auch Chinesen im Blickpunkt der
Betrachtung standen, sondern eine Verlagerung der Auseinandersetzung hin zu den Griechen
stattfand.'*

In Deutschland stellte die bewundernde Hinwendung zu den Griechen eine Gegenposition zur
damaligen Gegenwart dar, die sich immer noch in den Bahnen des sehr religits gepragten
barocken Weltbildes bewegte.*** Die ersten Anzeichen der Griechenbegeisterung entstanden
gleichsam in einer Abkehr von ,,verstaubter Buchgelehrsamkeit und lebensfremder Spekulati-
on“'*. Diese schien am ehesten iiber die eigentliche Tragerin des antiken Erbes, die Kunst,
moglich zu sein.** Die Sehnsucht nach dem Echten und Wahren, nach vollkommener

Menschlichkeit kann als eine entscheidende Triebfeder fiir die Liebe zu und die Beschafti-

13 v/gl. Bernal, Schwarze Athene, S.322. Dieser Schritt findet gemaR Bernal seine ideelle Verankerung in der
Romantik, die durch ihre Ideale wie Abgeschiedenheit, Kleinrdumigkeit und tugendhafte Sittlichkeit den Weg
zum homerischen und klassischen Griechenland ebnen kann. Dass diese Ideale der karthagischen Geschichte in
keiner Weise entsprechen wiirden, dirfte nicht zu bezweifeln sein. Vielmehr musste aufgrund der Quelleniiber-
lieferung Karthago geradezu ein Gegenbild zu den eben genannten Idealen darstellen.

44 v/gl. Marchand, Suzanne L., Down from Olympus. Archaeology and Philhellinism in Germany, 1750-1970,
Princeton 1996, S.4.

145 sStier, Hans-Erich, Grundlagen und Sinn der griechischen Geschichte, Stuttgart 1945, S.14.

146 \/gl. ebenda.
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gung mit dem Griechentum gesehen werden. Dass man diese Ideale vor allem bei den alten
Griechen verkérpert glaubte, hangt nach Walter Rilegg auch mit einer ,, Identitatskrise“**” in
der deutschen Gesellschaft zusammen, da sich hier - im Gegensatz zu Frankreich und England
- die lateinischen Sprach-, Kunst- und Lebensformen nicht so etablieren konnten, dass sie bei
der Bildung des Nationalbewusstseins einen Beitrag hatten leisten kénnen.**® Untrennbar ist
diese erste Phase der Griechenerforschung, die zunachst vor allem auf eine Bereicherung der

149 ' mit dem Namen Johann Joachim Winckelmann®*® verbunden, der die

Ich-ldentitét abzielte
Bedeutung der Griechen auf dem Gebiet der Asthetik gar nicht hoch genug einschitzen konn-
te und die Blute der griechischen Kunst in engem Zusammenhang mit dem griechischen Nati-
onalcharakter sah. Fir ihn stellten die Griechen Originalgenies dar, die die vorausgegangene
Kunst der Agypter und Orientalen gar nicht zu rezipieren brauchten, sondern aufgrund ihrer
Inspiration durch die Natur zu héchster Kunst befahigt wurden.™* Die Gefahr einer solch ide-
alistischen Betrachtungsweise, die Demandt als ,, Theologie des Schénen“'>? bezeichnet, liegt
in einer Verabsolutierung von Werten wie Schénheit, Jugend und stille GréRRe, so dass eine
naive, neuhumanistische Uberschatzung die vergangene Wirklichkeit erdriickt und den Blick
auf sie verstellt.

Allerdings trat neben diese vor allem dsthetisierende Betrachtungsweise bald noch eine zwei-
te, die eher den politischen Blickwinkel umfasste. Danach lieferte Griechenland einen Spiegel
fir die eigene Lage. So wie sich Deutschland in einer staatlichen Zersplitterung befand, hat-
ten auch die griechischen Kleinstaaten zentrifugale Tendenzen gehabt. Dennoch zeigte sich
der griechische Volksgeist nach damaligem Bild in einer ebenso reichhaltigen wie einheitlich
geschlossenen Kultur. Fir Deutschland, das sich Ende des 18. Jahrhunderts Hoffnung machen

durfte, zumindest eine bedeutende ,,Kulturnation* zu werden und in der Vielzahl der kleinen

7 Riiegg, Walter, Die Antike als Leitbild der deutschen Gesellschaft des 19. Jahrhunderts, in: Ders., Bedrohte
Lebensordnung. Studien zur humanistischen Soziologie. Zum sechzigsten Geburtstag von Walter Riiegg am 4.
April 1978, hg. v. R. Meyer, Ziirich, 1978, S.101.

18 \/gl. Riiegg, Walter, Die Antike als Begriindung des deutschen NationalbewuRBtseins, in: Schuller, Wolfgang
(Hg.), Antike in der Moderne, Konstanz 1985 (Xenia, 15), S.274.

9 vgl. Riiegg, Leitbild, S.102.

130 7u der umfangreichen Literatur zu Winckelmann vgl. u.a. Uhlig, Ludwig (Hg.), Griechenland als Ideal: Win-
ckelmann und seine Rezeption in Deutschland, Tubingen 1988 (Deutsche Text-Bibliothek, 4); Aron, Erich, Die
deutsche Erweckung des Griechentums durch Winckelmann und Herder, Heidelberg 1929; Pommier, Edouard
(Hg.), Winckelmann. La naissance de I"histoire de I'art & I'époque des Lumiéres, Paris 1991 (Actes du cycle de
conférences pronocées a I” Auditorium du Louvre du 11 décembre 1989 au 12 février); Bruer, Stephanie-Gerritt,
Die Wirkung Winckelmanns in der deutschen Klass. Archéologie des 19. Jahrhunderts, Abh. AdW Mainz,
Geistes- u. sozialwiss. KI. 1994, 3; Demandt, Alexander, Winckelmann und die Alte Geschichte, in: Ders., Ge-
schichte der Geschichte. Wissenschaftshistorische Essays, Kéln 1997, S.119-133.

51 v/gl. Demandt, Winckelmann, S.120 f.

152 Ependa, S.120.
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Staaten und Residenzen auch schon zu einer mannigfaltigen Auspragung des geistigen und
kiinstlerischen Lebens gelangt war, war Griechenland somit Spiegel und Vorbild.**® Uber die
romantische Volksgeistlehre und das erwachende Nationalbewusstsein flihlte man sich zudem
mit den Griechen eng verwandt.™* Diese erschienen als ein Volk von genialer, noch unbe-
wusst schaffender Urspringlichkeit, aus dessen Vorbildcharakter ein Bildungskonzept abge-
leitet wurde, das im Sinne einer Nationalbildung wirken sollte.*

Ihren eigentlichen Hohepunkte erlebte die Nutzanwendung griechischer Geschichte im Zeital-
ter der Napoleonischen Kriege. 1805 Ubersetzte Barthold G. Niebuhr Teile der ersten Philip-
pischen Rede des Demosthenes, um auf Parallelen zwischen der durch die Machtanspriiche
Napoleons bedrohten Gegenwart und dem Ende des freien Griechenlands hinzuweisen.**®
Noch deutlicher aber wurde der Riickhalt an der griechischen Antike gesucht, als es darum
ging, nach dem Zusammenbruch PreuRens eine Reform des Bildungswesens durchzufiih-
ren.*’ Auf das Engste mit dieser Reform, die Uiber eine reine Schulreform weit hinausging, ist
der Name Wilhelm von Humboldt verbunden, der bereits seit langerem den Gedanken einer
Funktionalisierung des Griechentums verfolgte. Dabel ist es kein Zufall, dass diese Neuerun-
gen tief in das gesamte Staatswesen eingreifen sollten. Nach der Niederlage von 1806 schien
der gesamte preufBische Staat, nicht nur das Heerwesen, den Anforderungen der neuen Zeit
nicht mehr gewachsen. Um die Idee einer birgerlichen Gesellschaft, die auf den Prinzipien
von Freiheit und Rechtsgleichheit basieren sollte, verwirklichen zu kénnen, musste durch eine
Bildungsreform quasi ein neuer Mensch geschaffen werden. So sollte eine Verbindung von
Staats- und Gesellschaftsreform sowie Nationalerziehung vorgenommen werden, die von der
Begeisterung fur die Ideale der franzdsischen Revolution geleitet wurde, gleichzeitig aber in
starkster Auflehnung gegen Napoleon stand.™®

Hier schlug nun fur Humboldt die groRe Stunde des griechischen Vorbilds. Humboldt, der in

enger freundschaftlicher Beziehung zu Friedrich August Wolf**® stand, hatte bereits 1792/93

153 vgl. Stier, Grundlagen, S.16.

14 v/gl. N&f, Beat, Von Perikles zu Hitler? Die athenische Demokratie und die deutsche Althistorie bis 1945,
Bern 1986 (Europdische Hochschulschriften 3, 308), S.23.

135 v/gl. Stier, Grundlagen, S.18.

136 \/gl. Christ, Karl, Hellas, S.12.

137v/gl. Landfester, Manfred, Humanismus und Gesellschaft im 19. Jahrhundert. Untersuchung zur politischen
und gesellschaftlichen Bedeutung der humanistischen Bildung in Deutschland, Darmstadt 1988, S.30 f.

%8 \gl. PreuRe, Ute, Humanismus und Gesellschaft. Zur Geschichte des altsprachlichen Unterrichts in Deutsch-
land von 1890-1933, Frankfurt 1988 (Europaische Hochschulschriften, 15, 39), S.5.

% Die Bedeutung F. A. Wolfs fir die Altertumswissenschaft liegt vor allem darin, dass er in seiner ,,Darstel-
lung der Altertumswissenschaft nach Begriff, Umfang, Zweck und Wert“ (nachgedruckt in : F.A. Wolf, Kleine
Schriften in lateinischer und deutscher Sprache, hg. v. Gottfried Bernhardy, 2, Halle 1869, S.808 ff) die Bemu-
hungen um die Antike in eine Systematik stellte und so den Weg zur Aufnahme in die Wissenschaft ebnete.
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skizzenartig aufgezeichnet, welchen Bildungswert die griechische Antike besaR'®

, SO dass er
im Rahmen seines Reformwerkes fur den preufischen Staat darauf zurtickgreifen konnte. Die
Kerngedanken Humboldts lagen zum einen in &sthetischen Griinden, aufgrund derer man sich
mit den Griechen beschéftigen sollte. Dies stellt im Wesentlichen eine Rezeption Winckel-
mannschen Gedankengutes dar. Noch bedeutsamer aber war sein Glaube, die neue Generation
kdnne Uber das Studium vor allem des griechischen Altertums und des sich noch nicht selbst
entfremdeten Menschen wahre Menschenkenntnis erlangen. Dabei hielt er bei den Griechen
flir besonders vorbildlich, dass sie eine grofle Empfanglichkeit fur jedwede Schonheit in Na-
tur und Kunst besal3en, aber auch die Tendenz hatten, den Menschen in der groRtmoglichen
Vielseitigkeit und Einheit auszubilden.'®* Dazu trugen die Regierungsverfassung und politi-
schen Einrichtungen bei, die eine ganzheitliche Persdnlichkeit als Staatsmann erforderten.
Auch ihr Nationalstolz, der aus der engen Verbindung des Blirgers zum Staat hervorging und
gleichzeitig wieder das Engagement zur Personlichkeitsentfaltung erweckte, galt Humboldt
als vorbildlich.

Als Zusammenfassung kann man diese erste Epoche der intensiveren Beschaftigung mit dem
Altertum als griechisch dominiert sehen, die von der idealistischen Wiederentdeckung der
antiken Kunst zu einer beginnenden Verwissenschaftlichung tberging. Das alte Griechenland
konnte dabei flr die Verhaltnisse in Deutschland zunachst als VVorbild dienen, solange man
Einheit in der Kategorie der Kulturnation verstand.*®® Im Zuge der Befreiungskriege aber
wurde der Einheitsbegriff zunehmend im nationalen Sinn begriffen, so dass das kulturelle
Paradigma Griechenlands zugunsten dieses neuen Aspektes von Einheit verfiel, mit dem eine
Ubersteigerung der Idee des Staates parallel ging.*®® Wenn auch der Einheitsbegriff interpre-

164

tatorisch in die griechische Geschichte hineingetragen wurde™", so war doch ihr Primat in

Gefahr.

Zum ,,Vater der Altertumswissenschaft” vgl. v.a. Horstmann, Alwin, Die ,,Klassische Philologie* zwischen
Humanismus und Historismus. F.A. Wolf und die Begrindung der modernen Altertumswissenschaft, in: Berich-
te zur Wissenschaftsgeschichte 1 (1978), S.51-70.

180 Ober das Studium des Altertums und des griechischen insbesondere, 1793, in: Wilhelm von Humboldt,
Schriften zur Anthropologie und Bildungslehre, hg. v. Andreas Flitner, Dusseldorf 21964, S.12-26. Diese
Schrift blieb zwar zu seine Lebzeiten unverdffentlicht, wurde aber von Wolf und Friedrich Schiller kritisch
gelesen.

11 Humboldt, Studium, S.21.

162 \/gl. PreuRe, Humanismus, S.13.

163 Ependa.

164 preuRe, Humanismus, S.13 f nennt dabei als zeitgendssische Beispiele August Boeckhs Interpretation des
attisch-delischen Seebundes und Gustav Droysens Betonung der Leistungen der makedonischen Militdrmonar-
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2.4.2 Beschéaftigung mit rémischer Geschichte als Alternative'®

Die erste Phase intensiverer Beschéftigung mit romischer Geschichte siedelt Yavetz auch im
Zeitalter der Napoleonischen Kriege an, so dass eine zeitliche Uberschneidung mit der oben
dargelegten Griechenbegeisterung teilweise zu konstatieren ist. Allerdings versucht er, diese
Argumentationsschiene als zu einfach zu entlarven, die im Zuge der Reaktion eine direkte
Verbindung zwischen den neu propagierten Tugenden der Pflicht, Ordnung und Gerechtigkeit
und den rdmischen Werten pietas, disciplina und iustitia herstellt. Auch der Gedanke, die
enttauschten deutschen Hoffnungen, die Kleinstaaterei nach den Befreiungskriegen zu tber-
winden, wirden einen Wechsel zur romischen Geschichte bedingen und fortan in dem Eini-
gungsprozess der italischen Stamme und der Eroberung der Mittelmeerwelt durch Rom ein
erfolgreicheres Modell und Vorbild sehen, erscheint ihm allein nicht befriedigend.*®®
Weiterhin hebt Yavetz hervor, dass zunachst ein ganz anderer Bereich der romischen Ge-
schichte als die Einigung und Eroberung im Zentrum der Betrachtungen und Forschungen

187 Dieses

stand: namlich die Zeit der Anfange Roms, die Zeit der freien Bauerngemeinde.
Interesse ist fur ihn in engem Zusammenhang mit der Niederlage Preuf3ens gegen Napoleon
zu sehen. Das damalige preufRische Heer hatte zwar viele Bauern in seinen Reihen, aber konn-
te von diesen kaum grof3en Einsatz fiir einen Staat erwarten, der ihnen so gut wie keine Rech-
te gewahrte. Im Zuge des Stein-Hardenbergschen Reformwerkes sollte auch die Situation der
Landbewohner nachhaltig verbessert werden. Dabei spielte der Gedanke eine wesentliche
Rolle, dass ein freies Bauern- und Birgertum durchaus einsatzbereit fir seine Heimat ware.
Insofern diirften diese Uberlegungen auch von Barthold G. Niebuhr, einem der engsten Mit-
arbeiter Steins, geteilt worden sein. Dieser hat an der 1810 gegriindeten Universitat Berlin
Vorlesungen tber romische Geschichte gehalten, wobei ihn die Hoffnung leitete, die Jugend
anhand der ehrwiirdigen und beispielhaften Vergangenheit ebenfalls zu groRen Taten anspor-
nen zu konnen.'®® Gerade diese enge Verbindung zwischen Gegenwart und Vergangenheit ist

ja pragend fiir Niebuhrs Werk.*® Insofern dient die junge, lebendige, vaterlandsliebende und

chie. Zu Droysens ,, Theologie der Geschichte als Gegenpol zu Winckelmanns ,, Theologie des Schonen* vgl.
auch Stier, Grundlagen, S.27-33.

185 In diesem Kapitel wird im Wesentlichen dem Gedankengang Zvi Yavetzs gefolgt, der darlegt, wie die Be-
schaftigung mit romischer Geschichte ab Beginn des 19. Jahrhunderts zunahm. Vgl. dazu Yavetz, Zvi, Why
Rome? Zeitgeist and Ancient Historians in early 19th century Germany, in: American Journal of Philology 97
(1976) S.276-296.

186 \/gl. Yavetz, Rome, S.282 f.

%7 v/gl. Yavetz, Rome, S.285.

168 \/gl. Yavetz, Rome, S.289.

169 'Und es war eine Zeit, in der wir Unerhértes und Unglaubliches erlebten: eine Zeit welche die Aufmerksam-
keit auf viele vergessene und abgelebte Ordnungen durch deren Zusammensturz hinzog; und unsere Seelen,
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aufstrebende romische Bauerngemeinde als \VVorbild fiir das erwachende Deutschland.'”® Dazu
erfolgte eine Hochschatzung der Plebs, die folglich vom bisher oft verbreiteten Bild des Bet-
telstandes und Lumpenproletariats befreit wurde. Ihren hohen Wert empfing sie nach Niebuhr
aus der Tatsache, dass sie durch ihre MaRigung, Geduld und Disziplin schlieBlich den inneren
Ausgleich in den Standekampfen erméglichte.'”* Uberhaupt stellten die Standekampfe und ihr
Ausgang fur Niebuhr das groRe historische Vorbild fiir die Auseinandersetzungen der Ge-
genwart dar. Er sah darin ein Muster fir eine fortschrittliche Politik, die Recht und Eigentum
wahren konnte. So konnten einerseits politische Rechte der Biirger anerkannt, andererseits
revolutiondre Umstiirze vermieden werden, was fur den konservativ gepragten Niebuhr von
groRer Bedeutung war.'"

Yavetz fuhrt in seinem Aufsatz aus, wie die Generation der Althistoriker nach Niebuhr, die
nicht nur die Enttduschung des Wiener Kongresses, sondern auch die Zersplitterung Deutsch-
lands und die Bedrohung durch die Franzdsische Revolution von 1830 zu ertragen hatte, in
der romischen Frihzeit ein ,,gesundes* Vorbild sah. Dabei ist hervorzuheben, dass gerade die
einstmals so gefeierte griechische Geschichte nun unter negativen VVorzeichen gesehen wur-
de.!”® Anhand der neuen Schwerpunksetzung wird auch schlaglichtartig deutlich, weshalb die
Zeit der Expansion und vor allem der punischen Kriege eben nicht als bedeutsam, sondern
vielmehr als schédlich galt: So beklagte Nitzsch die Tatsache, dass durch den zweiten puni-
schen Krieg das Rickgrad der alten rdmischen Plebs, die - im Gegensatz zu Griechenland -

Bauern- und Soldatentum in sich vorbildhaft vereinigte, gebrochen wurde.'”

Zusammenfassend kann herausgestellt werden, dass die erste Phase der intensiveren Beschéf-
tigung mit romischer Geschichte vor allem dahingehend gepragt war, in der Fruhzeit der ro-
mischen Gemeinde und den Standekampfen ein Modell fur die L6sung politischer Schwierig-

keiten der Gegenwart zu finden. Die Zeit der Expansion, die zu Konflikten mit Karthago fihr-

durch die Gefahren mit deren Drauen wir vertraut wurden, wie durch die leidenschaftlich erhdhte Anhanglich-
keit an Landesherrn und Vaterland stark machte. So war ... die kritische Behandlung der rémischen Geschichte,
die Entdeckung der verkannten Formen, eine Frucht der vorbereitenden Zeit: und eine Fille giinstiger Umsténde
vereinigten sich sie zu férdern® (Niebuhr, Vortrage tiber rémische Alterthiimer, Bd. 6, zit. n. Christ, Karl, R6-
mische Geschichte und Universalgeschichte bei B.G. Niebuhr, in: Saeculum 19 (1968), S.174.

170 v/gl. Yavetz, Rome, S.290.

1 vgl. Christ, Karl, RGDGW, S.39 f. Fiir Niebuhr nahmen die Patrizier eine negative Stellung ein, die durch
Egoismus und standisch gepréagte Borniertheit charakterisiert wurde. Dabei bringt er aber auch wieder Verglei-
che zum feudalen Adel seiner Zeit an, dem er die gleichen Fehler vorwirft.

172\/gl. Christ, RGDGW, S.41.

13 vgl. Yavetz, Rome, S.290-296, wobei sich der Verfasser vor allem auf die Althistoriker Schwegler und
Nitzsch beruft und seine Argumentationslinie mit Zitaten beider belegt.

174 vgl. Yavetz, Rome, S.293.
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te, war noch nicht zum Vorbild geworden, so dass die wissenschaftliche Auseinandersetzung

mit Karthago ebenfalls noch nicht dringend notwendig schien.
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I1. Analysen von Werken zur karthagischen Geschichte

1. ,,Basisarbeiten* im spaten 18. und frihen 19. Jahrhundert

1.1 Arnold Hermann Ludwig Heeren: Karthago zwischen Universal- und Kulturge-
schichte

1.1.1 Wissenschaftsgeschichtlicher Hintergrund

Einer der ersten, der sich in neuerer Zeit mit karthagischer Geschichte auseinander gesetzt
hat, war Arnold Hermann Ludwig Heeren (1760-1842). Er studierte und lehrte an der Univer-
sitat Gottingen, die ab Mitte des 18. Jahrhunderts gleichsam als ,,Hauptsitz der historischen
Studien in Deutschland“!" bezeichnet werden kann. Um Heerens wissenschaftlichen Stand-
punkt, von dem aus er auch die Geschichte Karthagos in Angriff nahm, eruieren zu kénnen,
bedarf es sowohl eines Ruckgriffs auf die zu Beginn seiner akademischen Laufbahn in Got-
tingen bereits existierenden Strukturen als auch auf seinen biografischen Hintergrund. So hat-

6

te die Universitat Gottingen'’® in den Universalhistorikern Johann Christoph Gatterer'’” und

August Ludwig von Schlézer'”® Aushangeschilder, die mit ihrer Auffassung von Geschichte
flr die erste Gottinger Schule pragend waren und zunéchst den ,,traditionellen* Kanon histo-
rischer Themen abhandelten, der allgemeine Weltgeschichte, deutsche Reichsgeschichte und

179

Statistik (Zeitgeschichte und Staatswissenschaften)™ ™ sowie historische Hilfswissenschaften

17 Dilthey, Wilhelm, Das 18. Jahrhundert und die geschichtliche Welt, in: Ders., Studien zur Geschichte des
deutschen Geistes. Gesammelte Schriften, Bd. 3, hg. v. P. Ritter, 21959, S.261. Zur Bedeutung der Universitat
Gattingen vgl. v.a. Vierhaus, Rudolf, Die Universitat Gottingen und die Anfange der modernen Geschichtswis-
senschaft im 18. Jahrhundert, in: Boockmann, Hartmut / Wellenreuther, Hermann (Hgg.), Geschichtswissen-
schaft in Gottingen. Eine Vorlesungsreihe, Géttingen 1987 (Gottinger Universitétsschriften: Ser. A, Schriften;
Bd.2), S.9-29 und Schleier, Hans, Epochen der deutschen Geschichtsschreibung seit Mitte des 18. Jahrhunderts,
in: Geschichtsdiskurs in vier Banden hg. v. Wolfgang Kuttler / Jorn Risen / Ernst Schulin, Bd.1: Grundlagen
und Methoden der Historiographiegeschichte, Frankfurt a. M. 1993, S.139. Zur Situation der Geschichtswissen-
schaft zu dieser Zeit allgemein vgl. v.a. Jarausch, Konrad H., The institutionalization of History in the 18th-
Century Germany, in: Bddeker, Hans Erich / Iggers, Georg G. / Knudsen, Jonathan B. / Reill Peter Hanns
(Hgg.), Aufklarung und Geschichte. Studien zur deutschen Geschichtswissenschaft im 18. Jahrhundert, Gottin-
gen 1986, S.25-48 bzw. Reill, Peter Hanns, Die Geschichtswissenschaft um die Mitte des 18. Jahrhunderts, in:
Vierhaus, Rudolf (Hg.), Wissenschaften im Zeitalter der Aufklarung: aus AnlaR des 250jahrigen Bestehens des
Verlages Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen 1985, S.163-193.

176 Die Bedeutung Géttingens fiir die Entwicklung der Geschichtswissenschaft muss zum einen in der allgemei-
nen ersten Bliitezeit der historischen Wissenschaft gesehen werden, die ab Mitte des 18. Jahrhunderts bis ca.
1815 anzusiedeln ist und das Geschichtsdenken der Spataufklarung und der klassischen deutschen Philosophie
umfasst. Ebenso entsteht auch der Historismus im weiteren Sinne in diesem Zeitrahmen. VVgl. dazu Schleier,
Epochen, S.138 f. Zum anderen muss die Rezeption und Weiterentwicklung von Einflissen aus Schottland,
Frankreich, den Niederlanden und Italien durch die Géttinger Historiker erwahnt werden, die zu dem internatio-
nal hohen Ansehen dieser Universitét beitrug.

17 v/gl. dazu Reill, Peter Hanns, Johann Christoph Gatterer, in: Deutsche Historiker, Band VI, hg. v. Hans-
Ulrich Wehler, Gottingen 1980, S.7-22.

178 \/gl. dazu Becher, Ursula A.J., August Ludwig von Schldzer, in: Deutsche Historiker, Band VII, hg. v. Hans-
Ulrich Wehler, Gottingen 1980, S.7-23.

179 Zum Begriff ,,Statistik* und seinem zeitgenéssischen Verstandnis vgl. z.B. Behnen, Michael, Statistik, Politik
und Staatengeschichte von Spittler bis Heeren, in: Boockmann, Hartmut / Wellenreuther, Hermann (Hgg.), Ge-
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umfasste. Allerdings lag bereits ein wesentlicher Fortschritt Gottingens darin, dass die Histo-
rie eine Aufwertung ihres Status™ erfuhr, da sie aus ihrem reinen Dienstcharakter flr die
Theologie, Philologie und Jurisprudenz herausgefiihrt wurde.*®® Wenn auch die einzelnen

181

Geschichtsperioden noch meist handbuchartig™" abgehandelt wurden, was eine stereotype

182 s waren dennoch auch schon erste Neuansatze in Sicht, die

Darstellung zur Folge hatte
die Modernitat Goéttingens andeuteten. Diese &uRerten sich zum einen in der teilweisen Ab-
kehr von der noch sehr dominierenden Dynastiegeschichte'® hin zu neuen Bereichen der Be-
trachtung und Darstellung. Die Verbindung von fachlicher Kompetenz und pragmatischem
Verstandnis auf der einen Seite und spekulativen, aber fruchtbaren Interpretationen der Ge-
schichte als Bildungsprozess ermdglichte ein neues Verstandnis fur die Historie. Gerade
Schldzer verstand es, politikwissenschaftlichen und insofern aktuellen Charakter mit histori-
scher Information zu verbinden.’®* So kann seine Bedeutung dahingehend charakterisiert
werden, dass zum einen das Politische im weitesten Sinne, also alle Bereiche des dffentlichen

Lebens, in die Geschichtsbetrachtung mit einbezogen wurde. Zum anderen regte er auch die

schichtswissenschaft in Goéttingen. Eine Vorlesungsreihe, Gottingen 1987 (Gottinger Universitatsschriften: Ser.
A, Schriften; Bd.2), S.76-101, v.a. S.86-92.

180 \/gl. Vierhaus, Universitat, S.15 f, wo herausgehoben wird, dass der Griinder und erste Kurator der Universi-
tat, Gerlach Adolf Freiherr von Munchhausen, sich weigerte, den Lehrstuhl fir Universalgeschichte mit einer
juristischen Professur zusammenzulegen. Dass es sich bei dieser Aufwertung der Geschichtswissenschaft aller-
dings um einen langeren Prozess handelte, der selbst von den Historikern nicht sofort in seiner Bedeutung er-
fasst wurde, mag Heerens anfangliche Einstellung belegen, die die Geschichte durchaus noch in ihrer dienenden
Funktion sah: ,,Meine Absicht bey den hier angekiindigten Vorlesungen ist zwiefach: ...; theils beide [Anm.: alte
Geschichte und Geographie] so zu behandeln, als es dem Bediirfnisse des gréBern Theils der Studirenden ange-
messen ist; nemlich als Hulfswissenschaft fur ihre Gbrigen Studien®. (Heeren, Entwurf zu seinen Vorlesungen
Uber alte Geschichte in Verbindung mit alter Geographie, nebst einigen Vorerinnerungen (iber das zweckmaRige
Studium der alten Geschichte fur Studirende, Gottingen 1790, 2. Aufl., in: Bibliothek der alten Litteratur und
Kunst, 8. Stlick, Gottingen 1791, zit. n. Becker-Schaum, Christoph: A.H.L. Heeren. Ein Beitrag zur Geschichte
der Geschichtswissenschaft zwischen Aufklarung und Historismus, Frankfurt a. M. 1993 (Européische Hoch-
schulschriften 3, 551), S.45 f.

181 \/gl. dazu z.B. Gatterer, Handbuch der Universalgeschichte nach ihrem gesamten Umfange von Erschaffung
der Welt bis zum Ursprunge der meisten heutigen Reiche und Staaten. Nebst einer vollstandigen Einleitung von
der Historie Gberhaupt und von der Universalhistorie insonderheit, wie auch von den hierher gehérigen Schrift-
stellern, 2 Bde., Go6ttingen 1761-1764 bzw. Abrif3 der Universalhistorie in ihrem ganzen Umfange, 2 Bde., Got-
tingen 1785-1787. Vgl. auch Schltzer, Weltgeschichte nach ihren Hauptteilen in Auszug und Zusammenhang
(bis Chlodwig; mehr nicht erschienen) 2 Bde., Géttingen 1785-1789 (* 1792-1801) bzw. Vorstellung einer Uni-
versalhistorie, 2 Bde., Goéttingen und Gotha 1772/3.

182 Schlbzer selbst duBert sein Bedauern, dass seine Weltgeschichte (1785) ,.immer noch kein Buch zur Lectiir
flrs groRe Publikum, sondern, wie der Augenschein lert blof3 zum LeitFaden beim Unterrichte eigentlicher Stu-
dierender bestimmt sei*, zit. n. Hassel, Peter, Rémische Geschichte im 6ffentlichen Geschichtsbewuf3tsein.
Fachdidaktische Probleme und die Vermittlung von Rémischer Geschichte heute, Frankfurt 1989 (Européische
Hochschulschriften 3, 397), S.178 f.

183 vgl. dazu z.B. Mihlpfordt, Giinter, ,,Volkergeschichte statt Fiirstenhistorie. Schlézer als Begriinder der
kritisch-ethnischen Geschichtsforschung, in: Jahrbuch fir Geschichte 25 (1982), S.23-53.

184 \/gl. Vierhaus, Universitat, S.17 f.
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rationale Nutzung historischen Wissens fiir gegenwartiges und zukiinftiges Handeln an.*® Bei
Gatterer liegt sein Beitrag zum guten Ruf der Goéttinger Historie vor allem in der Einbezie-
hung der Hilfswissenschaften. AuRerdem kann er als ,, Theoretiker der vor-historischen Ge-

“188 geriihmt werden, wenn man seine Uberlegungen zur methodischen

schichtswissenschaft
Darstellung der Geschichte bertcksichtigt. Auch die Kontroverse zwischen Schl6zer und
Christoph Meiners'®” hinsichtlich der Konzeptionen von ,,Universalgeschichte* und
»Menschheitsgeschichte* gehort m.E. zu den befruchtenden Ansatzen Gottingens. Nach Mei-
ners liegt das Versdumnis der Universalgeschichte darin, dass sie zwar Handlungen und Be-
gebenheiten aufzeichne, aber eben nicht zeige, wie die Menschen zu verschiedenen Zeiten
lebten, was sie glaubten und empfanden.*® Um diesem Desiderat zu geniigen, schloss Mei-
ners die politische Geschichte fast vollstandig aus und bemihte sich besonders um Sitten,
Religionen, Verfassungsformen und Gesetze der einzelnen Voélker. Dieser Ansatz ging dem-
zufolge mehr in Richtung der Anthropologie und sollte sich auf Heeren pragend auswirken,
da auch ihm die Uberzeugung zugrunde lag, dass es fiir die Kenntnis eines Volkes absolut
notwendig sei, gerade eben seine Sitten, Erfindungen, wirtschaftlichen Beziehungen etc. zu
untersuchen.'®® Ebenso wurde in Géttingen seit dem letzen Viertel des 18. Jahrhunderts Geo-
grafie gleichsam als Modewissenschaft sowohl von den Historikern als auch den Philologen
herangezogen."®® Die Verbindung zwischen der Geschichtswissenschaft und der Geografie
sollte gerade in Heerens wissenschaftlichem Werk eine neue Tiefe erlangen.

Der Bereich der Alten Geschichte wurde in Gottingen zunéchst relativ ausfuhrlich im Rah-
men der Universalgeschichte behandelt, wobei aber eine baldige Schwerpunktverlagerung
stattfand, die die Alte Geschichte zwang, sich eine neue wissenschaftliche Heimat zu su-
chen.™®* Wahrend sich die jiidisch-christliche Geschichte bei den Theologen und Orientalisten

zu etablieren begann, widmeten sich vor allem die Philologen der griechisch-rémischen Ge-

185 \/gl. ebenda, S.19.

18 Ebenda, S.20.

187 Zu Meiners vgl. z.B. Lotter, Friedrich, Christoph Meiners und die Lehre von der unterschiedlichen Wertig-
keit der Menschenrassen, in: Boockmann, Hartmut / Wellenreuther, Hermann (Hgg.), Geschichtswissenschaft in
Gaottingen. Eine Vorlesungsreihe, Gottingen 1987 (Gottinger Universitatsschriften: Ser. A, Schriften; Bd.2),
S.30-75. Zur Entstehung der Menschheitsgeschichte allgemein vgl. Prifer, Thomas: Der Fortschritt der
Menschheitsgeschichte am Ende des 18. Jahrhunderts, in: Storia della Storiografia 39 (2001), S.109-119.

188 \/gl. Becker-Schaum, Heeren, S.110 f.

189 v/gl. ebenda.

190 v/gl. Becker-Schaum, Heeren, S.89 f.

191 v/gl. Bleicken, Jochen, Die Heraushildung der Alten Geschichte in Géttingen: Von Heyne bis Busolt, in:
Classen, Carl Joachim (Hg.), Die Klassische Altertumswissenschaft an der Georg-August-Universitat Gottin-
gen. Eine Ringvorlesung zu ihrer Geschichte, Géttingen 1989 (Gottinger Universitatsschriften Serie A: Schrif-
ten, Bd. 14) S.100f.
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schichte, so zuerst der Professor fiir Eloquenz, Johann Matthias Gesner, dann verstarkt sein
Nachfolger Christian Gottlob Heyne'®?, der zun4chst die Alte Geschichte alleine vertrat. Sein
bleibendes Verméchtnis liegt vor allem darin, dass er bei der Textinterpretation Quellenkritik
ubte, in die er die historische Dimension mit einbezog, d.h. den Autor oder auch ein Kunst-
werk der Antike in seinen urspriinglichen geografischen und zeitspezifischen Rahmen stellte
und aus diesen Bedingungen heraus interpretierte. Damit erfuhr die Philologie zu Heynes Zeit
eine deutliche altertumswissenschaftliche und historische Ausprégung, die entscheidend zur
Profilbildung der Alten Geschichte, aber auch zur wissenschaftlichen Pragung Heerens beige-

tragen hat.

Diese hier geschilderten Stromungen missen bei der Analyse des Heerenschen Werkes durch-
aus berticksichtigt werden. Daneben soll jedoch auch der biografische Hintergrund*®® mit ein-
bezogen werden.

Der akademische Werdegang des in Bremen geborenen Pastorensohnes, dessen Eltern aus
Familien stammten, die im Uberseehandel titig waren, wurde namlich ganz wesentlich von
Heynes auf Realienkenntnis bedachter Methode der Altertumswissenschaft gepragt, die ihn
uber die Philologie zur Geschichte kommen liel3. Eine langere Italienreise (1785-1787), die
neben einem allgemeinen ,,Bildungsbedirfnis* auch zwecks einer Stobaiosedition unternom-

1% 'mag durch die lebendige Anschauung von Uberresten der Antike, zusétzliches

men wurde
Interesse fir die Geschichte des vorchristlichen Mittelmeerraumes geweckt haben. Als Hee-
ren 1787 begann, akademische Veranstaltungen abzuhalten, war ihm seine eigene Arbeits-

richtung gleichwohl selbst noch nicht deutlich, so dass er (iber einen Zeitraum von gut zehn

192 \/gl. zuletzt Preiss, Bettina, Die wissenschaftliche Beschaftigung mit der Laokoongruppe. Die Bedeutung
Christian Gottlob Heynes fiir die Archéologie des 18. Jahrhunderts, Weimar 21995. Vgl. dazu auch Irmscher,
Johannes, Christian Gottlob Heyne — Altertumsforscher — Wissenschaftsorganisator — Winckelmannverehrer,
in: Winckelmanns Wirkung auf seine Zeit: Lessing — Herder — Heyne, Stendal 1988 (Schriften der Winckel-
mann-Gesellschaft, 7), S.113-122 und Schindel, Ulrich: In memoriam C.G. Heyne, in: Géttingische Gelehrte
Anzeigen 232 (1980), S.1-5.

193 Zum Lebenslauf und Werdegang Heerens vgl. v.a. Seier, Hellmut, Arnold Hermann Ludwig Heeren, in:
Wehler, Hans-Ulrich (Hg.), Deutsche Historiker, Bd. 9, Géttingen 1982, S.61-80. Da Heeren lange Zeit in Ver-
gessenheit geraten war und beinahe wieder entdeckt werden musste, gibt es keine so reichhaltige wissenschaftli-
che Auseinandersetzung mit ihm. Vgl. dennoch aus der alteren Literatur z.B. Bisplinghoff, O., Die Bedeutung
des Historikers A.H.L. Heeren, Diss. phil. Minster 1923; Joss, Hermann, A.H.L. Heerens politische Theorien,
Diss. phil. Bern 1918; Kahn, Irene, Der Historiker A.H.L. Heeren, Diss. phil. Basel 1939; Schild, H.-J., Unter-
suchungen zu Heerens Geschichtsauffassung, Diss. phil. Gottingen 1954. Erst im Rahmen der Erforschung der
Aufklarungshistorie gewann die Forschung wieder Interesse an Heeren. Besonders seine Stellung als letzter
wichtiger Vertreter der Gottinger Schule, sein Verstandnis von politischer Kulturgeschichte und seine politisch-
theoretischen Anschauungen wurden Anlass zu neuen Untersuchungen. Aus der neueren Literatur vgl. v.a.
Becker-Schaum, Heeren.

%4 v/gl. Becker-Schaum, Heeren, S.48 f.
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Jahren nebeneinander philologische und historische VVorlesungen hielt. Dies hatte mitunter
einen sehr pragmatischen Grund: Sich zu etablieren bedeutete fiir Heeren, Neuland hinsicht-
lich Fragestellungen und Themen zu betreten.'® Wie Heeren dies zu tun gedachte, wird an
seinem Hauptwerk, den sog. Ideen'®®, deutlich. Um die Karthagodarstellung richtig einordnen
zu konnen, die Heeren in ,,Zweyter Teil, Afrikanische Volker. Erste Abtheilung, Carthager,

Aethioper“*®’

ausfuhrt, bedarf es eines Blickes auf die Gesamtkonzeption der Ideen. Diese
stellen einen fur damalige Zeit hochst originellen Ansatz dar, indem sie die Rekonstruktion
politischer Ereignisgeschichte weitgehend aussparen und sich statt dessen verstarkt verfas-
sungs- und kulturgeschichtlichen Fragestellungen zuwenden. Allerdings erfolgt keine Diskus-
sion von Spezialproblemen, sondern das Werk bewegt sich durchaus noch im Rahmen der
von Gatterer und Schl6zer gepréagten Universalhistorie, wobei allerdings Gliederung und Pra-
sentation nicht mehr auf VVollstandigkeit abzielen, sondern Heeren vielmehr auf eine durch-
géangige Systematik der Darstellung bedacht ist, d.h. die einzelnen VVolker werden stets unter
den gleichen Blickpunkten wie Staatsgebiet, Handel, Verfassung etc. betrachtet.'*®

Die Hauptziele, die Heeren mit seinen Ideen verfolgte, kdnnen in vierfacher Hinsicht
unterschieden werden'®®: Die Anfange von Staatlichkeit sollten sowohl aus dem mythischen
Dunkel als auch aus der rein naturrechtlichen Konstruktion herausgeldst werden. Ebenso soll-

ten die kulturschaffenden Wirkungen von Handel und Verkehr®® fiir die verschiedenen Rei-

195 v/gl. Blanke, Horst Walter, Verfassungen, die nicht rechtlich, aber wirklich sind. A.H.L. Heeren und das
Ende der Aufklarungshistorie, in: Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 6 (1983), S.144 f. Blanke betont dabei
die Notwendigkeit, sich von den bereits etablierten Dozenten abzusetzen und fuhrt anhand von Haufigkeitsan-
gaben beziiglich einzelner Veranstaltungen an, wie sich Heerens akademischer Werdegang akzentuierte.

196 AH.L. Heeren, Ideen tiber die Politik, den Verkehr und den Handel der vornehmsten Vélker der alten Wel,
Bd. I, Géttingen 1793, 21805; Bd. |1, Géttingen 1796, 21804, *1815; Bd. 111/1, Géttingen 1812, 31824, *1826;
Bd. I/1, Géttingen 1815, “1824; Bd. 1/2, Géttingen *1815, “1824; Bd. 11/1, Géttingen *1825; Bd. 11/2, Gottingen
#1826. Von der dritten Auflage wurde ein fiinfbandiger Nachdruck herausgegeben, Wien 1817. Die sechs Bénde
der vierten Auflage erschienen zugleich als Historische Werke, Bd. X-XV. Zu diesen bibliografischen Angaben
vgl. Blanke, Verfassungen, S.158 FN 3. Hinsichtlich des geplanten Umfanges und der sich wandelnden Schwer-
punkte der ,,Ideen“ vgl. Becker-Schaum, Heeren, S.116-119.

97 Fr die weiteren Ausfiihrungen wurde Band 2 in der dritten Auflage von 1815 herangezogen.

1% vgl. Blanke, Verfassungen, S.146. Heerens Abneigung gegen eine ,,philosophische Historie* wird deutlich,
wenn er auf das alleinige Prinzip des immanenten Kausalzusammenhangs verweist und andere Prinzipien (z.B.
moralische VVollkommenheit oder Fortschrittsprinzip) verwirft. Vielmehr liegt sein Bemuhen in einem neuen
methodologischen Grundmotiv, das sein Hauptwerk vor allem prégen sollte. VVgl. dazu Seier, Heeren, S.66 f.
Weiterhin mag die Tendenz zur Systematisierung, die letztendlich auch der Verstandlichkeit der Geschichte
dienen sollte, politisch-didaktischen Motiven entsprungen sein. Heeren hatte seine Horerschaft in Géttingen vor
Augen, die als Politiker und Gesandte von morgen nutzliche und praktische Kenntnisse erlangen sollte. Vgl.
dazu Seier, Heeren, S.68 f.

199 v/gl. dazu Seier, Heeren, S.70 f. Vgl. dazu auch Blanke, Verfassungen, S.146 f und Bleicken, Herausbildung,
S.104-106, der vor allem die konsequente Verbindung mit Geografie als Zielsetzung Heerens hervorhebt.

2% Diese bisher wenig beachtete Komponente gilt als die eigentlich originelle Leistung Heerens. Vgl. dazu Sei-
er, Heeren, S.61. Die Abgrenzung zu anderen Werken wie z.B. den Gatterschen Handbiichern ist dadurch gege-
ben, dass Heeren nicht der haufigen Aufteilung in V6lker- und Kulturgeschichte folgt, wobei innerhalb der letz-
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che individuell hervorgehoben und in ihrer Auswirkung auf die Entstehung und Verfassung
der einzelnen Staaten aufgezeigt werden. Neu war auch der Versuch, die kriegerische Ge-
schichte in ihrer Bedeutung stark zu reduzieren und statt dessen die positiven Wirkungen von
Friedenszeiten starker herauszuarbeiten.?’* Weiterhin lag die Suche nach Griinden fiir den
Niedergang der einzelnen Vélker® im Interesse Heerens, bei der er wiederum versuchte, auf
kriegsbedingte oder schicksalhafte Momente zu verzichten, und statt dessen die Ursachen in
Verfassungsschwachen oder inneren Belastungen suchte. Durch das Miteinbeziehen des poli-
tisch-merkantilistischen Aspektes, der wirtschaftliche Interessen, materielle Lebensbedingun-
gen sowie soziale und ethnologische Verhéltnisse umfasst, sollten historische Prozesse als
~multikausale Geschehenszusammenhange“?*® interpretiert werden.

1.1.2 Analyse der Karthagodarstellung Heerens: Karthago als Staat mit ,,Eigenwert*
Das Interesse an Karthago erwachte bei Heeren im Rahmen der VVorbereitung einer Vorle-
sung, als er zwischen der &lteren romischen Geschichte und dem Zeitalter der punischen Krie-
ge einen Abschnitt iiber Karthago einbaute. Dabei geniigte ihm ein einfacher Uberblick bald
nicht mehr, und er begann, sich intensiver mit dem ,,Wesen* und der ,,Geschichte dieser Re-
publik auseinanderzusetzen, wobei er dabei diesem Untersuchungsgegenstand zunehmend
politische Relevanz zubilligte: ,,Das Wesen, der Geist der ersten grof3en, zugleich handelnden
und erobernden, Republik wurden mir Klar; eine neue Ansicht trat nach der anderen hervor;
aber der Gesichtskreis erweiterte sich immer mehr; die alte Welt tiberhaupt zeigte sich mir
von einer neuen Seite, von der Seite des Handels und des Verkehrs, und was damit in genauer
Verbindung stand, des Ursprungs, der Bildung und der Verfassung der alten Staaten.“*** Inso-
fern kann Karthago als Mitauslser fur die zukiinftige Konzeption Heerens dienen, die eine

stetige Verknupfung von Handels- und Eroberungsgeist darstellt.

teren dann meist sachliche Ordnungen dominieren, so dass man z.B. zwar keine Ahnung vom Kulturstand eines
bestimmten Volkes hat, dafiir aber einen Uberblick erhalt, wie Kultureinrichtungen in diesem oder jenem Jahr-
hundert generell ausgesehen haben. Heeren dagegen mdchte nicht allgemeine Kulturgeschichte betreiben, son-
dern aufzeigen, wie der Kulturstand in seinen Einzelkomponenten ein Teilaspekt der politischen Geschichte der
einzelnen Volker wird. Vgl. dazu Becker-Schaum, Heeren, S.165.

201 Heeren, Ideen..., 1. Theil, Asiatische Vélker; 1. Abtheilung , Allgemeine Vorerinnerungen, 1815, S.52:
,»M0dge der Zug der friedlichen Caravane uns das Schauspiel verwiistender Heere, mdgen die werdenden Mauern
der neugegriindeten Colonie den Anblick zertrimmerter Stadte ersetzen.”

202 Gerade diese Thematik wird bei der Behandlung der karthagischen Geschichte eine héchst bedeutende Rolle
spielen. Siehe unten S.54-57.

203 \ierhaus, Universitat, S.26.

204 7it. n. Becker-Schaum, Heeren, S.98.

44



Heeren gliedert seine Karthagodarstellung®® in VVorbemerkungen und acht Abschnitte. Die
Abschnitte sollen aufgefiihrt werden, da sie in Giberzeugender Weise die beabsichtigte Kon-
zeption widerspiegeln:

Bildung und Zustand des Carthagischen Gebietes in Africa (29-67), Auswaértige Beziehungen
der Carthager: 1. Provinzen (68-98), 2. Auswartige Colonien (99-114), Carthagische Staats-
verfassung (115-147), Carthagische Staatseinkiinfte (148-162), Schifffahrt und Seehandel
Carthagos (163-187), Landhandel von Carthago (188-253), Carthagische Kriegsmacht (254-
275), Sinken und Fall von Carthago (276-306).

Insgesamt umfassen diese Ausfiihrungen 285 Seiten, von denen sich nur 30 Seiten mit den
rémisch-karthagischen Auseinandersetzungen beschaftigen.””® Diese Verteilung wird vom
Autor auch noch zusétzlich erldutert: ,,Eine Geschichte von Carthago zu schreiben, ist nicht
unser Endzweck; und seine letzte Periode ist nicht diejenige, die uns eigentlich beschéftigen
darf.“?" Diese Aussage deckt sich mit seiner Einschatzung der karthagischen Geschichte,
nach der die Zeit der punischen Kriege nur noch einen Kampf um Selbsterhaltung darstellte,
wobei die eigentlich ,,typische* Politik bereits aufgeopfert werden musste.’”® Aus diesen
Grinden gibt sich Heeren selbst als Arbeitsziel vor: ,,Wir wollen unseren Standpunct in jenem
glucklichen Zeitraum nehmen, wo dieser Staat noch in seiner vollen Thétigkeit, und dem un-
gehinderten Gebrauch seiner Krafte war“?®®. Fir ihn stellt die Frage, was Karthago gewesen
ist und welche Faktoren seine Entwicklung pragten, den Kern der Untersuchungen dar. Um
eine differenzierte Sichtweise anbieten zu kdnnen, nimmt er zunéchst eine Periodisierung vor,
nach der die karthagische Geschichte in drei Epochen gegliedert werden kann.?° So wird die
Zeit von den Anfangen bis zum Beginn der Kriege mit Syrakus (878-480) als Zeitraum der
Entstehung und des Wachstums gesehen, die vor allem die Ausbreitung innerhalb Afrikas, auf

Sardinien und den kleineren Inseln umfasste. Kriegerische Auseinandersetzungen waren in

205 Auch in seinem Handbuch der Geschichte der Staaten des Alterthums mit besonderer Riicksicht auf ihre
Verfassungen, ihren Handel und ihre Colonien, (Géttingen 11799; hier zitierte Auflage: °1828 ) beschaftigt sich
Heeren mit Karthago. Allerdings stellen diese Ausfuhrungen im Wesentlichen eine Kurzfassung der ,,1deen* dar,
die auf das Niveau eines Studienhandbuches ,,zurechtgestutzt” wurde. Deshalb werden die Ausfiihrungen des
Handbuches nur dann erwahnt, wenn sie einen Aspekt oder eine Wertung bieten, die im Hauptwerk anders dar-
gestellt ist.

2% Die Bedeutung Karthagos fiir Griechen und Romer ist nach Heeren nur hauptsachlich aufgrund dieser Kamp-
fe gegeben und somit rein militarisch gepragt. Vgl. Ideen, S.24. Heeren kritisiert seine VVorganger im Bereich
der Alten Geschichte, dass diese weitgehend die kriegerische Perspektive vertreten hatten, ohne auf die inneren
Zustande der Staaten Riicksicht zu nehmen. Vgl. Becker-Schaum, Heeren, S.151.

27 Heeren, Ideen, S.27.

298 \/gl. ebenda, S.24: ,,\Von dem Zeitpunkt an, wo der Kampf mit Rom anfing, horte Carthago auf zu seyn, was
es gewesen war.*

2% 1deen, S.27.
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den Handelskriegen mit Massilia und den Etruskern gegeben. Als zweite Epoche bezeichnet
Heeren die Kriege mit Syrakus bis zum Beginn des Romerkriegs (480-265). Diese stellt fir
ihn die Zeit der groRten Macht und Ausbreitung dar, wahrend die Zeit der Kdmpfe mit Rom
bis zur Zerstérung (265-146) den Charakter einer Verfallsepoche tragt. Bereits an dieser Stel-
le kdnnte eine Inkonsequenz Heerens gegentiber seinen Absichtserklarungen konstatiert wer-
den, da seine Zeiteinteilung auf Zasuren durch Kriege beruht und eben nicht auf verfassungs-
bzw. handelsgeschichtlichen Einschnitten aufbaut.

In seiner Darstellung fiihrt Heeren diejenigen Komponenten, die flr sein Verstandnis von
Karthago pragend sind, aus. Dabei zahlt er keineswegs nur Kuriosa auf, die vielleicht der Er-
wahnung wert wéren, oder kontrastiert Karthago mit Rom und Griechenland als den ,,ganz
anderen (und schlechteren) Staat*, sondern in seinem Verstandnis von Geschichte als empiri-
scher Wissenschaft versucht er, Kunde von geschehenen Begebenheiten zu vermitteln, deren
innerer Zusammenhang in der Geschichte selbst liegt.***

Als Einstieg umreil3t Heeren zun&chst in ausfihrlicher Weise das Staatsgebiet innerhalb Afri-
kas, dann die Provinzen und Kolonien. Dabei ist seine Tendenz, die unterschiedlichen Gebiete
ihrem rechtlichen Charakter nach systematisch zu erfassen, unverkennbar.?*? Ebenso hervor-
zuheben ist sein Bemihen, alle Volker, die mit den Karthagern in Kontakt standen, zu erfas-
sen und sowohl geografisch als auch ethnografisch einzuordnen.?*® Aus diesen Beschreibun-
gen heraus versucht er, Ruckschlisse auf den grundsétzlichen Staatscharakter Karthagos zu
ziehen: ,,JAnm.: Phonizische Staaten konnten nicht erobern, da sie von zu méchtigen Reichen
umschlossen waren.] Ganz anders war die Lage von Carthago. Am Rande eines grof3en
Welttheils gebaut, dessen kriegerische Nomaden ihm gegen Sold zahlreiche Heere darboten,
und umgeben gleichsam von herrenlosen Landern, konnte es erobern, und fand es bald seinem
Interesse gemaR, wirklich zu erobern.“?** Anhand dieser Argumentation wird die VVorgehens-
weise Heerens deutlich. Die geografischen bzw. ethnografischen Ausfiihrungen werden nicht
um ihrer selbst gegeben, sondern stellen vielmehr den ersten Schritt zur Verkniipfung von

Geschichte und Geografie dar. Sie entsprechen der Einstellung Heerens, dass ,,der VVortrag der

20v/gl. ebenda, S.29 FN 7.

211 v/gl. Vierhaus, Universitat, S.26.

212 \/gl. z.B. die Unterscheidung zwischen karthagischen Pflanzstadten und alten phénizischen Kolonien in Af-

rika (Ideen, S.48). Ebenso versucht er Unterschiede zwischen karthagischen Provinzen und Kolonien herauszu-
arbeiten (Ideen, S.68-114). Dabei féllt es ihm jedoch schwer, sich einer eindeutigen Terminologie zu bedienen,

wobei dies aber auch nicht sein vorrangiges Ziel darstellt. Vielmehr will er aus der Interessenlage Karthagos die
Notwendigkeit der eingeschlagenen Politik erklaren. VVgl. dazu auch Becker-Schaum, Heeren, S.164.

B v/gl. z.B. die Beschreibung der wichtigsten nordafrikanischen Staimme (Ideen, S.53-56).

21 Ideen, S.69.
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erstern [Anm.: Geschichte] allein notwendig zu trocken ausfallen miite“ **°. Durch die Schil-
derung von Staatsgebiet und umgebenden Volkern wird das von Heeren propagierte Bedirf-
nis nach Lebensnahe und Lebendigkeit gestillt.?® Aufgrund der Erkenntnisse seiner bisheri-
gen Betrachtungen, ist es Heeren dann moéglich, Karthago als einen ,,Sonderfall* innerhalb
der phénizischen Geschichte zu sehen, der aber gleichwohl keine singulére Erscheinung in-
nerhalb der Universalgeschichte darstellt, sondern in der Geschichte anderer Freistaaten wie
Athen, Sparta, Rom bis hin zu Venedig, Genua und Nordamerika seine Entsprechung fin-
det.?” Die Vergleiche, die Heeren wahlt, belegen zudem seine universalhistorische Perspek-
tive, die vom Altertum bis zu seiner aktuellen Gegenwart reicht. AuBerdem weisen sie auf

eine Sichtweise hin, die Gemeinsamkeiten betont?'8

und nicht nur auf Abgrenzung aufbaut.
Um jedoch das fur Karthago Typische nicht aus den Augen zu verlieren, erlautert Heeren die
MaRigung, die sich dieser Staat freiwillig auferlegte, indem er seine Eroberungen hauptsach-
lich auf Inseln beschrénkte und nur dort Kolonien anlegte, wo sie auch beherrschbar schie-
nen.”*® Um seinen Lesern diese Politik noch deutlicher vor Augen zu fiihren, zieht Heeren
einen Vergleich mit der europaischen Kolonisation ab dem 17. Jahrhundert.>® Dabei lobt er
die niederlandische Kolonisation, die vor allem hinsichtlich ihrer Ostindischen Besitzungen
viel mehr erreicht habe als die der Englander und Franzosen.?”> Gerade die Vorgehensweise
der niederlandischen Vereinigten Ostindischen Compagnie (VOC) scheint nach Heeren Kar-
thagos Politik wieder aufzunehmen. Dabei erklart er an anderer Stelle den Erfolg der VOC
damit, dass diese Gesellschaft, die die Tradition des niederlandischen Handels fortsetzte, ein

politischer und merkantilistischer Korper gewesen sei, der den Generalstaaten nur wenig un-

215 Entwurf zu Vorlesungen Uber alte Geschichte in Verbindung mit alter Geographie, S.47, zit. n. Becker-
Schaum, Heeren, S.89.

216 \/gl. Becker-Schaum, Heeren, S.89.

27v/gl. Ideen, S.69: ,,Zum erstenmal also zeigt uns hier die Geschichte einen freyen und méchtigen Handels-
staat, der seine GroRe auf gewaltsam erworbene auswartige Besitzungen griindete.*

218 Gerade zur rémischen Kolonisation in Italien stellt Heeren Parallelen her, wenn er die von Karthago im Lan-
desinneren von Libyen angelegten Pflanzstadte als Ackerbirgerstadte sieht, die nicht zuletzt deshalb gegriindet
wurden, um eine Versorgungsmdglichkeit fiir die wachsende Zahl der Stadtbewohner zu schaffen bzw. Schutz
vor Erhebungen der einheimischen Vélkerschaften zu bieten. Vgl. dazu Ideen, S.44. Auch versucht er so, das
Bild, das Karthago als ausschlielichen Handelsstaat sieht, zu korrigieren.

29v/gl. Ideen, S.71. Diese maBvolle Politik wird im ,,gesunden* Zeitalter karthagischer Politik auch ausdriick-
lich auf Spanien bezogen: ,,Da sie MaRigung genug besaflen einen ruhigen Verkehr dem Glanze der Eroberun-
gen vorzuziehen, konnten sie die Vortheile gut gebrauchen® (98). Erst in ,,der Zeit der Noth* verandert sich die
Politik gegeniiber Spanien, ,,wo ihre Politik schon véllig aus ihrem Gleichgewichte gebracht war*. (71)

220 Dje Auseinandersetzung mit einem von Heeren gewahlten Vergleich wird hier exemplarisch vorgenommen,
um die Argumentationslinie Heerens nachzuzeichnen, aber auch eventuelle Widerspriiche aufzuzeigen.

221 v/gl. Ideen, S.72.
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tergeordnet war.??? Aus dieser Charakteristik kann man zunachst folgern, dass nicht staatliche
Herrschafts- und Machtinteressen, sondern eher realistische Kaufmannsiberlegungen das
Vorgehen gegeniber den Kolonien bestimmt hatten. Insofern ist die Bedeutsamkeit des Ver-
gleiches hier noch gegeben. Fur das Wachsen der VOC fuhrt Heeren in erster Linie die mitun-
ter durch Gewalt erlangten und behaupteten Monopole, nicht aber die intensive Kolonisierung
und Besiedelung der neuen Lander an.??® Auf karthagischer Seite schildert Heeren den sog.
Handelsegoismus“***, durch den die karthagischen Kaufleute andere Interessenten vor allem

von den wichtigen Seewegen und Hafen fernhielten®®

und so auch eine faktische Monopol-
politik aufbauten. Dafiir dulRert Heeren aber Versténdnis: ,,Mit Recht, glaube ich, darf man
hieraus die Folge ziehn, dal} Carthago eine notwendige Politik nach seiner Lage befolgte,
wenn es gleich in Riicksicht auf das Ganze eine kleinliche und eigenniitzige Politik war.“?%
Am bemerkenswertesten ist m.E. an dieser Stelle, dass Heeren eben nicht mit dem Volkscha-
rakter der Karthager®®’ argumentiert, sondern eher eine allgemein anthropologische Erklarung
und Begriindung aus der jeweiligen Situation heraus gibt.?® Bei der Weiterverfolgung des
Vergleiches mit der Kolonisierung der Neuzeit nimmt er die Abgrenzung zur Konkurrenzor-
ganisation in England, der East India Company, dadurch vor, dass er dieser nur merkantilisti-

sche Zwecke zuschreibt.??® Durch den Vergleich mit ihr**® kann Heeren seinen Standpunkt

222 \/gl. Heeren, Handbuch der Geschichte des europaischen Staatensystems und seiner Colonieen, Bd.
1,Géottingen 1809, S.135.

222 \/gl. Heeren, Europaisches Staatensystem, S.179.

2% | deen, S.164.

22 \/gl. Ideen, S.166 f.

2% 1deen, S.167.

227 Diese Argumentation wird von Heeren jedoch an anderer Stelle einmal verwendet. In Bezug auf Sizilien
spricht Heeren von den ,,mit aller Sparsamkeit* angelegten und ,,mit aller Eifersucht, die kargen und argwdéhni-
schen Kaufleuten eigen ist“ (Ideen, S.84) bewachten Kolonien, die er in Gegensatz zu den lebens- und genuss-
freudigeren griechischen Stadten stellt.

228 \/gl. Ideen, S.164: ,,Schon bey dem einzelnen Menschen, der einen vortheilhaften Erwerbszweig entdeckt
hat, entsteht das Bestreben diesen so viel méglich fir sich allein zu behalten. Wie natiirlich ist dieses auch bey
den Staaten, die dazu so viel groRere Mittel in Handen haben? ... In keinem anderen Handelsstaat der alten Welt
mulite sich diese Politik aber mehr ausbilden als in Carthago; weil kein anderer eine solche Abhéngigkeit seiner
Colonien zu behaupten wulSte, und eben daher auch keine solche Mittel in Handen hatte, den Handelsegoismus
so weit zu treiben, und so dauern zu behaupten.“ Hinsichtlich der anthropologischen Komponente vgl. den
Einfluss Meiners (siehe S.40).

229 \/gl. Heeren, Europaisches Staatensystem, S.140.

%0 Dieser Vergleich ist bei genauerer Betrachtung nicht unproblematisch. Zwar kann der mangelnde Erfolg der
franzosischen Kolonialpolitik durch die bergroRe Abhangigkeit der Compagnie de I” Orient von der Kroneg, die
sich weniger in Profit- als in Machtstreben &uferte, erklart werden. Aber gerade die englische und niederléndi-
sche VVorgehensweise sind nicht so verschieden. VVgl. dazu ausfiihrlich Reinhard, Wolfgang, Geschichte der
européischen Expansion, Bd. 1: Die Alte Welt bis 1818, Stuttgart 1983. Der Erfolg der VOC wird heute viel-
mehr auf mehrere Entscheidungen zuriickgefiihrt, die eine straffe Verwaltung der iberseeischen Gebiete ermdg-
lichten. Gerade aber die teuere Expansionspolitik, die die VOC immer mehr in einen Konflikt zwischen Kauf-
mann und Souveran brachte, sollte sich auf lange Sicht als schadlich erweisen. Vielmehr kann man einen Grund
flir die dennoch lange Einflussdauer der Niederlander vor allem in Indien darin erkennen, dass sich diese eher
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hinsichtlich Karthagos noch einmal deutlich machen, den er in der klugen Verbindung von
Handelsstaat und Eroberungsmacht sieht und so die gegenseitige Interdependenz von Wirt-
schafts- und Politikinteressen bereits markant andeutet. Bei der konsequenten Weiterverfol-
gung des Vergleichs, die tber Heerens Ausfuhrung hinausgeht, muss man konstatieren, dass
er in der Wahl der Vergleichsobjekte nicht ungeschickt war. Wenn England und Frankreich
gegenuber den Niederlanden den Fehler begingen, Kriege mit anderen Staaten eben in ihre
jeweiligen Kolonialgebiete zu verlagern, und dadurch ihre Besitzungen gefahrdeten, so trifft
dies auch fur Karthago zu, das seine wichtigsten Besitzungen auRerhalb Afrikas (Sizilien,
Sardinien, Spanien) ebenfalls infolge verlorener Kriege mit der ausldndischen Macht Rom
abgeben musste. Vor allem fur Spanien kann man diesem Vergleich zustimmen, da in diesem
Land der zweite punische Krieg mitentschieden wurde. Fir Sizilien und Sardinien dagegen

gelten andere Umstande, so dass der Vergleich hierbei etwas hinkt.

Ebenfalls von einer Herangehensweise, die sich um tatsachliche Erhellung des geschichtli-
chen Dunkels bemiiht, zeugen Heerens Ausflihrungen zur karthagischen Verfassung. Im Be-
wusstsein der schmalen und sehr vergleichsgepragten Quellenlage versucht er, einen eigenen
Ansatz in der Erweiterung der Untersuchungsbasis herauszuarbeiten, indem er nicht nur die
Konstitution im engeren Sinn in den Blick fasst, sondern ebenso die Biirger des Staates und
ihre Lebensbedingungen, d.h. die wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Verhaltnisses, be-

riicksichtigt.**

Aufgrund der bereits als mal3voll geschilderten AuRenpolitik schlief3t Heeren
auf eine Uberwiegend aristokratische Verfassung mit einigen demokratischen Elementen;
nicht zuletzt die hartnackige Verfolgung der Plane tber einen langeren Zeitraum spricht sei-

232 Dass der Charakter eines Handelsstaates wiederum Auswir-

nes Erachtens fur diese Form.
kungen auf seine Verfassung hat, stellt fur Heeren eine Selbstverstandlichkeit dar: ,,In einer

reichen Handelsstadt waren sehr natirlich die Reichthiimer ein Hauptmaalistab des Einflus-

der indischen Kultur anpassten und somit nicht so sehr als Fremdkdrper empfunden wurden. Einen Vorteil ge-
genuber Englandern und Franzosen konnten sie jedoch darin gehabt haben, dass sie keine europdischen Streitig-
keiten wie z.B. den Siebenjahrigen Krieg im jeweiligen Kolonialbesitz austrugen.

Zur weiteren Auseinandersetzung mit der VOC vgl. v.a. Schmitt, Eberhard (Hg.), Kaufleute als Kolonialherren:
Die Handelswelt der Niederlander vom Kap der Guten Hoffnung bis Nagasaki 1600-1800 (Ausstellung zum
Rahmenthema des 37. Deutschen Historikertages in Bamberg: ,,Europa und die auRRereuropdische Welt*) Bam-
berg 1988 (Schriften der Universitatshibliothek Bamberg 6), S.1-65. Vgl. auch Blussé, Léonard (Hg.), Compa-
nies and trade. Essays on overseas trading companies during the Ancient Régime, Leiden 1981 (Comparative
studies in overseas history, 3).

21 v/gl. Ideen, S. 117-120. Dabei warnt er ausdriicklich davor, die Karthager als reine Kaufleute zu sehen, son-
dern hebt vielmehr die Bedeutung des Ackerbaus gerade flr die GroRen des Staates hervor, so dass dieser Er-
werbszweig von ihm noch bedeutungsvoller als der Handel eingestuft wird.
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ses“?3. Allerdings leitet Heeren aus der Verbindung ,,demokratische Elemente* und ,,reiche
Handelsstadt* bereits Risiken ab: Vor allem die Gefahr der Bestechlichkeit und der Kauflich-
keit bei der Wahl zu den hohen Magistratstellen kénne zu einem Schwachpunkt der Verfas-
sung werden.”** Ebenso konne das 104-Manner-Kollegium®®®, das zun4chst Rechenschaftsbe-
richte von heimkehrenden Feldherren einforderte, eine Belastung fiir die Republik darstellen,

“236 7 werden. Diese

wenn es der Gefahr erliege, ein Organ der ,,Spionerei und Inquisition
Gefahr wurde in der letzten Phase der Geschichte Karthagos aktuell und fuhrte zur Einrich-
tung einer ,,Despotie“.”*’ Inwieweit diese eine Entartung fiir das urspriingliche Karthago dar-
stellt, wird dem Leser dann besonders deutlich, wenn er sich an die Einleitung der Ideen erin-
nert, in der Heeren den Despotismus als charakteristische Staatsform nomadisierender Hirten-
volker beschrieb: ,,In einem durch Eroberung gestifteten Reiche kann die Herrschaft nur
durch die Gewalt der Waffen behauptet werden, und wenn daher die Verfassung desselben
nicht blol? militarisch ist, so wird sie doch stets davon einen Anstrich behalten. Unausbleib-
lich aber wird dadurch der Grund zu einem Despotismus gelegt, der es solchen Reichen un-
moglich macht, die Form einer freien Verfassung anzunehmen.“** Somit macht Heeren fiir
die letzten Jahrzehnte Karthagos die Abkehr von dem urspringlichen Zustand, die er bereits
in der Einleitung angedeutet hatte, deutlich.

Bei der weiteren Erdrterung der Verfassung behandelt Heeren auch den Einfluss der Religion,
wobei die interessanteste Stelle m. E. darin zu sehen ist, dass der Verfasser aus der von ihm
sehr wohl zur Kenntnis genommenen Tatsache der Kinderopfer keine Ruckschlisse auf die

239

Zivilisation oder Moral Karthagos zieht®*”, wie Heeren tberhaupt bei moralischen Erwéagun-

22\/gl. Ideen, S.122 f. Im Gegensatz dazu fiihrt Heeren an, dass Monarchien an schnellen und wechselnden
Eroberungen interessiert sind.

233 1deen, S.124.

24 \/gl. Ideen, S.128. Die Meinung Heerens hinsichtlich der demokratischen Elemente innerhalb der Verfassung
durfte von seiner grundsétzlichen Ablehnung eines allgemeinen Wahlrechts beeinflusst sein: ,,Wo der Pébel zu
wahlen hat, da wird am schlechtesten gewéhlt.”, zit. n Seier, Heeren, S.64, in Zusammenhang mit der Wahl-
rechtsreform in England. Wenn auch diese Aussage nicht fiir Karthago absolut gesetzt werden darf, so kann
doch wohl eine gewisse geistige Nahe zwischen der Einschatzung des aktuellen Tagesgeschehens und der histo-
rischen Betrachtung angenommen werden!

25 \/gl. Ideen, S.138 f: ,,Staats- und Policeytribunal von aristokratischen Republiken®. Heeren zieht einen Ver-
gleich mit dem Rat der Zehner und der Staatsinquisition in Venedig.

*% |deen, S.138 f.

7 Die Auseinandersetzung Heerens mit dem Despotismus, der im 18. Jahrhundert ein bevorzugtes Thema bei
der Erorterung politischer Theorien darstellte, wird besonders deutlich bei der Behandlung der Perser in den
»ldeen. Vgl. dazu Blanke, Verfassungen, S.148-151.

238 7it. n. Nippel, Wilfried, Uber das Studium der Alten Geschichte, Miinchen 1993, S.65.

2 \/gl. Ideen, S.144 FN 5.
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gen oder Beurteilungen um groBe Zuriickhaltung bemuiht ist.**° Die Analyse des Karthago-
werkes von Boetticher (Kapitel 1.3) wird zeigen, dass es auch Historiker gab, die dazu eine

géanzlich andere Haltung vertraten.

Die folgenden drei Kapitel Gber Staatseinklinfte bzw. See- und Landhandel kdnnen gleichsam
als Heerens ,,Steckenpferd* charakterisiert werden. Allein am Seitenumfang (91 Seiten) lasst
sich ermessen, wie sehr diese Bereiche, die in den antiken Quellen eher kurz behandelt wer-
den, dem Verfasser am Herzen gelegen haben missen. Aulierdem geben sie einen Einblick in
die geografisch-historische Arbeitsweise Heerens, bei der er Nachrichten antiker Schriftsteller
mit Berichten neuerer Forschungsreisender verbindet, wobei er in der Regel den antiken Geo-
grafen grolRere Glaubwirdigkeit zubilligt, wenngleich er auch bei ihnen oftmals sehr eklek-
tisch verfahrt.?*" Allerdings bieten gerade diese Ausfilhrungen Ansatz zu Kritik, da sie sich
sehr im spekulativen Bereich®*? bewegen, was natiirlich auch wieder auf die diirftige Quellen-
lage zurtickzufthren ist. Aber vor allem die Methode Heerens gab seinen Kritikern Material

an die Hand. So warf etwa Gervinus®*

Heeren vor, fragwirdige antike Berichte einfach tber-
nommen zu haben, ohne sich um deren innere Glaubwirdigkeit zu kimmern, und qualifizierte
damit Heerens Methode der Quellenkritik ganzlich ab. Als schlagendsten Beweis nannte er
dazu den Bericht Herodots uber die Wegstreckenangaben von Theben nach Ammonium, den
Heeren - neben modernen Reisebeschreibungen - als Basis fir sein Kapitel tiber den Land-
handel verwendet hatte, ohne dessen fabelartigen Charakter zu berlicksichtigen. Damit lieR

Gervinus grundlegende Zweifel an Heerens wissenschaftlichem Ruf laut werden.?** Unzwei-

240 \/gl. dazu Heeren, Rezension von: K.H.L. P8litz, Grundlinien zur pragmatischen Weltgeschichte, als ein
Versuch, sie auf Ein Prinzip zuriickzufiihren, Leipzig 1795, in: Gottingsche Gelehrte Anzeigen 1795, S.266, zit.
n. Becker-Schaum, Heeren, S.90 f: ,,Jedes Volk fiir das ansehen, was es war, und in seiner Lage seyn und wer-
den konnte, ist der Grundsatz, welchen der vortreffliche Verfasser desselben auf jeder Seite predigt; und eben
dadurch sind die liberalen Ideen in das Studium der Geschichte der Menschheit gebracht, und hingegen jene
egoistischen Grundsatze verscheucht worden, nach denen wir mit dem Maal3stab unserer Cultur die sittliche und
birgerliche Ausbildung fremder und entfernter Vélker zu messen pflegten, die nach ihrer Lage und ihren Ver-
héltnissen so wenig das werden konnten, was wir sind, als daB3 es uns modglich war, das zu werden, was sie sind,
oder gewesen sind.*

241 \/gl. Becker-Schaum, Heeren, S.154 f.

22 \/gl. Ideen, S.188: ,,DaR Carthago auch Landhandel hatte, daR es mit den V6lkern des innern Africas in Ver-
bindung stand, scheint man kaum geahndet zu haben, wenigstens ist mir nicht die geringste Untersuchung dar-
Uber bekannt; und doch ware es eine auffallende Erscheinung, wenn der immer rege Speculationsgeist dieses
Handelstaats blos in diesem Stiick blind fiir die Vortheile gewesen ware, die seine Lage ihm darbot.”

243 \/gl.dazu z.B. Thadden, Rudolf von, Georg Gottfried Gervinus und Friedrich Christoph Dahlmann. Ge-
schichte und Politik, in: Boockmann, Hartmut / Wellenreuther, Hermann (Hgg.), Geschichtswissenschaft in
Gattingen. Eine Vorlesungsreihe, Gottingen 1987 (Gottinger Universitatsschriften: Ser. A, Schriften; Bd.2),
S.186-203.

4 \/gl. Blanke, Verfassungen, S.156.
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felhaft bieten diese Passagen, die sicherlich am meisten den personlichen Interessen Heerens
entsprochen haben, auch einige wenige persdnliche Stellungnahmen des Autors zu aktuellen
Fragen, so dass man hier ansonsten seltene Wertungen finden kann - beinahe eine Raritét bei
Heeren, der es meistens vermied, sich personlich zu exponieren.?* So (ibte er zum einen leise
Kritik am modernen Kolonialismus: ,,Africa war und ist in seinem Innern der unerforschteste
Welttheil und wird es - vielleicht zum Gliick seiner Bewohner - noch lange bleiben“?*°. Zum
anderen wird Heerens Einstellung gegeniiber dem Sklavenhandel unmissverstandlich deut-
lich: ,,Der Sklavenhandel tber den in unsern Tagen endlich die Philosophie einen ihrer spé-
testen aber auch ihrer glorreichsten Siege davon getragen hat, nachdem die Hoffnung dazu so

oft und so lange getauscht worden war, ist in Africa so alt als die Geschichte zuriickgeht“?*’.

Den Schluss der Heerenschen Karthagobetrachtung bilden die Darstellung des Kriegswesens
sowie die Ursachenanalyse zum Untergang Karthagos. Beim Kriegswesen stellt der Verfasser
eindeutig den Charakter der Seemacht als Schlissel zu Karthagos Machtsposition in den Mit-
telpunkt, obgleich er den Charakter einer Landmacht keineswegs vollig verneint. Die Argu-
mentation dazu erfolgt meist anhand der Handelsinteressen: Aus der zundchst handelstech-
nisch motivierten Anlage von Kolonien als Stapel- bzw. Tauschplatzen®*® wird die militari-
sche Konsequenz der Herrschaft des Meeres abgeleitet, die sich aus den auswartigen Besit-

zungen ergibt.?*

Andererseits bedingen diese Besitzungen als Lebensnerv Karthagos auch
den Aufbau einer militarischen Seemacht, da der Weg zu ihnen immer offen sein muss. Aus
diesem Motiv heraus lassen sich ebenfalls die Auseinandersetzungen mit den Griechen auf
und auch um Sizilien fur Heeren schlissig erklaren. Die Plane der Tyrannen von Syrakus, v.a.
von Dionysios und Agathokles, ein Kénigreich aus Sizilien und vielleicht sogar Unteritalien
zu schaffen, héatten fir Karthago katastrophale Auswirkungen gehabt: ,,Es [Anm.: Carthago]
mul3te, wo nicht eines schnellen, doch eines langsamen Todes sterben! Abgerechnet, dal? die
Herrschaft des Mittelmeeres verloren, dal3 es von Sardinien so gut wie abgeschnitten, dal} sein
Seehandel vernichtet gewesen wére - hétte es sich gegen die vereinte Macht der griechischen

Staaten in Sizilien und Grof3griechenland halten kénnen? ... Es war weder eine falsche noch

5 \/gl. Seier, Heeren, S.63 f. Von Beginn seiner akademischen Laufbahn an hielt sich Heeren mit politischen
Stellungnahmen sehr zurlck. Selbst in den Jahren der Franzdsischen Revolution kann nur eine Bemerkung in
einer Rezension angeflhrt werden, die sich allerdings in die offizielle Haltung des Kurfirstentums Hannovers
einfiigte. Vgl. dazu Becker-Schaum, Heeren, S.66 f.

2% |deen, S.188.

T |deen, S.190.

28 \/gl. Ideen, S.99.
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blos ehrfirchtige Politik, wenn Carthago, um jenen Plan zu hintertreiben, alle seine Kréfte
aufbot“?*°. Wie an der hier geschilderten Passage ersichtlich wird, versucht Heeren, den in-
terdependenten Charakter zwischen Handel und AuRenpolitik eines Staates aufzuzeigen. Al-
lerdings gelingt ihm dies nicht in einer schliissigen durchgéngigen Interpretation, sondern
man muss die einzelnen Komponenten aus den verschiedenen Kapiteln zusammentragen. Der
Grund fiir diese Darstellungsweise liegt wohl in dem bereits erwdhnten Systematisierungsge-
danken Heerens, der die Kategorien nicht ,,vermischen® wollte. Allerdings bedarf es einiges
an Rekonstruktionsarbeit, um die einzelnen Komponenten in dem wohl auch von Heeren in-
tendierten Sinn zusammenzutragen.

Daneben gibt es aber auch Abschnitte, in denen Heeren die Bezuge direkter herausstellt. So
stehen Handelsinteressen und Séldnerwesen fiir ihn in engem Zusammenhang.?* Nach Hee-
ren finden Kaufleute generell leichteren Zugang zu diesen VVolkern, mit denen ihre Regierun-
gen bereits Soldnervertrage abgeschlossen haben. Da spanische Volkerschaften bereits seit
altesten Zeiten Mannschaften fur karthagische Heere stellten und somit ,,Waffenbruder* der
Karthager waren, hatten die karthagischen Kaufleute sehr gute Kontakte zu den spanischen
Stammen, die Heeren in der Folgezeit auch vorteilhaft fir die Durchsetzung machtpolitischer
Ziele erachtet. So spricht Heeren zufolge die rasche Durchdringung Spaniens nach dem ersten
punischen Krieg, die er in Relation zur langen Dauer setzt, die Rom dort zur Stabilisierung
seiner Herrschaft benétigte, fur den durch Handel und gemeinsamen Kriegsdienst vorbereite-
ten Boden.”? Durch die Betrachtung des Soldnerwesens unter wirtschaftlichen Aspekten,
verliert dieses den Charakter der absoluten karthagischen Besonderheit und wird als Instru-
ment angesehen, das sich in gewissen Zugen bis zu Heerens Gegenwart erhalten hat: ,,Denn
was sind selbst die Subsidien, die man in unsern Tagen fremden Machten ertheilt, anders als

eine Modification desselben?*?>

29 vgl. 1deen, S.255.

%0 |deen, S.87.

21 v/gl. Idee, S.262: ,,Auch hier [Anm.: Landkriege] aber hatte Carthago seine ganz eigenen Einrichtungen und
Absichten; auch hier erkennt man die Politik eines handelnden Staats, der die Kriege lieber fur sein Geld durch
andere flhren lieB, als sie selber flihrte; aber sie zugleich auch eben dadurch zu der Grundlage seines Verkehrs
mit den entferntesten VV6lkern zu machen wufte.*

52\/gl. Ideen, S.274.

253 |deen, S.264. Die grundsatzlichen Nachteile von Séldnerheeren hat allerdings auch Heeren deutlich erkannt
und angesprochen: So sind Miettruppen auf Dauer eigenen Kriegern unterlegen, ,,weil bey ihnen die morali-
schen Triebfedern mangeln*(273). Ebenso birgt die lange Anwerbedauer Gefahren in sich, denn ,,bey jedem
Kriege im Innern stand folglich Alles auf dem Spiel* (275).
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Die letzte Passage, die der Verfallszeit von Karthago gewidmet ist®®*, hat fiir Heeren Muster-
charakter. In der Fassung von 1793 sieht Heeren den Untergang des karthagischen Staates
durch eine Kombination der Folgen aus den Friedensschliissen der ersten beiden punischen
Kriege bedingt.?®®> So musste zum einen die traditionelle und erfolgreiche Politik, die in erster
Linie auf die Behauptung einer Inselherrschaft abzielte, nach dem Verlust Siziliens und Sar-
diniens aufgegeben und mit der Eroberung Spaniens eine neue Epoche eingeleitet werden.
Noch verhéngnisvoller wirkte sich aber die Bedingung des zweiten Friedensvertrages aus,
aufgrund der Massinissa als Kénig von Numidien den Karthagern wertvolles Ackerland und
Handelsgebiet entreiflen durfte und so die Herrschaft der Stadt Giber das durch innere Koloni-
sation und Ansiedlung einheimischer Nomadenvolker geschaffene Staatsgebiet brach. Damit
waren die beiden Sdulen der karthagischen Machstellung, innerafrikanische Land- und mit-
telmeerische Seeherrschaft, die fiir die Handelsmetropole lebenswichtig waren, zerstort.

Die Fassung von 1815 legt dagegen andere Schwerpunkte fest. Zwar fallt erneut Heerens ho-
hes Mal3 an Problematisierungsféhigkeit auf, wenn er zunéchst einfach anmutende Erkla-
rungsmodelle wie die Ubermacht Roms oder die Neidintrigen Hannos gegeniiber den Bark-
iden nicht nur verwirft, sondern auch in ihren Entstehungsursachen zu erklaren sucht. Im Sin-
ne der Quellenkritik weist er Defizite bei Livius und Polybius nach und legt seine Hauptquel-
len, ndmlich Diodor und Appian, offen.?®

Die wesentliche Anderung in diesem Kapitel stellt sich jedoch folgendermaRen dar: Die Do-
minanz der Handelsaspekte muss dem Verfassungsparadigma weichen, das nun die Erklarung
fir den Verfall darstellt. Das Grundibel, das letztlich zum Untergang Karthagos flhrte, ist fur
Heeren das Entstehen von ,,Factiones“?’, die die Verfassung an ihren schon lange existieren-
den Schwachen der Amterkauflichkeit und -anhaufung aushebelten.?*® Diese Begriindung
kann als ,,typisch Heeren* gelten, da er Niedergangsbegrindungen eben nicht auf rein perso-
nale oder schicksalsbedingte Momente zuriickfiihren wollte. Vielmehr hat ihn die Erfahrung

der Revolutionsdra seit 1789 dahingehend gepragt, dass er in Interessenskampfen die eigentli-

4 Hinsichtlich dieser Passage kann die groRte Abweichung zwischen den verschiedenen Fassungen der Ideen
festgestellt werden. Die Unterschiede, die Becker-Schaum zwischen der ersten (1793) und der vierten Auflage
(1825) festmacht, sollen ausgefiihrt werden. Allerdings treffen diese bereits auch auf die bisher verwendete
dritte Auflage zu, so dass diese im Folgenden zitiert wird.

2 \/gl. Becker-Schaum, Heeren, S.172-174, der jedoch betont, dass das militérische Geschehen an sich fir die
Untergangsbegriindung nicht wichtig ist.

%6 \/gl. Ideen, S.276 f.

%7 In der Auflage von 1793 kommt diese Begriindung lediglich einmal beilaufig vor, ohne aber als wirkliche
Ursache zu gelten. Vgl. dazu Becker-Schaum, Heeren, S.173.

28 \/gl. Ideen, S.278 f, wobei er diese Ubel vor allem in Zusammenhang mit fehlenden Sitten und Patriotismus
als verderblich ansieht.
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chen Untergangsbringer sah.?*° Als Wendepunkt fiir Karthago erachtet er die Zeit des ersten
Friedens mit Rom und den Soéldnerkrieg in Afrika, an dem sich die inneren Schwierigkeiten
auszuwirken beginnen. Hamilkar ist flr ihn paradoxerweise diejenige Person, die sowohl Un-
heil iiber Karthago bringt als auch seine Stiitze darstellt.?*® Letztendlich wird aber die Abwer-
tung gegeniiber diesem Barkiden deutlich, wenn Heeren ihn als ,,Demagog*“?®* bzw. ,,Marius

“282 tituliert.?®® Seit dem oben genannten Zeitpunkt hatten sich Heeren zufolge

von Carthago
in Karthago zwei Factiones, ,,eine aristokratische und demokrathische Parthei* gegenuiberge-
standen. Dieses Parteiwesen verscharfte sich enorm durch das ,,Lieblingsprojekt” der Bark-
iden, die Eroberung Spaniens. Durch die Ausbeutung der grof3en Silbergruben gewannen die-
se zum einen zu grof3en Einfluss innerhalb des Senates, zum anderen entstand Neid, da sich
die Parteiganger der demokratischen Partei sehr bereicherten. Aus diesen Grinden vertieften
sich die Spaltungen innerhalb Karthagos immer mehr. Der Kriegsbeginn gegen Rom stellte
nach Heeren vor allem ein Selbstbehauptungsmittel dar, durch das die demokratische Partei

264 Mit anderen Wor-

wieder Popularitatsgewinne beim karthagischen Volk verbuchen wollte.
ten: Der zweite punische Krieg war demnach nicht zuletzt eine Ablenkung von innenpoliti-
schen Problemen, wobei der Familie der Barkiden durchaus die Rolle der Kriegstreiber zuge-

wiesen wurde.?%®

Der Vergleich, den Heeren zwischen deren Partei, die auf eine stete Fortset-
zung des Krieges drangte, mit den Whigs im Spanischen Erbfolgekrieg bzw. der karthagi-
schen Friedenspartei mit den Torys, die beide jeweils fir einen raschen Friedensschluss ein-

traten, zieht, versucht, Spekulationen ein Ende zu setzen, die in der mangelnden Unterstit-

29 \/gl. Seier, Heeren, S.71. Vgl. dazu auch Becker-Schaum, Heeren, S.172 der ebenfalls diese These stiitzt.
Dazu fiihrt er an, dass Heeren ab Mitte der neunziger Jahre verstarkt die Einsicht gewann, dass die Geschichte
politischer Parteien entscheidenden Anteil an der Politik republikanischer Staaten habe. Die Resignation, in der
sich Heeren zu dieser Zeit befand, wird m.E. in einer spateren Bemerkung deutlich, in der er die Hoffnung aus-
spricht, dass die Menschheit zu der Erkenntnis komme, ,,daR weit verbreitete politische Partheyen sich so wenig
als religidse mit Gewalt ausrotten lassen, und constituionelle Staaten und Autocratien so gut friedlich neben
einander bestehen kénnen und bestehen werden, als endlich nach langem vergeblichem Kampfe catholische und
protestantische Staaten* (Heeren, Rezension von: W. Wachsmuth, Der deutsche Bauernkrieg zur Zeit der Re-
formation, Leipzig 1834, in: Gottingsche Gelehrte Anzeigen 1834, S. 1760, zit. n. Becker-Schaum, Heeren,
S.104).

260 \/gl. Ideen, S.279 1.

261 |deen, S.283: ,,Indem so der erste Feldherr als Demagog auftrat, mufite eine heftige Erschiitterung des Staats-
gebdudes davon die nothwendige Folge sein. Die bis dahin ungeschwéchte Autoritat des Senats, und mit ihm die
ganze bestehende Aristokratie, erhielt einen Stol3 , der sie zum Wanken brachte.

%2 1deen, S.284.

263 \/gl. dazu auch Hassel, Rémische Geschichte, S.180 f, der dabei ausfiihrt, dass Heeren auch T. Gracchus und
Marius abwertend als Demagogen bezeichnete, deren Zeit eine Epoche des Schreckens darstellte, die erst durch
Augustus und den durch ihn erfolgten Ubergang zum Prinzipat beendet wurde.

%4 \v/gl. Ideen, S.287-291.
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zung Hannibals durch Karthago den Grund der Niederlage sehen. Am Beispiel der englischen

Parteikampfe?®®

soll dargestellt werden, dass die Torys, die ja die durch den Krieg am meisten
belastete Klasse der Landadeligen darstellten, durchaus gute Griinde hatten, den weitschwei-
figen Eroberungsplédnen Marlboroughs entgegenzutreten. Das gleiche Recht billigt Heeren
auch der karthagischen Friedenspartei, die durch Hanno reprasentiert wurde, zu.®’

Der Vergleich zwischen Marlborough als dem fiihrenden Mann der Torys und Hannibal als
dem Haupt der ,,demokratischen® Partei unterstreicht die Parallelen, die Heeren zwischen der
englischen und der karthagischen Geschichte zu erkennen glaubt.?®® Ahnlich wie in der Cha-
rakteristik Hamilkars (vgl. S.54) kommt Heeren auch bei der Personlichkeit des Englanders
zu keiner klaren Meinung, wie seiner etwas zwiespéltigen Beurteilung zu entnehmen ist, die
er mit folgenden Worten ausfiihrt: ,,Der schlaue, unzuverlassige, bezaubernde Held.“**° Dies
legt die Vermutung nahe, dass Heeren auch Hannibal so einschétzt und fur ihn zugleich Be-

wunderung und Distanz empfindet.

Das Ende Karthagos wird nach dem zweiten punischen Krieg durch eine nochmals verschérf-
te Parteileidenschaft beschleunigt, wobei zusétzlich noch eine Partei hinzukam, die Massinis-
sas Interessen vertrat. Insofern kdnnte die Frage, weshalb Karthago dem Untergang geweiht
war, scheinbar als geklart gelten.?’® Differenziert dargestellt wiirden die ,,Factiones* in ihren
unterschiedlichen Zusammensetzungen den Grund liefern.

Um so erstaunlicher sind deshalb die abschlieRenden Worte Heerens: ,, ... und klart die einzi-
ge Bemerkung nicht schon den Ausgang dieses grof3en Trauerspiels auf, dal Rom stets nur
auf sich und sein Schwerdt, Carthago aus sein Geld und auf andere z&hlte? Die GroRe Roms

war auf einen Felsen gebaut; die von Carthago auf einem Grunde von Goldsand!“*"* M.E.

65 \/gl. Ideen, S.294. Aufgrund dieser Motivation versucht Heeren auch zu erklaren, weshalb kein Friede mit
Rom gesucht wurde. Dabei flhrt er die Gier nach Ruhm seitens der Barkiden an, die jegliche Verhandlungen
verhindert hatte.

266 \/gl. z.B. Wende, Peter, GroRbritannien 1500-2000, Miinchen 2000 (Oldenbourg Grundriss der Geschichte,
32), S.31-35.

287 Als weitere Entlastung fiir die Opposition filhrt Heeren eine scharfsinnige Analyse des Kriegsentwurfes an,
nach der Spanien der Dreh- und Angelpunkt war, wobei das von Hannibal geplante Konzept aufgrund der spani-
schen Erfolge der Scipionen vereitelt wurde. Vgl. dazu Ideen, S.295-301. Dadurch wird dem Argument, die
karthagische Friedenspartei habe aufgrund mangelnder Unterstiitzung Hannibals in Italien letztlich die Niederla-
ge verschuldet, der Boden entzogen.

%8 \/gl. Ideen, S.293 FN 7.

26% Heeren, Europaisches Staatensystem Bd.1, S.287.

210\/gl. 1deen, S.301: ,,Ein Volk, das mit sich selbst einig ist, bleibt unbezwingbar: allein auch die méachtigsten
Nationen erlagen leicht ihren Feinden, wenn der Factionsgeist bereits tiber den Patriotismus den Sieg davonge-
tragen hatte.*

21 1deen, S.306.
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wird in diesen zwar plakativ, aber gerade auch dadurch so vereinfachend wirkenden Worten
eigentlich genau das erreicht, was Heeren immer vorgab, verhindern zu wollen. Ein Klischee
wird aufgebaut: Kriegerstaat kontra Handelsstaat, wobei die Rollen eindeutig verteilt wer-
den.?"

Die bisher so exakte und differenzierte VVorgehensweise Heerens, die vielschichtig mit Han-
dels- und Verfassungsargumenten operierte und so in vergleichsweise modernen Kategorien
dachte, kann in diesen Schlusssatzen nicht mehr erkannt werden. Vielmehr kann man in die-
sen AuRerungen eine Anlehnung an Montesquieu konstatieren, der Rémer und Karthager
kontrastiert und dabei das Bild des tapferen, armen Roms demjenigen des feigen und geizigen
Karthagos gegenuberstellt: ,,Gold und Silber kdnnen erschopft werden, aber Tugend und
Standhaftigkeit, Starke und Armut sind unerschopfliche Hilfsquellen.“

Allerdings hat Heeren mit solchen Vereinfachungen m.E. den Boden fiir verzerrende und ver-
falschende Sichtweisen Karthagos in Deutschland mit vorbereitet.”” Die Assoziationen ,,Rom
- Schwert* bzw. ,, Karthago - Geld“ bergen die Gefahr, Stereotype aufzubauen, die letztend-
lich zu sog. ,,Volkerbildern® werden kénnen, die vor allem aus der Zuschreibung angeblicher
Eigenschaften bestehen.?”® Der Weg zur angeblichen Tapferkeit der Rémer bzw. der Geld-

und Goldgier der Karthager ist dann nicht mehr weit!

1.1.3 Zusammenfassung

Will man das Werk Heeres hinsichtlich seiner Karthagodarstellung nochmals zusammenfas-
send skizzieren, so kann herausgestellt werden, dass sich in diesem die oben dargelegten
Stromungen der Gottinger Geschichtswissenschaft deutlich festmachen lassen. Nicht in erster

Linie aktuelle politische Beeinflussung wird von ihm mit seiner Darstellung verfolgt, sondern

22 Noch deutlicher fallt diese Polarisierung in Heeren, Handbuch der Geschichte der Staaten des Alterthums mit
besonderer Riicksicht auf ihre Verfassungen, ihren Handel und ihre Colonieen, Géttingen 1828, S.398 f, aus,
wo Heeren nicht nur die Unvermeidbarkeit des ersten punischen Krieges als Kampf zwischen zwei groRen Re-
publiken in Folge der VergroRerungssucht betont, sondern den Dualismus noch direkter ausformuliert und sogar
von ,,Nationalhass* spricht. Dennoch erfolgt auch hier keine Parteinahme fiir Rom, denn ,, zum erstenmal zeigte
sich jetzt in der Weltgeschichte das furchtbare Phdnomen einer groBen militarischen Republik®, die zum natrli-
chen Feind der Unabhéangigkeit aller Staaten wurde.

2" Montesquieu, Charles de, Betrachtungen {ber die GréBe Roms und die Griinde seines Niederganges, hg. u.
mit einem Nachwort von Leopold Heinemann, Berlin 1930 (Weltgeist-Blicher, 385/386), S.23 (Vergleich S.21-
25).

2" \Was gegen diese Sichtweise sprechen kénnte, ist die mangelnde Resonanz, die Heeren nach seinem Tode
erfuhr. Die Griinde daflr liegen nach Blanke, Verfassungen, S.157 f in einem Wandel der nachfolgenden deut-
schen Geschichtsforschung, die sich mehr an Niebuhrs historischer Quellenkritik orientierte, der ja zu den
schérfsten Kritikern Heerens gehorte. Zudem begann die deutsche Geschichtswissenschaft, auf kulturgeschicht-
liche Fragestellungen zugunsten nationalstaatlicher weitgehend zu verzichten und legte auch auf eine systemati-
sche Analyse historischer Phdnomene lange Zeit keinen grof3en Wert mehr.
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er bemdht sich, seinen Ansatz, der in der Verbindung von Geografie und Handelsgeschichte
begriindet ist, zu verwirklichen. Handelsgeschichte wird bei ihm nicht nur betrieben, weil sie

interessant ist und den Publikumserwartungen entspricht®’®

, sondern einen Teil der politi-
schen Geschichte représentiert.

Den Kern der Heerenschen Ausfiihrungen bilden die Schilderungen des karthagischen Ein-
flussgebietes in Afrika und der ferner liegenden Provinzen und Kolonien. Die Herrschaft tiber
diese ist eine unabdingbare Voraussetzung fur das Blihen des karthagischen Staates. Ebenso
wichtig ist das Festhalten an der alten aristokratisch gepragten Verfassung, die wiederum in
engem Zusammenhang mit der mafl3vollen AufRenpolitik zu sehen ist. Anhand dieser Ausfih-
rungen wird deutlich, dass der Niedergang Karthagos nicht monokausal oder gar personal
erklart werden kann. Dadurch dass die bisher erfolgreiche Politik und innere Stabilitét nicht
weitergefuhrt werden kdnnen, kommt es nach Heeren zum Untergang des Staates. Die traditi-
onelle Politik der Inselherrschaft wird aufgegeben, Parteiungen, demagogische Umtriebe und
eine Ubermdchtige Stellung der Barkiden rauben dem Staat die innere Geschlossenheit, auf
die dann die &ulRere Schwéche folgt.

Eine Beeinflussung Heerens durch die von ihm erlebten Zeitumsténde ist gleichwohl zu beo-
bachten. In der Ausgabe von 1815 sieht er den Untergang vor allem durch die innerhalb Kar-
thagos ausgebrochenen Parteifehden vorgezeichnet. Dazu muss man Heerens Verstandnis von
Parteien mit berticksichtigen. Fir ihn stellen diese keine Organe politischer Willensbildung
dar, sondern sind gleichbedeutend mit einer Spaltung der Nation. Die Erfahrung der Revolu-
tionsara ist fiir diese pessimistische Haltung Heerens ausschlaggebend.?’”’

Die Leistung Heerens flr die Erforschung karthagischer Geschichte ist m.E. darin zu sehen,

dass er sich bemiihte, Karthago als ein selbstéandiges politisches Gebilde zu erfassen, das kein

25 \/gl. dazu vor allem Kapitel 111 (S.333 ff).

276 \/gl. dazu Vierhaus, Universitat, S.23, der das lesende Publikum des 18. Jahrhunderts als ,,faktenbegierig,
systematisierungsfreudig und erklarungsverlangend* bezeichnete. Niebuhr warf Heeren allerdings vor, dass
dieser sich vor allem am Publikumsgeschmack orientierte und nur deshalb so gelobt werde. Vgl. z.B. Niebuhr,
Barthold G., Briefe, Neue Folge, hg. v. Eduard Vischer, Bd.3 (Briefe aus Bonn 1826-1830) Bern 1983, Nr. 910,
S.106 (Brief an Pertz vom 5.3.1827): ,,Die einzige Veranlassung war das Lobpreisen unbefugter Richter tiber ein
Buch welches ich als durchaus unphilologisch und schlecht anerkannte. ... Und beurtheilende adliche Damen,
item ein Buchhéandler, ja mehrere, welche seit 1795 mir das Meisterwerk zum Muster aufgestellt, hatten mich
lange dagegen erbittert.“. \Vgl. dazu auch ebenda Nr. 912, S.108 (Brief an Nicolovius vom 16.3.1827), wo Hee-
ren von Niebuhr zu ,,unsere[n] beliebten Schriftsteller im breiten Steyl“ gerechnet wurde, was ihm jegliche wis-
senschaftliche Qualifikation absprechen und somit auf das Niveau der gehobenen Unterhaltung hinabdrlcken
sollte.

2T \/gl. Becker-Schaum, Heeren, S.176 und Seier, Heeren, S.71.

58



278 sondern bestimmte Maxime fiir seine Herrschaft

Antirom oder Antigriechenland darstellte
geschaffen hatte, die, solange es an ihnen festhielt, fiir eine erfolgreiche und gluckliche Exis-
tenz burgten. Ein Volkerbild der Karthager wird von Heeren nicht gegeben; mit Ausnahme
der Endbemerkung werden auch negative Eigenschaften nur indirekt herausgestellt. Dadurch
dass Heeren eben die geografischen und wirtschaftlichen VVoraussetzungen zum Kern seiner
Argumentation machte und aufzeigte, in welchen Verbindungen sie zu Auen- und Innenpoli-
tik standen, hatte er grundsétzlich fiir weitergehende Forschungen den Boden bereitet.

Will man aufzeigen, welches Bild Heeren von Karthago zeichnete, so hat man einen gut orga-
nisierte Stadtstaat vor Augen. Vor allem aber wird nicht nur das den Romern in drei Kriegen
unterlegene Karthago vorgefiihrt, sondern ein Staat, der seine zwei Sdulen der Herrschaft,
mittelmeerische See- und afrikanische Landherrschaft, aufgrund eines konservativen Re-
giments lange Zeit bewahren kann und erst am Zwist zwischen aristokratischen und demokra-
tischen Kréften zugrunde geht. Da Heeren allerdings weitgehend darauf verzichtet, ein V6l-
kerbild bzw. einen Nationalcharakter zu malen, kann man aus seinem Werk keinen Eindruck
gewinnen, wie das karthagische VVolk gewesen ist bzw. welches Bild er sich davon macht.
Auch halt er sich mit Lob fur Hamilkar und Hannibal sehr zurtick, was aber wohl damit zu-
sammenhangt, dass er die Kriegsgeschichte generell nur am Rande behandeln und statt dessen
lieber die Gberpersonalen Zusammenhénge untersuchen will. Zudem verkorpern diese beiden
Barkiden fiir ihn die Gefahrlichkeit der Parteiungen innerhalb des Staates.

Fur Heeren ist es bei seiner Darstellung vor allem wichtig aufzuzeigen, wie sich geografische
Ausdehnung, Handel, Staatsverfassung und Militarwesen gegenseitig beeinflussen und so die
Politik eines Staates determinieren. Insofern ist es sein Bemihen, diese ,,Bestimmung* auch

oder vielleicht gerade am Beispiel Karthago nachzuweisen.

1.2 Barthold Georg Niebuhr: Karthagische Geschichte im Rahmen der rémischen Ge-
schichte

1.2.1 Wissenschaftsgeschichtlicher Hintergrund

28 \/gl. Ideen, S.20, wo Heeren bereits in den ,,Allgemeinen Vorerinnerungen® von Karthago als ,.einer der
ersten und merkwirdigsten [Anm.: Staaten] der alten Welt* spricht.
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Dass Barthold Georg Niebuhr®”® in die Reihe jener Historiker aufgenommen wurde, die sich
bereits frih ,,wissenschaftlich® mit Karthago beschaftigten, mag auf den ersten Blick verwun-
dern, da er sich nie explizit mit Karthago beschaftigt bzw. keine Monografie dazu herausge-
bracht hatte. Seine Bedeutung wird vor allem darin gesehen, dass er als der fuhrende Histori-
ker des beginnenden 19. Jahrhunderts gilt, der sowohl in methodischer als auch in themati-
scher Hinsicht einen bahnbrechenden Wandel gerade fiir die alte Geschichte fruchtbar mach-
te, indem er nicht nur als Begriinder der philologisch-historischen Quellenkritik auftrat, son-
dern auch politisch-soziale Aspekte der Geschichtsbetrachtung anzuregen begann.”®® Wenn

28 50 ist doch zu

Niebuhr damit in erster Linie zwar die romische Geschichte revolutionierte
fragen, ob davon nicht auch Impulse auf die Darstellung karthagischer Geschichte ausgingen.
Weiterhin stellte Niebuhr nicht nur einen ausschliellich an einer Universitat tatigen Gelehrten
dar, sondern war durch seine dienstliche Laufbahn als Finanzfachmann vor allem in PreuRRen
an politischen Entscheidungen beteiligt?®?, die seine Geschichtsauffassung nachhaltig prag-

ten.?®® Zudem darf nicht tibersehen werden, dass Niebuhrs 6ffentliches historisches Engage-

2% 7u Niebuhr vgl. aus der Fiille des Materials zuletzt Walther, Gerrit, Niebuhrs Forschung, Frankfurt 1993
(Frankfurter historische Abhandlungen, 35), der unter anderem einen kritischen Uberblick iiber bisherige Nie-
buhrstudien gibt (S.11-17). Zur Biographie vgl. Witte, Barthold C., Der preulische Tacitus. Aufstieg, Ruhm und
Ende des Historikers Barthold Georg Niebuhr 1776-1831, Diisseldorf 1979, der trotz seiner weitlaufigen Ver-
wandtschaft zu Niebuhr nicht in die traditionelle ,,Niebuhr-Pflege des 19. Jahrhunderts* (Walther, Niebuhrs
Forschung, S.13) verfiel, die eine Kanonisierung ihres Helden verfolgte und dabei teilweise auch vor Verfél-
schungen nicht zuriickschreckte. Vor allem die ,,Lebensnachrichten” (1833/39), die als Briefsammlung und
dazugehdriger Kommentar von Niebuhrs Schwagerin Dore Hensler herausgegeben wurden, fallen unter diese
letzte Kategorie. Als kurzen, pragnanten Uberblick vgl. Christ, Karl, Barthold Georg Niebuhr (1776-1831), in:
ders., Von Gibbon zu Rostovtzeff. Leben und Werk fiihrender Althistoriker der Neuzeit, Darmstadt 1972, S.26-
49 und ders., Barthold Georg Niebuhr, in, Wehler, Hans-Ulrich (Hg.): Deutsche Historiker, Bd.6, Gottingen
1980, S.23-36.

280 \/gl. Nipperdey, Thomas, Deutsche Geschichte 1800-1866. Biirgerwelt und starker Staat, Miinchen °1991,
S.513f.

%81 Es st vor allem das Verdienst von Alfred Heuss, dass die Rolle Niebuhrs beim Prozess der Herausbildung
der Romischen Geschichte naher erforscht wurde. Vgl. dazu v.a. Heuss, Alfred, Barthold Georg Niebuhrs wis-
senschaftliche Anfange. Untersuchungen und Mitteilungen tber die Kopenhagener Manuskripte und zur europé-
ischen Tradition der lex agraria (loi agraire) (Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in Gottingen.
Philologisch-Historische Klasse, Dritte Folge, Nr.114) Géttingen 1981. Vgl. auch ders., Vom Ursprung Nie-
buhrscher Geschichtsschreibung, in: Wirth, Gerhard (Hg.), Barthold Georg Niebuhr. Historiker und Staatsmann.
Vortrage bei dem anlaRlich seines 150. Todestages in Bonn veranstalteten Kolloquiums 10.-12. November 1981
(Bonner Historischer Forschungen, 52), Bonn 1984, S.9-27 und ders., Naheres zu Niebuhr. Zur 150. Wiederkehr
seines Todestages am 2. Januar 1981, in: Antike und Abendland 27 (1981), S.1-33.

Als Kurzcharakteristik zu Niebuhrs Beschaftigung mit romischer Geschichte vgl. Yavetz, Rome, S.276-296.
Vgl. auch Kiintzel, Georg, Niebuhrs Romische Geschichte und ihr zeitgendssischer politischer Gehalt, in: Fest-
gabe fir Friedrich Clemens Ebrard. Zur Vollendung seines 70. Lebensjahres am 26. Juni 1920 gewidmet von
seinen Freunden, Frankfurt 1920, S.175-190, der allerdings auf sehr emotionaler nationaler Basis urteilt und
somit nur bedingt heranzuziehen ist.

282 7ur dienstlichen Laufbahn Niebuhrs vgl. v.a. Walther, Niebuhrs Forschung, S.127-151 fir die Zeit in dani-
schen und S.217-293 in preufRischen Diensten,

283 \/gl. Rytkonen, Seppo, Barthold Georg Niebuhr als Politiker und Historiker. Zeitgeschehen und Zeitgeist in
den geschichtlichen Beurteilungen von B. G. Niebuhr, Helsinki 1968, der die wechselseitigen Einfliisse von
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ment in einer Zeit stattfand, die zu Parteinahme geradezu aufrief.”®* Sowohl die Franzésische
Revolution mit ihren Folgeproblemen als auch die enorme Machtausbreitung des Napoleoni-
schen Frankreichs bildeten eine Folie, die Vergleiche und Analogien®® fast zwingend heraus-
forderte.

Im Folgenden soll Niebuhrs Auffassung von alter Geschichte und vor allem rémischer Ge-
schichte vorgestellt werden, um von diesem Fundament aus seine Ausfiihrungen tber Kartha-
go genauer untersuchen zu kénnen:

,yAlte Geschichte* bedeutet flir Niebuhr nicht eine reine ,,Abtheilung* nach Jahreszahlen, son-
dern muss in ihrem Wesenskern erfasst werden.?®® So fallen darunter alle Zustande, die vollig
vergangen sind und nicht mehr andauern. Weiterhin unterscheidet Niebuhr innerhalb der alten

Geschichte zwei unterschiedliche ,,Dispositionen*?’

, Uber die man sich dieser Disziplin néa-
hern kann, namlich die theologische und philologische. Niebuhr wahlt fiir sich den Weg der
philologischen Herangehensweise und umgrenzt damit bereits seinen Untersuchungsgegens-
tand: ,,Aus diesem Grunde stellen sich die Nationen, deren Literatur die sogenannte classische
ist, in den Vordergrund und bilden den Anknulpfungspunct; die ibrigen treten zuriick und
stellen sich in Beziehung auf jene.“?®® Durch diesen Verweis auf die Dominanz literarischer
Quellen wiirde Karthago als intensiver Untersuchungsgegenstand bereits ausfallen. Aber Gber
einen anderen Zugang gelingt seine Zuordnung zur alten Geschichte. So teilt Niebuhr die Ge-

schichte des Altertums in nichtromische und rémische Geschichte ein, wobei letztere den ein-

Niebuhrs ,,geschéftlichem* und staatsméannischem Engagement sowie seinen historischen Anschauungen aus-
fuhrlich darstellt.

%84 Die Einladung an Niebuhr, als Mitglied der preuBischen Akademie der Wissenschaften Vorlesungen an der
neu zu erdffnenden Berliner Universitat zu halten, erging in einer Zeit, als Preuflen noch sehr unter den Folgen
der Niederlage gegen Napoleon zu leiden hatte. VVgl. dazu Walther, Niebuhrs Forschung, S.295-298. Den Be-
ginn der wissenschaftlichen Tatigkeit umschreibt Witte, Tacitus, S.69, sehr treffend: ,,Wissenschaft als Mittel
nationaler Selbstbestimmung in einer Zeit des staatlichen Niedergangs und der Fremdherrschaft — dieses Motiv
sollte bald Niebuhrs eigene wissenschaftliche Laufbahn bestimmen.” Vgl. dazu auch Kiintzel, R6mische Ge-
schichte, S.181, der die wissenschaftliche Betdtigung Niebuhrs als Mittel zur Bekanntmachung der Ideen und
Plane des Freiherrn vom Stein erachtet. Als allgemeinen Hintergrund zur Lage PreuRens nach der militarischen
Niederlage vgl. z.B. Ibbeken, Rudolf, Preulen 1807 — 1813. Staat und Volk als Idee und in Wirklichkeit (Dar-
stellung und Dokumentation), Kéln und Berlin 1970 (Verdffentlichungen aus den Archiven PreuBRischer Kultur-
besitz Bd.5), S.50-60.

%85 Dass Analogien fiir Niebuhr durchaus als legitimes Mittel der Geschichtsdarstellung galten, belegen die
Ausfiihrungen von Thomas, Stephan-Alexander, Makedonien und PreuBBen. Die Geschichte einer Analogie,
Egelsbach u.a. 1994 (Deutsche Hochschulschriften, 1027), S.120-157, wo die einzelnen Vergleichsmomente
und Analogieschlisse Niebuhrs zwischen makedonischer Geschichte zur Zeit Philipps Il. und Alexanders sowie
preuBischer Geschichte im Zeitalter Napoleons und der Befreiungskriege ausfiihrlich dargestellt werden. Zur
Verwendung von Analogien in Niebuhrs rémischem Geschichtswerk vgl. Christ, Karl, R6mische Geschichte
und Universalgeschichte bei Barthold Georg Niebuhr, in: Saeculum 19 (1968), S.185 f., wobei dort sowohl
Analogien zu anderen Geschichtsepochen als auch zu seiner eigenen Gegenwart aufgefihrt werden.

286 \/gl. Niebuhr, Vortrage tiber Alte Geschichte I, S.4 Al.

%87 Ebenda, S.6.
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deutig ersten Rang einnimmt. Ihre Bedeutung empfangt sie vor allem daraus, dass ,,in ihrer
GroRe alle tibrigen Geschichten des Alterthums endigen, die griechische, macedonische (...),
die carthagische;... . Die romische Geschichte tiberschattet die ganze Welt. Die vollendete
Beziehung zu Rom erreichen die tbrigen Volker in ihrem Untergang im romischen Reiche,
'.'55289'

Insofern nimmt die rdmische Geschichte den Hauptteil in den Niebuhrschen Betrachtungen
ein.?®® Anhand der rémischen Geschichte versucht er aufzuzeigen, wie die verschiedenen
Stamme und Volker durch Eroberung und Vermischung ineinander tibergingen bzw., wenn
sie zu dieser Verschmelzung nicht fahig waren, ausgetilgt wurden.?*

Welche Rolle wird Karthago in diesem Rahmen einnehmen? Wird es vielleicht sogar als ,,Ge-

genpol*“ zu Niebuhrs Idealbild Rom aufgebaut werden?

1.2.2 Niebuhrs Anndherungen an die Geschichte Karthagos

Wie bereits oben erwéhnt, ist von Niebuhr keine Schrift bekannt, die sich nur mit Karthago
beschaftigte. Die Darstellung bzw. Verwendung karthagischer Geschichte erfolgt demnach in
anderen Kontexten, so dass verschiedene Ebenen bei der Betrachtung unterschieden werden
mussen. Dass Karthago aber durchaus Raum in seinem Denken einnahm, kann aus einer Art
»Arbeitsprogramm® geschlossen werden, das Niebuhr seinem Freund Moltke mitteilte: ,,Au-
Rer dieser [Anm: Abhandlung von Ackergesetzen, Landanweisungen und Landbesitz] und
nach ihr werde ich wenigstens noch folgendes ausarbeiten: Von Rom im latinischen Bunde:-
... Hannibals éloge:- Die Geschichte Italiens vor und auBer der Romischen:- Reflexionen tber
Karthago:- Uber die Verbindungen Italiens mit Griechenland in den &ltesten Zeiten:- ...“%%
An dieser Stelle wird ersichtlich, dass Karthago durchaus eigener Ausfuhrungen fir wirdig
erachtet wurde.

Im Folgenden werden die diesen Staat betreffenden Bemerkungen oder auch langeren Aus-
fuhrungen zum einen nach ihrem Fundort in den Quellen geordnet. Zum anderen wird auch

der Zeitpunkt ihrer Entstehung mit bertcksichtigt.

288 Ebenda, S.6.

289 Ebenda, S.6 f.

2% 7um Vorrang Roms in den Werken Niebuhrs vgl. auch Christ, RGDGW, S.42.

1 v/gl. Niebuhr, Rémische Geschichte I, S.15.

%2 Die Briefe Barthold Georg Niebuhrs, hg. v. Dietrich Gerhard und William Norvin, | (1776-1809) Berlin 1926
(Das Literaturarchiv, Erster Band), S.317 (Brief an Moltke vom 21.11.1804).
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1.2.2.1 Analyse des Briefmaterials: Preuf3en als Erbe des karthagischen Schicksals
Als erster Zugang zu Niebuhrs Vorstellung von Karthago wird das reich tiberlieferte Briefma-

terial durchgearbeitet.?

Da gerade Briefe eine momentane personliche Verfasstheit gut wi-
derspiegeln, wurde dieser Zugang gewahlt. So soll versucht werden, den Gebrauch Karthagos
und seiner Geschichte als ,,Analogienfundus* herauszuarbeiten.

Den Uberlegungen Rytkonens zufolge miissen die von Niebuhr verwendeten Analogien gene-
rell vor einem gréReren Hintergrund gesehen werden. Im Zuge seiner grof3en Untersuchung,
die die flir Niebuhr eigentiimliche Verbindung von politischer Wirksamkeit und Geschichts-
forschung in ihren wechselseitigen Beeinflussungen analysierte, flihrte er iberzeugend aus,
wie ,,pragmatisch“?** Niebuhr Geschichte betrieb. Dabei verlief die Entwicklung von der Be-
schaftigung mit den rémischen Staatslandereien und der Bauernschaft®®, die fiir Niebuhr vor
allem den Zweck erfillte, Antworten auf die ihn bedrdngende Frage der danischen und hol-
steinischen Bauernbefreiung in Abgrenzung zur Privilegienbewahrung der holsteinischen
Ritterschaft zu finden, hin zu einem vertieften Interesse an auRenpolitischen Fragen.”® Als
Umschwung setzt Rytkdnen dabei den Zeitraum 1805/06 an, als zum einen durch die aggres-
siv gefilhrte AuBenpolitik Frankreichs der dritte Koalitionskrieg?®” ausbrach.?®® Zum anderen

299 50 dass er den Zu-

wechselte Niebuhr im September 1806 in den preuBischen Staatsdienst
sammenbruch dieses Staates durch die Niederlagen von Jena und Auerstedt unmittelbar miter-

lebte. 3%

2% Als Material lag zugrunde: Gerhard, Dietrich / Norvin, William (Hgg.), Die Briefe Barthold Georg Niebuhrs,
2 Bde., Berlin 1926/29 sowie Vischer, Eduard (Hg.), Briefe. Neue Folge, 4 Bde., Miinchen/ Bern 1981- 1984.
Als zuséatzliche Kontrolle der Auswahl fungierte Rytkonen, der auch die ,,Lebensnachrichten” ausgewertet
hatte.

2% Rytkonen, Politiker, S.14 f, wobei er als Kriterium dafiir herausstellt, dass ,,Geschichte als Instrument zur
Ldsung von Zeitproblemen herangezogen wird oder doch in dieser Richtung benutzt wird, also einer praktischen
Nutzanwendung dient” (ebenda, S.15). Die schwéchere Form bezeichnet Rytkénen als ,,Prasentatismus®, der
weniger deutlich auf Nutzlichkeitsstandards abzielt. Zum Pragmatismus in Niebuhrs Hauptwerk ,,Rémische
Geschichte” vgl. auch Kintzel, Rémische Geschichte, S.181.

2% 7u Niebuhrs wissenschaftlichen Anfiangen und ihren Hintergriinden vgl. v.a. Walther, Niebuhrs Forschung,
S.152-176. Seine Auseinandersetzung mit dem franzésischen loi agraire analysiert vor allem Heuss naher. Vgl.
z.B. Heuss, Vom Ursprung Niebuhrscher Geschichtsschreibung, S.15-19 (wiederabgedruckt in: Gesammelte
Schriften 111, S.1664-1668).

2% \/gl. Rytkonen, Politiker, S.54-85.

297 Zur Enstehung der Dritten Koalition vgl. Raumer, Kurt von: Deutschland um 1800 — Krise und Neugestal-
tung in: Raumer, Kurt von / Botzenhart, Manfred (Hgg.), Deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert, Handbuch
der Deutschen Geschichte Band 3, Abschnitt 1, 1. Teil, Wiesbaden 1980, S.144 —149 und Schroeder, Paul W.:
The Transformation of European Politics 1763-1848, Oxford 1994 (Oxford History of Modern Europe), S.231-
286.

2% \/gl. Rytkonen, Politiker, S.43.

2% Zu den naheren Umsténden vgl. Walther, Niebuhrs Forschung, S.217-222.

300 50 befand sich auch Niebuhr gemeinsam mit den preuBischen Zentralbehérden auf der Flucht aus Berlin und
wurde bis nach Riga verschlagen. Vgl. ebenda, S.222f .
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Die Anlehnung an den Themenbereich ,,Karthago* erfolgte zundchst in zwei Briefen, die in
der Zeit zwischen der Schlacht von Austerlitz (Dezember 1805) und den Friedensverhandlun-
gen von Tilsit (Juli 1807), also dem ,, Tiefpunkt“ preul3ischer Geschichte, verfasst wurden,
und passten sich demnach in den Interessenumschwung Niebuhrs ein.

Die erste Briefstelle, die Assoziationen an punische Geschichte weckt, formuliert eine Analo-
gie zwischen der Schlacht bei Zama, die den langen zweiten punischen Krieg entschied, und
der von Napoleon gewonnenen Schlacht bei Austerlitz: ,,Die Bekanntmachung der Rede
[Anm.: Ubersetzung der ersten Philippischen Rede des Demosthenes, Hamburg 1805°*%) ward
so verzQogert, dall Zama schon entschieden hatte, ehe ich selbst die Exemplare erhielt, und so
war mir damit wie den Nachgelassenen eines Toten, die einen an ihn geschriebenen Brief
erhielten.“** Diese eher beilaufig wirkende Analogie, die zudem nicht einmal explizit ausge-
sprochen wurde, sondern aus dem Zusammenhang erschlossen werden muss, darf jedoch in
ihrer Aussagekraft nicht unterschétzt werden. So wie Karthagos politisches Schicksal durch
die Niederlage gegen Scipio bei Zama besiegelt wurde, so scheint auch das Europas durch
eine bedeutende Schlacht entschieden. Insofern bereitet diese Analogie eine Gleichsetzung
zwischen dem Beginn der nach 202 v. Chr. bestdndig wachsenden romischen Herrschaft und
der sich aktuell ausbreitenden franzdsischen Hegemonie vor. Diese Analogie zwischen dem
Anwachsen der beiden Reiche stellt im historischen Denken Niebuhrs keine Ausnahme dar,
sondern wird von ihm h&ufiger bemiiht, wobei bei dieser Perspektive, die die romische und
franzésische Weltherrschaft als jeweils unabanderlich betrachtet, eine resignierende Haltung
beim Verfasser vorherrscht.**

Wahrend in der Zama-Austerlitz-Analogie eine Gleichsetzung zwischen den europdischen
Méchten und Karthago zumindest von der &ul3eren Situation her besteht, erfolgt in demselben
Brief eine gewisse Distanzierung von Karthago, indem Niebuhr eine Reminiszenz an die Sa-
guntiner®® herstellt, deren Stadt von Hannibal belagert und zerstort wurde. Die Bewohner

aber leisteten tapferen Widerstand und gingen schlieRlich heldenhaft in den Tod.>®

%% \/gl. Thomas, Makedonien, S.137-140, v.a. S.139: ,,Allerdings verpuffte die mit dem ganzen Pathos antiker
Rhetorik geladene Flugschrift seinerzeit ohne Wirkung; denn als sie herauskam, hatte bereits am 2. Dez. 1805
der siegreiche Korse in der Dreikaiserschlacht von Austerlitz Osterreicher und Russen vernichtend geschlagen.”,
und Rytkoénen, Politiker, S.44 f

%02 Briefe |, S.322 (Brief an Moltke vom 17.1.1806).

393 \/gl. Rytkonen, Politiker, S.46.

304 Brief |, S.325:,,Ich habe die Franzosen als Staat stets gehaRt, und tiber Deutschlands Herabwiirdigung dies-
selben Gefiihle gehabt, die Deine Oden reden. Es ist aus, und ich wiirde jetzt wie der Prophet Jeremias gegen
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In diesem Falle wird eine andere Rollenverteilung als im vorausgehenden vorgenommen.
Karthago wird von der Rolle des Unterlegenen und des Vergleichsobjekts mit den européi-
schen Staaten zu einem grausamen Angreifer, der Sagunt so harte Kapitulationsbedingungen
stellt, dass sie den Bewohnern unannehmbar erscheinen und diese ihren Besitz und sogar ihr
Leben lieber freiwillig aufgeben.

Es erscheint unwahrscheinlich, dass Niebuhr dieser Widerspruch der beiden Analogien nicht
aufgefallen sein durfte. M.E. kann diese gegenteilige Verwendung nur dadurch erklart wer-
den, dass Niebuhr keine allzu grof3en Intentionen mit ihnen verfolgte. Sie besitzen beide einen
resignierenden Charakter, bieten zudem keine Losungsvorschlage an. Ihre Verwendungsab-
sicht l&sst sich am ehesten in einen illustrativen Rahmen einfligen, mit dem Niebuhr einerseits
seine umfassende Kenntnis der alten Geschichte belegt, andererseits auch seine Betroffenheit

uber bzw. Furcht vor aktuellen und kinftigen Ereignissen zeigt.

Eine weitere Analogie fuhrt Niebuhr dagegen direkter und ausfuhrlicher aus. In einem Brief
an den preuRischen AuRenminister Hardenberg®® hebt er dessen Opferbereitschaft hervor, da
dieser trotz der harten Friedensbedingungen von Tilsit auf besonderen Wunsch des Konigs
einwilligte, bis auf weiteres in seinem Amt zu bleiben. In diesem Schreiben vergleicht er Har-
denberg mit den Fihrern derjenigen Volker, die sich trotz der Weltherrschaft Roms fiir ihre
Heimatstaaten aufopferten. Dabei erwéhnt er neben den Achédern ausdriicklich Hannibal, des-
sen Tatigkeit im Frieden er mehr schtzte als seine kriegerischen Erfolge.*®” Er gibt weiterhin
an, welche MalRnahmen Hannibal zur Rettung seiner Heimatstadt unternahm. Allerdings wird
auch in dieser Analogie wieder die Resignation ersichtlich, die Niebuhrs Vergleiche mit der
Ausbreitung der romischen Weltherrschaft immer pragen; insofern halt Niebuhr Widerstand

fiir zwecklos und kann nicht einmal dem Wirken Hardenbergs einen positiven Ausgang zubil-

diejenigen eifern, welche an Widerstand denken méchten, wofern nicht solche Umsténde eintreten, wo wir
gleich den Sanguntinern und wie Antigone den Tod wahlen missen.*

%5 \/gl. dazu Livius XXI, c.14. ; Als kritischen Kommentar vgl. Handl-Sagawe, Ursula, Der Beginn des 2.
Punischen Krieges. Ein historisch-kritischer Kommentar zu Livius Buch 21, Miinchen 1995 (Munchner Univer-
sitatsschriften: Minchner Arbeiten zur Alten Geschichte, hg. v. Hatto H. Schmitt, Bd.9), S.90-92.

%06 \/gl. Briefe, 1, S.398-405 (Brief an Hardenberg vom 7.7.1807). Dieser Brief ist in einem sehr herzlichen Ton
gehalten, was auf die damalige enge Zusammenarbeit zurlickzufiihren ist, die sich ergeben hatte, als Hardenberg
nach der Entlassung des Freiherrn vom Stein zu Niebuhrs direktem Vorgesetzten wurde. Zudem bewunderte
Niebuhr die Festigkeit, mit der Hardenberg am Reformkurs Steins festhielt. VVgl. dazu Walther, Niebuhrs For-
schung, S.244 f. Der Bruch zwischen Hardenberg und Niebuhr vollzog sich erst 1810, als es wegen der von
Hardenberg eingeschlagenen MalRnahmen in der Finanzpolitik, die Niebuhr zu unseriés und inflationsférdernd
erschienen, zu massiven Unstimmigkeiten kam. Vgl. dazu Witte, Tacitus, S.69-73.

397 \/gl. Briefe, 1, S.400: ,,Ich habe es immer fiir groRer gehalten, daR Hannibal sein zerriittetes Vaterland nach
dem bittersten Frieden herzustellen suchte als daR er die Weltfeinde schlug...”.
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ligen. Vielmehr dehnt er Hannibals Scheitern auch auf das Schicksal des preuRischen Politi-
kers aus: ,,Aber Hannibal ndhrte die Hoffnung, dass die Nachkommen spéter vorbereitete Ra-
che nehmen kénnten, wie sie fiir seinen Krieg vorbereitet worden war: Zama war nur Auster-
litz, noch nicht Friedland, oder die schlimmeren Tage welche folgten: - und wie lange erlaub-
ten ihm die Romer die blutenden Wunden Karthagos zu heilen? Als er die zerstoérten Finanzen
kaum wieder hergestellt, als Wohlstand wieder aufzubliihen anfing, und sein Name der herab-
gewdirdigten Republik doch noch einige Wirde erhielt: da eilten sie ihn zu vertreiben. Unser
Zeitalter aber faRt in Monaten zusammen womit in der alten Geschichte Jahre verstrichen.“3®
Neben der sichtlich resignierenden Haltung fallt an dieser Stelle auf, dass die Zama-
Austerlitz-Analogie auch wieder aufgegriffen wird, wobei diese beiden Schlachten noch nicht
den schlimmsten Tiefpunkt der jeweiligen Staaten widerspiegelten, sondern Niebuhr noch
schlimmere Zeiten andeutete. Dass er als aktuelles Ereignis die flir PreuRen duRerst demuti-
genden Friedensverhandlungen in Tilsit vor Augen hat, dirfte ohne Zweifel feststehen.

Ohne direkten Zeitbezug, aber als Einblick in Niebuhrs historische Gedankenwelt kann die
Bemerkung dienen, bei der Hannibal auf Rache fiir die Nachkommen hofft, ,,wie sie fur sei-
nen Krieg vorbereitet worden war“*®®. Danach nimmt Niebuhr die seit Fabius Pictor immer
wieder vertretene Meinung auf, dass Hannibal mit dem zweiten punischen Krieg die Rache-
pléne seines Vaters und Schwagers ausfiihrte. Somit sieht er das Revanchestreben Karthagos

als eigentliche Kriegsursache des Hannibalkriegs.

Fasst man die bisher aufgefiihrten brieflichen AuRerungen zu Karthago zusammen, so kann
man an ihnen den zeitlichen Hintergrund ihrer Entstehung gut nachzeichnen. Die Ausbreitung
der romischen Weltherrschaft findet ihre Entsprechung in der aktuellen Machterweiterung
Frankreichs. Dabei wird Preufen als das unterlegene Karthago gesehen, das Vernichtung er-
fahrt und nach dem Willen des Siegers keinen Aufschwung mehr erleben darf.

Jedoch kann man sich bei der Betrachtung dieser Analogien des Eindruckes nicht erwehren,
dass sich Niebuhr eher von seinen jeweiligen Geflihlen leiten lieR als dass er die Ahnlichkei-
ten der historischen Situationen eingehend untersuchte und analysierte. Es interessierten ihn

vor allem die 4uReren Ziige.*™?

%8 Ehenda.
% Ependa.
310 \/gl. Rytkonen, Politiker, S.148 f.
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In Briefen nach der Zeit des Tilsiter Friedens findet man fast keine Erwahnung Karthagos
mehr. Lediglich in einem Brief an Gneisenau wird die Schlacht von Zama nochmals am Ran-
de aufgenommen; diesmal allerdings mit genau umgekehrten Rollen. Niebuhr gratuliert zum
preuf3ischen Sieg bei Belle-Alliance und stellt diesen sogar noch (ber Scipios Erfolg bei Za-
ma.** Allerdings sollte auch diese Bemerkung nicht dahingehend tiberbewertet werden, dass
PreufRen nun nach der VVorherrschaft in Europa strebte, sondern kann wohl auch wieder als
Ausdruck daftr gelten, dass Niebuhr in Briefen gerne seine Gelehrsamkeit zeigte und bei sei-
nen Briefpartnern auch mit einem dhnlichen Verstandnishorizont rechnen konnte.

Weitere briefliche Erwéhnungen zu Karthago beziehen sich nicht direkt auf dessen Geschich-
te, sondern geben zum einen geplante wissenschaftliche Tatigkeiten Niebuhrs wieder.3*? Zum
anderen gewdhren sie einen Einblick, wie vielfaltige Anregungen er aufnahm, um fir sich

noch offene wissenschaftliche Fragen zu klaren.**

1.2.2.2 Wissenschaftliche Schriften

Um die AuBerungen Niebuhrs zu Karthago in seinem wissenschaftlichen Schrifttum eruieren
zu konnen, muss die gesamte Bandbreite der gedruckten Materialien durchforstet werden.
Allerdings ergibt sich das Problem, dass seine zu Lebzeiten veréffentlichten Arbeiten®* zur
romischen Geschichte nur die Zeit des italischen Stadtstaates (bis 338 v. Chr.) umfassen. Erst
nach seinem Tod wurde ein dritter Band der Romischen Geschichte herausgegeben, der die
Politik der wachsenden Hegemonie (ber Italien und die beginnende Expansion im Mittel-

316

meerraum beriicksichtigte.*" Die posthum veréffentlichten Schriften, dieser dritte® und der

vierte Teil*’der Romischen Geschichte, ferner die Vortrage tiber rémische®® bzw. alte®'°

311 v/gl. Briefe 11, S.599 (Brief an Gneisenau vom 6.7.1815): ,,1hr Sieg ist weit groRer und glorreicher als von
Zama. Mdchten Sie das Gliick haben, dal’ das Vaterland ahnliche Friichte davon ernten wollte.

312 \/gl. Briefe 11, S.257 (Brief an Dore Hensler vom 21.3.1812).

313 \/gl. Briefe 11, S.325 (Brief an Dore Hensler vom 18.9.1812), in dem Niebuhr erzéhlt, dass er aufgrund eines
Acrtikels Uber Sizilien in einer franzdsischen Zeitung genauere Einsichten Uiber den ersten punischen Krieg ge-
wonnen habe.

314 Rémische Geschichte 1. Auflage Berlin 1811 (Bd.1), 1812 (Bd.2); 2. Auflage Berlin 1827 (Bd.1), 1831
(Bd.2).

315 vgl. Witte, Tacitus, S.80.

316 Rémische Geschichte. Dritter Theil, hg. v. Johannes Classen, Berlin 1832 (RG III).

317 Rémische Geschichte. Von dem ersten punischen Kriege bis zum Tode Constantins mit einer Einleitung iiber
die Quellen und das Studium der rémischen Geschichte. Nach Niebuhrs Vortragen, bearbeitet von Leonhard
Schmitz, aus dem Englischen ubersetzt von Gustav Zeiss, 2 Bde., Jena 1844 (RG V).

318 \Jortrage iiber rémische Geschichte an der Universitat zu Bonn gehalten. 3 Bde., hg. v. Max Isler, Berlin
1846-1848 (VRG).
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Geschichte, kdnnen zwar unter Umstéanden noch Aufzeichnungsmaterial von Niebuhr

320

selbst™" enthalten, gehen aber in erster Linie aus seinen an der Universitat zu Bonn gehalte-

nen Vorlesungen hervor, fiir die Kolleghefte seiner Studenten die Materialbasis bildeten.**

Der Aufbau der jeweiligen Karthagokapitel erschlief3t sich aus dem allgemeinen Geschichts-
verlauf. In dem Moment, wo ein Zusammenstol} zwischen ROmern bzw. Griechen und Kar-
thagern zu erwarten ist, wird diesen Aufmerksamkeit geschenkt, indem ein Exkurs eingebaut
wird. %2

Diese Exkurse weisen stets ein dhnliches Muster auf, das dem Schema ,,Griindung Karthagos
— Umiriss seiner Geschichte — Gebiet zu Anfang der kriegerischen Auseinandersetzung mit

Rom - Staatsverfassung und Volkscharakter der Karthagienenser“ folgt.**®

Allgemeine Darstellung Karthagos: Der orientalische Handelsstaat
Zuné&chst hat Niebuhr das durchaus l6bliche Vorhaben, bei der Darstellung des karthagischen
Volkes und Staates keine Vorurteile aufkommen zu lassen®** und auch nicht die Romer als

MaBstab der Beurteilung heranzuziehen®?, sondern die Karthager in ihrem Eigenwert darzu-

319 \/ortrage iiber alte Geschichte an der Universitat zu Bonn gehalten. 3 Bde., hg. v. Marcus Niebuhr, Berlin
1847-1851 (VAG).

320 Johann Classen, RG 111, Vorwort 111 f, verweist ausdriicklich auf originale Aufzeichnungen, die das Geriist
fur die Darstellung des ersten punischen Krieges bilden. Dabei handelte es sich um eine fir Vorlesungen konzi-
pierte Fassung.

21 |m Folgenden werden samtliche Schriften Niebuhrs gemeinsam der Analyse unterzogen. Da jedes der Werke
posthum erschienen ist, wird allen der gleiche Quellenwert unterstellt. Falls es zu gréReren Abweichungen in-
nerhalb der einzelnen Werke kommen sollte, wird dies jedoch selbstverstandlich problematisiert werden.

%22 7u dieser Konzeption vgl. allgemein Briefe 11, S.580 (Brief an Dore Hensler vom 17.3.1815): ,,Erschwert
wird nun dies und die ganze Arbeit dadurch, dal8 von der Zeit an wo mein zweiter Band endigt, der Schauplatz
der Geschichte welche so lebendig angeschaut werden muB sich auBerordentlich erweitert. In Vorarbeiten, die
kaum einen Platz in dem Buche selbst finden kdnnen, muf3 ich mir die ganze alte Welt von Alexanders Thronbe-
steigung an, mit &hnlichen Restaurationen wie Rom lebendig machen, um bei jedem Hauptzeitpunkt auch ehe
noch Rom in unmittelbare Beziehungen mit den entfernteren Reichen kommt, Uibersehen zu kénnen, wie alle
Teile des Ganzen, welches sich immer mehr zu einem System gestaltet, auf einander, und also auch auf Rom
und Italien einwirken; und dann, so wie die Rémer irgend einen Staat beriihren, ein Bild desselben darstellen.”
Val. in der praktischen Ausfiihrung z.B. VAG lll, S.189:,,Da Pyrrhus durch seinen Zug nach Sicilien mit den
Karthagern in Beriihrung kam, sind wir veranlal3t deren Geschichte hier anzuknipfen.*

3 vgl. z.B. RG 1V, S.137-146, die auf einer eigenen Vorlesungsstunde fir diese Inhalte basieren. \/gl. dazu
auch VRG 11, S.1-9 und VAG 11, S.189-199 Zu den Kategorien ,,Nationalcharakter” und ,,VVolksgeist“ in Nie-
buhrs Werk vgl. Walther, Niebuhrs Forschung, S.333-338.

¥4 \/gl. VAG 111, S.189.

5 Vgl. RG 1V, S.136, wo die Charakterverschiedenheit zwischen Rémern bzw. Griechen und Karthagern be-
tont, gleichzeitig aber auch gesagt wird, dass die Beurteilungsnormen nicht von den beiden anderen Vélkern
ausgehen dirfen. Vgl. auch RG 1V, S.133 FN 14, wo Niebuhr auf unterschiedliche sittliche Grundsétze zwi-
schen Romern und Karthagern hinweist, ohne aber eine Gleichsetzung zwischen fides Punica und iniuria vor-
zunehmen. Allerdings ist an dieser Stelle doch gleichzeitig eine Abwertung Karthagos zu spiiren, wenn er vo-
rausgehend auf angebliche Hintergedanken verweist, die die Karthager gegeniiber Hieron von Syrakus hegten.
Deutlich ist Abneigung gegen Karthager in VRG 1, S.581, spiirbar, wo Niebuhr von der gleichen Situation (Kar-
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stellen. Ihre herausragenden positiven Eigenschaften sieht er in den hohen Leistungen, die sie
in Handwerk®®, Verfassungsentwicklung und Literatur erbrachten. Hinsichtlich der Kiinste,
Bildung und des gesellschaftlichen Leben wird den Karthagern der gleiche Rang wie den
Romern zugemessen. Zugleich zeigt Niebuhr aber auch den seiner Meinung nach groRten
Fehler der Karthager deutlich auf: ,,Die Schwache Karthagos lag darin, daf die Nation nicht
kriegerisch war, von frih her ihre ganze Sorge auf Reichtum verwendete und in dem Zustan-
de war in den andere freie Staaten erst im Verlaufe kamen.“**’ Diese Einschatzung der Situa-
tion l&sst eine enge Anlehnung an Montesquieu erkennen, wie sie auch beim Resimee Hee-
rens ersichtlich wurde.>?® In gewisser Weise folgt Niebuhr auch seinen groRen Vorgangern,

wenn er den Handelscharakter der Karthager heraushebt.*?°

Allerdings fallt diese Feststellung
bei ihm weitaus negativer als bei Heeren aus, indem er bereits dem Umstand ihres Handel-
treibens negative Eigenschaften zumisst: ,,Es ist wahr, dal sie ein Handelsvolk waren; sie
hatten aber doch ihr Gefiihl fir Ehre nicht ertdden sollen. Allein Gesinnungen wie die, welche
wir heutigen Tages in Amerika finden, waren unter den Karthagern ganz allgemein und waren
die Quelle ihres Ungliicks.“*** Die Wahl dieses Vergleiches zwischen Amerika und Karthago
gibt einen Einblick in Niebuhrs aktuelles politisches Denken. Wenn man seine Einschétzung
des englischen Staatsmannes William Pitt (des Jungeren) mit heranzieht, wird deutlich, dass
der Vergleich mit Amerika firr Karthago alles andere als eine Belobigung darstellt**": In ei-
nem Vergleich zwischen den MalRnahmen Hamilkars nach dem ersten punischen Krieg und

denjenigen Pitts nach dem Amerikanischen Unabhéngigkeitskrieg bezeichnet er den diesen

thager verbiinden sich mit Hieron von Syrakus gegen Mamertiner) davon spricht, ,,dal sie Hieron nur als Werk-
zeug gebrauchten, denn die fides Punica 18Rt sich doch nicht ganz weglaugnen®. .An dieser Stelle zieht Niebuhr
sogar eine Bewertungskategorie, die in Rom erst nach dem zweiten Punischen Krieg aufgebracht wurde, fiir
einen Konflikt heran, der zeitlich weit vorausgeht.

326 \/gl. dazu auch Briefe 11, S.330 (Brief an Dore Hensler vom 2.10.1812), in dem er antike Glasarbeiten lobt,
die zu seiner eigenen Zeit gar nicht mehr hergestellt werden kénnten: ,,...; es leidet nicht den geringsten Zweifel
dass sie dorthin von Karthago gekommen sein miissen.*

%TVAG 11, S.190.

328 \/gl. Montesquieu, Betrachtungen, S.21-26. Vgl. dazu auch oben S.56. Vgl. zum generellen Einfluss Montes-
quieus auf Niebuhrs Werk, Walther, Niebuhrs Forschung, S.198-200.

%23 Durch die Propagierung des Handelscharakters der Karthager stellt Niebuhr bereits einen starken Kontrast zu
Rom her, das fir ihn zu dieser Zeit noch rein agrarisch gepragt war.

¥0RG 1V, S.145. Vgl. dazu auch VRG 1, S.7, wo Niebuhr ebenfalls den Handelscharakter der Karthager be-
tont, ,,aber das hétte keineswegs das Geflihl der Ehre ausgeschlossen, wie z.B. nicht in England.” Neben dem
positiven Bild Englands wird auch die Negativfolie Amerikas erneut herangezogen: ,,In manchen nordamerica-
nischen Handelsvolkern soll auch eine solche Gesinnung herrschen wie in Karthago. In dieser Gesinnung liegt
die Quelle der VerderbniB.“ (7).

31 vgl. Hensler, Lebensnachrichten 11, 449, wo Niebuhr eine Republik nach amerikanischem Vorbild ablehnt,
da dadurch nur ,,gemeine politische Interessen* vorherrschen wirden, die jegliche Individualitit unterdriicken
wiirden.

69



«332 trotz dessen

letzteren Krieg beendigenden Kontrakt als ,,schimpflichen Frieden von Paris
es Pitt gelingt, England wieder stark zu machen.

Die wesentlichen Schwachpunkte Karthagos sieht Niebuhr also im Charakter des Handels-
staates gegeben; als Hauptanklagepunkte fiihrt er Kauflichkeit der Amter, Geiz, (ibermaRig
hohe Abgabeforderungen an die Libyer und die Bequemlichkeit, die seine Bewohner vom
Kriegsdienst abhélt, an, so dass sich ein tiefer Gegensatz zwischen Karthago und Rom zu
seinen besseren Zeiten feststellen lasst.>** Wahrend Niebuhr hinsichtlich der karthagischen
Nation ein Bild aufbaut, das doch - entgegen urspriinglichen Absichtserklarungen - bekannte
negative Zlge aufweist, werden die grof3en Personlichkeiten der karthagischen Geschichte
von ihm nicht in diese Einschatzung mit eingeschlossen.®** Insofern deutet sich hier eine Un-
terscheidung zwischen der Sichtweise Karthagos einerseits und der der Barkiden andererseits
an.

Seine Meinung gegenlber Karthago fasst Niebuhr in einer Charakteristik zusammen, die vor
dem Hintergrund weiterer Verwendung gesehen werden muss. So bezeichnet er die Karthager
als ,,morgenlandisches“** bzw. als ,,orientalisches VVolk“***. Diese Charakterisierungen wer-
den dann aussagekraftig, wenn man Niebuhrs generelle Einschatzung des Orients mit einbe-
zieht,

Dieser stellt fir ihn gleichsam ein ,,rotes Tuch* dar, da er in ihm bzw. seinen Bewohnern eine
Verkdrperung aller schlechten Eigenschaften sieht. Er bezeichnet die Orientalen als ein
durch und durch béses und sittlich verdorbenes Volk.“**” Die Beschreibung von Einzelper-
sonen oder Herrscherdynastien erfahrt durch die Verwendung des Orient-Begriffes ebenfalls

groRBe Abwertung: ,.Er [Anm.: Agathokles] gehort zu den Menschen, wie sie im Orient so oft

%2 RG IV, S.201. Vgl. zu diesem grundsétzlichen Vergleich auch VRG 11, S.58.

33 vgl. RG 1V, S.145. \Vgl. dazu auch VRG Il, S.6 f.

¥4 vgl. RG IV, S.145. Hamilkar, Hasdrubal und Hannibal werden als Ausnahmen gesehen.

S RG 1V, S.136.

36 VVAG Ill, S.191. In diesem Zusammenhang spricht Niebuhr von der an Karthago besonders interessanten
Tatsache, dass sich ein orientalisches VVolk zur Demokratie entwickelt. Somit nimmt Karthago fir ihn doch eine
Sonderrolle innerhalb dieser Vélker ein, die allerdings nicht unbedingt positiv bewertet wird. Im Rahmen des
Untergangs beschreibt er folgenden Zustand: ,,Ein morgenléndisches VVolk welches sich republicanisch regierte,
ohne solche Einrichtungen wie sie bei den Griechen und Rémern der democratischen Ausartung Grénzen setz-
ten, mulite vollig gesetzlos werden (VRG I, S.226f).

BT VAG I, S.155. Zwar ist diese Stelle der Schilderung des persischen Nationalcharakters entnommen, aber die
geografische ,,Verbreitung“ der Orientalen wird ,,vom mittell&ndischen Meere ... bis nach Japan und China“
(ebenda) angegeben. Insofern kann man diese Charakteristik auch fiir Niebuhrs Einschitzung von Karthago
nutzbar machen.
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vorkommen, an die man einen MaRstab der Moral nicht anlegen kann.“**® Wie Niebuhr zu
dieser pejorativen Einschéatzung des Orients kommt, wird nicht deutlich. Es verwundert je-
doch, da sein Vater Carsten Niebuhr ein beriihmter Orientreisender war, der hinsichtlich des
Charakters der Araber sogar sehr zuriickhaltend urteilte.**°

Letztendlich sieht Niebuhr den endgtiltigen Untergang Karthagos durch eine Kombination aus
inneren und duferen Faktoren bedingt. Der Verfall des Nationalcharakters und der Verfas-
sung haben diesen Prozess beschleunigt. Durch die Zufriedenheit mit relativ bequemen Le-
bensumstanden hatte sich Karthago nach dem zweiten punischen Krieg einigermalien mit
seinem Schicksal arrangiert. Darin erblickt Niebuhr jedoch einen wesentlichen Fehler: ,,Und
dieses ist der einzige verstandige Weg, welchen man unter solchen Umsténden einschlagen
kann, doch darf ein VVolk nie aufhéren, sich des schweren Opfers, welches gebracht worden
ist, bewul3t zu sein, oder zu vergessen, dal} es unglicklich ist, denn sobald dieses Geflhl ver-
schwunden ist, tritt Entsittlichung, Niedertrachtigkeit und Feigheit an dessen Stelle; und ich
bin ziemlich geneigt zu glauben, daR dieses wenigstens bis zu einer gewissen Ausdehnung,
bei den Karthagern der Fall gewesen ist.“**° Diese Worte konnten in ihrem allgemeinen Aus-
sagecharakter jedem preuRischen Patrioten, der an der franzésischen Besatzung litt, sowohl in
den Jahren zwischen 1807 und 1813 als auch in der Riickschau auf diese Jahre in den Mund

gelegt werden.

38 \AG Ill, S.244. Vgl. dazu als Charakteristik der seleukidischen Herrscherfamilie VRG |1, S.164: ,,Bei den
Seleukiden zeigte sich die orientalische Degeneration am ehesten.” Zur Charakteristik des Massinissa siehe
unten S.79 f.

339 \/gl. Niebuhr, Carsten, Beschreibung von Arabien. Vorwort zum Nachdruck Dietmar Heinze, Graz 1969,
S.28: ,,Man trifft also in Arabien schlechte Leute, aber auch hier so wie in Europa und andern Gegenden der
Welt, viele rechtschaffene brave Manner an.” In seinem Vorwort (ebenda X) betonte Niebuhr bereits, dass die
arabische Nation nicht durchgéngig ,,unsittlich, habstichtig und rduberisch* sei. Hinsichtlich der Darstellung der
Orientalen im 19. Jahrhundert kann grundsétzlich zwischen zwei Stereotypen unterschieden werden, dem ,,Ara-
ber-Typus* und dem , tiirkischen Typus*. Dabei wurden die Araber meist ausgewogener dargestellt, wobei das
Bild des ,,edel-wilden* Arabers Uberwog, wahrend im turkischen Typus das Bild des Osmanischen Reiches mit
hineinspielte und so den Gegensatz zu Europa markierte. Vgl. dazu Heigl, Richard, Wistensdhne und Despoten.
Das Bild des Vorderen Orients in deutschsprachigen Weltgeschichten des 19. Jahrhunderts, Regensburg 2000
(Regensburger Skripten zur Literaturwissenschaft, 17), S.107-131.

¥ RG 1V, S. 361. Vgl. dazu auch VRG I, S.226f, wo Niebuhr vom génzlichen Verfall des Nationalcharakters
und der Verfassung spricht. Letztlich klingt wieder der Vorwurf durch, nach dem Karthago zufrieden war, so
lange der Reichtum stimmte, nicht aber nach einer ,,Unabhéngigkeit* fiir seinen Staat strebte.
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Darstellung der romisch-karthagischen Auseinandersetzungen und ihrer Folgen
Wenngleich Niebuhr in der Zeit des dritten Koalitionskriegs durchaus Interesse an auf3enpoli-
tischen Fragestellungen entwickelte, schlagt sich dies in seinem wissenschaftlichen Werk
nicht so deutlich nieder. Sein Arbeitseifer ist hierin vor allem auf Abschnitte der rémischen
Geschichte gerichtet, die sich zur Analyse innenpolitischer Vorgange eignen. Mit dem Ende
des 10. Buches des Livianischen Geschichtswerkes beginnt fiir ihn eine Zeit, in der die au-
Renpolitische Dynamik ungeheuer zunimmt und die Innenpolitik in den Hintergrund treten
lasst.>** So firchtet er nicht nur eine sich rasch entwickelnde Langeweile wegen der ,.ewigen

342

Einformigkeit der zerstérenden Kriegsgeschichte***“, sondern glaubt auch, nur eine ,,rein his-

“343 schaffen zu kénnen, was ihm nicht geniigend scheint®**. Nicht zuletzt

torische Darstellung
liegt seine mangelnde Begeisterung fur kriegerische Thematiken darin begriindet, dass ihm
die Kenntnisse fehlten, die einen Kriegshistoriker auszeichneten, da er noch keine Moglich-
keit hatte, sich vor Ort mit der Topographie zu beschaftigen.®*® Im Marz 1812 beendete er

38 ohne sie

seine Vorlesung, die wohl bis zum Ende des ersten punischen Krieges reichte
zum Wintersemester bereits definitiv wieder aufnehmen zu wollen. Darin darf man allerdings
keine resignierende Abkehr von der romischen Geschichte sehen, sondern Niebuhr setzte sich
noch fir den Sommer 1812 ein neues Arbeitsvorhaben, das ihn wieder mit karthagischer Ge-
schichte in Kontakt bringen sollte: ,,Den Sommer hindurch werde ich nun fur die Fortsetzung
der Geschichte vom Hannibalischen Krieg an vorbereiten, und excerpieren: ...“**".

Um ein Bild davon zu erhalten, wie Niebuhr karthagische Geschichte im Rahmen der Be-
trachtung der RGmergeschichte sieht, werden im Folgenden einige Komponenten naher analy-

siert.

Darstellung des ersten punischen Krieges

1 v/gl. Walther, Niebuhrs Forschung, S.304 f.

32 Briefe 1, S.257 (Brief an Dore Hensler, 21.3.1812).

%3 Briefe 11, S.223 (Brief an Dore Hensler, 18.10.1811).

3% Das fiir Niebuhr wesentliche Problem war, dass er im Gegensatz zu den ersten Vorlesungen und ersten zwei
Banden nicht auf ein selbst erarbeitetes, durchdachtes und somit gefestigtes Wissen zuriickgreifen konnte.
Zugleich liel’ sein methodischer Ansatz, der sich einer universalhistorischen Betrachtung verpflichtet fiihlte
(\Val. S.67), Wissenslucken um so deutlicher hervorscheinen. Aus dieser Sichtweise heraus kénnte Christs An-
sicht (Vgl. Rémische Geschichte und Universalgeschichte, S.181) gedeutet werden, der konstatiert, dass Nie-
buhr zwar die Friihzeit ungewdhnlich breit ausfiihrt, diejenigen Bereiche aber, die im allgemeinen Geschichts-
bild den Hauptteil Rémischer Geschichte ausmachen, namlich Aufstieg zur Weltmacht, Revolutionszeitalter und
Kaiserzeit, sehr gedrangt darstellt. Zumindest fiir die militarische Schilderung der punischen Kriege ist jedoch
keine Straffung der Darstellung festzustellen.

%45 \/gl. Walther, Niebuhrs Forschung, S.205.

6 v/gl. RG III, 111 f (Vorwort Classens).
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Obgleich sich Niebuhr nicht als Militarhistoriker fuhlt, stellt er die Geschichte der punischen
Kriege sehr ausfihrlich dar, wie z.B. am Inhaltsverzeichnis des zweiten Bandes der Vorle-
sungen zur Rémischen Geschichte ersichtlich wird. Dabei nimmt vor allem die erste militéri-
sche Konfrontation zwischen Rom und Karthago eine groRe Bedeutung ein, wenn Niebuhr ihr
folgende Stellung zuschreibt:,,Der erste punische Krieg blieb in der spatern Geschichte Roms
wegen der Grolie der Anstrengungen und der Opfer, welche die Standhaftigkeit der Republik
erforderte, unerreicht ...“**®, Auch die Einteilung der kriegerischen Auseinandersetzungen
nimmt er nach rein militarischen Gesichtspunkten vor, so dass er den ersten punischen Krieg
in funf Abschnitte gliedert, die v.a. von den einzelnen Kriegsschauplatzen bestimmt sind.>*°
Eine intensive Diskussion der rechtlichen Frage des Kriegsausbruches ist bei Niebuhr nicht zu
finden. Vielmehr misst er dem ,,Zwischenfall um Tarent im Anschluss an den Pyrrhos-Krieg,
bei dem angeblich eine karthagische Flotte vor dieser Stadt erschienen war, um sie gegen
Rom zu unterstiitzen, besondere Bedeutung flr das gegenseitig wachsende Misstrauen zwi-
schen beiden Staaten bei.**° Hinsichtlich der Streitigkeiten um die Einmischung in Messana
kommt Niebuhr zu keinem klaren Urteil. Einerseits erachtet er die ,,treulose Einmischung

eines karthaginiensischen Befehlshabers®*

als Keim des Krieges, andererseits sieht er in
dem in Rom bereits gewachsenen ,,Damon der Herrschsucht“**%, der zu einem Eingreifen in
Messana antreibt, den Grund fur den Kriegsausbruch. Das rémische VVorgehen ist nach Nie-
buhrs Ansicht vor allem gegen karthagische Interessen, zunachst aber nicht auf eine groliere
eigene Expansion gerichtet. Aber flr den Fall einer kompletten Angliederung Siziliens an das
karthagische Reich ,,wére Karthago fir Rom ebenso unverwundbar geworden wie England
fur Napoleon“®3, Wenn sich bei diesem Beispiel noch eine mégliche Analogie zwischen der
bedeutendsten See- und Handelsmacht der Antike und der Neuzeit andeutet, so wird dieses
Vorhaben an anderer Stelle ganzlich umgekehrt: Zur Charakteristik des romischen VVorgehens

gegen die karthagischen Sizilieninteressen nimmt Niebuhr folgende Bewertung vor: ,,Es war

347 Briefe 1, S.257 (Brief an Dore Hensler, 21.3.1812).

“8RG 111, S.722.

#9vgl. VRG II, S.9.

0vgl. VAG Ill, S.268; RG IV, S.129 f.

%L RG I, S.658.

%2 V/RG I, S.581. Vgl. als ahnlichen Terminus ,,Damon des Ehrgeizes” (RG 1V, S.133).

3 V/RG I, S.582. Wahrend die Bedeutung Siziliens fiir Karthago hier sehr hoch eingeschétzt wird, ist dies fiir
weiter zuriickliegende Zeiten nach Niebuhr nicht gegeben. So bezeichnet er die friihere Politik Karthagos ge-
genuber Sizilien als eher defensiv und zurtickhaltend bzw. sieht mehr die ,,Nationalfeindschaft* zu den Grie-
chen als Motiv fiir karthagisches Engagement (Vgl. VAG lll, S.198). Weiterhin spricht er sogar davon, dass
Karthago seine Krafte auf Sizilien verschwendet habe (Vgl. RG 1V, S.200). Aufgrund dieser Aussagen erscheint
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dies eine &hnliche Staatsklugheit, als die, welche GroRbritannien gegen Napoleon befolg-
te.“% Dieser vollstandige Wandel hinsichtlich verwendeter Analogien zeigt erneut auf, dass
Niebuhr diese nicht in durchdachter Absicht verwendet, sondern mehr als frei verfligbares
Repertoire situationsspezifisch einsetzt. Unter einem anderen Blickwinkel aber ist die letzte
Aussage interessant. Hier wird ndmlich die rémische Politik zu Beginn des Krieges nicht

ganzlich kritisiert®>®

, wohl aber wird eine Alternative aufgezeigt, die nach Niebuhr flir Rom
gunstiger gewesen ware. So hatte Rom lieber Hieron von Syrakus bei seiner Belagerung
Messanas unterstiitzen sollen, da so eine von Rom abhéngige Mittelmacht geschaffen worden
ware.*° Im Zuge dieser Uberlegungen bewegt sich Niebuhr auf den Spuren Napoleons, der
hinsichtlich der Funktion von Mittelstaaten eine deutliche Meinung vertrat: ,,1l faut avoir des
pétits états entre les grands pour avoir des coups de poing contre les coups de canons“**’.
Vor allem zum Ende der kriegerischen Auseinandersetzungen findet Niebuhr Raum, um die
fir Rom negativen Folgen darzustellen: Fur ihn ist der erste punische Krieg ,,eine der ersten
Ursachen der Ausartung des rémischen Volkes“**®, da eine Verschlechterung auf moralischer
und ein Wandel auf wirtschaftlicher Ebene erfolgen, durch den ,,Lieferanten und wahres Ge-
sindel reich werden und die alten Biirger verarmen.“***°

Bei der Betrachtung der Darstellung des ersten punischen Krieges und seiner Folgen ist ohne
Zweifel der romische Blickwinkel beherrschend. Aber Niebuhr geht nicht soweit, alles Romi-
sche gutzuheiBen®*° und eine generelle Abwertung der karthagischen Taten und Handlungen
vorzunehmen.**! Den Sieg Roms (iber Karthago schreibt er letztlich den ,,gréBeren rémischen

362

Nationalanstrengungen und der Standhaftigkeit*“>“ zu. Letztendlich gibt die Vaterlandsliebe,

der Eindruck, Niebuhr habe, anders als Heeren, die Bedeutung Siziliens fiir das karthagische Reich nicht er-
kannt, nicht abwegig.

BRG IV, S.134.

%55 Gerade dieser Themenkomplex zeigt sehr deutlich die Inkonsequenz auf, mit der Niebuhr das rémische Ver-
halten gegeniiber Sizilien und auch Karthago beurteilt. Wéhrend zum einen die ,,Staatsklugheit“ in ihren voraus-
schauenden Zigen herausgehoben wird, kann man im Niebuhrschen Werk auch sehr deutliche Verurteilungen
der rémischen Seite finden. VVgl. dazu als besonders eindrucksvolles Beispiel: ,,Rom hatte schon vieles zu bereu-
en, noch aber eigentlich nicht sich einer Handlung zu schamen. ... Der Beschluf® [Anm.: zum Kriege] ist eine
ewige Schande fiir Rom, und ein Anzeichen, daR schon damals die Verfassung anfing, sich zu sehr auf die de-
mokratische Seite zu neigen... (RG Ill, S.659 f).

6 vgl. dazu VAG 111, S.269. Als Grund fiir das Zégern zur Durchsetzung dieser Variante fiihrt Niebuhr an,
dass die Mamertiner den Rémern aufgrund ihrer italischen Abstammung naher gestanden hatten.

®TVAG 11, S.269.

8 VRG I, S.41.

%9 vgl. ebenda.

%60 \/gl. dazu VRG 11, S.17, wo der erste rdmische Seesieg, der durch die Erfindung von Enterbriicken errungen
wurde, als ,,genau betrachtet nur ein Erfolg roher Erfindung, die wahre Kunst der karthagischen Marine zersto-
rend“ angesehen wird.

%1 vgl. dazu z.B. RG Ill, S.664, 674.

%¥2RG 111, S.707, 716.
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der Patriotismus, den Ausschlag fir den Sieg®®. In einer philosophischen Betrachtung des
Krieges zeigt Niebuhr nochmals sein Ideal des rémischen Staates auf, das mit der Eroberung
und Provinzialisierung Siziliens sein Ende fand. Diese erste auReritalische Eroberung bringt
Rom kein Glick: ,,Zufrieden mit Italiens Herrschaft ware das &chte rémische Volk gliickli-

cher und rein geblieben.*3%*

Darstellung des zweiten punischen Krieges

Bei Niebuhrs Darstellung dieser kriegerischen Auseinandersetzung féallt durchwegs die aus-
flhrliche Schilderung der militarischen Operationen ins Auge. Hinsichtlich dieser Ausfiih-
rungen setzt er zwar keine auffallenden Akzente, was Fragen des Kriegsausbruches betrifft,
gibt aber einen Einblick in die Art und Weise, wie er als Zivilist Militarstudien betreibt. So
beschaftigt er sich hinsichtlich des Alpentberganges mit Untersuchungen von General Mel-
ville®® bzw. versichert sich des Rates eines Freundes, um in taktischen Fragen nicht zu ir-
ren.*®® Im Vergleich zur Darstellung des ersten punischen Krieges benutzt Niebuhr mehr Ver-
gleiche mit der Gegenwart, die aber, um mit Rytkdnen zu sprechen, alle eher der présentatori-
schen Ebene verhaftet bleiben.®*’ Insgesamt kann die militarische Schilderung dieses Krieges
zwar durch ihre oft schon minutidse Darstellung beeindrucken, aber individuelle Schwer-
punkte treten nicht akzentuiert hervor. Lediglich eine Passage lasst Riickschlisse auf Nie-
buhrs Tétigkeit im preuBischen Staatsdienst zu: Als eine der Erscheinungen, die der Erweite-
rung Roms zur Weltmacht folgen, erwéhnt er die Entstehung des Steuerpachterwesens, durch
das sich vor allem der Ritterstand schnell bereichern konnte. Dazu bringt er als Vergleich die
moderne Bereicherung durch Staatspapiere.*®® Gerade ihre Emission war ja einer der Haupt-
konfliktpunkte zwischen Niebuhr und Hardenberg, der schlieBlich zur Niederlegung der 6f-

fentlichen Geschifte durch Niebuhr fiihrte.*®°

%3 v/gl. RG 1V, S.180, wobei sich dieser Einsatz im Bau einer neuen Kriegsflotte in Rom auert. Es ist bemer-
kenswert, dass Niebuhr als Kriterium fur romische Vaterlandsliebe eine wirtschaftliche Kategorie heranzieht.
%4 RG 111, S.725. Zugleich gesteht Niebuhr aber ein, dass die neue Politik unvermeidlich war.

%5 vgl. RG IV, S.222 und VRG Il, S.84. Vgl. auch VRG 11, S.83, wo sich Niebuhr kritisch mit der Darstellung
Generals Vaudoncourts hinsichtlich der Schlacht an der Trebia auseinandersetzt.

%6 \v/gl. RG IV, S.229.

%®7vgl. RG IV, S.224 und VRG II, S.80: Vergleich zwischen den Leiden der karthagischen Soldaten wéhrend
der Alpenuberquerung und denen der Grande Armee auf dem Riickzug aus Russland. Vgl. auch den Vergleich
zwischen der Schlacht am Trasimenischen See und dem ,,ungliicklichen Tag von Auerstedt” (VRG 11, S.91)
bzw. VRG II, S.138 sowie RG 1V, S.283: Bruch des Waffenstillstandes durch Karthago und Mord an franzosi-
schen Gesandten in Raststatt.

%8 \/gl. VRG I, S.191.

%9 \/gl. dazu Witte, Tacitus, S.69-73.
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Grundsatzlich stellt Niebuhr nach dem Ende dieses Krieges auch Rom ein beschamendes

370 Die oben beschriebenen

Zeugnis aus, da er ihm keinen ,,moralischen Glanz* mehr zubilligt.
Folgen des ersten punischen Krieges treten nach dem zweiten noch deutlicher hervor®™, so
dass Niebuhr zu folgendem Urteil kommt: ,,[Der] Anfang der Aufldsung war ganz entschie-

den da.“372

Darstellung des dritten punischen Krieges
Diese militarische Auseinandersetzung, noch mehr aber ihre VVorgeschichte, erhalten ihre Be-
deutung fur Niebuhr aus zwei Perspektiven. Zum einen stellt die Frage nach dem Umgang mit

37 zum anderen be-

dem Uberwundenen Feinde eine innenpolitische Auseinandersetzung dar
legt sie in schandlicher Weise die VVorgehensweise der rémischen AuBenpolitik®”*. Bereits die
Zeit nach dem Ende des zweiten punischen Krieges, die vor allem von der Parteinahme Roms
flr Massinissa gepragt ist, veranlasst Niebuhr zu einem Vergleich zwischen Karthago und der
Neuzeit, d.h. mit ,,den Staaten mit denen Napoleon Friede gemacht hatte, um ihren Untergang

vorzubereiten, wo alle Wahrheit von ihm verlaugnet wurde.*“*"

Personendarstellungen Niebuhrs

Personendarstellungen zeigen ihre Bedeutung vor allem dann, wenn sie iber die Zeichnungen
einzelner Charakterstudien hinaus auch repréasentativ einen Ausdruck fir das Verstandnis
eines Historikers hinsichtlich von gréReren Gruppen oder Verbanden bieten. Bei Niebuhr sind
solche Tendenzen in seinen Ausfiihrungen grundsatzlich gegeben.®”® Inwieweit seine Perso-
nendarstellungen zur Zeit des ersten punischen Krieges dem Anspruch genuigen, durch sie
tieferen Einblick in Niebuhrs Geschichtsbild zu erlangen, soll im Folgenden untersucht wer-

den.

S0VRG Il, S.167.

31 vgl. VRG 11, S.186 f, wo Niebuhr eine Reihe von Auswirkungen zusammenstellt, die den Bestand Roms in
der bisherigen Form unmdglich machen (z.B. Veranderung der Blrgerschaft durch Aufnahme vieler Freigelas-
sener, Verarmung der tberlebenden Kriegsteilnehmer, Zerstdrung des Nationalreichtums, Ende des licinischen
Gesetzes durch groBRe Inbesitznahme von Land durch Vornehme).

2 \VRG Il, S.187.

33 \vgl. VRG Il, S.229 f.

34 Vgl. VRG 1, S.235. Vgl. dazu auch RG 1V, S.365, wo die rémische Verhandlungsstrategie als ,,verfluchte
und teuflische Unternehmung* bezeichnet wird.

BVRG I, S.227.

376 \/gl. Christ, Rémische Geschichte und Universalgeschichte, S.181, wo C. Licinius Stolo und L. Sextius als
die Urheber der Wiedergeburt Roms apostrophiert werden und exemplarisch fur die Leistung der Plebejer inner-
halb der Romischen Geschichte stehen. Vgl. dazu auch Rytkdnen, Politiker, S.74-79, der Niebuhrs Negativbild
der Patrizier hervorhebt und mit Niebuhrs Einstellung gegentiber dem dénischen Adel begriindet.
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Hinsichtlich karthagischer Geschichte nimmt Hamilkar die dominierende Rolle ein. Christ
sieht dabei Niebuhrs Darstellungsweise von ,,bemerkenswerten, oft sehr persénlichen Urtei-
len“*"" gepragt, die groRe Bewunderung fiir Hamilkar ausdriicken. Sowohl die Personlichkeit

Hamilkars, aufgrund der er die heterogene Masse der Soldner so lange gut zusammenhalten

378

konnte®”®, als auch sein angeborenes Feldherrentalent werden geriihmt.*”® Den Verteidigungs-

krieg, den Hamilkar zuletzt auf Sizilien fuhrte, stellt Niebuhr sogar in die Reihe der gréiiten
militarischen Unternehmungen.®® In seinem Lob fiir Hamilkar geht Niebuhr schlieBlich so

weit, das spekulative Element einzubauen, Hamilkar hatte das Schicksal Karthagos wenden
konnen.

Insgesamt wird Hamilkar demnach von Niebuhr so charakterisiert, dass er nicht nur milita-

382

risch Uber seine Zeitgenossen hinausragte™*, sondern auch an politischer Klugheit und Weit-

383 384
f.

blick die Rémer ubertra Diese eigentlich nur positive Zeichnung™" Hamilkars muss aber

377 Christ, Rémische Geschichte und Universalgeschichte, S.182. Christ hebt auch die auffallend positive Dar-
stellung des Pyrrhos hervor, was ein Zeichen dafir ist, dass Niebuhr die romische Republik nicht blind gegen-
uber anderen lobte.

8 \gl. VRG 11, S.30; RG IV, S.177.

% vgl. VRG I, S.35: ,,Hamilkar ist meiner Uberzeugung nach fast noch gréRer als sein Sohn: die ganze Ge-
schichte kennt nicht wieder Vater und Sohn, die so ausnehmend grof? in einer Kunst gewesen sind wie diese
zwei, zum Feldherren muR man geboren sein wie zum Maler und zum Kunstler Giberhaupt.” Vgl. dazu auch RG
IV, S.176, wo Niebuhr als Tugenden Hamilkars ,,Genie, Talent, uniibertroffene Kihnheit* nennt.

%80 v/gl. RG 1V, S.149: Das Halten der Verteidigungsstellung wird als ,,eine der glanzendsten Unternehmungen
in der Geschichte der alten oder neueren Kriegfiihrung, obgleich sie vom militarischen Gesichtspunkt wichtiger
als vom historischen ist,...“ bezeichnet.

%81 vgl. RG IV, S.150 und VRG II, S.35. Im Gegensatz zu Heeren sieht Niebuhr den karthagischen Staat auch
nicht durch die Parteibildung Hamilkars geschwacht, sondern hebt dessen ,,factio” ausdriicklich als ,,besten
Theil der Nation* (VRG I, S.44) hervor.

%82 \or allem die Uberlegenheit gegeniiber den rémischen Befehlshabern wird ausdriicklich betont. Diese wer-
den von Niebuhr als in der Mehrzahl unféhig abqualifiziert; letztendlich sei der Sieg allein den rémischen Trup-
pen zu verdanken gewesen. Vgl. dazu VRG Il, S.31. Darin ist m.E. eine Spitze gegen die tiberwiegend aristokra-
tischen Feldherren zu sehen, wahrend die b&uerliche Schicht, die damals noch die Soldaten stellte, lobend her-
vorgehoben werden soll.

%83 v/gl. dazu RG 1V, S.201. Niebuhr hebt hervor, dass Hamilkar im Vergleich zu den Rémern nicht iibermiitig
auf die spanischen Untertanen herabblickte und sie verachtete, sondern sogar die Verschmelzung von Spaniern
und Karthagern durch Gewahrung eines coniubium forderte. Vgl. RG 1V, S.145. Vgl. dazu Niebuhr, Vortréage
Uber alte L&nder- und Volkerkunde an der Universitit zu Bonn gehalten, hg. v. M. Isler, Berlin 1851, S.613:
,»,Die Karthaginienser waren sonst harte und verhalite Herren, aber der groRe Hamilkar, sein grof3er Nachfolger
Hasdrubal und die groBen Séhne des Hamilkar griindeten die karthagische Herrschaft in Spanien so dal3 Kartha-
go dort die Zuneigung der Landesbewohner gewann, was den R6mern nie gelang.*

%4 Anhand dieser beinahe schon tiberschwénglichen Beurteilung vermag es verwundern, dass Niebuhr bei seiner
bekannten Vorliebe fir Analogien und Vergleiche keinen preuflischen Staatsmann oder Feldherren heranzieht.
Vor allem das Vorhaben Hamilkars, aus Spanien ,,ein nationales Heer zu bilden“ (VRG I1, S.59), wiirde sich gut
zum Vergleich mit den Vorgangen in PreufRen im Vorfeld der Befreiungskriege anbieten. Als Vergleichsperson
zu Hamilkar findet nur der englische Staatsmann Pitt Verwendung, der nach dem Unabhéngigkeitskrieg der
Vereinigten Staaten von Amerika und dem Pariser Frieden England wieder konsolidierte. (Vgl. VRG 11, S.58
und RG 1V, S.200).
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aufllerhalb der tblichen Beschreibung Karthagos gesehen werden. Bereits Niebuhr betonte den
Ausnahmecharakter der Barkiden gegeniiber den restlichen Karthagern.**

Die rémischen Personendarstellungen werden meist von deutlicher Kritik Niebuhrs geprégt.
Vor allem bei P. Claudius, der fiir den Verlust einer romischen Flotte verantwortlich war und
zudem den Staat durch die Ernennung eines seiner Freigelassenen zum Diktator dpierte, fallt

die ausschlieBliche Negativcharakteristik®®

ins Auge, da dieser alle méglichen Laster von
Unfahigkeit bis Hochmut und Stolz in sich vereinigte: ,,Wohl und Wehe der Birger ist ihm
ein Gespotte.“**” Somit nutzt Niebuhr hier den Hintergrund der militarischen Auseinanderset-
zungen zwischen Rom und Karthago als Gelegenheit, den vom ihm propagierten Patrizier-
Plebejer-Gegensatz erneut darzustellen. Im Kontrast zum ,,claudischen Ubermut“, der auch in
einer verachtenswerten AuRerung der Schwester des Claudius gegeniiber den die groRte

388

Kriegslast und Verluste tragenden Plebejern ersichtlich wurde™", zeichnet sich der plebeji-

sche Hufenbesitzer Atilius Calatinus, der vom Senat nach der Niederlage des Claudius zum

rechtmaliiigen Diktator bestimmt wurde, durch die Beibehaltung altrémischer Tugenden

aus.>®°

Die Personendarstellungen Niebuhrs aus der Zeit des zweiten punischen Krieges sind &hnlich
ergiebig wie diejenige Hamilkars. So baut Niebuhr bereits in den VVorbemerkungen zu dieser
Auseinandersetzung eine Darstellung und Klassifizierung der vier bedeutendsten Feldherren,
Hannibal, Scipio, Q. Fabius Maximus und Claudius Marcellus, ein.*® Dabei wird erneut der

Karthager als der vorbildlichste Feldherr®®!, aber auch als der fahigste Mann in Friedenszeiten

392

apostrophiert™<. Den groften Unterschied zwischen den beiden bekanntesten Protagonisten

393

sieht Niebuhr darin, dass Scipio in Friedenszeiten ein ,,unnitzer Birger*** war, wéhrend

%5 \vgl. RG IV, S.145.

%6 \gl. RG Ill, S.712, 714 1.

¥TRG I, S.714.

%8 Vgl. VRG I, S.33: ,,Der Charakter des Frevels ist fast erblich bei ihnen.*

% vgl. RG IIl, S.715.

%0 vgl. VRG I, S.64-67.

1 vgl. VRG I, S.66: ,,Wie klein ist dagegen, was Alexander getan!* Vgl. dazu auch VRG I, S.61:,, ... kein
Feldherr ist (iber Hannibal zu stellen, im Altertum keiner neben ihn.*

%92 v/gl. VRG I, S.65, wo Hannibal im Gegensatz zu Scipio als ,, Wohltéiter* und ,,Reformator* tituliert wird.
%3 RG 1V, S.209. Niebuhr wirft ihm einen tibermiitigen Charakter vor; zudem habe er keine sinnvollen Leistun-
gen fiir die Birgerschaft erbracht. Vgl. dazu auch VRG II, S.65: ,,Dieser [Anm.: Scipio] vergaR sich nach dem
Siege, er konnte sich nicht in die freie Verfassung seiner Vaterstadt hineinfinden.” Allerdings wird ihm an an-
derer Stelle durchaus zugebilligt, der ,,gréfite Mann der rémischen Geschichte” (VRG 11, S.122) gewesen zu
sein.
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Hannibal militarische und politische Leistungen verbunden habe.>** Bei diesem Hannibal-
Bild, das beinahe gloriose Ziige annimmt®*, fallt es Niebuhr schwer, angemessene Ver-
gleichspersonen zu finden®®. In Hinsicht auf das Vertrauen, das die Séldner auf Hannibal
setzten, zieht Niebuhr den Schwedenkonig Gustav Adolph heran®*”. Die militarische Leistung
Hannibals in Italien dagegen findet nur einen wirdigen Widerpart im Vergleich mit Caesars
Vorgehen in Gallien.**® Wenn die Darstellung Hannibals auch wieder sehr positiv ausfallt, so
darf davon nicht eine generell positive Rickwirkung auf Niebuhrs Karthagobild abgeleitet
werden. Die Zweiteilung von herausragenden barkidischen Feldherrn einerseits und lahmen-
den Amtsinhabern in Karthago tritt erneut deutlich hervor.°

Die Darstellungen der rdmischen Feldherren Q. Fabius Maximus und Claudius Marcellus
bleiben eher blass und dienen in erster Linie der Charakteristik innerrdmischer Verhéaltnisse.
Fabius Maximus stellt fir Niebuhr den Vertreter einer ,,alten Zeit* dar, der das ,,aufgehende
groRe Gestirn nicht ertragen konnte“.*®® Zwar billigt ihm Niebuhr gute militarische Fahigkei-
ten zu, lobt seine Behutsamkeit und Ubersicht, aber stellt vor allem das Neidmotiv gegeniiber
Scipio deutlich heraus.*™* Als Vergleichsobjekt zu diesem eher konservativen Feldherren
fahrt Niebuhr den 6sterreichischen Generalfeldmarschall Daun an, der im Siebenjéhrigen
Krieg auch sehr zogerlich vorging, damit aber Friedrich I1. von PreuRen manche Vorteile ge-
wahrte.** Der letzte dieser groen Feldherren, Claudius Marcellus, wird nur in militarischer

Hinsicht erwahnt und gelobt.**

¥4 vgl. RG 1V, S.210 f: ,Einen Mann, welcher die Verwaltung Spaniens ordnete, die Alpen tberschritt, die
Gewalt der Rémer erschiitterte und sie auf das AeuRerste schwéchte — solch einen Mann nenne ich den gréfiten
seiner Zeitgenossen, ja ich mdchte ihn den gréBten aller Zeitalter nennen ... .

3% Einen Mann, der ... (Vgl. ebenda), ehre, achte und liebe ich fast unbedingt, ... bzw. VRG I, S.66: ,,Diesen
Mann liebe und bewundere ich fast unbedingt.“

3% Der Vergleich mit Friedrich 11. und Napoleon (Vgl. VRG I, S.64) beruht lediglich auf dem &hnlichen Alter,
in dem diese drei Feldherren ihre groBen Erfolge feierten.

%7 vgl. VRG I, S.66.

%% vgl. VRG I, S.70.

9 v/gl. RG 1V, S.219: Niebuhr spricht von ,,ver4chtlicher Sparsamkeit Karthagos®, ,,geiziger Gesinnung* und
»groRer Sorglosigkeit*, wahrend er Hannibals VVorgehen als ,,klug und wohl berechnet” charakterisiert.
“0VRG I, S.67.

01 \/gl. ebenda. Vgl. dazu auch RG 1V, S.212, wo Fabius unterstellt wird, es ware ihm lieber gewesen, Scipio
hatte Hannibal nicht besiegt, da so sein eigener Ruhm nicht geschmalert worden ware. Vor diesem Hintergrund
muss wohl auch die verweigerte Unterstiitzung des Afrikafeldzuges Scipios durch den Senat betrachtet werden,
die Niebuhr anprangert und dabei ironisch auf die Standhaftigkeit des hdchsten rémischen Gremiums verweist.
Vgl. dazu VRG 11, S.132.

2 7. den militarischen Aktionen Dauns vgl. z.B. Hantsch, Hugo, Die Geschichte Osterreichs, Bd.2, Wien *
1962, S.173 f.

% \/gl. VRG Il, S.67, wo Niebuhr ihn als , frischen tiichtigen Feldherrn, ausgezeichneten Anfiihrer und zu glei-
cher Zeit ein braver Degen“ tituliert.
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Als m.E. besonders bedeutsam diirfen die Charakteristiken zweier Verlierer in diesem Krieg
gelten. Sowohl die Beurteilung des C. Flaminius als auch des Terentius Varro zeigen erneut
auf, wie Niebuhr vor dem Spiegel der karthagisch-rémischen Auseinandersetzungen seine
Wertungen der Innenpolitik ins Spiel bringt. Bei beiden Befehlshabern hat es sich Niebuhr
zum Ziel gesetzt, sie zumindest etwas zu rehabilitieren. Dies geschieht aber nicht dadurch,
dass er ihre militarischen Fehler in der Schlacht am Trasimenischen See bzw. bei Cannae
mindert, sondern indem er Verzerrungen innerhalb der rémischen Historiographie nachzuwei-
sen sucht, die aus unterschiedlichen Griinden gegen beide voreingenommen war. C. Flaminius
brachte nach Meinung Niebuhrs die Senatoren gegen sich auf, da er eine Verteilung des Ager
Gallicus Picenus durchsetzte und zudem fir ein den Senatorenstand betreffendes Handelsver-

404 Aus diesem Grund hétte sich der innerhalb der Senatsaristokratie entstandene

bot eintrat.
Unmut in einem ungerechtfertigten Tadel Uber seine militarischen Leistungen geédulert. Beli
Terentius Varro dagegen spielte dessen Herkunft aus dem Handwerkerstand eine Rolle daftr,
dass ,,der Stolz der Vornehmen gegen ihn wie einst gegen Gn. Flavius gerichtet war“*%.

Die wichtigsten Personen fir die Zeit der dritten kriegerischen Auseinandersetzung zwischen
Rom und Karthago sind fur Niebuhr der jungere Scipio, M. Porcius Cato sowie der Numider-
kdnig Massinissa, der der eigentliche Nutzniel3er der rund 50 Jahre wahrenden ,,Zwischen-
kriegszeit* war. Scipio wird als zwar als geschickter Feldherr und status-quo-orientierter Poli-
tiker geschildert, aber zugleich zeigt Niebuhr an seinem Beispiel die ,,kiinstliche” neue romi-
sche Fihrungsschicht auf, die zwar vollendete griechische Bildung scheinbar in sich aufnahm,
aber dennoch zu grausamen Taten wie eben der Zerstérung des wehrlosen Karthagos féhig
war.*® Die Darstellung Catos fallt relativ kurz aus, ohne besondere Héhepunkte zu setzen.*"’
Am Beispiel Massinissas dagegen kann Niebuhr nochmals alle jene Negativattribute eines
Orientalen ausspielen, die er auch schon im Zusammenhang mit dem orientalischen Volks-

charakter gezeigt hatte. Auch hier werden wieder Treulosigkeit und Gemeinheit als typische

% v/gl. VRG I, S.86f. Vgl. dazu auch RG IV, S.233f.

5 V/RG 11, S.97. Allerdings fiihrt Niebuhr Varro auch als Beleg dafiir an, dass sich innerhalb der plebs Veran-
derungen zugetragen haben, die seinem Bild des idealen Roms nicht mehr entsprechen: ,,Zum ersten und viel-
leicht einzigen Male in der rémischen Geschichte zeigen sich jetzt Elemente, wie wir sie in Athen zu Kleon's
und Hyperbolus™ Zeiten ganz gewohnt sind, ndmlich der Handwerkerstand in den ersten Stellen des Staates*
(VRG I, S.97).

“%\/gl. VRG I, S.236 f. Nicht zuletzt macht Niebuhr Scipio zum Vorwurf, dass er sich seinem Schwager Tib.
Gracchus gegenuber nicht unterstiitzend verhielt, sondern sogar gegen diesen arbeitete. Zu Niebuhrs Gracchus-
darstellung vgl. Walther, Niebuhrs Forschung, S.181-188 und Rytkdnen, Politiker, S.100-126. Zur Kritik an
dem jlingeren Scipio vgl. auch Walther, Niebuhrs Forschung, S.170, wo herausgehoben wird, dass geméal Nie-
buhr dieser eigentlich nur aufgrund der Schwéche seiner Mitfeldherren und der Karthager so glanzen konnte.
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Eigenschaften herausgestellt.*®® Die Personencharakteristik gipfelt in dem Sitz: ,,Er war in der
That ein ruchloser und nichtswiirdiger orientalischer Sultan.“*® Hier wird gleichwohl ein
Blick auf Niebuhrs Orientvorstellung gewéhrt: Sein Bild vom Orient bzw. seiner Vertreter

«410

kann man forschungsgeschichtlich wohl am ehesten mit dem ,,tirkischen Typus*“*™ gleichset-

zen, fur den bekanntlich die Vorstellung vom Osmanischen Reiches ausschlaggebend war.

1.2.3 Zusammenfassung

Die Darstellung karthagischer Geschichte im Rahmen der romischen Geschichte durch Nie-
buhr gewinnt ihre Bedeutung dahingehend, dass hierbei der Versuch unternommen wird, U-
niversalgeschichte mit ,,moderner* Forschung zu verbinden. So l&sst sich die Konzeption er-
klaren, die den Karthagern eigenen Raum inmitten der rémischen Geschichte einrdumt. Ori-
ginelle Ansétze Niebuhrs sind vor allem darin zu erkennen, dass er die Karthager zu den Ori-

M1 was allerdings bei seiner Diktion kein Lob, sondern vielmehr eine Abwertung

entalen z&hlt
darstellt. Dabei baut Niebuhr einen VVolkscharakter auf, der Ziige wie Geiz, Habsucht, wenig
Opferbereitschaft und unkriegerisches Verhalten aufweist, die zu seinem Ideal der altromi-
schen Bauerngemeinde kontrar laufe, lobt aber Karthago gleichwohl in Kategorien der Kultur.
Der Volkscharakter der Karthager ist jedoch demjenigen der Rémer unterlegen, so dass dar-
aus auch die Niederlagen zumindest teilweise erklart werden kénnen. Eine Ausnahme zu die-
sem eher negativen Charakter stellen allerdings die Barkiden, vor allem Hamilkar und Hanni-
bal, dar, die bei Niebuhr eine eigene Stellung einnehmen. Sie reprasentieren nicht Karthago,
wie z.B. Quintus Fabius Maximus noch das traditionelle Rom vertritt, sondern stellen tragi-
sche Helden dar, die trotz ihrer positiven Zuge dem Schicksal unterliegen. Insofern leistet
Niebuhr einer Geschichte ,,grolRer Manner* Vorschub, die letztendlich zu Ansétzen eines per-
sonalisierten Geschichtsbildes*'? fiihrt. Die Geschichte der kriegerischen Auseinandersetzun-

gen erfolgt weitgehend aus romischer Perspektive, wobei dies aber nicht ein standiges Lob

“7\vgl. VRG I, S.189-192. Niebuhr nennt ihn einen ,,fanatischen Rémer* und vergleicht ihn mit den ,,groRen
deutschen Charakteren des 16. Jahrhunderts*, ohne aber konkrete Vergleiche darzulegen.

% \/gl. VRG Il, S.234.

“YRG IV, S.367.

M0 \/gl. Heigl, Wiistenséhne, S.120-130.

1 Den Grund fiir diese Einteilung bzw. Quellen, auf die sich Niebuhr beruft, kann man seiner Darstellung nicht
entnehmen.

#2\/gl. Bergmann, Klaus, Personalisierung, Personifizierung, in: Handbuch der Geschichtsdidaktik, hg. v.
Bergmann u.a., Seelze 1997, S.298-300, wo Personalisierung als ,,eine Form der Wirklichkeitsauffassung, bei
der die Wirklichkeit als das Entscheidungsfeld und als das Resultat des Handelns weniger Einzelpersonen* beg-
riffen wird. Ansétze dazu lassen sich bei Niebuhr verifizieren, wenn er z.B. bei einem friiheren Auftreten Ha-
milkars das Schicksal Karthagos gewandelt séhe. Siehe dazu S.76.
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bedingt, sondern durchaus kritische Wertungen hinsichtlich romischer Kriegsfiihrung zul&sst.
Bei seinen militarischen Darlegungen erweist sich Niebuhr als ,,modern*, indem er topogra-
phische Untersuchungen in seine Arbeiten mit einbezieht bzw. sich intensiv mit militarge-
schichtlichen Darstellungen auseinandersetzt.

Weiterhin dient die Geschichte der punischen Kriege Niebuhr hdufig als Folie, um die Kon-
flikte zwischen Patriziern und Plebejern, die ja weite Teile der ersten zwei Bande der ,,ROmi-
schen Geschichte* dominierten, erneut aufzugreifen und so seine pro-plebejische Position zu
verdeutlichen. Auch der Wandel der romischen Verfassung hin zur Demokratie erregt Nie-

buhrs Missfallen.

Zusammenfassend gesehen finden sich wesentliche Impulse Niebuhrs fir die weitere For-
schung m.E. vor allem in der Darstellung eines karthagischen ,,Volkscharakters“ und in der
Bewunderung, die er den karthagischen Feldherren Hamilkar und Hannibal zollt.

Politische Inanspruchnahme karthagischer Geschichte durch Niebuhr kann nicht direkt er-
kannt werden. Anders als bei seinen Studien zur rémischen Agrargeschichte weisen die wis-
senschaftlichen Ausfiihrungen keine unbedingte Nutzanwendung fiir die Gegenwart auf.
Gleichwohl schimmern spezifische Hintergriinde der Abfassungszeit hin und wieder durch.
Will man zum Abschluss der Ausfuhrungen nochmals pragnant zusammenfassen, welches
Bild Niebuhr von Karthago hat, so trifft wohl am ehesten die Charakteristik ,,orientalischer
Handelsstaat auf hohem kulturellen Niveau“ zu. Die wesentlichen Vorwiirfe, die Niebuhr
aullert, sind unkriegerisches Wesen, Geiz und Habgier, Kauflichkeit und Bestechlichkeit in
den hohen Amtern sowie Unterdriickung und Ausbeutung der libyschen Bevolkerung. Inso-
fern stellt Karthago kein sehr sympathisches Volk, aber durchaus ein Gegenbild zum idealen
romischen Bauernstaat dar. Diese Komponenten, die sich zum Grof3teil schon bei Montes-
quieu finden lassen*™, werden von Niebuhr gleichsam unter dem Begriff ,,morgenlandisch*
bzw. ,,orientalisch* subsumiert. Als aktuellen Zeithintergrund der Napoleonischen Kriege und
der Situation Preul’ens kann man den Vorwurf des fehlenden Patriotismus deuten, den Nie-
buhr gegenuber Karthago erhebt und der letztlich fiir den Untergang dieses Staates mit ver-

antwortlich ist.

3 \/gl. Montesquieu, Betrachtungen, S.21-26. Vgl. dazu auch oben S.56 f.
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1.3 Johann Friedrich Wilhelm Boetticher: Karthagische Geschichte im Spiegel christli-
cher Sittenlehre und moralischer Bewertung

1.3.1 Biografische Vorbemerkungen

Die in den bisherigen Kapiteln gewéhlte Unterteilung in Untersuchung der wissenschaftlichen
und biografischen Rahmenbedingungen und eigentliche Analyse des Schrifttums zu Karthago
ist bei Boetticher schwer beizubehalten. Nur sehr wenig biografisches Material kann tber
diesen in erster Linie als Schulmann tatigen Historiker herangezogen werden, so dass Rlck-
schliisse vor allem aus Auffalligkeiten des Werkes gezogen werden miissen.*** Der Sohn ei-
nes Predigers aus dem Raum Magdeburg studierte in Halle und Berlin Theologie und Philolo-
gie, wobei er unter anderem von Friedrich Schleichermacher stark beeinflusst wurde. Bereits
1820 trat er als Lehrer ins Philologicum in Halle ein und wechselte 1824 als Oberlehrer an
das Konigliche Friedrich-Wilhelms-Gymnasium nach Berlin, wo er bis zu seinem Tode wirk-
te. Wie im Nekrolog vermerkt wird, war sein Leben nicht reich an duRerlich hervorstechenden
Lebensdaten, so dass - im Gegensatz zu Niebuhr - die biografische Auswertung sich nicht als
so ergiebig erweist. Als Charakteristikum fur Boetticher kann allerdings seine tiefe Glaubig-
keit gelten, die sich durch sein gesamtes Leben gleichsam als roter Faden zog. Wenn auch
sein Werdegang sich zunéchst auf die Erforschung des Altertums hin zu konzentrieren
schien*™®, wofiir gerade auch seine Karthagodarstellung aus dem Jahre 1827* sprach, so ist
dennoch zu beriicksichtigen, dass ,,friih schon das Christenthum mit aller seiner Herrlichkeit
als die groRte Erscheinung der Menschheit seiner Seele aufgegangen war* ",

Seine Tatigkeit innerhalb der Altertumsforschung umschreibt Boetticher selbst folgenderma-
Ren:,,Als Alterthumsforscher schliel3t er sich den Wenigen an, welche ohne die eigenthiimli-
che Bedeutung des Alterthums zu verkennen, das antike Leben vom Standpunkte der christli-

chen Weltanschauung aufzufassen und darzustellen suchen, indem sie nicht blos anerkennen,

414 Zum biografischen Hintergrund vgl. Halm, [Karl], Boetticher, Joh. Fried. Wilhelm, in: ADB 111, S.36 mit
kurzem Lebenslauf und Werkverzeichnis sowie Neuer Nekrolog der Deutschen, hg. v. August Schmidt und
Bernhard Friedrich Voigt, 28 (1850), in: Deutsches Biographisches Archiv (DBA). Eine Kumulation aus 254
der wichtigsten biographischen Nachschlagewerke fiir den deutschen Bereich bis zum Ausgang des 19. Jahr-
hunderts, hg. v. Bernhard Fabian; bearbeitet unter der Leitung von Willi Gorzny, Minchen 1982, (Mikrofiche-
ausgabe) Fiche 120, S.332-339. Zuletzt Deutsche Biographische Enzyklopadie (DBE), Bd.1, hg. v. Walther
Killy, Aachen 1995, S.639, mit allerdings fehlerhaften Angaben hinsichtlich der beruflichen Laufbahn. Als
Werkverzeichnisse vgl. Biichner, Karl (Hg.), Biographische und literarische Nachrichten von den in Berlin le-
benden Schriftstellern und Schriftstellerinnen. Dr. Julius Eduard Hitzig's Gelehrtes Berlin. Erstes Heft, Berlin
1834 [Leipzig 1973], S.7 sowie Verzeichnis im Jahre 1845 in Berlin lebender Schriftsteller und ihrer Werke, hg.
v. Wilhelm Koner, Berlin 1846 [ND Leipzig 1973], S.35 f.

5 \/gl. Halm, Boetticher, S.36, Biichner, Nachrichten, S.7 bzw. Koner, Verzeichnis, S.35.

8 Geschichte der Carthager nach den Quellen bearbeitet, Berlin 1827.

‘" DBA, F.120, S.333.
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sondern es sich selbst und Andern zum lebendigen Bewuf3tseyn zu bringen bemiiht sind, dal
wie Alles, so auch das klassische Alterthum und nicht minder sein Studium zu Christo ge-
schaffen und dazu bestimmt sey, in ein neues Leben umgestaltet zu werden, nicht aber im
Christenthum und in der christlichen modernen Bildung als einem durchaus Fremdartigen
friher oder spéter unterzugehen, so wenig, als dem christlichen Leben fremd, eine vom Geiste
der Christen sich mehr oder minder sich lossagende, heidnische Abgeschlossenheit zu be-
haupten.“**® In dieser Selbstaussage werden bereits die feste Verankerung Boettichers im
christlichen Glauben und sein darin wurzelnder, beinahe schon theologischer Zugang zur Ge-
schichte, sichtbar, die ihn prégten und auch in seinen Unterricht stark mit eingingen. Inwie-
weit sein Karthagobuch davon beeinflusst wurde, wird noch zu zeigen sein. Zunéchst noch
von der Theologie Schleichermachers gepragt, rlickte er in den Jahren 1829/30, als er sich

selbst an einem theologischen Lehrwerk versuchte**

und ihn zudem die politischen Zeiter-
eignisse nicht unbeeinflusst lieen, von ihm ab und wandte sich in leidenschaftlicher Weise
gegen alle antichristlichen Stromungen, wobei sich sein Kampf gegen diese im Zuge der Re-

«420

volution von 1848 noch verscharfte und er im Sinne der ,,Inneren Mission wirken woll-

te 421
Die Untersuchung der ,,Geschichte der Carthager soll im Folgenden auf Neuerungen hin
analysiert werden, die Boetticher auf den Weg brachte. Daran anschlie}end wird versucht, die

auffalligen Schwerpunkte seiner Darstellung zu deuten.

1.3.2 Allgemeine Betrachtungen

Die ,,Geschichte der Carthager nach den Quellen bearbeitet* stellt die erste grof3e wissen-
schaftliche Arbeit Boettichers dar. Leider finden sich keine Hinweise, was ihn zu diesem
Werk veranlasst hatte. Innerhalb seines Oeuvres bleibt es auch das einzige Mal, dass er sich
mit dieser Thematik beschaftigt. Wahrend Boetticher z.B. zu Tacitus mehrere Schriften oder
auch die Geschichte Gustav Adolphs von Schweden zweimal behandelte, blieb sein Erst-

lingswerk ohne Nachfolgearbeiten.

“18 Zit. n. DBA F.120, S.333 f.

9 Das Reich Gottes, oder zusammenhangende Darstellung des christlichen Glaubens und Lebens. Zum
Gebrauch fir die oberen Klassen héherer Unterrichts-Anstalten. Berlin 1830.

20 74 diesem Begriff vgl. v.a. Gerhardt, Martin, Ein Jahrhundert Innere Mission. Die Geschichte des Central-
Ausschusses fir die Innere Mission der Deutschen Evangelischen Kirche, 1. Teil. Die Wichernzeit, Gitersloh
1948, S.42-47.

*21 Die fast ausschlieRliche Hinwendung zur religidsen Beschaftigung wird in seinem Werk ersichtlich, das ab
1840 beinahe nur noch aus christlichen Schriften besteht.
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Die Zielsetzung Boettichers unterscheidet sich zunéchst von den beiden vorher behandelten
Historikern dadurch, dass er in seinem Ansatz bedeutend weiter ausgreifen will. So gibt er die
bislang erfolgte Konzentration auf Kriege, Staatsverfassung oder Handel bei der Betrachtung
karthagischer Geschichte auf und mochte statt dessen alle Lebensumsténde des karthagischen
Volkes beriicksichtigen. Karthago verdient seiner Meinung nach eine ausfihrliche Wiirdi-
gung, da es ein wichtiges Glied innerhalb der alten Geschichte darstellt, ohne dessen Kenntnis
auch die Geschichte anderer Staaten der Antike unvollkommen bleibe.*?? Boetticher geht so-
gar so weit, Karthago fiir den Westen Afrikas eine dhnliche Bedeutung wie derjenigen Agyp-
tens fir den Osten beizumessen.*? Fir ihn ist dieser Staat eine Betrachtung wert, da es die
»erste durch Eroberungen méchtige und sogar den Griechen und Rémern furchtbare Handels-
republik“*** darstellte, deren Bewohner ,,mit der Willenskraft, der Beharrlichkeit und dem
Ernste der Spartaner, die Reizbarkeit, die Beweglichkeit und den kiihnen Unternehmungsgeist
der Athenienser in ihrem Character vereinigte[n]“**.

Im Folgenden stellt Boetticher die Geschichte der Republik Karthago auf 487 Seiten dar. Da-
von enthalten 95 Seiten eine Zustandbeschreibung der punischen Zeit, die folgende Punkte
umfasst: Gebiet in Afrika, Provinzen und Kolonien, Verfassung und Einkiinfte, Kriegsmacht,
Handel, Religion, Sitten und Kulturzustand. Den grofRen Rest von fast 400 Seiten machen
Schilderungen der kriegerischen Auseinandersetzungen aus, die in zwei Abschnitte, ndmlich

426 Unterteilt sind. Im An-

Kriege mit Syrakus (84 Seiten) und punische Kriege (285 Seiten)
schluss daran erfolgen noch ein kurzer Ausblick auf das rémische Karthago*?’ und einige
Nachtrége.

Bereits im VVorwort deutet Boetticher an, dass er bei seiner Darstellung durchaus schon auf
Forschungsleistungen zurtickgreifen konnte. VVor allem Heerens ,,Ideen” und Friedrich Min-
ters ,,Religion der Karthager“** hebt er besonders hervor, wobei er aber gleichzeitig betont,

eigene Gedanken dazu entwickelt zu haben.**

#22 Djese Ansicht ahnelt Niebuhrs Ansatz, der karthagische Geschichte immer dann in Exkursen einbaut, wenn
die Karthager mit Griechen oder R6mern in Beriihrung kommen.

#2% \/gl. Geschichte der Carthager (GDC), Berlin 1827, V.

“2* Ependa. Diese Ansicht wird jedoch auch von Heeren geteilt.

2% Ependa. Im Gegensatz zu Heeren arbeitet Boetticher mehr mit Kategorien eines Volkscharakters.

“26 Daran wird m.E. deutlich sichtbar, dass auch Boetticher sich nicht von der groBen Bedeutung der Kriegsge-
schichte l6sen kann.

27 Diese Perspektive wird hier erstmalig gewahlt. Damit deutet Boetticher eine gewissen Kontinuitit zwischen
den verschiedenen Epochen der Stadt an.

28 K openhagen 21821.

%2% Bej den Kapiteln ,,Gebiet in Africa, Provinzen und Colonien, Handel“ verweist er jeweils in der Uberschrift
mit einer FuBnote auf Heerens Darlegungen.
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Hinsichtlich der Aufteilung der karthagischen Geschichte geht Boetticher den schon beinahe
»Klassischen“ Weg, nach dem die Kriege mit Syrakus bzw. Rom wesentliche Z&suren set-
zen.430

Auch in der Beurteilung der weiteren Grundlinien der karthagischen Politik gibt Boetticher
weitgehend den Meinungen Heerens recht, so dass z.B. die Besitznahme der Inseln des west-

1 Und die

lichen Mittelmeeres bei ihm ebenfalls das Hauptziel karthagischer Politik ausmacht
unzusammenhangende Herrschaft Gber die afrikanischen Gebiete als eine stdndige Belastung
gesehen wird.*** Ebenso stimmen Heeren und Boetticher in der Gesamtbewertung karthagi-
scher Politik Uberein, indem sie die malRvolle Ausdehnung des Staates bis zu Beginn des ers-
ten punischen Krieges loben.** Allerdings schwacht Boetticher diese Aussage ab, wenn er an
anderer Stelle davon spricht, dass Karthago bereits im Verlauf der Kriege mit Syrakus seine
Bestimmung als Handelsmacht aus den Augen verlor. Damit kann er hier ein ,,lehrreiches
Beispiel“*** fiir das Aufgeben einer gleichsam gottgewollten Politik geben: ,, Aber auch da-
durch wird die Geschichte dieses Zeitraums anziehend und lehrreich, daR sie auf die grolie
und durch die Erfahrung aller Jahrhunderte bestétigte Wahrheit aufmerksam macht, da ein
Staat sobald sein Streben Uber die Grenzen hinausgeht, welche ihm die Vorsehung gesteckt
hat, er damit die Grundpfeiler seiner Macht und seines ganzen Daseins untergrabt“.*** So
gesehen lasst Boetticher den Untergang Karthagos unter Berufung auf transzentale Kriterien
fruher als Heeren einsetzen, der die urspriingliche Verfasstheit Karthagos bis zu den puni-
schen Kriegen fortdauern l&sst.

Im Gegensatz zu Heeren und vor allem zu Niebuhr verzichtet Boetticher jedoch auf einen
haufigen Gebrauch von Vergleichen und Analogien mit seiner Gegenwart, so dass bei ihm
kein individueller politischer Standpunkt eruiert werden kann. Nur einmal bringt er einen
Vergleich zwischen Karthago und dem Frankreich seiner Zeit an, bei dem er herausstellt, dass

Staaten trotz innerer sittlicher Verdorbenheit auf dem Felde von Kunst, Wissenschaft, Be-

"0 vgl. GDC, S.6 f.

*1yvgl. GDC, S.21.

32 \/gl. GDC, S.25 f. Allerdings gebraucht auch Boetticher den Vergleich zwischen der rémischen Kolonisation
Italiens und derjenigen Karthagos in Libyen. Vgl. dazu GDC, S.28.

8 vgl. GDC, S.40.

* Die Verwendung lehrreicher Beispiele findet bei Boetticher 6fters statt. Meist bestehen diese allerdings in
bloRem Rachedenken nach dem Prinzip ,,Auge um Auge, ...“. Vgl. z.B. 164 f, wo ein groBRes Feuer mit vielen
Toten im karthagischen Lager als ,,gerechte Strafe fiir ihre Grausamkeit gegen die Gefangenen* bezeichnet wird.
Die Bezeichnung ,,lehrreiches Beispiel* deutet m.E. auf den Schulmann in Boetticher hin, der versucht, mora-
lisch auf seine Schiler einzuwirken.

% GDC, S.96.
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triebsamkeit und duRerer Kultur durchaus zu Ruhm gelangt sein mogen.**® Insofern kénnte
man hier eine Antipathie gegen Frankreich vermuten, fir die sich aber keine weiteren Belege
anfuhren lassen.

Die sehr ausfihrlichen Darstellungen der militarischen Auseinandersetzungen stellen eigent-
lich nur eine Nacherzahlung der dazu jeweils einschlagigen Quellen dar, setzen aber keine
eigenen Akzente, so dass sie auch nicht naher analysiert werden sollen. In seinen einleitenden
Vorbemerkungen flhrt Boetticher die wichtigsten einschldgigen antiken Autoren auf, die sei-
ne Basis dafiir bilden.**’ Fiir den Bereich der griechisch-karthagischen Auseinandersetzungen
zieht er vor allem die ,,Historische Bibliothek* Diodors von Agyrion heran, dem er insgesamt
eine hohe Glaubwaurdigkeit zubilligt. Fur den rémischen Bereich stellt er die ,,Historien” des
Polybios an die erste Stelle, dem Werk des Livius (,,Ab urbe condita libri*) rechnet er eben-
falls einen hohen Wahrheitswert zu, ,,besonders in der Beschreibung von Kriegsvorfallen“**®,
Appians ,,Lybike* stellt seine Basis flr den dritten punischen Krieg dar; daneben finden sich
zahlreiche Stellen, die Boetticher aus der ,,Weltchronik“ des mittelalterlichen byzantinischen
Epitomators Zonaras tlbernommen hat.**

Letztlich lassen die Darstellungen der kriegerischen Ereignisse zwar den FleiR ersichtlich
werden, sehr viel an Material zusammengetragen zu haben, ein eigener Blickwinkel der Be-
trachtung wird darin allerdings nicht ersichtlich.

1.3.3 Individueller Schwerpunkt: Die Religion als Erklarungsansatz*?°

1.3.3.1 Karthago als Ort moralischer Schwache

Bei der Betrachtung von Boettichers Ausfiihrungen fallt von vornherein auf, dass er gerade
auf die Darstellung der moralischen Ebene groRen Wert legt. Sogar die Quellenarmut mochte
er damit teilweise erklaren. Seinen Uberlegungen zufolge hatten die Karthager ihr inneres

Leben vor den Einblicken der griechischen und rémischen Welt verschlossen gehalten, da es

% \/gl. GDC, S.89.

*7vgl. GDC, S.3-5.

8 GDC, S.4

39 \/gl. z.B. Schilderung des Schicksals der Sophonisbe, S.386; 403-405, das Boetticher ausfiihrlich und drama-
tisch darstelit.

“0 Bereits HuB, Karthago, S.3, stellt heraus, dass Boetticher die Negativaspekte des karthagischen Volkscharak-
ters mit der karthagischen Religion, die er als schlimmen Aberglauben erachtet, erklart. Diesen Ansatz fiihrt er
auf den Geist der Aufklarung zuriick. Thre Berechtigung erfahrt diese Meinung , wenn man Vernunft und Moral
als die beiden ,,Lieblingskinder der Aufklarung* (Renker, Joseph, Christliche Ehe im Wandel der Zeit. Zur Ehe-
lehre der Moraltheologen im deutschsprachigen Raum in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts, Regensburg
1977 (Studien zur Geschichte der kartholischen Moraltheologie; Bd.23), S.37) betrachtet. Unter Zugrundele-
gung dieser beiden Komponenten kann man die Darstellung Boettichers naher analysieren.
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hinsichtlich von Sprache, Sitten, Religion und Gebréuchen sehr grofRe Unterschiede gegeben
habe und sie deshalb keinen ,,geistigen Verkehr* mit den anderen Vélkern haben wollten.**
Dadurch rdumt Boetticher Karthago bereits eine Sonderstellung innerhalb der alten Welt ein.
Genauso wesentlich ist fiir ihn aber auch, dass sich Karthago selbst auBRerhalb des Gesichts-
Kreises seiner Zeitgenossen stellte, indem es negative Eigenschaften biindelte, die es aus-
schlossen: ,,Die geheimniBvolle und feindselige Politik Carthagos, die Selbstsucht und der
Eigennutz, welche alle Schritte seines ¢ffentlichen Lebens bezeichneten, die Grausamkeit,

«442 \werden als Griinde dafir be-

und der wilde Fanatismus, womit es alles Fremde verfolgte
zeichnet, dass sich antike Schriftsteller kein genaues Bild von Karthago machen konnten oder
auch wollten.

Die von Boetticher begonnene Schilderung der Anfange Karthagos wird bereits von Anbe-
ginn an unter den Paradigmen der Verschlagenheit und Grausamkeit gesehen. Die Verbin-
dung dieser mit Betriebsamkeit trugen zwar zum raschen Aufstieg der Stadt bei, zeigten aber
auch die Schattenseiten, die sich z.B. im mehrfachen Verrat an den Libyern duRern, auf.**®
Ebenso verachtenswert empfindet Boetticher die Grausamkeit, die innerhalb Karthagos
herrschte. Dazu fuhrt er als Beispiel den Malchus-Cartholo-Konflikt an, bei dem ein Vater
und verurteilter Feldherr seinen eigenen Sohn kreuzigen liefl3, da dieser seinen Planen nicht
folgen wollte.**

Ein neuer Aspekt in der Darstellung Boettichers ist m.E., dass er die Religion der Karthager
konsequent zur Erklarung des politischen Systems mit heranzieht und auch moralisch bewer-
tet.445

Unter anderem wird dabei aufgefiihrt, dass in Zeiten der Bedrohung des Staates ein ,,grausa-
mer Aberglaube, welcher in unglucklichen Zeiten der Republik Hunderte von Kindern dem
Saturn schlachten lieR ...“**® herrschte.

Als besondere Schwachpunkte des politischen Systems prangert Heeren die allgemeine Geld-

gier*” sowie die Grausamkeit der Karthager gegentiber gliicklosen Feldherrn an. Gerade letz-

“vgl. GDC, S.1.

2 Ependa.

#3\/gl. GDC, S.12: ,,Sobald die Carthager sich stark genug fiihlten, die Waffen gegen die Libyer zu ergreifen,
verweigerten sie ihnen den Tribut, und daraus entstanden Kriege.“

*“*\vgl. GDC, S.12 1.

* Siehe S.89 ff.

“°GDC, S.47.

7 vgl. GDC, S.50, wo Boetticher in Anlehnung an Avristoteles die ,,iiberwiegende Riicksicht auf Reichthum,
welche schon an sich alle Burger mit einem selbstsiichtigen und verderblichen Streben nach bedeutendem Ver-
mdogen erfillte” kritisiert.
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tere unterscheide sie im Wesentlichen von der Haltung der Romer, die auch nach schlimmsten
Niederlagen wie z.B. bei Cannae ,,Edelmuth* zeigten.**® Uberhaupt neigt Boetticher dazu,
durch den Vergleich mit Rom eine feste Rollenzuschreibung vorzunehmen. Die bereits von
Montesquieu und Heeren gebrauchte Gegenuiberstellung von romischer Tapferkeit und kar-
thagischem Geld** wird auch von ihm aufgenommen: ,,Von den Staatseinkiinften hing aber
auch eben so das ganze Bestehen der Republik ab, und wenn Rom in der Vaterlandsliebe sei-
ner Burger und in den Waffen seiner Legionen eine sichere Stiitze fand, so griindete sich in
Carthago die Erhaltung der unzédhligen Colonieen und die Besoldung der Miethsoldaten, ...,
(iberwiegend nur auf einen gefiillten Schatz.“**® Unter Beriicksichtigung dieser Charakteristik
vermag Boettichers personliches Restimee hinsichtlich des Untergangs von Karthago nicht zu
iiberraschen, da es nur eine Zusammenfassung bereits getatigter Aussagen darstellt: ,,Uber-
maRiger Reichthum verderbte den Charakter des VVolkes, welches, von den einfluf3reichen,
durch ihre Heere und Schatze méchtigen Barcinern bestochen, das Ansehen des Senats je lan-
ger je mehr untergrub; wahrend Roms Senatoren, Cato an ihrer Spitze, mit consequenter Poli-

tik ihren Vernichtungsplan gegen Carthago verfolgten“**".

1.3.3.2 Bewertung der karthagischen Religion im Spiegel von Friedrich Munters kar-
thagischer Religionsgeschichte und der christlichen Sittenlehre Schleiermachers
Boetticher beruft sich zu Beginn seiner Ausfuhrungen tber die Religion und den sittlichen
Zustand Karthagos auf eine Schrift des danischen Bischofs Miinter**?, die er als wesentliche
Monographie zu diesem Gegenstand betrachtet. Als Einschrankung erwéhnt er aber zugleich,
dass er in seiner Gesamtgeschichte zu Karthago nicht die Ausfuhrlichkeit Minters Uberneh-

men konne.*3

448 Vgl. GDC, S.51 f: ,, ..., und in keinem anderen Punkte erscheint der Charakter der rémischen Politik im Ver-
gleich mit der carthagischen in einem vorteilhafteren Lichte als in diesem. Mit welchem wahrhaft gro3herzigen
Sinne dankte man nach der Schlacht bei Cannad dem Consul Terentius Varro, daB er an der Rettung des Staates
nicht verzweifelt habe, obwohl er allein an der Niederlage Schuld war; ein Edelmuth, von welchem sich in der
ganzen Geschichte Carthagos keine Spur findet.“ Diese fiir ihn so lobenswerte rdmische Haltung, die sich soli-
darisch mit ihren Feldherrn zeigt, nimmt er auch innerhalb der Darstellung des zweiten punischen Krieges
nochmals auf: ,, Alle Kréfte des Volkes waren zur muthigen Fortsetzung des Krieges aufgeregt, und nie war von
Frieden die Rede; ... . Welch ein ganz anderes Schicksal hatte einen punischen Feldherrn unter diesen Verhalt-
nissen in Carthago erwartet!* (309)

“9 Siehe S.56.

*0'GDC, S.53.

*L GDC, S.56.

%2 Religion der Carthager, 2te Auflage 1821. Im Folgenden wird Miinters Werk mit ,,RDC* abgekiirzt. Vgl.
GDC, S.77FN 1.

3 \/gl. ebenda.
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Die Schrift Minters stellt in erster Linie das karthagische Pantheon sehr detailliert dar. Erst in
einem zweiten Schritt unternimmt der Autor den Versuch einer Beurteilung des karthagischen
Volkes aufgrund seiner religidsen Praktiken.”* Allerdings stiitzt er sich hierbei nur auf antike

455 Aus diesem Grunde tradiert Miinter die be-

Autoren, denen er in etwas naiver Weise folgt.
reits haufig geauRerten VVorwiirfe griechischer und rémischer Autoren.**® Andererseits ver-
sucht Munter jedoch auch, die karthagischen Religionsgréuel etwas zu relativieren, indem er

sie zum einen historisch zu erklaren versucht*’

, zum anderen Beispiele aus Zivilisationen
auffiihrt, die einen ahnlichen Charakter besitzen.**® Ebenfalls interessant ist sein Versuch, die
Authentizitat der Kinderopfer zumindest in ihrer Anzahl etwas anzuzweifeln, indem er nicht
alle Kinder durch das Feuer getotet wissen will, sondern unter Bezugnahme auf das Alte Tes-
tament sowie Schriften von Rabbinern und Kirchenvitern die Vermutung aufnimmt, dass
manche der Kinder ,,nur mitten durch ein heiliges Feuer hindurchgefihrt und ihm dadurch
geweiht wurden“**°. Er gibt auch einen moglichen Grund fiir seine Vermutung an: ,,Denn
Geflhle der Menschlichkeit und Liebe zu den Kindern mussen sich doch oft geregt und Ver-
suche veranlasst haben, das unmenschliche Gesetz zu mildern!“*®® Die Darstellung der kar-
thagischen Religionspraktiken ist zwar bei Munter Gberwiegend negativ, und er stellt die
Kluft zwischen diesen und dem allgemeinen karthagischen ,,Kulturstandard* sowie zu den
anderen Volkern der alten Welt als besonders aufféllig dar, aber er erwéhnt gleichwohl posi-
tive Zlge im Nationalcharakter: ,,Hausliche Zucht und Familiensitten ... konnten viele Mén-
gel der 6ffentlichen Institutionen zwar nicht heben, aber doch einigermaf3en mildern: ...; und
selbst die lange Dauer des Staates macht es nicht nur sehr wahrscheinlich, sondern selbst ge-
wiss, dass das moralische Verderben, dem die Religion nur wenig entgegen arbeiten konnte,

nicht immer gleich gros und vorherrschend gewesen ist.“*

** RDC, S.152: ,,Aber doch blieb der Charakter der Nation im ganzen genommen, bis zur letzten Katastrophe,
hart und barbarisch: auch ihrer Religion blieb er unausléschlich eingedriickt.”

% \/gl. dazu Miinter, RDC, S.153: ,,Es ist wahr, Cicero war ein Rémer; ... und sollte der rémische Nationalhass
gegen einen bereits vor mehr als hundert Jahren zerstorten Staat einen so edlen Mann wie Cicero es war, zu
geflissentlicher Unwahrheit und Ungerechtigkeit haben verleiten kénnen? Nein, wir missen wohl die Grundzi-
ge des karthagischen Nationalcharacters, wie die Alten sie einmithig entwerfen, anerkennen.”

8 \/gl. dazu v.a. RDC, S.155 f: ... aber Treulosigkeit ward ihnen allgemein vorgeworfen, und fides punica war
zum Sprichwort geworden. Dies konnte aber keine Verlaumdnung, sondern musste in der Erfahrung gegriindet
seyn, und floss aus ihrer unerséttlichen Gewinnsucht.” Vgl. dazu auch oben S.11-14.

*7y/gl. RDC, S.18, wo Miinter die Menschen- und Kinderopfer zu erkléren versucht.

8 \/gl. z.B. RDC, S.20: Miinter stellt Ahnlichkeiten zwischen der Selbstopferung in Karthago und im Indien
seiner eigenen Zeit heraus. Vgl. dazu auch RDC, S.80: Munter nimmt auch bei den griechischen Vélkern Tem-
pelprostitution an.

¥ Miinter, RDC, S.24.

“0 Ependa.

“*1 Miinter, RDC, S.156 f.
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Bei der Betrachtung der bisherigen Ausfilhrungen Boettichers*®* fllt dem Leser als Unter-
schied zu Munter auf, dass sich Boetticher bevorzugt der Darstellung und moralischen Bewer-

%83 sowie - in anderen Kapiteln - die

tung von Kinderopfern und Tempelprostitution widmete
Grausamkeit der Karthager im Kriege und gegeniiber eigenen Feldherrn besonders scharf
tadelte.®* Beriicksichtigt man dann auch noch seinen schon beinahe theologischen Zugang
zur Geschichte, den er selbst offen darlegte, so scheint es durchaus angemessen, nach einer
konkreten theologischen Beeinflussung Boettichers zu suchen. Wenn auch wenig tber seinen
Lebenslauf bekannt ist, so stimmen doch alle Fundstellen tiberein, dass zumindest bis 1829/30
Schleichermacher groRen Einfluss auf seine geistige Entwicklung und Einstellung ausubte
und er mit ihm auch freundschaftliche Beziehungen unterhielt.*® Innerhalb der Ausfiihrun-
gen zu Karthagos Religion und ihren Auswirkungen fallt auf, dass die von Boetticher beson-
ders favorisierten Themenbereichen, v.a. Verhaltnis zu Kindern, Ehe, Grausamkeit im Kriege,

« 486 thematisiert werden.*®’

auch in Schleiermachers Schrift ,,Christliche Sittenlehre
Die einzelnen Rezeptionsstrange sollen im Folgenden aufgedeckt werden.

Zunéchst betont Boetticher den engen Zusammenhang zwischen der Religion eines VVolkes
und dessen sittlichem Zustand sowie geistigem Streben und Wirken.**® Insofern wirkt sich
seiner Meinung nach die ernste und dustere Weltansicht der Karthager auch auf ihr gesamtes
Leben aus: ,,Mit banger Furcht und doch mit erzwungenem Lacheln, um der Gottheit Wohlge-
fallen zu erwerben, opferte die Mutter ihr liebstes Kind dem schrecklichen Gétzen, und nicht

anders gestaltete sich Sinn und Leben des Volkes“.*®® Bereits an dieser kurzen, aber eindring-

*2 Sjehe dazu auch Kapitel 1.3.3.1 (S.87-89).

%3 \/gl. GDC, S.81-89.

*4vgl. z.B. GDC, S.51 f.

% \/gl. dazu DBA, Fiche 120, S.335. Zu Schleiermacher vgl. aus der neueren Literatur z.B. Clements, Keith W.,
Friedrich Schleiermacher. Pioneer of modern theology, Minneapolis 1991 (The making of modern theology, 1);
Fischer, Hermann, Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher, Minchen 2001 (Becksche Reihe, 563: Denker), No-
wak, Kurt, Schleiermacher. Leben, Werk und Wirkung, Goéttingen 2001.

6 \/gl. als Ausgaben: ,,Christliche Sittenlehre. Einleitung (Wintersemester 1826 / 27), hg. v. H. Peiter, Stutt-
gart u.a. 1983 sowie ,,Die christliche Sitte nach den Grundsatzen der evangelischen Kirche im Zusammenhange
dargestellt Aus Schleiermachers handschriftlichem Nachlasse und nachgeschriebenen Vorlesungen hg. v. L.
Jonas (SW 1. Abt. XII. Bd.), Berlin 1843. Es ist anzunehmen, dass Boetticher die VVorlesung ,,Christliche Sitten-
lehre* bei Schleiermacher hérte, die zu dessen Hauptvorlesungen gehérte. Vgl. dazu als Ubersicht Christliche
Sittenlehre, hg. v. Peiter, S.XXIII.

%7 \/gl. dazu v.a. Birkner, Hans-Joachim, Schleiermachers Christliche Sittenlehre im Zusammenhang seines
philosophisch-theologischen Systems, Berlin 1964 (Theologische Bibliothek Tépelmann, 8. Heft), bes. 113-141.
%8 \/gl. GDC, S.77. Vgl. dazu auch Miinter, Religion der Karthager, S.150 f, der zwar einen Zusammenhang
zwischen religiésem und moralischem Zustand annimmt, aber anderweitige geistige Entwicklungen wie z.B. die
Wissenschaften davon ausgenommen wissen méchte. Insofern ist Boetticher im Gegensatz zu Munter als ,,radi-
kaler* zu betrachten.

“%° Ependa.
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lichen Stelle werden zwei Grundziige der karthagischen Religion deutlich: Zum einen die
Grausamkeit, die nicht davor zurlickschreckt, Familienbande zu zerreil3en, zum anderen die
Verstellung, die wahre Gefuihle nicht zeigen lasst. Gerade ersteres muss Boetticher mit tiefster
Abscheu erfllen, stellt doch die Familie gemal der Christlichen Sittenlehre die ,,Elementar-
sphare des kirchlichen Lebens“*” dar. Die hohe Wertschatzung, die dieser sittlichen Grund-
gemeinschaft, die alle anderen groRen Formen der Gemeinschaft keimhaft in sich tragt, von

Boetticher auch in seinem eigenen Leben entgegengebracht wurde*’

, Ist seiner Meinung nach
fir Karthago keineswegs anzunehmen, so dass das Wissen um dieses Defizit bei der Anklage
der Kinderopfer sicherlich eine Rolle spielt.

Im Folgenden schildert er kurz das Pantheon der Karthager und kommt im Rahmen des Baal-
dienstes nochmals auf die grausamen Menschenopfer, ,,welche gewild den nachtheiligsten

EinfluR auf den ganzen Charakter des Volkes ausiibten*"?

, ZU sprechen. Um dies zu verdeut-
lichen, beschreibt er erneut ein Kinderopfer in sehr dramatischer Manier. Diese Stelle soll
zitiert werden, um tber den Eindruck der Sprache Boettichers Einblick in seine Gedankenwelt
zu erhalten: ,,Unter larmender Musik, damit man das Wimmern der unglcklichen Schlacht-
opfer nicht vernehmen mdéchte, wurden die Kinder, die man auf jede Weise zu beruhigen ver-
suchte, um das Opfer desto wohlgefélliger zu machen, dem Gotzen auf die Arme gelegt, dal}
sie in die Glut des Ofens hinabrollten. Schweigend standen die Muitter dabei, und ein strenges
Gesetz untersagte ihnen selbst die Thranen des herzzereifenden Schmerzes.“*”* Um aber auch
gleichzeitig die bereits oben erwéhnte Verschlagenheit zu belegen, fuhrt Boetticher noch eine
LAlternative* dazu an: ,,Es war natdrlich, dall man versuchte, diese grausame Sitte dadurch
einigermaRen zu mildern, daB man Sklavenkinder kaufte, um die eigenen zu schonen.“*™
Obwohl Boetticher hinsichtlich dieses Brauches schon seiner Empdrung deutlich Ausdruck
verleiht, gibt es fur ihn noch eine Steigerung der karthagischen Unmoral, die flr sein sittli-

ches Empfinden noch abstof3ender ist. Im Rahmen des Dienstes der Gottin Astarte, beschreibt

475 « 476

er die Tempelprostitution™ als ,,gra3lichste Unzucht®.

470 Birkner, Christliche Sittenlehre, S.127.

" \/gl. Nekrolog, Fiche 120, S.335 f.

2 GDC, S.81.

‘" GDC, S.82.

" Ebenda.

> Die Verurteilung der Tempelprostitution innerhalb der christlichen Kirche geht bis auf Paulus (1 Kor 5,9-11)
zuriick, wéhrend die alten Vélker (z.B. Kanaaniter, Syrer und Phonizier (1)) damit unbefangen umgingen. Inner-
halb der christlichen Lehre bedeutet jeglicher sexueller Verkehr aulerhalb der Ehe Unzucht. Vgl. dazu z.B.
Denzler, Georg, Die verbotene Lust. 2000 Jahre christliche Sexualmoral, Miinchen 1988, S.205.

% GDC, S.84: ,Dieser Ort [Anm.: Tempel der Astarte zu Sicca], ..., wurde durch den furchtbaren Glauben, daf
der Naturgdttin die Keuschheit der Jungfrauen und Madchen zum Opfer gebracht werden miisse, der Sitz der
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Anhand dieser mit Abscheu geschilderten religidsen Praktiken zieht Boetticher Ruckschliisse
auf das sittliche Leben in Karthago. Dies glaubt er damit begriinden zu kénnen, dass gerade
die Gottesfurcht der orientalischen Vélker Auswirkungen auf ihre Lebensgestaltung hatte.*’’
Waéhrend er die Wahl der Eigennamen, die in engen Beziehungen zu den verschiedenen Gott-
heiten stehen, Gebete vor wichtigen Ereignissen, an Altaren geleistete Eide und die Hoffnung
auf ein glickseliges Leben nach dem Tode noch wertneutral schildert, bezeichnet er die Aus-
wirkungen des unmenschlichen Aberglaubens auf den VVolkscharakter als hdchst negativ:
»Wie diese [Anm.: karthagische Religion] einen distern, knechtischen und grausamen Cha-
rakter an sich trug, so waren auch die Carthager selbst marrisch und finster, sklavisch ergeben
dem Gebieter und der Obrigkeit, hart und grausam gegen Untergebene und Fremde, trotzig im
Zorne, verzagt in der Furcht. Jedes menschliche Gefuhl mufte ja durch die gréaiilichen Mo-
lochsopfer in ihnen erstickt werden; kein Wunder, dal sie ohne Schonung und mit kalter
Grausamkeit gegen Uberwundene Feinde witheten, daB sie in ihrem Fanatismus selbst die
Tempel und Graber im feindlichen Lande nicht schonten.““’® Dieses grausame, ja unmensch-
liche VVorgehen wird vor allem in den Kriegen gegen Syrakus mehrfach hervorgehoben.*”
Exemplarisch soll eine Schilderung vorgestellt werden, in deren Muster auch die weiteren
Vorwirfe passen: ,,Hier [Anm.: Nach der Eroberung von Selinus im Jahre 409 v.Chr.] zeigte
sich, dal} die Carthager die Niederlage ihrer Vorfahren bei Himera noch nicht vergessen hat-
ten, und mit einer kaum zu beschreibenden Grausamkeit, zu welcher Hannibal, der gleich
Anfangs den Seinigen die Plunderung der Stadt versprochen hatte, und auf der anderen Seite
der hartnéckige Widerstand der Belagerten nicht wenig mitwirken mochte, wurde kein Alter,
kein Geschlecht verschont; selbst Leichname wurden verstimmelt, Hinde und Kopfe auf eine
gréaBliche Weise durch die StraRen geschleppt. Auch die, welche in Tempel geflohen waren,

verschonte man nur deshalb, damit sie nicht in der duf3ersten Verzweiflung, ihre

graBlichsten Unzucht, und die benachbarten Numider, ..., ein dem sinnlichen Genusse im héchsten Grade erge-
benes Volk, mogen auf eine noch sittenlosere Weise als die Assyrer und Babylonier mit dem Dienste der Géttin
MiRbrauch getrieben haben.

" \vgl. GDC, S.86.

‘" GDC, S.87.

% vgl. z.B. GDC, S.105, 109, 111,124; Vgl. dazu auch GDC, S.243 (Erstiirmung Sagunts durch Hannibals
Truppen). Allerdings finden gelegentlich auch von den Gegnern begangene Grausamkeiten Erwahnung. VVor
allem dem Tyrannen Agathokles werden mehrfach Kriegsgrauel und Verschlagenheit vorgeworfen. Vgl. dazu
z.B. GDC, S.148,159f. Ebenso brandmarkt Boetticher das brutale VVorgehen der Séldner im Krieg gegen Kar-
thago. (Vgl. dazu GDC, S.227). Die Misshandlung von Boten aus Capua durch die Romer wird erstaunlicher-
weise nicht verurteilt, sondern als ,,warnendes Beispiel*“(S.354 FN 1) beschrieben.
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Asyle in Brand steckten, und den habstichtigen Feind der reichsten Beute beraubten.*®® Die
Ausfihrlichkeit und drastische Darstellungsweise kénnten ihren Ausgangspunkt auch wieder
in den Ideen Schleiermachers haben. Wenn dieser auch in seiner Sittenlehre einen Verteidi-
gungskrieg als extreme Form des reinigenden Handelns, das ein Staat gegentber einem ande-
ren ausiiben konnte, billigt, so handelt ein kriegfiihrender Staat doch immer dann unsittlich,
wenn er Untertanen eines gegnerischen Staates toten l&sst, wo auch immer sie angetroffen
werden.*®! Da Boetticher mehrfach herausstellt, dass nicht einmal in Tempel geflohene Men-
schen geschont wurden, kann das VVorgehen karthagischer Feldherren und auch des Staates als
hochst unsittlich verurteilt werden.*®2

Zu diesen Einflussen der Religion kommen noch der Handelscharakter und die Gewinnsucht

«“483 verloren

der Nation hinzu, so dass dem ,,Volkscharakter* ,,alle Wahrheit und Gradheit
geht, was sich schlieBlich sogar darin auf3ert, dass die Karthager auch die Gotter durch die
Opferung von gekauften statt eigenen Kindern betriigen wollen.*®*

Als weitere Negativfolge aus der Religion schlie3t Boetticher auf die ,,Unsittlichkeit*, womit

“485 50 dass selbst die

er sexuelle Ausschweifung meint, die die ,,ehelichen Bande aufldste
Monogamie nur noch eine Farce darstellte.”®® Allerdings beschrankt Boetticher diesen Vor-
wurf nicht nur auf Karthager, sondern schreibt ihn allen afrikanischen Vélkern zu. Die mora-
lische Entriistung, die Boetticher dabei zeigt, ist m.E. wiederum in Schleiermachers und auch
seinem eigenen sittlichen Verstandnis von Ehe zu finden, demzufolge diese den Mittelpunkt
der Familie und des Hauswesens bildet. Ihr Hauptzweck ist in der Fortpflanzung zu sehen, so

dass hier eine karge und strenge Auffassung dieser Lebensform vorherrscht, die durch ihre

0 GDC, S.105.

“81 \/gl. Birkner, Christliche Sittenlehre, S.133-135.

*82 \/or einem ahnlichen Hintergrund muss auch die grausame Behandlung erfolgloser Feldherren durch den
Staat betrachtet werden. Zwar hat der Staat eine Strafgerichtsbarkeit mit dem Zweck, reinigendes Handeln, das
vom Ganzen ausgeht, auszufuhren, aber Strafe darf nur als abschreckende Drohung verstanden werden, d.h. wer
sich als ungehorsam erweist, I&sst die Drohung gegen sich selbst wirksam werden. Allerdings darf nur das als
Strafe auferlegt werden, was jeder sich selbst als Ubel zuzufiigen berechtigt ist. Aus diesem Grunde scheidet die
Todesstrafe aus, die sich als Relikt barbarischer Zeiten und Beweis von politischem Unvermdgen gehalten hat.
Vgl. dazu Birkner, Christliche Sittenlehre, S.132 f. Unter Zugrundelegung dieses Gedankenganges ist Boetticher
Uber das Verhalten der Karthager gegentber gliicklosen Feldherren wohl doppelt empdrt: Zum einen wird eine
Strafe ausgesprochen, obwohl keinesfalls zwingend der Gehorsam gebrochen sein musste, zum anderen hat die
Bestrafung meist den Tod der Verurteilten zum Ziel, wozu jedoch keine Gesellschaft ein Recht hat.

% GDC, S.87. Boetticher ibernimmt dabei weitgehend die Argumentation Ciceros.

4 \/gl. GDC, S.88. Dieser Vorwurf wurde weder von Heeren noch von Niebuhr, obgleich auch sie Menschen-
opfer und Grausamkeit im Kriege beildufig erwéhnten, ohne sie meistens jedoch zu bewerten.

“GDC, S.88.

*® Hierbei geht Boetticher lber die Anklagepunkte Miinters noch hinaus, der fiir Karthago zumindest teilweise
noch ,,hdusliche Zucht und Familiensitten* annimmt, die so den moralischen Verfall etwas aufhielten. Vgl. dazu
Miinter, RDC, S.156 f .
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prinzipielle Unaufldsbarkeit zusatzlich noch verscharft wird.*®” Dass jede Abweichung davon
bei einem glaubigen Menschen Empdrung hervorrufen muss, erscheint verstandlich. Zudem
kann der Hinweis, dass die Monogamie in Karthago ohne eigentliche Wirkung geblieben sei,
mit der Schleiermacherschen Ansicht zur Deckung gebracht werden, gemal3 welcher diese
Partnerschaftsform erst im Christentum ihre wahre sittliche Begriindung erhalten hat.*®®
Wenn auch Boetticher die Religion und den sittlichen Zustand der Karthager als mangelhaft
betrachtet, so billigt er ihnen doch zu, zumindest in den Bereichen der Kultur grof3e Leistun-

gen vollbracht zu haben, was er vor allem auf ihre phénizische Herkunft zuriickfiihrt.*®°

1.3.4 Zusammenfassung

Das Bild, das sich Boetticher von Karthago macht, zeigt ein grausames und herzloses Volk,
das aufgrund seiner Religion, die vor Menschenopfern und Tempelprostitution nicht zurtick-
schreckt, keineswegs den Anforderungen geniigen kann, die Boetticher gemaf seiner christli-
chen Uberzeugung an jedes Volk stellt. Die Ubelstinde, die in der karthagischen Verfassung
und im Staatsleben erkannt werden kénnen, vor allem die Grausamkeit gegentiber gliicklosen
Feldherrn und Kriegsgegnern, die Kinderopfer, daneben aber auch die allgemeine Geldgier
und Gewinnsucht, fuhrt Boetticher konsequent auf die Religion zuriick. Insofern verarbeitet er
in seiner Charakteristik diejenigen Vorurteile, die auch von antiken Autoren bereits zur Ab-
wertung der Karthager gebraucht wurden, versieht sie aber gleichsam mit einer christlichen
Deutung. Daneben hebt er gleichwohl hervor, dass der Kulturzustand in Karthago durchaus
hoch war, was vor allem dem phénizischen Erbe zugeschrieben wird. Damit folgt Boetticher
in seiner Geschichtsdarstellung der Einteilung der antiken Quellen, die die Phonizier im Ge-
gensatz zu den Karthagern ob ihrer kulturellen Errungenschaften hoher schatzen.

Der religios motivierte Ansatz, der zudem Boettichers Selbsteinschatzung als Wissenschaftler
entsprach, stellt in der Tat ein Novum dar. Die Schilderung der kriegerischen Ereignisse zwi-
schen Griechen bzw. Romern und Karthago dagegen erfolgt sehr nahe an den einschlégigen
Quellen, so dass keine weltanschauliche Linie oder Beeinflussung durch wissenschaftliche
oder auch auBerwissenschaftliche Stromungen zu erkennen ist. Boetticher verfolgt in seiner

Darstellung auch nicht das Ziel, den Leser politisch zu beeinflussen.

“87\/gl. Birkner, Christliche Sittenlehre, S.127-131.
88 \/gl. ebenda, S.129.
8 \/gl. GDC, S.89 f.
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Insofern stellt die ,,Geschichte der Carthager* einen Versuch dar, ein Gesamtbild karthagi-
scher Geschichte von den Anfdangen bis zum Untergang zu zeichnen, wobei auch das romi-
sche Karthago kurz gestreift wird und so zumindest eine diinne Linie der Kontinuitat gezogen

wird.

2. Theodor Mommsen: Karthagische Geschichte und der Mal3stab des Nationalen

Denkt man an die Erforschung romischer Geschichte innerhalb der deutschsprachigen Wis-
senschaft in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts, so wird unwillkirlich der Name Theodor
Mommsen damit verbunden. Aufgrund dieser Popularitat vermag es nicht zu verwundern,
dass dieser einen der biografisch ,,bestaufgearbeiteten” Historiker darstellt.** Ines Stahl-
mann*®* hebt zu Recht hervor, dass die Verflechtung von politischer und historischer Wertung
bei Mommsen bereits einen oft traktierten Bereich der Forschung darstellt.**?

Die Bedeutung Mommesens ist wohl auch deshalb so grof3, da ihm nicht nur hochste Ehrungen
wie der Nobelpreis fur Literatur 1902 oder die Ehrenbiirgerwiirde Roms tbertragen wurden,
sondern die von ihm initiierten wissenschaftlichen GroRprojekte, vor allem das CIL, bis heute
fortdauern**® und so an denjenigen Forscher erinnern, der durch die Verbindung von Althisto-
rie und Rechtswissenschaft neue Perspektiven und vor allem auch neue Quellenarten fur die
Forschung eroffnete. Aber Mommsen selbst sah sich keineswegs nur als Wissenschaftler,
sondern vor allem als ,,animal politicum®, wie er sich in seiner Testamentsklausel selbst be-

zeichnete.*%*

0 \/gl. dabei vor allem Wickert, Lothar, Theodor Mommsen, 4 Bde., Frankfurt 1959-1980, der in seine monu-
mentale Biografie eine reiche Materialfiille mit einbezieht und aufbereitet. \Vgl. zuletzt Rebenich, Stefan, Theo-
dor Mommsen. Eine Biographie, Miinchen 2002. Vgl. auch Christ, Karl, Gibbon, S.84-118; ders., RGDGW,
1982, S. 58-66; ders., Theodor Mommsen und die ,,Rémische Geschichte®, in: ders.: Rémische Geschichte und
Wissenschaftsgeschichte, Bd.3, Darmstadt 1983, S.26-73. Als kurze Skizze vgl. Wucher, Albert, Theodor
Mommesen, in: Wehler, Hans-Ulrich (Hg.), Deutsche Historiker, Bd. IV, Géttingen 1972, S.383-400.

1 \/gl. Stahlmann, Imperator, S.37.

92 \/gl. v.a. Heuss, Alfred, Theodor Mommsen und das 19. Jahrhundert, Kiel 1956; Wucher, Albert, Theodor
Mommesen. Geschichtsschreibung und Politik, Gottingen 1956; ders., Der Historiker und sein Beruf. Theodor
Mommesens Beispiel, in; Der demokratische Verfassungsstaat. Theorie, Geschichte, Probleme. Festschrift fir
Hans Buchheim zum 70. Geburtstag, hg. v. Oscar W. Gabriel u.a., Miinchen 1992, S.259-275.

%8 \/gl. z.B. Bégel, Theodor, Thesaurus-Geschichten. Beitrége zu einer Historia Thesauri linguae Latinae. Mit
einem Anhang: Personenverzeichnis 1894-1994, Stuttgart, Leipzig 1996; Baum, R., Die Geschichte der Reichs-
Limes-Kommission und ihre Forschungen, in: Der romisches Limes in Deutschland (Archdologie in Deutsch-
land; Sonderband), Stuttgart 1992, S.9-32; Kaenel, Hans-Markus von, ,,... ein wohl groRRartiges, aber ausfiihrba-
res Unternehmen®. Theodor Mommsen, Friedrich Imhoof-Blumer und das Corpus Nummorum, in: Klio 73
(1991), S.304-314.

9% Erstmals veroffentlicht in: Die Wandlung 3 (1948), S.69 f; hier zitiert nach HeuR, 19. Jahrhundert, S.282.
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Die nachhaltigste Wirkung innerhalb Mommsens Werk ist jedoch seiner Rémischen Ge-
schichte beschieden. Diese stellt die Basis fiir die nachfolgende Untersuchung dar, da sie das
einzige Werk Mommsens ist, das sich auch mit der Geschichte Karthagos beschaftigt.*®

Der Zugriff auf diese Karthagodarstellung soll - wie bei den vorausgegangenen Analysen -
ebenfalls den spezifischen biografischen Hintergrund, der die Folie flr die Entstehung der
ROmischen Geschichte bildet, beriicksichtigen. Zusatzlich soll jedoch der spezielle Charakter
dieses Werkes mit einbezogen werden, das innerhalb der Wissenschaft einen besonderen
Rang einnimmt, wurde es doch zu einem , klassischen Stiick deutscher Kunstprosa“**® und

galt lange Zeit als ,,Allgemeinbesitz des deutschen Biirgertums“**’.

2.1 Politisch-biografischer Hintergrund*®
Werk*®

Wie ein durchgéngiges Leitmotiv durchzieht Mommsens Leben das Eintreten fir eine liberale

und Auswirkungen auf das wissenschaftliche

Grundhaltung, die er jedoch nicht nur auf eine bestimmte Partei beschréankt wissen wollte.
Insofern kann er als ein ,,typischer Vertreter jenes mindig gewordenen Birgertums ..., das

sich im 19. Jahrhundert als neues politisches Element zu Wort meldete**®

, gesehen werden.
Sich einzumischen, sich zu engagieren statt nur im Untertanengeist zu verharren, zeichnete
Mommsen als Vertreter einer neuen Elite aus. Zwar gesteht Wucher m.E. zu Recht ein, dass

der politische Wesenskern Mommsens in seiner Genese nicht genau rekonstruiert werden

% Als Grundlage fiir diese Feststellung vgl. Karl Zangemeister, Theodor Mommsen als Schriftsteller: ein Ver-
zeichnis seiner Schriften. Im Auftrag der Koniglichen Bibliothek, bearb. und fortgesetzt von Emil Jacobs. Neu
bearb. v. Stefan Rebenich, Hildesheim 2000.

% Christ, Von Gibbon, S.84. Vgl. dazu auch Hohoff, Curt, Der Glanz des Wirklichen. Gelehrte Prosa als Kunst.
Essays, Wien 1998, S.161-171. Zur Frage der ,,Wissenschaftlichkeit” der Geschichtsschreibung Mommsens vgl.
Berding, Helmut, Theodor Mommsen. Das Problem der Geschichtsschreibung, in: Geschichte und politisches
Handeln. Studien zu europdischen Denkern der Neuzeit. Theodor Schieder zum Gedéachtnis, hg. v. Peter Alter,
Wolfgang J. Mommsen, Thomas Nipperdey, Stuttgart 1985, S.243-260.

7 Christ, Von Gibbon, S.84. Vgl. dazu auch Heuss, Alfred, Theodor Mommsen als Geschichtsschreiber, in:
Hammerstein, Notker (Hg.), Deutsche Geschichtswissenschaft um 1900, Stuttgart 1988 (Aus d. Arbeitskreisen
,Methoden der Geisteswiss.” der Fritz Thyssen Stiftung), S.37, der die fortwahrende Bedeutung bis 1932, ,,un-
mittelbar bis zum Abbruch der kulturellen Tradition in Deutschland®, betont.

%8 Aus dem reichen Leben Mommsens wurden diejenigen Stationen einer Betrachtung unterzogen, die sich bis
zum Erscheinen der ersten drei Bande der ,,R6mischen Geschichte* (1854-56) als pragend erweisen kdnnten.
Auf das weitere politische Engagement wurde deshalb nicht mehr eingegangen, da keine Umarbeitungen der
,RG" erfolgten, in denen sich gewandelte Anschauungen widerspiegeln kdnnten.

99 Dieses etwas weitere ,,Ausholen” sei gestattet, da der These Bengtsons (Kleine Schriften zur Alten Geschich-
te, Miinchen 1973, S.590) gefolgt wird, derzufolge die ,,R6mische Geschichte“ gleichzeitig in zwei Vergangen-
heiten einfiihre, ndmlich in die rémische Vergangenheit und in die Zeit und das Denken der Jahre um 1848.

%00 \Wucher, Der Historiker, S.260. Vgl. dazu auch Kleinknecht, Thomas: Theodor Mommsen (1817-1903), in:
Frohlich, Michael (Hg.): Das Kaiserreich. Portrait einer Epoche in Biographien, Darmstadt 2001, S.65-76, der
Mommsen als Reprasentant eines ,,gesamteuropéischen Gelehrtentyps* und als ,,Produkt des damaligen Bil-
dungsbirgertums* (65) sieht.
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kann, jedoch bestimmte Einfliisse wie vormaérzliche Stromungen, die Philosophie Hegels oder
die Auswirkungen des schleswig-holsteinischen Volkstumskampfes an Mommsens Heimat-

I°°* als pragend angesehen werden diirfen.®? Sein erstes 6ffentliches Auftreten

universitat Kie
erfolgte auch nicht in den Bahnen der Wissenschaft, sondern als politisch exponierter Journa-
list>® der ,,Schleswig-Holsteinischen Zeitung* im Revolutionsjahr 1848, als die beiden Elb-
herzogtiimer nach Verfassungsstreitigkeiten mit Danemark, das die endgiltige Inkorporation
Schleswigs im Rahmen einer Gesamtstaatsverfassung beabsichtigte, sich vom déanischen Koé-
nigreich 16sen wollten.>®* Fiir das Organ der provisorischen Landesregierung konnte Momm-
sen seinen Gedanken freien Lauf lassen, die sich immer um die zeitgendssischen Ideale des
Nationalismus und Liberalismus drehten.”® Zum einen wurde die deutsche Einheit als héchs-
tes Ziel propagiert: ,,Um jeden Preis die Einheit Deutschlands!“** Insofern lag der eine Kern
seiner politischen Existenz in der deutschen Frage, ihre Lésung bildete die Basis flr seine
wissenschaftliche Existenz.>®” Ebenso engagiert trat Mommsen jedoch auch fiir die Einrich-
tung einer freiheitlichen Verfassung ein, da er nur darin die Hinwendung des Einzelnen zum
und die Identifizierung mit dem Staate gegeben sah. Flr ihn konstituierte sich der ideale Libe-
ralismus in der Synthese von Macht und Freiheit sowie von Einheit und Freiheit.>®® Unter
ahnlichen Vorzeichen stand auch das zweite politische Engagement Mommsens im ,,Deut-
schen Verein“ wahrend seiner Professorenzeit in Leipzig in den Jahren 1849 bis 1851. Vor
allem gegen den sdchsischen Partikularismus waren seine publizistischen Angriffe gerichtet.
Als Verfasser der sog. ,,Unverstandsadresse” kritisierte er einen Beschluss der Zweiten Kam-
mer des sachsischen Landtags, die sich einer verfassungsméafiigen Einheit Deutschlands ent-

gegenstellte. Jedoch geriet er zwischen die Fronten der radikalen Demokraten, die im Rahmen

%01 v/gl. allgemein zu dieser Thematik Meyer, A.O., Das Erwachen des deutschen NationalbewuRtseins in
Schleswig-Holstein, Kiel 1928.

502 \/gl. Wucher, Der Historiker, S.261.

%03 \/gl. dazu besonders Gehrcke, C., Theodor Mommsen als schleswig-holsteinischer Publizist, Breslau 1927,
der allerdings vor allem die Stilistik der Artikel zu seinem Untersuchungsfeld machte.

504 \/gl. Wucher, Der Historiker, S.261-264. \/gl. dazu auch Wickert, Theodor Mommsen, Bd. 11, S.4-24.

505 \/gl. dazu einen von Mommsen verfassten Artikel (24.4.1848) iiber die Qualifikation der Kandidaten fiir die
Frankfurter Nationalversammlung bei Wickert, Theodor Mommesen, Bd. 111, S.10 f.

%0 Christ, Von Gibbon, S.88. Zu dieser Einheit rechnet Mommsen eben auch die beiden Elbherzogtiimer. ,, ...
wem noch Schleswig-Holstein etwas anderes ist als eine deutsche Provinz, der ist ein Partikularist und Reaktio-
nér; er muB und wird bekampft werden.”, zit. n. Wickert, Theodor Mommsen, Bd. 11, S.14. Vgl. dazu auch
Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.150 f.

*07\/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.68.

508 \/gl. Wucher, Der Historiker, S.263-271. V/gl. dazu auch Christ, Theodor Mommsen und die ,,Rémische
Geschichte”, S.40 f. und Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.157-162.
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eines geeinten Deutschlands ein preufRisches Erbkaisertum ablehnten, und der partikularis-

tisch gesonnenen sachsischen Regierung, die letztendlich fiir seine Amtsenthebung sorgte.*®

Aufgrund der oben genannten Positionen vermag es nicht zu verwundern, dass Mommsen
seine Idealvorstellungen sowohl in nationaler als auch in liberaler Hinsicht in der romischen
res publica verwirklicht sah. An Mommsens Bild der romischen Gemeinde wird ein Wandel
des deutschen Nationalgefiihls deutlich®. 1hm zufolge ,regierte sich die rémische Gemeinde,
ein freies Volk, das zu gehorchen verstand, in klarer Absagung von allem mystischen Pries-
terschwindel, in unbedingter Gleichheit vor dem Gesetz und unter sich, in scharfer Auspré-
gung der eigenen Nationalitat.“>** Somit sah Mommsen in Rom einen Idealstaat, einig nach
innen und stark auf3en, und damit ein Vorbild fur Deutschland.

Die Bedeutung dieses entscheidenden Wandels im deutschen Nationalgefuihl vollzog sich
damit auf folgender gedanklicher Ebene: Nicht mehr die Kulturnation nach griechischem
Muster erschien als das unabwendbare Paradigma flr die deutsche Geschichte, sondern ein
Machtstaat wie Rom, wobei dazu erst eine nationale Einigung erreicht werden musste. So
beschrieb Mommsen die Unterwerfung Italiens durch Rom unter dem Blickwinkel dieser Ei-
nigung, die Mustercharakter fur die historische Mission Piemonts in Italien und vor allem fur
PreuRens Rolle im Prozess der deutschen Einigung besal3. Durch seine unbestreitbare Identi-
fizierung mit der Aufgabe Preuens erklérte er gleichzeitig seine Zustimmung zur Nations-
werdung der antiken Italiker.”*? Diese und die darauf folgende Herrschaftsausweitung Roms
uber den antiken Mittelmeerraum stellten fir Mommsen eine ,,Unabwendbarkeit* dar, wobei
die italische Nation mit Recht aufgrund ihrer hoheren politischen und zivilisatorischen Ent-

wicklung die Herrschaft iibernahm.>*®

509 \/gl. dazu Heuss, 19. Jahrhundert, S.157-165.

510 \/gl. Demandt, Alexander, Alte Geschichte in Berlin, in: Hansen, Reimer / Ribbe, Wolfgang (Hgg.), Ge-
schichtswissenschaft in Berlin im 19. und 20. Jahrhundert. Personlichkeiten und Institutionen , Berlin, New
York 1992 (Veroffentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin, Bd. 82), S.168.

511 Rémische Geschichte I, 80.

512 Der ltaliker errang allein unter allen Kulturvélkern des Altertums bei einer auf Selbstandigkeit ruhenden
Verfassung die nationale Einheit.“ (RG I, S.30). Vgl. dazu auch Wucher, Geschichtsschreibung und Politik,
S.63 und Christ, Theodor Mommsen und die rémische Geschichte, S.41.

33 vgl. dazu RG 111, S.220: , Kraft des Gesetzes, daR das zum Staat entwickelte Volk die politisch unmiindigen,
das civilisierte die geistig unmindigen Nachbarn in sich aufldst — kraft dieses Gesetzes, das so allgemeingultig
und so sehr Naturgesetz ist wie das Gesetz der Schwere, war die italische Nation ... befugt die zum Untergang
reifen griechischen Staaten des Ostens sich untertan zu machen, und die Vélkerschaften niedrigerer Kulturgrade
im Westen, Libyer, Iberer, Kelten, Germanen durch ihre Ansiedler zu verdréangen.”
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Diesen Prozess sah Mommsen gleichsam als unabénderliche Notwendigkeit, so dass er hier-
bei ohne Probleme einen Determinismus der Entwicklung unterstellen konnte.”™* Durch diese
Sinngebung der rdmischen Geschichte erklart sich zum einen die imponierende innere Ge-
schlossenheit von Mommsens Geschichtsbild, zum anderen auch seine Einseitigkeit.>™ Als
denjenigen Irrtum, auf den heutige Historiker aufmerksam machen, kann man wohl seine ,,a-
xiomatische Bewertung“>'® des Nationalstaates erachten. Nation und Nationalstaat stellten fiir
Mommsen namlich keine geschichtlichen Bildungen, sondern gleichsam ,,naturgesetzliche
Daten“>"’ dar.

Will man die politischen Grundsatze, denen Mommsen sein Leben lang treu blieb, zusam-
menfassen, so kommt man zu folgender Quintessenz: ,,Sein Staatsideal wurde durch die Ga-
rantie der individuellen Grundrechte, weitgehende Selbstregierung der Gemeinden und Pro-
vinzen, eine starke Zentralgewalt und vor allem durch die Einheit des Nationalstaates konsti-

tuiert.«>'8

2.2 Mommsens ,,Rémische Geschichte*>*
2.2.1 Entstehungshintergrund
So grol3 der Erfolg der ,,RGmischen Geschichte* auch war, so entsprang ihre Entstehung eher

zufallig einer ,,biographischen Laune*®%

, als dass sie von Mommsen als erstes groReres wis-
senschaftliches Werk geplant war. Die Verleger Reimer und Hirzel boten Mommsen wéhrend
seiner Leipziger Professorenzeit im Jahre 1849 an, ein Werk zur rdmischen Geschichte zu
verfassen, das als Pendant zur griechischen Geschichte von Ernst Curtius gedacht war. Die
Enthebung aus seiner Stellung in Sachsen machte die Arbeit an diesem Projekt zudem aus
wirtschaftlichen Griinden notwendig. Es stand von Anfang an fest, dass das Werk nicht aus-
schlielich fiir einen relativ engen Kreis von Spezialisten, sondern fir ein breiteres interes-
siertes Publikum konzipiert werden sollte. Dass sich daraus eine Auseinandersetzung mit Nie-

buhrs wissenschaftlichem Werk, der der romischen Geschichte eine breite Plattform in

514 Zu Mommsens Geschichtsauffassung vgl. Kapitel 2.2.2.
*15\/gl. Christ, Theodor Mommsen und die rémische Geschichte, S.43.
516 Heuss, 19. Jahrhundert, S.85.

517 Ebenda.
518 Christ, Mommsen und die ,,R6mische Geschichte®, S.39.
> Mommsen, Theodor, Rémische Geschichte, I-111, Leipzig / Berlin 1854-56.

520 \/gl. dazu einen Brief Mommsens an Gustay Freytag von 1877, in dem er die Entstehungsumstande der RG
naher erldutert, in: Heuss, Geschichtsschreiber, S.42.
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Deutschland erobert hatte, entwickeln wiirde, war nicht von der Hand zu weisen.>?* Zum ei-
nen war Niebuhrs Stil von einer fir den Leser schlecht verdaulichen Schwerfalligkeit und

%22 Dazu kam noch der ungiinstige Aufbau seines Werkes, durch den der Leser

Sprdde gepragt.
zwar am Prozess der vorgenommenen Untersuchungen und Uberlegungen zu den Quellen
teilnehmen konnte, der damit aber gleichzeitig eine Abschreckungsbarriere fir jene darstellte,
denen die Grundstrukturen der romischen Geschichte nicht so geldufig waren und die eben
keine rein akademische Darstellung wiinschten. Neue Akzente gedachte Mommsen auch in
der Quellenbehandlung zu setzen, wobei er die doch eher harmonisierende Quellenbetrach-
tung Niebuhrs fiir die romische Friihzeit, die dessen konservativer Grundhaltung entsprang,
durch eine schérfere Kritik ersetzen wollte. Nicht zuletzt sollten auch andere inhaltliche
Schwerpunkte gesetzt werden: Wéhrend Niebuhr in seinem Werk - von den spéter publizier-
ten Vortragen und Vorlesungen abgesehen - Uiber das Jahr 241 v. Chr. nicht hinauskam, dies
aber selbst wohl nicht als Defizit empfand, da seine Bliitezeit Roms eben in jenen Zeiten be-
stand, in denen er das freie plebejische Bauerntum als staatstragende Schicht betrachten konn-
te, deutete sich bei Mommsen eine Verlagerung der ,, Tragerschichten* sowie des Interesses
an: Solange das Senatsregiment seinen Aufgaben gewachsen war, mal3 er ihm den Vorrang
innerhalb der ,,RG* zu. Sein Interesse lag jedoch in erster Linie auf der Zeit der Krisensym-
ptome der romischen Republik und der daraus erwachsenden Ausbildung der ,,demokrati-
schen“ Monarchie Casars.”?® Die Hauptunterschiede zwischen Niebuhr und Mommsen kén-
nen wohl am uberzeugendsten durch ihren unterschiedlichen Zeithintergrund und die jeweili-
ge Verortung der Autoren darin erklart werden. Hier der Journalist der 1848er Revolution und
Verfechter der nationalen Einheit, dort der Finanzfachmann und Diplomat, der Mitkampfer
fur ein wieder erstarkendes und erneuertes Preufen.

Wesentliche Unterschiede liegen auch in der Darstellung. Schatzte Niebuhr das Mittel der
Analogie als durchaus probat, um Verbindungen zwischen romischer Vergangenheit und Ge-
genwart aufzubauen, so schlug Mommsen einen radikaleren Weg ein. Sein Gestaltungsmittel
fir die ,,RG* war eine konsequente Modernisierung, durch die er die ferne Welt des antiken
Roms der Welt seiner Leser nahebringen wollte. Es war ihm wichtig, ,,die Alten herabsteigen

zu machen von dem phantastischen Kothurn, auf dem sie der Masse des Publikums erschei-

521 \/gl. dazu Christ, Theodor Mommsen und die Romische Geschichte, S.62-66; Heuss, 19. Jahrhundert, S.61-
63.

%22 \/gl. dazu Hohoff, Glanz, S.98.

52 Diese Verlagerung ist aus der Retrospektive erkennbar. Urspriinglich war Mommsens Projekt auf die Darstel-
lung des republikanischen und kaiserzeitlichen Roms ausgelegt.
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nen, sie in die reale Welt, wo gehal’t und geliebt, gesagt und gehd&mmert, phantasiert und ge-
schwindelt wird, den Lesern zu versetzen — und darum muf3te der Konsul ein Blrgermeister
werden usw.“*** Diese konsequente Aktualisierung als publikumswirksamen Selbstzweck
oder gar als Respektlosigkeit gegeniiber dem Altertum zu sehen®?®, ware zu einfach. Vielmehr
entsprang sie Mommsens Absicht, nicht ein Werk von nur gelehrtem, sondern gerade von
sittlich-moralischem Wert zu verfassen. Wie bereits erwahnt, war er zeitlebens ein ,,animal
politicum®, und so kann auch seine Geschichtsschreibung als Stellungnahme gewertet wer-
den. Geschichtsschreibung stellte flir Mommsen einen engen Bezug zum Handeln eines Poli-
tikers dar: Leidenschaft und Fanatismus, Geschichte als lebendiges Erlebnis und gegenwaérti-
ge Wirklichkeit pragten diese Form von ,,aktivistischer Geschichtsschreibung“%, die fiir ihn
Ausdruck politischer Padagogik war und die er durchaus in den Dienst der liberal-nationalen
Propaganda zu stellen bereit war.*?” Er fiihrte aber nicht nur eine radikale Vergegenwértigung
der romischen Geschichte durch, sondern lieR auch seine eigenen Erfahrungen im politischen
Engagement einflieRen. Die Enttduschung tber den Verlauf der Ereignisse in Schleswig-
Holstein, die mangelnde Unterstiitzung durch das Frankfurter Parlament sowie das génzliche
Scheitern der Paulskirchenversammlung, aber auch die Erfahrungen in Leipzig liel3en ihn
immer mehr zu der Uberzeugung gelangen, dass in der Politik nur die reale Macht etwas aus-
richten kdnne. Insofern spiegelte sich in der ,,R6mischen Geschichte®, die gerade in dieser
Zeit begonnen wurde, die Abkehr Mommsens von der idealistischen Haltung, die noch viele

k.>?® Trotz dieses Wan-

Vertreter der Paulskirche besal3en, zu einem Vertreter der Realpoliti
dels in seiner Anschauung blieb er weiter ein Verfechter der politischen Leidenschaft, das
heiRt, der kompromisslosen Hingabe an eine Sache aus Uberzeugung, wobei der Erfolg nicht
den primaren MaBstab zu ihrer Beurteilung darstellte.®?

Die bisher geleistete Charakteristik soll nun aber keinesfalls den Eindruck erwecken, Momm-
sen habe lediglich mit leichter Hand und nur vor dem Hintergrund seiner politischen Erlebnis-
se seine ,,ROmMische Geschichte* verfasst. Das Werk beruht sehr wohl auf solider Basis der

Quellen, so dass Mommsen das Werk wirklich aus erster Hand schrieb und darauf verzichten

524 Brief an Wilhelm Henzen vom 26.11.1854, zit. n. Christ, Von Gibbon, S.107.

525 \/gl. dazu Christ, Theodor Mommsen und die rémische Geschichte, S.48, der die Reaktionen von Bachofen
aufnimmt, und Christ, RGDGW, S.77.

526 Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.25.

527 \/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.23-25.

528 \/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.53.

>23 \/gl. Christ, Theodor Mommsen und die ,,Rémische Geschichte®, S.38 und Bengtson, Kleine Schriften,
S.591, der als Beispiel fiir diese These Mommsens Bewunderung fir Hamilkar und Hannibal anfiihrt, wahrend
Pompejus kein seinen Erfolgen angemessenes Lob erfuhr.
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konnte, eine Zersplitterung durch Bilanzierung sdmtlicher wissenschaftlicher Kontroversen

herbeizufiihren.>*

2.2.2 Mommsens Geschichtsauffassung™!

Neuheitscharakter besal? die ,,Romische Geschichte* auch in inhaltlicher Hinsicht, da Momm-
sen erstmals ein Gliederungsschema anwandte, das mit den modernen Termini ,,Staat und
Gesellschaft* umschrieben werden kann. Dabei griff er gemaf seiner Methode der Moderni-
sierung auf die sich entwickelnde Sprache der Okonomie zuriick®*? und verwendete den Beg-
riff des ,,Kapitalismus* auch fur rémische Verhaltnisse, was gerade bei Karl Marx auf heftige
Kritik stiel3, der diesen Terminus fir die Antike ablehnte, da Sklaven ihre Arbeitskraft nicht
an Kapitalisten ,,verkaufen* konnten. Allerdings ist zu berticksichtigen, dass Mommsen den
Kapitalismusbegriff in erster Linie als moralische Bewertungskategorie verstand und ihn mit

pejorativem Charakter ausstattete.>*®

Damit verbunden kann Mommsens Wertschatzung fur
den ,,Mittelstand* werden, wobei er es als wichtigste Aufgabe jedes rémischen Staatsmannes
erachtete, diesen zu erhalten und zu mehren.**

Weiterhin ist fir Mommsens Geschichtsdarstellung préagend, dass er sich noch in der Sphére
.Hegelscher Volksgeist-Metaphysik*“>* befand, das heilt, denjenigen Volkern, die mit Rom
in Verbindung traten, eine Art Nationalcharakter zuschrieb, der als ethnografische Konstante
letztlich die historischen Prozesse mit erklaren sollte.>*® Dabei drangt sich die Vermutung auf,

dass fir Mommesen die den jeweiligen VVolkscharakter ausmachenden Eigenschaften der Er-

530 \/gl. Christ, Theodor Mommsen und die ,,Rémische Geschichte, S.30.

%31 Aus der Vielzahl von Besonderheiten wurden Komponenten ausgewahlt, die sich im Hinblick auf die Kar-
thagodarstellung als fruchtbar erweisen kénnten.

532 In ahnlicher moderner Weise verwendete Mommsen auch die Begriffe ,Partei“ und ,,Revolution®. Vgl. dazu
Christ, Theodor Mommsen und die ,,R6mische Geschichte*, S.46 und S.48 f bzw. Heuss, Geschichtsschreiber,
S.52 1.

533 \/gl. Heuss, Geschichtsschreiber, S.51 f.

534 \/gl. Christ, Theodor Mommsen und die ,,Rémische Geschichte, S.55. Hier kénnten sich Parallelen zu Nie-
buhr andeuten, wobei der entscheidende Unterschied darin liegt, dass letzterer das plebejische Bauerntum als die
staatstragende Schicht ansah, wahrend Mommsen zwar die Wichtigkeit dieses als ,,Mittelstand* anerkannte, aber
bis in die Zeit der punischen Kriege dem Senatsregiment den Vorrang einraumte.

5% Hoffmann, Christhard, Juden und Judentum im Werk deutscher Althistoriker des 19. und 20. Jahrhunderts,
Leiden 1988 (Studies in Judaism in Modern Times edited by Jacob Neusner, vol.9), S.90.

>3 \/gl. dazu auch Christ, Theodor Mommsen und die ,,Rémische Geschichte®, S.56, der diese Darstellungswei-
se als weiteren Beleg fir die ,,Zwangslaufigkeit” innerhalb Mommsens Geschichtskonzeption gewichtet. Die
Konstruktion des jeweiligen Nationalcharakters wurde bereits von Ludwig Rie3, Grundprobleme der rémischen
Geschichte in ihrer verschiedenen Auffassung bei Ranke und Mommsen, in: PreuRische Jahrbiiher 56 (1885),
S.543-588, erkannt und als Beleg fur Mommsens ,,geisteskiihne Folgerichtigkeit” (558) gewertet. Rief (S.552)
definiert ,,Volkscharakter* als ,,gewisse Anlagen und bestimmte Nuancen des persénlichen Wesens®, die die
historische Entwicklung allein erklaren kénnen.
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klarungsansatz fiir die historische Entwicklung seien.>*” Allerdings kann man dieser eher ne-
gativ konnotierten Meinung entgegenhalten, dass Mommsen durchaus erkannt hat, dass sich
Politik und Recht, Volkswirtschaft und Gesellschaft, Kunst, Literatur und Religion in ihren
Wechselwirkungen gegenseitig durchdringen und so zugleich politische und Kulturgeschichte
geschrieben werden kénnen.>*® Somit wurden vom ihm auch noch andere Faktoren als die
Volkseigenschaften fur die Erklarung historischer Prozesse herangezogen.

Das durchgéngige Leitprinzip, das sich durch die ,,RG* zieht, ist jedoch Mommsens Bemi-
hen, dem Leser die innere Notwendigkeit des Geschehens deutlich werden zu lassen. Die Ge-
setze des Notwendigen leitete er dabei aus dem Geschehen selbst ab, ohne vorher eine eigene
Theorie zu konstruieren. Hoffmann umschreibt diese Auffassung sehr pragnant: ,,So wie es
kam, ,,musste* es kommen — aufgrund zu erkennender GesetzmaRigkeiten“>**. Mommsen
bewertete die handelnden Personen danach, inwieweit sie diese Gesetze erkannt und danach
gehandelt haben.>*® Das Problem dieser Beurteilung liegt darin, dass Mommsen mit der Dis-
tanz des Historikers aus der Retrospektive das Ganze des Geschehens tberblickte, dieses Wis-
sen aber auch fir die jeweils Handelnden voraussetzte: ,,Er brachte die Akteure vor das Tri-
bunal seiner Geschichtsschreibung und sprach tber sie Recht nach seinen Gesetzen. Aus ihrer
Zeit heraus wollte und konnte er sie nicht verstehen, denn die Aufgabe des Geschichtsschrei-
bers lag in seinen Augen darin, die in den Quellen nicht explizit genannten Uberindividuellen
Bedingungen und Zusammenhénge zu erkennen und dadurch die formenden Krafte der Ge-

schichte dem Leser darzulegen.“**

2.3 Analyse der Karthagodarstellung

Die Auseinandersetzung Mommsens mit Karthago vollzieht sich hauptséachlich zu Beginn des
dritten Buches im ersten Band der ,,R6mischen Geschichte“**2. Dieses tragt den Titel ,,\Von
der Einigung Italiens bis auf die Unterwerfung Karthagos und der griechischen Staaten*. Da-

bei ist Karthago ein eigenes Unterkapitel gewidmet (S.485-508). Ebenso bekommen die bei-

537 vgl. dazu Hoffmann, Juden und Judentum, S.90 f.

538 \/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.80-82.

%3 Hoffmann, Juden und Judentum, S.89.

>0 \/gl. Meier, Christian, Zum Begreifen des Notwendigen. Zu Theodor Mommsens Rémischer Geschichte, in:
Formen der Geschichtsschreibung. hg. v. Reinhart Koselleck, Heinrich Lutz, Jérn Risen, Miinchen 1982 (Bei-
trage zur Historik Bd.4), S.211: ,,Die Erkenntnis der Gesetze des Notwendigen implizierte die Erkenntnis des-
sen, was je (fur Sieger wie Unterlegene) notwendig zu tun war, und eben daraus folgte was vom Richterstuhl der
Geschichte aus zu erkennen war.“

> Rebenich, Theodor Mommsen, S.88.

52 Rémische Geschichte, Bd.1: Bis zur Schlacht bei Pydna (hier verwendete Ausgabe 1903 [Berlin 1931]).
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den wohl berihmtesten Karthager, Hamilkar und Hannibal, eine gesonderte Wirdigung
(5.561-587) zwischen den jeweiligen Darstellungen der Kriegsverlaufe. Erwéhnung finden
auch das weitere Schicksal Hannibals (S. 671-673, 730, 751 f) sowie der dritte punische Krieg
im zweiten Band der ,RG* (S.21-39).%*

2.3.1 Konstruktion eines karthagischen Nationalcharakters

2.3.1.1 Karthago als ,,doppelter AufRenseiter* der alten Welt

Bevor Mommsen die Ereignisgeschichte der punischen Kriege beginnen l&sst, erscheint es
ihm notwendig, auch von diesem Volk eine Charakterisierung zu geben, die zur Erkl&rung der
weiteren historischen Entwicklung beitragen soll. Den Ausgangspunkt dazu bildet eine Dar-
stellung der Phonizier als dem Muttervolk der Karthager, wobei er diese als ,,semitischen
Stamm“** bezeichnet. Im Folgenden nimmt er eine grundsatzliche Trennung zwischen die-
sem und den indogermanischen Vélkern an.>* Innerhalb der militarischen Darstellung geht
Mommsen sogar noch weiter, indem er die Verschiedenheit in ,,Nationalhass* umschlagen
lasst: Zwischen den ,,Occidentalen“ und dem ,,phdnikischen Mann“* habe ein solcher be-
standen. Auch sei ein ,,sehr entschiedener Widerwillen der Hellenen gegen die Phoniker*>*’
ein politischer Faktor gewesen.

Als typische phonizische Volkseigenschaften sieht Mommsen die besondere Affinitat zu er-
folgreichen Handelstatigkeiten, aber gleichzeitig weniger gut entwickelte geistige und vor
allem politische Anlagen. Somit schatzt er die Fahigkeit der Phonizier zu zivilisieren, aber
auch sich zu assimilieren, als ziemlich gering ein.>* Der Hauptunterschied zu den indoger-
manischen Volkern liegt fur ihn aber im Fehlen des ,,staatenbildenden Triebes, des genialen
Gedankens der sich selber regierenden Freiheit“>* begriindet.

In dieser scheinbar neutralen Feststellung werden jedoch unter Berlicksichtigung der Ge-

schichtsauffassung Mommsens zwei Vorwirfe deutlich:

>3 Rémische Geschichte, Bd.2: Von der Schlacht bei Pydna bis auf Sullas Tod. (hier verwendete Ausgabe %1857
[Berlin 1931]).

*RG I, S.485.

5 Vgl. RG I, S.485: ,,Der semitische Stamm steht inmitten und doch auch auRerhalb der Vélker der alten klassi-
schen Welt. Der Schwerpunkt liegt fur jenen im Osten, fur diese am Mittelmeer, und ... immer schied und schei-
det ein tiefes Gefiihl der Fremdartigkeit die indogermanischen Volker von den syrischen, israelitischen, arabi-
schen Nationen.”

*°RG 1, S.602.

*"RG I, S.608.

8 \vgl. RG I, S.487.

“9RG 1, S.487.
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Mommsen, dessen gesamtes Streben bekanntlich auf nationale Einigung und innere Selbstre-
gierung gerichtet war, verurteilt damit einerseits die politische Passivitat, mit der die Phoni-
zier lieber die Abhangigkeit von fremden Méchten ertrugen, solange sich diese als lukrativ
erwies, als dass sie um ihre Unabhangigkeit kdmpften, andererseits auch das geringe Interes-
sen an intensiver Kolonisierung. Diese Politik, ,,sich zu fiigen und zu schmiegen“>*°, kann
einem Mann der Tat und Aktivitat keine Bewunderung abringen! Mommsen legt auch dar,
dass die Aufrechterhaltung von glnstigen Handelsbedingungen fur die phénizische Politik
oberste Prioritét hatte. Eine solche Einstellung muss seiner inneren Haltung sehr widerspro-
chen haben, da er seit seiner Jugend in enger Anlehnung an Hegel die Meinung vertrat, dass
die materiellen Interessen eben nicht die Fuhrung innerhalb des Staates tbernehmen duirf-
ten.>" Firr seine Feststellungen versucht Mommsen, eine Begriindung zu finden. Dazu kommt
er erneut auf die bereits friiher getroffene Aussage zuriick, dass die politischen Anlagen der

Phénizier nicht ausreichend gut entwickelt seien.>*

Mommsen billigt ihnen zwar zu, in sehr
lebendigem Stammesgefiihl und treuer Anh&nglichkeit an die Vaterstadt zu verharren, aber
damit spricht er ihnen gleichzeitig den Blick fur die gré3ere Einheit ab. Wie deutlich Momm-
sen gegen den Partikularismus seiner Zeit protestiert hat und fiir einen Nationalstaat eingetre-
ten ist, wurde nicht zuletzt bei seinem publizistischen Engagement in Leipzig deutlich, das
letztendlich zu seiner Amtsenthebung fiihrte. So darf man annehmen, dass diese Enge des
politischen Blickes der Phénizier in Mommsens Augen einen groRen Fehler darstellt.>>®
Dieses Nationalitatsschema der Phoniker tbertragt Mommsen jedoch nicht deckungsgleich
auf Karthago, sondern billigt diesem Staat eine etwas andere Rolle zu. Er sieht diesen viel-
mehr als ,,phonizischen Sonderfall, d.h. Karthago passt fir Mommsen nicht in das bisher
geschilderte Raster phonizischer Staaten, da seine Geschichte einen anderen Verlauf nahm,
den es zu erklaren gilt. Denn in bislang unbekanntem MaRe erlangte diese geografisch sehr
giinstig gelegene Kolonie eine ,,politische Machtentwicklung“>>*, die es bisher fiir phonizi-

sche Stadte nicht gegeben hatte. Aber von Mommsen wird dafiir nicht eine Anderung des

*0RG I, S.489.

>1vgl. Heuss, 19. Jahrhundert, S.200. Vgl. dazu auch Wucher, Theodor Mommsen, in: Wehler, S.396, der
Mommesens Abscheu gegeniiber der Griinderzeit hervorhebt, die sich mit &uerer Macht und innerem Wobhlstand
zufriedengab und so den eigentlichen Birgersinn verlor. Insofern ist anzunehmen, dass Mommsen in jlingeren
Jahren erst recht gegen eine solche Haltung voreingenommen war.

%2\vgl. RG I, S.488.

%53 \gl. dazu auch die Charakteristik von Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.63:,,Wo aber der Ge-
danke an den Nationalstaat die Herzen erflllt und man allein hierin das Ziel der Entwicklung erblickt, wo der
Wille, diesen Staat zu schaffen, zuletzt zur revolutiondren Tat wird, da verschwindet das Verstandnis fiir Stadt-
staat und Kanton dahin.*

¥ RG I, S.489.
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Volkscharakters®®, sondern vielmehr die Notwendigkeit, sich gegeniiber der griechischen
Ausbreitung im gesamten Mittelmeerraum zu wehren, verantwortlich gemacht. Bei dieser
Deutung wird als typischer Zug die Mommsensche Geschichtsauffassung deutlich, die ver-
sucht, die innere Notwendigkeit des Geschehens deutlich zu machen und dies als Malstab zur
Beurteilung des Handelnden anlegt.>*® Unter diesem Blickpunkt stellt Mommsen die karthagi-
sche VVorgehensweise zur Unterdriickung von Libyen und die Rivalitdt mit Syrakus dar. Dass

«357 arkannten, sichert ihnen eine wohlwollen-

die Karthager diese ,,Gesetze des Notwendigen
de Beurteilung Mommsens.

Insofern sieht er die weitere Entwicklung der Stadt gleichsam vorgegeben: Entwicklung von
einer ,reinen Kaufstadt* zur Hegemonialmacht der Phonizier im Kampf gegen die Hellenen.
Dazu fuhrt Mommsen auch diejenigen Gebiete auf, die Karthago durch seine Seeherrschaft
kontrollierte.>®® Diese stellt neben der Herrschaft tiber Libyen die zweite Saule der Macht-
grundlage des Staates dar, wobei er beide Komponenten gleich wichtig bewertet.

Im Zuge dieses Prozesses relativiert Mommsen die harten Urteile gegen die Phonizier teilwei-
se, die er zuvor verhangt hatte, wenn er z.B. die Ausbreitung der phénizischen Sprache bei
den Nomaden erwahnt, wobei er jedoch erneut darauf hinweist, dass ,,sie [Anm.: die Libyer]
vollstandig zu phonikisieren, indes weder im Geiste der Nation noch in der Politik Karthagos
Iag.“559
Fasst man Mommsens Konstruktion eines karthagischen Nationalcharakters zusammen, so
werden von ihm bestimmte Eigenschaften aus quasi naturgegebenen Anlagen angenommen:
Die Phonizier bzw. Karthager sind fir ihn ein semitisches Volk, das nicht direkt in den V6l-
kerreigen der alten Welt passt. Neben unbestreitbar positiven Anlagen weisen sie aber Defizi-
te in der Staatsbildung auf, die durch eine kluge, sich am Notwendigen orientierende Politik
jedoch ausgeglichen werden kénnen. Diese Haltung ist eine Weiterentwicklung gegentber
denjenigen Ansétzen, die lediglich griechische oder romische Zuschreibungen aus Quellen

(ibernehmen und sie gegebenenfalls zu erklaren versuchen.>®® Ob Mommsen dabei aber schon

> Vgl. dazu RG I, S.489: ,,DaR der phénikische Stamme seine politische Passivitét auch in Karthago nicht
verleugnet hat, dafiir fehlt es keineswegs an Beweisen.*

%% v/gl. Hoffmann, Juden und Judentum, S.88. Siehe auch oben S.103.

%7 Vgl. dazu RG I, S.490: ,,...es war fiir die Phoniker die héchste Zeit zu ernstlicher Gegenwehr. Die Karthager
nahmen sie auf;...“. Aufgrund dieser Haltung beurteilt Mommsen auch die Politik Karthagos auf Sizilien nicht
negativ, auch wenn sie dort die Angreifer waren. VVgl. dazu RG I, S.495.

558 Vgl. dazu RG I, S.494, wobei diese Gebiete von Mommsen vor allem als Stiitzpfeiler der Seeherrschaft be-
trachtet werden.

*9RG I, S.492f.

%60 v/gl. dazu die Analyse bei Boetticher, der sich v.a. iiber die karthagische Religion dem Volkscharakter nahern
will.
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als Vertreter spaterer Rassentheorien fungiert bzw. so verstanden wird, soll im weiteren Ver-
lauf dieses Kapitels genauer untersucht werden.>®*

Zusammenfassend gesehen verbindet er mit den Kategorien nationalstaatlich gepragten Den-
kens individuelle Eigenschaften eines bestimmten Volkes und bringt zusatzlich die Frage ins
Spiel, wie dieses Volk auf notwendig zu treffende Entscheidungen reagiert. Im Falle von Kar-
thago zeichnet er folgendes Bild: Einerseits nimmt Karthago aufgrund seiner Zugehorigkeit
zu einem semitischen Volk einen Sonderplatz innerhalb der alten Welt ein, da es die Entwick-
lung von Staatlichkeit zu wenig als Ziel verfolgt. Dies stellt eine Abwertung im Vergleich zu
Rom dar, das seine ,,nationalstaatliche Einigung* stets vorantreibt. Andererseits durchlauft
Karthago jedoch innerhalb der semitischen Welt eine besondere Entwicklung, da es eben
verstand, auf Notwendigkeiten zu reagieren, und somit auch seine urspringliche Politik ver-
andern konnte, was Mommsen wiederum Respekt abnétigt.

Bei der aufgezeigten Karthagodarstellung werden Mommsens personliche Uberzeugungen als
auch seine Geschichtstheorie ersichtlich, so dass diese Ausfihrungen in der Tat den Charakter

eines Novums besitzen und in ihrem Entstehungshintergrund eruiert werden kénnen.

2.3.1.2 Der karthagische Staatsaufbau als ,,Kapitalistenregiment*

In seiner Binnengliederung lasst Mommsen der Darstellung des VVolkscharakters und der
Grundziige karthagischer Politik einen Uberblick Giber den inneren Aufbau des karthagischen
Staates folgen. Dazu rechnet er die Verfassung sowie das ,,Kapital und die Kapitalmacht in
Karthago“*®?. In Kapitel 2.1 wurde bereits dargelegt, welche Prinzipien Mommsen fiir einen
idealen Staatsaufbau zugrunde legte.>®® Insofern kénnen diese Prinzipien der inneren Gleich-
heit, der Selbstverwaltung, einer starken Zentralgewalt und der inneren und &uBeren Einheit
wohl auch fiir Karthago als Beurteilungsmalfistab herangezogen werden.

Bei der Darstellung der Verfassung fihrt Mommsen zundchst die einzelnen Organe Rat, Be-
amte, Richter und Biirgerschaft auf, wobei er vor allem die Existenz eines groReren Rates, der

tiber die Gerusia hinausreicht, als zweifelhaft ansieht,>®*

geht aber bei der Darstellung der
Hundertmanner gleich auf die grundsatzliche Problematik ein. Deren Kontrolle aller anderen
Amtstrager ist fur Mommsen ein Bruch der Gewaltenteilung: ,,Naturlich ging hier wie berall,

wo die Verwaltungsbehdrden unter Kontrolle einer anderen Korperschaft gestellt werden, der

%61 \/gl. unten S.129 ff.
%2RG 1, S.501.
%3 Sjehe v.a. S.100.
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Schwerpunkt der Macht von der kontrollierten auf die kontrollierende Behorde.“*®® Als
grundsitzliches Problem filhrt Mommsen dazu die offensichtliche Kauflichkeit der Amter an,

so dass er die gesamte Verfassung schlieBlich als ,,Kapitalistenregiment*>®°

abtut. Das grund-
legende Ubel sieht er im Fehlen einer ,wohlhabenden Mittelklasse*, so dass nur die Extreme
von besitzloser stadtischer Menge und verrotteter Oligarchie vorhanden waren, die von den
nicht- karthagischen Untertanen finanziell unterhalten werden mussten. Berticksichtigt man
die moralisch-pejorative Verwendung des Kapitalismusbegriffes bei Mommsen sowie seinen

«567

Einsatz fiir den ,,Mittelstand“>®", so muss man die Einschatzung der karthagischen Verfassung

durch Mommsen als durchaus negativ ansehen. Dadurch dass die karthagische Burgerschaft

568

auf ,,fauler und morscher Grundlage*>™ ruhte und so ,,zuchtlos* war, dass ,,sie insofern es

wohl verdient hatte machtlos zu sein“>®°

, glaubt Mommsen auch nicht an den Erfolg einer
Revolution. Allerdings hebt er den ,,machtigen und patriotischen Schwung“>” der demokrati-
schen Oppositionspartei hervor, der aber aufgrund der kritisierten Burgerschaft nicht zum
Tragen kommen konnte. Diese Partei wird damit jedoch zum positiver bewerteten Gegenspie-
ler des bisherigen Regiments aufgebaut.

Neben diesen Fehlern im Staatsaufbau betont Mommsen die 6konomischen Verhéltnisse, die

Karthago seiner Meinung nach zum ,,London des Altertums*°"*

machen. Seine Einstellung
zum karthagischen Staat wird in folgender abschlieBender Bemerkung deutlich gezeigt: ,,In
der Tat, wenn der Staat eine Spekulation wére, nie hétte einer glanzender seine Aufgabe ge-
|6st als Karthago“.>"? Da der Staat bei Mommsen in seiner Funktion als Macht- und Natio-
nalstaat das bestimmende Kriterium ist, kann auch in dieser letzten Bemerkung eine Abwer-

tung Karthagos erkannt werden.

4 \vgl. RG I, S.497.

S RG I, S.498.

M RG 1, S.498.

%7 \/gl. dazu RG I, S.300: ,.,... die Erhaltung und Mehrung des Mittelstandes, namentlich der Bauernschaft, ... fiir
jeden patriotischen Staatsmann Roms nicht bloR eine wichtige, sondern von allen die wichtigste Aufgabe®. Vgl.
dazu auch 111, 532: ,Es ist ein grauenvolles Bild, aber kein eigentiimliches; Giberall, wo das Kapitalismusre-
giment im Sklavenstaat sich vollstdndig entwickelt, hat es Gottes schone Welt in gleicher Weise verwistet. Wie
die Stréme in verschiedenen Farben spiegeln, die Kloake aber tberall sich gleich sieht, so gleicht auch das Ita-
lien der Ciceronischen Epoche wesentlich dem Hellas des Polybios und bestimmter noch dem Karthago der
Hannibalischen Zeit, wo in ganz &hnlicher Weise das allméchtig regierende Kapital den Mittelstand zu Grunde
gerichtet, den Handel und die Gutswirtschaft zur hdchsten Blite gesteigert und schlieBlich eine gleiiend tber-
tlinchte sittliche und politische Verwesung der Nation herbeigefihrt hat.*

%8RG 1, S.499.

9 RG I, S.499.

*RG 1, S.499.

*RG I, S.501.
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2.3.2 Vergleich mit Rom: Fehlen von nationaler Basis und innerer Einheit

Seine Einfilhrung zu Karthago rundet Mommsen durch einen Vergleich mit Rom ab.>”® Wich-
tige Vergleichskomponenten bilden fur ihn die 6konomischen Verhéltnisse, die Verfassung,
die Behandlung der Untergebenen sowie das Finanz- und Kriegswesen. Neben dem Einges-
tandnis einer grundsatzlichen Gleichheit zwischen beiden Stadten, die sich im jeweiligen
Charakter als Acker- und Kaufstédte widerspiegelt, in denen ein pragmatisches Verhaltnis zu
Kunst und Wissenschaft gepflegt wird, liegt der erste groRe Unterschied darin, dass in Rom
noch die konservative Grundwirtschaft, bei der es viele Besitzende im Sinne eines Mittelstan-
des gibt, vorherrscht, wahrend Karthago schon zur Geldwirtschaft Gbergegangen ist, fur die
verbreitete Besitzlosigkeit, zugleich aber vereinzelter groRer Reichtum anzunehmen sind.>"*
Dadurch ist die innere Einheit gefahrdet, die fir Mommsen eine unverzichtbare Basis fir ein
funktionierendes Staatsleben bildet.

Hinsichtlich des Verfassungsvergleiches liegt in Rom im Miteinander von Senat und ausfih-

“575 nur das

renden Beamten die Starke, wéhrend die ,,karthagische Staatsbevormundung
Misstrauen zwischen den einzelnen Gewalten schiirte und durch ihr strenges Strafsystem kei-
ne Zusammenarbeit anregte. Weiterhin herrscht Mommsen zufolge in Karthago lediglich eine
kleine Cligue von vornehmen Familien, wahrend in Rom der Senat ,,der eminenten Tuchtig-
keit sich 6ffnete und im besten Sinn die Nation vertrat“>’®. Der Zusammenhalt des gesamten

Volkes fiir die ,,groRen nationalen Aufgaben**’’

war in Karthago somit nicht gegeben.

Diese innere Uneinigkeit wird in Karthago durch die strikte AusschlieBung und finanzielle
Schlechterstellung der phonizischen Stadte und der libyschen Untertanen, die tberhaupt keine
Hoffnung auf Gleichstellung hegen konnten, noch verstarkt, wahrend in Rom durchaus Zu-
gange zum Burgerrecht eréffnet bzw. fiir stammverwandte Gemeinden zumindest materielle
Begunstigungen gewéhrt wurden. Mommsen geht so weit, die von Karthago unterworfenen

Stamme , faktisch als Staatssklaven* "

zu bezeichnen. Diese Kontrastierung gewinnt ihre
Aussagekraft vor allem dann, wenn man die Deutung der romischen Geschichte als Einigung
Italiens betrachtet. Karthago dagegen betreibt mit seiner Politik genau das Gegenteil: ndmlich

die Schwéchung des Staates nach innen und als notwendige Folge auch nach auf3en. Als Kon-

572 Ependa.

573 Christ, Theodor Mommsen und die ,,R6mische Geschichte®, S.56 lobt diesen als ,,ausfihrlichen, geistig und
sprachlich besonders intensiv gestalteten Vergleich.*

> Vgl. RG I, S.501 f.

" RG I, S.502.

°®RG I, S.502.

*"RG I, S.502.
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sequenz dieser unterschiedlichen Behandlung fiihrt Mommsen das jeweilige Verhalten der
Bundesgenossen im Krieg auf. Wéhrend bei Bedrohungen fir Rom die Bundesgenossenschaft
im Sinne einer Eidgenossenschaft fest zusammenhélt, besteht fir Karthago bei Angriffen auf
Afrika stets die Gefahr einer Verbindung zwischen libyschen Untertanen mit den fremden
Heeren, die sich rasch als existenzbedrohend erweisen kann.

Auch im Finanzwesen sieht Mommsen die Romer uberlegen, da die karthagische Kriegsfih-
rung kostenintensiver ist, die Finanzquellen des Staates aber, v.a. Tribute und Zélle, in Kri-
senzeiten meist sehr schnell versiegen.

Den Vergleich rundet eine Gegenlberstellung des Kriegswesens ab, wobei Mommsen fur
frihere Zeiten eine grundsatzliche zahlenmaliige Gleichheit annimmt. Allerdings besitzt fir

5% Dieses

ihn das rémische Heerwesen eine berlegene Effektivitat durch das Burgermilitar.
ist aufgrund seiner bauerlichen Tatigkeit korperlich Gberlegen und besitzt - anders als die
Karthager - keinen ,,angeborenen Widerwillen der Phoniker vor dem Kriegswerk“>®°. Hinzu
kommt, dass das Gros der karthagischen Heere aus libyschen Untertanen und Soéldnern be-
steht, die nicht durch den Kampf fur das gemeinsame Vaterland zusammengehalten werden,
im Falle der ersteren sogar einen Widerwillen gegen die karthagische Herrschaft haben.

Zwar billigt Mommsen der karthagischen Regierung zu, diese Probleme zu erkennen und
auch gewisse VorsichtsmalBnahmen dagegen zu treffen, die vor allem in einer sehr guten
technischen Ausstattung der Armeen, des Einsatzes von Kriegselefanten und einer starken
Befestigung Karthagos bestehen. Als ,,Hauptbollwerk des Staates“*®* bezeichnet Mommsen
die karthagische Kriegsmarine.

Bei einer abschlieenden Zusammenfassung nimmt Mommsen ein grundsétzliches Méchte-
gleichgewicht im Kampf beider Staaten an, wobei Karthago als Mittel dazu ,,Geist und Reich-

tum“ fur , kinstliche Mittel*®2

einsetzt, wahrend Rom auf ein eigenes Landherr sowie die
Symmachie zuriickgreifen konnte. Allerdings betont Mommsen auch, dass Karthago letztlich

einem Angriff in Afrika unterliegen musse.

2.3.3 Darstellung der militarischen Auseinandersetzungen

2.3.3.1 ,,Erkennen des Notwendigen* als kriegsentscheidender Faktor

*®RG I, S.503.

5 Die Einrichtung einer ,,Biirgerwehr* wurde von Mommsen auch 1848 nachdriicklich gefordert, denn fiir ihn
stellt die allgemeine Wehrpflicht einen zentralen Ausdruck der neu gewonnenen Volksfreiheit dar. VVgl. dazu mit
weiteren Nachweisen Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.159 f.

*RG I, S.505.

*1RG I, S.506.
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Die kriegerischen Darstellungen vermag Mommsen zwar ausftihrlich, aber dennoch nicht zu
»detailverliebt” zu schildern, so dass der Leser die allgemeine Aussage dahinter noch gut er-
kennen kann.*®* Fiir Mommsen ist die Schilderung dieser ersten groBen militarischen Ausei-
nandersetzung mehr als Kriegsgeschichte. Sie stellt sich fur ihn als Konfrontation zweier
Staaten mit einer unterschiedlichen Politik dar: W&hrend Rom eine durchweg aktive und han-
delnde Politik betreibt, verhélt sich Karthago eher passiv und reagiert meist lediglich auf die
Ereignisse.

Von Anfang an stellt Mommsen Klar, dass er nicht einen moralischen Bewertungsmalistab

584.

anzulegen gedenkt™": ,,Es ziemt der Historie weder den treulosen Frevel zu entschuldigen,

durch den sie der Herrschaft sich bemachtigten, noch zu vergessen, daR der Gott, der die Sun-
den der Vter straft bis ins vierte Glied, nicht der Gott der Geschichte ist.“*®

Insofern verurteilt Mommsen die rémische Unterstutzung fr die mamertinischen Séldner
auch nicht als moralisch falsch, sondern sieht darin einen notwendig gewordenen Wandel in
der Politik. Der bisherige romische Besitzstand in Italien kann eben nur gewahrt bleiben,
wenn der karthagische Einfluss auf Sizilien nicht ausgeweitet wird.>®® Somit zollt er den R6-
mern Beifall, diesen Wandel erkannt und darauf reagiert zu haben, ohne eine Erfolgsgarantie
zu besitzen: ,,Es war einer der Augenblicke, wo die Berechnung aufhért und wo der Glaube
an den eigenen Stern und an den Stern des Vaterlandes allein den Mut gibt die Hand zu fas-
sen, die aus dem Dunkel der Zukunft winkt, und ihr zu folgen es weiR keiner wohin.“*®” Zu-
dem erwahnt er gleichsam als Entlastung, dass der Versuch der Karthager, sich nach dem
Pyrrhoskrieg Tarents zu beméchtigen, rechtlich auf der gleichen Ebene stand und ,,nur der

zuféllige Erfolg den Unterschied machte**®.

2RG 1, S.507.

%83 Die folgenden Darstellungen der kriegerischen Auseinandersetzungen kdnnen gemaR einer allgemeinen Ab-
sichtserklarung Mommsens gedeutet werden: ,,Die rechte Geschichtsforschung sucht nicht in méglichster Voll-
standigkeit das Tagebuch der Welt wieder herzustellen, ....; sie sucht die Hohen und die Uberblicke und von
glucklichen Punkten in glucklichen Stunden gelingt es ihr herniederzusehen auf die unwandelbaren Gesetze des
Nothwendigen, die ewig feststehen.” (Die Schweiz in rémischer Zeit (1854), zit. n. Mommsen, Theodor, Ge-
sammelte Schriften V: Historische Schriften, Bd.2, Berlin 1908, S.385).

%84 Das folgende Zitat gebraucht Mommsen zwar im Zusammenhang mit dem Vorgehen der Mamertiner gegen
Messana, es kann jedoch m.E. als Maxime fir Mommsens gesamte ,,Romische Geschichte* gelten, da fiir ihn
eben andere Mal3stabe wie z.B. Entwicklung von Staatlichkeit, Erkennen des Notwendigen Prioritét besitzen.
*®RG 1, S.509 f.

% \Vgl.RG I, S.511 f.

*¥"RG I, S.512.

¥ RG 1, S.513.
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Den Verlauf der Auseinandersetzungen stellt Mommsen unter dem Gegensatz zwischen ,,ro-
mischer Aktivitat” einerseits und ,,karthagischer Passivitat* andererseits dar. Wichtige Statio-
nen sollen dazu nachgezeichnet werden:

Eine romische Gesandtschaft wird vor Ausbruch des Krieges nach Karthago geschickt, um
quasi die ,,diplomatische Riistkammer mit Kriegsgriinden zu fuillen“>®, und fordert Aufkla-
rung Uber die Vorgange in Tarent, die schon einige Jahre zurlicklagen. Karthago tritt dieser
nicht offensiv entgegen, sondern versucht zunéchst erneut eine Politik des ,,Schmiegens und
Fugens®, indem es auf die romischen Forderungen zur Bestrafung des damaligen Befehlsha-
bers eingeht. Noch deutlicher wird das entschlossene und energische VVorgehen in Messana,
als die dort landenden Romer den karthagischen Befehlshaber kurzerhand tiberrumpeln und
gefangennehmen. Dieser romischen Chuzpe haben die Karthager wenig entgegenzusetzen, so
dass sie schlieBlich von Messana abziehen.>*

Am aussagekréftigsten wird dieses Konstrukt Mommsens dann, wenn er die nationale Kom-
ponente mit einbringen kann. Der rdmische Flottenbau, der den wichtigen Vorteil der kartha-

“inter-

gischen Seeherrschaft zunichte macht, wird von ihm als ,,groRartiges Nationalwerk
pretiert, das er als Zeichen von Energie und erkannter Notwendigkeit sowie gemeinsamer
nationaler Anstrengung wertet. Insofern verbinden sich hier sein Postulat der Aktivitat mit
dem der nationalen Einigkeit zu dem Erfolgsgeheimnis der romischen Politik. Solange diese
beiden Voraussetzungen erfullt sind, kann die romische Politik auf Erfolge hoffen. Die Ge-
genseite dagegen fallt durch mangelnde Aktivitat auf: ,,Allein die karthagische Regierung war
eben nicht energisch, sondern schwach und lassig.“>*> Mommsen geht bei seiner Bewertung
so weit, selbst diejenigen Malinahmen, die Karthago bei der Landung des Regulus ergreift,
geringer zu bewerten, da er sie als Ausfluss orientalischer Vélkereigenschaften sieht und da-
mit eigentlich nur sein bereits im VOlkerbild getroffenes Urteil der grundsétzlichen politi-
schen Passivitat bestatigt sieht: ,,Die gewaltige Begeisterung, wie sie in den orientalischen
Volkern, auch den tief gesunkenen, bei dem Herannahen dufRerster Gefahren grof3artig aufzu-
flammen pflegt, diese Energie der héchsten Not trieb die Karthager zu Anstrengungen, wie

man sie den Budenleuten nicht zugetraut haben mochte.“** Allerdings bleiben solche An-

¥ RG I, S.513.
%0 vgl. RG I, S.514.
¥IRG 1, S.519.
%2 RG I, S.531.
¥ RG I, S.523.

113



strengungen punktuell und vermégen die fehlerhafte Passivitat der karthagischen Regierung
nicht auszugleichen.>*

Auch das Ende des Krieges betrachtet Mommsen unter dem Blickwinkel der nationalen An-
strengungen. Im Rom wird auf privater Basis>> eine neue Flotte ausgeriistet, die letztendlich
den entscheidenden Sieg erkampft.

Hinsichtlich des Friedensvertrages vertritt Mommsen eine illusionslose Haltung. Im Rahmen
seiner Wandlung zu einem ,,Realpolitiker” hélt er die Harte der rémischen Kriegspartei unter
der Bedingung, dass sie eine vollstandige politische Vernichtung der Macht Karthagos an-
strebe, filr angemessen, da sie so ,,politischen Takt und Ahnung der kommenden Dinge“>*®
beweist. Insofern kann man auch hier eine Verschrankung von Mommsens eigenen Erfahrun-
gen aus den Jahren 1848/49 und seiner Geschichtsdarstellung erkennen.>”

Fasst man Mommsens Darstellung des ersten Punischen Krieges zusammen, so handelt es
sich dabei um eine Auseinandersetzung zwischen unterschiedlichen politischen VVorgehens-
weisen. Der iberwiegenden romischen Aktivitat steht eine meist energielose und wenig patri-
otische Politik der karthagischen Regierung gegenuber. Die mangelnde innere Einheit er-

schwert ein ahnlich entschlossenes VVorgehen wie in Rom.

2.3.3.2 Innere Einigkeit als kriegsentscheidender Faktor

Die Besonderheit der Mommsenschen Darstellung beruht darauf, dass sich dieser von den
haufig tradierten ,,Revanchegelusten® der Barkiden als alleinigem Motiv freimacht und bei
der Entstehung dieses Konfliktes einen weiter gefassten Hintergrund mit einbezieht. Er nimmt
den Standpunkt ein, dass der Friede von 241 v. Chr. fir Karthago nur den Charakter eines
Waffenstillstandes hatte, so dass Karthago einen neuerlichen Krieg brauchte, um sich eine
Existenz zu sichern, die von den Launen Roms unabhéngig war.>*® Die Notwendigkeit einer
solchen Politik wird durch die Wegnahme Sardiniens und Korsikas durch Rom wahrend des

Soldneraufstands deutlich bestatigt.

5% \/gl. dazu auch Meier, Begreifen, S.210, der Mommsens Kritik an der karthagischen Regierung herausstellt,
als diese es 247 v. Chr. versdumt, eine zuverlassige Infanterie zu schaffen.

%% vgl. dazu RG I, S.533, wo die patriotische Gesinnung der Privatleute betont wird.

*%RG I, S.535.

57 \/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.54 —56. \VVgl. oben S.96.

%% vgl. RG I, S.562: , Kurz, Karthago durfte den Frieden von 513 nur als einen Waffenstillstand betrachten und
mufite ihn benutzen zur Vorbereitung fir die unvermeidliche Erneuerung des Krieges; nicht um die erlittene
Niederlage zu r&chen, nicht einmal zunachst um das Verlorene zuriickzugewinnen, sondern um sich eine nicht
von dem Gutfinden des Landesfeindes abhangige Existenz zu erfechten.”
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Die Stimmung innerhalb Karthagos nach diesem durchaus zu verurteilenden rémischen Han-

deln®®

wird von Mommesen sehr eindrucksvoll wiedergegeben: ,,Man nahm die neuen Bedin-
gungen an, wie sie Rom eben diktierte; es blieb nicht tbrig als sich zu fligen und den neuen
Hal? zu dem alten schlagend ihn sorgféltig zu sammeln und zu sparen, diese letzte Kapital
einer gemiBhandelten Nation.“®® Diese starken Worte blieben nicht ohne Resonanz bei den
Lesern; sie wurden durchaus auch fiir die Gegenwart zutreffend angesehen.®* Wenngleich
Karl Christ diese AuBerung Treitschkes dem Wortlaut gemaR auf das Hannibalbild bezieht, so
kann sie jedoch m.E. ebenso auf die Schilderung der Ereignisse um Sardinien bezogen wer-
den, woflr nicht zuletzt die Anlehnung in der Wortwahl spricht. Auch kann man Mommsens
Worten zu diesen VVorgangen eine Verbitterung ablesen, die einen ihrer Griinde in den Ver-
handlungen ber den Status von Schleswig und Holstein haben kénnte, die innerhalb den eu-
ropéischen Méchten zwischen 1850 und 1852 abgehalten wurden. Das Ergebnis, das im Lon-
doner Vertrag vom 8. Mai 1852 niedergeschrieben wurde, empfand die deutsche Offentlich-
keit als hdchst ungerecht. Zwar wurde die Inkorporation Schleswigs mit Danemark nicht voll-
zogen, aber die Integritat des danischen Gesamtstaates blieb unangetastet, das Erbfolgerecht
weiblicher Linie fir Danemark und die beiden Herzogtlimer wurde anerkannt, wahrend die
traditionell engen Beziehungen zwischen den beiden Herzogtimern reduziert werden soll-
ten.®® Die Enttauschung fiir die nationale Bewegung lag darin, dass die erfolgreiche militari-
sche Initiative der schleswig-holsteinischen Truppen von 1848 am diplomatischen Widerstand
des Auslandes und der Schwéche der Zentralgewalt scheiterte. Zudem wurde Preuf3en, das die
Schleswig-Holsteiner militarisch unterstiitzen wollte, durch Osterreich und Russland so unter
Druck gesetzt, dass es die Regelung der schleswig-holsteinischen Angelegenheit im Sinne
einer Abtrennung von Danemark dem Frieden aufopfern musste. In dieser Demutigung der

patriotischen Bewegung und dem als sicher nur vorlaufig erkannten Friedensschluss von 1852

%9 vgl. dazu RG I, S.543. Mommsen verurteilt die Art und Weise, mit welcher sich Rom Sardiniens und Korsi-
kas beméchtigt. Grundsétzlich aber halt er das Vorgehen Roms, die nattrlichen Grenzen Italiens auszuloten,
politisch und militérisch fiir legitim. VVgl. dazu RG 1, S.540 f.

“YRG I, S.563.

801 \/gl. dazu die briefliche AuRerung Heinrich von Treitschkes an W. Nokk vom 8.4.1855, in: ders., Briefe, hg.
von Max Cornicelius, I. Leipzig 1912, S.299 f: ,,Ein anderes Buch muf3t Du auch noch lesen, Mommsens romi-
sche Geschichte, ein wissenschaftliches Werk, aber so recht mit dem Herzblute eines Schleswigers, mit dem
ganzen Zorne eines bittren, erfahrungsreichen Lebens geschrieben. Wenn Du das wiederfinden willst, was heute
in den Besten unserer Nation lebt, den inbriinstigen Hal3, wie ihn nur ein gemifRhandeltes VVolk hegen kann: so
lies das Bild das Mommsen von Hannibal entwirft.“

802 \/gl. dazu Scharff, Alexander, Schleswig-Holsteinische Geschichte. Ein Uberblick. Neuausgabe von Manfred
Jessen-Klingenberg, Freiburg 1984 (Territorien-Ploetz: Sonderausgaben), S.63-67.
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kann Mommsen durchaus Parallelen zur karthagischen Lage 238 v. Chr. erkennen: Beide
Staaten missen sich wehren.

Ebenso wie in der Darstellung der ersten militarischen Konfrontation bemisst sich auch fir
den zweiten Krieg zwischen Rom und Karthago Mommsens Beurteilung nach dem MaRstab
der Aktivitat, mit der beide Staaten vorgehen. Diesmal ist Karthago - dank der Barkiden - in
der energischeren Position. Unter diesem Aspekt beschreibt Mommsen deren Aktivitaten in
Spanien, wéhrend in Rom noch Zweifel dartiber herrschen, wie ein geschlossenes Politkon-
zept gegen Karthago aussehen soll: ,, ... es geschah auch manches, aber nicht recht noch zu
rechten Zeit.“°® Noch deutlicher werden diese Unterschiede im Vorgehen bei der Darstel-
lung der ersten militarischen Aktionen.

Wahrend Hannibal seine Operationen konsequent auf einen Angriff auf Italien zulaufen l&sst,
werden die romischen Heere ziemlich planlos hin- und hergeschoben, ohne eine eindeutige
StoRrichtung einzunehmen®* und kommen zu spat, um den Feind zu bedrangen.®® Vor allem
am Rhoneuibergang wird dies erkennbar, als die Versdumnisse des rémischen Konsuls Scipio

deutlich werden, der dann ,,vom verkehrtem Rasten zu verkehrtem Hasten“®%®

Ubergeht.
Allerdings ist Mommsen weit davon entfernt, den aus der Aktivitdt Hannibals gewonnenen
militarischen Vorteil zum allein kriegsentscheidenden Faktor zu erklaren. Die politische
Uberwindung Roms durch Sprengung der Eidgenossenschaft ist nach Mommsen die wichtige-
re Aufgabe Hannibals. An dieser Stelle verleihnt Mommsen seiner Einstellung erneuten Aus-
druck, dass die auf innerer Einigkeit beruhende Nation einen starkeren Schutz als alle milita-
rischen Erfolge darstellt!®®” Da aber die karthagische Regierung ihrerseits erneut mangelnde
Aktivitét zeigt, ist die Lage fur Hannibal doppelt schwierig. In Folge der rémischen Niederla-
ge von Cannae und dem Abfall vieler unteritalischer Gemeinden hétte sie ihm zusatzliche

Mittel zur Verfiigung stellen miissen, wozu die Stadt durchaus in der Lage gewesen wére.®®

%S RG I, S.577.

604 Mommsen umschreibt dieses Unterkapitel selbst mit ,,unsichere Kriegsplane (577) und fiihrt dazu aus: ,,Nun
begann der Krieg, zu dem man Zeit und Ort den Feind hatte bestimmen lassen; und im wohlbegriindeten Vollge-
fiihl militarischer Uberlegenheit war man ratlos tiber Ziel und Gang der nachsten Operationen.*

805 \/gl. dazu auch RG I, S.594 f, wo die Umgehung der rémischen Truppen bei der Uberwindung des Apennin
geschildert wird: ,,Hannibal lagerte bei Fiesole, wahrend Gaius Flaminius noch bei Arezzo abwartete, dass die
Wege gangbar wiirden, um sie zu sperren.*

% RG 1, S.580.

%97 vgl. RG I, S.602. Vgl. dazu auch S.609: ,,Dieses Grundwerk der rémischen Macht konnte gleich einer kyklo-
pischen Mauer nur Stein um Stein zertrimmert werden.*

%08 \/gl. dazu RG I, S.617: ,,Das Natiirlichste und Leichteste wére gewesen ihm von daheim geniigende Unter-
stitzung zuzusenden; und der karthagischer Staat, der vom Kriege fast unberiihrt geblieben und von einer auf
eigene Rechnung und Gefahr handelnden kleinen Zahl entschlossener Patrioten aus tiefem Verfall dem vollen
Sieg so nahe gefiihrt war, hatte dies ohne Zweifel vermocht.*
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Aber die unterschiedlichen Parteiinteressen und die zu oberflachliche Burgerschaft vermoch-
ten nicht zum Wohle des Vaterlandes zusammenzustehen. Mommsens Gedankengang, dass
die fehlende innere Einigkeit eine zu passive Politik betreibt, wird erneut deutlich.

Diese Argumentation bleibt aber nicht auf die punische Seite beschrankt: Die schlimmsten
romischen Niederlagen am Trasimenischen See und bei Cannae schreibt er ebenfalls dieser
Fehlentwicklung aus mangelnder Einigkeit und fehlendem notwendigen Handeln zu. Die je-
weiligen Fihrer der Volkspartei, Flaminius und Gaius Terentius Varro®®®, die ,,Heilande des
politischen Kéhlerglaubens“®*°, hatten dem Senat das Regiment aus den Handen gerissen und
durch politische Demagogie den Grundbau der Verfassung geschwacht. Als weiteren Fehler
des gesamten Staates fuhrt Mommsen noch an, dass dieser die langst fallige VVerfassungsre-
form®*! noch nicht in Angriff genommen hatte. Auch in dieser Situation macht er seinen
Standpunkt zur Rettung des Staates deutlich: ,,Wenn noch Rettung und Wiedererhebung des
Staates moglich war, muRte sie daheim beginnen mit Wiederherstellung der Einigkeit und des
Vertrauens“®'2. Dass der rémischen Politik dies gelang, stellt fir Mommsen den tieferen
Grund flr ihren Sieg dar.

Die endglltige Wende des Krieges sieht Mommsen im Sieg der ROmer iber Hannibals Bru-
der Hasdrubal, der ebenfalls die Alpen tberschritten hatte und sich mit Hannibal bei Narnia
vereinigen wollte. Die rdmischen MalRnahmen, die diesmal durchdacht und klug ausgeftihrt
werden, zeigen am Metaurus Erfolg, wo Hasdrubal Schlacht und Leben verliert. Mommsen
beschreibt die Lage folgendermafen: ,,Durch die Energie der romischen Feldherren und mehr
noch durch eine beispiellos gliickliche Fligung war eine Gefahr von Rom abgewandt, deren
GroRe Hannibals zahes Ausharren in Italien rechtfertigt und die mit der Grél3e der cannensi-
schen den Vergleich vollkommen aushalt“®*®. Allerdings tadelt er unmittelbar darauf, die
neue ,,Lassigkeit” in der romischen Politik, die ihre gewonnenen Vorteile verstreichen l&sst,
statt den Krieg zligig zu Ende zu flhren.

Beim Friedensschluss vertritt Mommsen die gleiche Position wie beim Lutatiusfrieden von
241: Die Vernichtung der politischen Selbstandigkeit Karthagos, die durch die Forderung

einer jahrlichen Kontribution sowie die Beschrankungen karthagischer Kriegsfiihrung gege-

%09 Mommsen bezeichnet ihn als ,,Helden von der Gasse* (604).

*9RG 1, S.610.

811 vgl. RG I, S.609: ,,Die fiir die kleine Landstadt zugeschnittene Verfassung passte der GroRmacht nirgends
mehr; es war eben nicht mdéglich tber die Frage, wer die Heere der Stadt in einem solchen Krieg fiihren solle,
Jahr fur Jahr die Pandorabiichse des Stimmkastens entscheiden zu lassen.*

%2 RG 1, S.610.

*BRG I, S.650.
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ben ist, erscheint ihm wichtig; auf eine Zerstérung der Stadt aus Rachegeliisten®** zu verzich-
ten, ist fur ihn ein Zeichen politischer Klugheit.® Eine weitere Bestatigung fir den Reali-
tatssinn Mommsens, der nichts mit Sentimentalitat zu tun hat, liegt darin, dass er die roémische
Forderung nach Auslieferung Hannibals durch Karthago als richtig erachtet, da dieser nach
wie vor so geféahrlich war, dass eine ,,Neuauflage* eines Krieges in Italien keineswegs ausge-

schlossen werden konnte.%

2.3.3.3 Dominanz wirtschaftlicher Interessen

Als Basis fir die Bewertung des dritten punischen Krieges und der damit einhergehenden
Zerstorung Karthagos erscheint es nicht unwichtig, von Mommsens Ansicht tber die rémi-
sche Weltstellung auszugehen.®*” Danach stellt Mommsen die rémische Weltherrschaft als
Konsequenz einer eher defensiven Aullenpolitik dar. Romisches Sicherheitsstreben habe
durch die Absicherung des im Konfliktfall Gewonnenen jeweils zur Erweiterung des vorheri-

618

gen Machtbereichs gefuihrt.” Mommsen gewichtet somit den Sicherheitsaspekt, der sich

auch in Angst und Furcht duRern kann, starker als die reine ,,Eroberungslust.®*°

Die anfénglichen Folgen des zweiten punischen Krieges wirden noch fiir die Anwendung von
Mommsens Sicherheitsthese sprechen. So beschreibt er die dem Friedensschluss folgende
Knebelung Karthagos durch den Friedensvertrag als prekar, da die Romer die Schikanen Mas-
sinissas durchaus beabsichtigt hatten.®%

Die einzig effektive Mdoglichkeit, diese Lage zu mildern, bestand Mommsens Verstandnis
nach in einem Anschluss Karthagos an Massinissa, um damit die rdmische Absicht bestandi-
ger Streitigkeiten zwischen Karthagern und Numidern zu vereiteln. Allerdings wurde diese
Option in Karthago nicht ergriffen, da die herrschenden romisch gesonnenen Oligarchen nur

an der Idee der materiellen Wohlfahrt festhielten und dabei auf Rom vertrauten.®?* Hier wird

614 Interessant ist in diesem Zusammenhang, dass Mommsen von ,,rachsiichtigen Italienern (1) (660) spricht —
vielleicht ein Zeichen, wie intensiv er seine Gleichsetzung zwischen der romischen Einigung und der modernen
Nationalstaatsentwicklung verinnerlicht hatte!

815 vgl. dazu RG 1, S.660: ,,Verbissenheit und Dorfschulzenverstand mochten die Meinung verfechten, dass nur
der vernichtete Gegner wirklich besiegt sei, und den schelten, der das Verbrechen die Rémer zittern gemacht zu
haben verschméht hatte griindlicher zu bestrafen.” und ebenda: ,,Die Zeit war noch nicht gekommen, wo die
ersten Manner Roms sich hergaben zu Henkern der Zivilisation der Nachbarn ... .“

616 5o kénnten ihn nur ,,Gefiihlspolitiker (673) langer an der Spitze des karthagischen Staates dulden.

17 vgl. RG I, S.781 f.

618 \/gl. Bleicken, Jochen, Geschichte der rémischen Republik, Miinchen #1992, S.157.

*YURG I, S.782.

20v/gl. RG I, S.670 f.

621 vgl. RG I, S.673.
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erneut deutlich, wie die berwiegende Orientierung an materiellen Interessen von Mommsen
als schadlich betrachtet wird.

Die Probleme, die die romisch-karthagischen Beziehungen nach dem zweiten punischen
Krieg pragen, bestehen zum einen in den noch immer tief sitzenden Angsten und dem Han-
delsneid auf romischer Seite, zugleich aber auch in dem allgemein unguten Regiment, das
Rom uber seine Klientelstaaten austuibt. Mommsen vergleicht dabei die rémische Einfluss-
nahme in Asien und Afrika mit dem Zustand einer ,,Schulstube, wenn der Lehrer fern und
schlaff ist“®*. Damit bringt das rémische Regiment die einzelnen Vélker ,,zugleich um die
Segnungen der Freiheit und um die der Ordnung“®*. Mommsen sieht die einzige L6sungs-
maoglichkeit flr diesen unhaltbaren Zustand in der Verwandlung der Klientelstaaten in rémi-
sche Amter.%?

Das Vorgehen gegen Karthago wird allerdings nicht als zu dieser Reform gehdrig betrachtet,
da es anderen, nicht ,,notwendigen* Motiven entspringt. Vor allem eine ,,ibelverhehlte neidi-

625

sche Furcht“>*® préagt das romische Verhalten, so dass das Ziel im Untergang statt in der Un-

terwerfung besteht, wobei vor allem der méachtige Einfluss der rdmischen Bankiers und Grof3-
handler darauf dringt.®?®

Im Folgenden legt Mommsen die rémischen MaRnahmen dar, die lediglich einen Zweck ver-
folgen, namlich einen ,.brauchbaren Kriegsgrund“®*’ herbeizufiihren.

Die Darstellung des verzweifelten Mutes, den die Karthager nach der Bekanntgabe der rémi-
schen Forderungen beweisen, gibt Mommsen Gelegenheit, Aspekte seines phdnizischen
Volkscharakters zu wiederholen: ,,Dieser Befehl ruttelte in den Phonikern die ganze, soll man
sagen hochherzige oder wahnwitzige Begeisterung auf, wie sie einst die Tyrier gegen Ale-
xander oder spéter die Juden gegen Vespasian bewiesen. Beispiellos wie die Geduld war, mit
der diese Nation Knechtschaft und Druck zu ertragen vermochte, ebenso beispiellos war jetzt,
wo es sich nicht um Staat und Freiheit handelte, sondern um den eigenen geliebten Boden der

Vaterstadt und die altgewohnte teure Meeresheimat, die rasende Emporung der kaufmanni-

*2RG I, S.20.

%23 Ependa.

24 RG 1, S.21: ,,Zu verkennen war die Notwendigkeit dieser administrativen Reform nicht wohl; es fragte sich
nur, ob der Senat dieselbe verzégern und verkiimmern oder ob er den Mut und die Macht haben werde das Not-
wendige (!) klar einzusehen und energisch durchzufiihren.

*®RG I, S.21.

%26 vgl. RG Il, S.22 f. Dessen ungeachtet billigt Mommsen Marcus Cato noch ,,vollen PénerhaB und volle P6-
nerfurcht* zu

%"RG I, S.24.
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schen und seefahrenden Bevélkerung“.%?® Dass sich die karthagische Bevolkerung wehrt, ist
zwar gegen den ,,politischen Verstand®, nétigt Mommsen aber trotzdem Respekt ab:

Er bezeichnet ihr Vorgehen als ,,wunderbare von einem wahrhaft genialen, ja ddmonischen
VolkshaR getragene Bewegung“.?® Allerdings kommen auch in dieser Situation wieder die
fehlende innere Einheit Karthagos®* bzw. die letztlich mangelnde Entschlussfreudigkeit®®
negativ zum Tragen, so dass die wider Erwarten nicht ganz aussichtslose Lage der Stadt bald
katastrophal umschlagt.

Mit der volligen Vernichtung Karthagos kann Mommesen nicht zufrieden sein und bertrégt
diese Stimmung auch auf den Helden des Krieges: ,,Scipio aber, den die Natur zu einer edle-
ren als zu dieser Henkerrolle bestimmt hatte, sah schaudernd auf sein eigenes Werk.“®*
Zusammenfassend bezeichnet Mommsen die romischen Kaufleute als die ,,eigentlichen Ge-
winner®, die nun nicht nur die neu geschaffene Provinz, sondern auch die numidischen und
gétulischen Landschaften auszubeuten begannen, nachdem die unliebsame karthagische Kon-
kurrenz endgultig ausgeschaltet war. Die eigentlich notwendige Zielsetzung fir die rémische
Politik aber, die im Aufbau einer neuen Herrschaftsstruktur fiir das mittlerweile entstandene

Weltreich bestanden hétte, wurde mehr als verfehlt.

2.3.4 Personendarstellungen: Der nationale Held als Mommsens Mal3stab

Die Auseinandersetzung mit den unterschiedlichen Beurteilungen Hannibals in der Ge-
schichtswissenschaft stellt einen der wenigen wissenschaftsgeschichtlichen Ansatze zu Kar-
thago dar. Karl Christ®®*® und Jakob Seibert®** trugen Bausteine zusammen, die sie zu analy-
sieren versuchten. Dabei betonten beide, dass gerade bei Mommsen die Kategorien, Normen
und Wertmalstabe seiner eigenen Zeit einen nicht zu unterschatzenden Hintergrund flr seine
Hannibaldarstellung bildeten.

Das Hannibalbild Mommsens besteht aus mehreren Komponenten: Einerseits werden seine
militarischen Fahigkeiten bereits zu Beginn herausgestellt, wobei Mommsen zunéchst die

personliche Tapferkeit und allgemeine Charakterziige wie Besonnenheit, Begeisterung, Tat-

628 RG 11, S.26. \VVgl. dazu auch RG I, S.27: ,,Zugleich versuchte man, in echt phonikischer Weise die grenzen-
loseste Erbitterung unter dem Mantel der Demut versteckend, den Feind zu tduschen.*
629
RG II, S.27.
830 vgl. RG II, S.33.
831 v/gl. RG Il, S.35. Die Karthager bauen zwar einen beeindruckenden neuen Ausgang fiir ihren gesperrten
Hafen, aber sind nicht entschlossen genug, die dadurch tberraschte rémische Flotte anzugreifen.
*2RG I, S.37.
633 \/gl. Christ, Probleme um Hannibal, S.4-13; ders., Zur Beurteilung Hannibals, $.361-407.
634 Seibert, Jakob, Forschungen zu Hannibal, S.57-82.
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kraft, aber auch \Vorsicht betont.®*®

636

Als besondere Eigenschaft flhrt er die ,,erfinderische Ver-
schmitztheit“> an, die er als einen Grundzug des phonizischen Charakters ansieht. Momm-
sen nimmt damit Bezug auf den VVorwurf des Listenreichtums, der bei Polybios schon er-
wahnt, bei Livius im ,,fraude-ac-dolo“-Schema zur ganzlichen moralischen Abwertung ge-
braucht wird.®®’ Bereits durch seine Wortwahl beabsichtigt Mommsen eine Abmilderung der
Vorwiurfe, da sowohl dem Adjektiv ,,erfinderisch* als auch dem Substantiv ,,Verschmitztheit*
eine positive Konnotierung zuerkannt werden kann. Nicht der Betrug und die Tauschung ste-
hen damit im Mittelpunkt, sondern vielmehr konstruktive Charakterziige, die von praktischer
Vernunft zeugen.®® Da er diese auch auf den phdnizischen Charakter ausdehnt, ist m.E. damit
keine von vornherein negative Eigenschaftszuschreibung ersichtlich. An diese Beschreibung
schlielt sich unmittelbar die Erwéhnung von Hannibals ,,strategischem Genie* und auch der

“63% an. Insofern zeichnet Mommsen

nicht geringer beurteilten ,,staatsménnischen Begabung
ein sehr komplexes Hannibalbild, das seinen Helden auf allen Ebenen erfolgreich agieren
l&sst.

Zwar spart Mommsen die Erwéhnung der Vorwirfe von Habsucht und Grausamkeit nicht

aus, die er als karthagische bzw. rémische Vorwiirfe klassifiziert®?°

, um sie jedoch sofort un-
ter Verweis auf die Schuld von Unterfeldherren®* bzw. die allgemeine Kriegslage zu relati-
vieren. Aufschlussreich ist vor allem die Entkraftigung des Vorwurfs der Grausamkeit, die er
der orientalischen Natur Hannibals zuschreibt und damit zu relativieren versucht. Er sieht
seinen Helden somit immer dann innerhalb des karthagischen VVolkes, wenn er damit negative
Eigenschaften abmildern mochte.

Als Vorziige Hannibals werden aufgefiihrt, jede Lage richtig einschatzen zu kdnnen und da-
nach zu handeln. Mommesen stellt es als besondere Leistung heraus, dass er seine militarische
Stérke nicht Gberschatzte, sondern den Einfall in Italien gleichsam als MaRnahme der VVorhut

sah und dann eine Vereinigung der Krafte des Westens und Ostens anstrebte, die Rom in die

5 vgl. RG I, S.570 f.

%% RG I, S.571.

837 \/gl. Christ, Beurteilung, S.365 f; 372-374.

%38 \/gl. dazu die Wortgeschichte von ,,verschmitzt“, in: Triibners Deutsches Wérterbuch, hg. v. Walter Mizka,
Bd.7, Berlin 1956, S.560 f, wo zwar der urspriinglich tadelnde Sinn des Wortes hervorgehoben wird, der sich
allerdings in spéaterer Zeit zu einer anderen Bedeutung gewandelt hat, die eher ein Synonym fiir ,,pfiffig” dar-
stellt.

*9RG I, S.571.

%40 Hierbei orientiert sich Mommsen an der Einteilung des Polybios. Vgl. dazu Christ, Beurteilung, S.365 f.

1 vgl. RG I, S.571. Mommsen spricht dabei von einer ,,Schuld seiner Unterfeldherren®, ohne dabei Hannibal
als ihren Oberbefehlshaber zu belasten. Scipio dagegen wird im Vorfeld der Expedition nach Afrika seine Nach-
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Knie zwingen sollte.**? Auch rechnet Mommsen Hannibal hoch an, allein in der Sprengung
der italischen Eidgenossenschaft den moglichen Sieg zu sehen, da ihm auf Dauer die ROmer
an Kriegsmitteln im fremden Land berlegen sein mussten: ,,Dass Hannibal selbst auf dem
Gipfel des Glucks sich nie hiertiber getduscht hat, ist bewunderungswirdiger als seine be-
wundertsten Schlachten®.**® Mommsen sieht in der Niederlage von Zama keineswegs das
endgultige Scheitern Hannibals, sondern hebt dessen fortwahrendes Engagement fir einen
neuerlichen Krieg gegen Rom hervor, wobei er die Demokratisierung der karthagischen Ver-
fassung und die Reform des Finanzwesens als erste wichtige Schritte dazu erwahnt.®**

Fasst man diese Ausfuihrungen zu Hannibal zusammen, so zeichnet Mommesen ein &uRerst
positives Bild, indem er Hannibal als grof’en Charakter, bedeutenden Feldherrn und Staats-
mann betrachtet. Dieses so gestaltete Bild wird jedoch nicht allein an Hannibal als Indivi-
duum festgemacht, sondern muss im Rahmen der Personenkonzeptionen Mommsens unter-
sucht werden.®* Seine Idealvorstellung von handelnden Personen auRerte Mommsen bereits
wéhrend seiner Journalistenzeit unter dem Eindruck der pradgenden Ereignisse in Schleswig-
Holstein: ,,Gehen wir zu Grunde, so sind schuld daran die Klagenden und Zagenden, die be-
denklichen, kranklichen Seelen, die superklugen Philister, ... die nachhinkenden Kleinmeister,
... kurz all die hoffnungslose Feigheit, die kopfschuttelnde Klugheit, die wie ein bleiernes
Schwergewicht den edlen Enthusiasmus Deutschlands niederziehen machte.“®4°

Wie er hier angebliche volksspezifische deutsche Antitypen aufzéhlt, die wahrem Engage-
ment entgegenstehen, so existieren seiner Meinung nach auch karthagische ,,Gegenstiicke®,
die Hinderungsgriinde fiir Hamilkars und Hannibals ®*” Wirken darstellen: ,,Allein wenn ei-
nem schwécheren Staat ein gewisser, aber der Zeit nach unbestimmter Vernichtungskrieg
bevorsteht, werden die kliigeren, entschlosseneren, hingebenderen Manner, die ... so die poli-
tische Defensive durch die strategische Offensive verdecken mdchten, tiberall sich gehemmt
sehen durch die trage und feige Masse der Geldknechte, der Altersschwachen, der Gedanken-

losen, welche nur Zeit zu gewinnen, nur in Frieden zu leben und zu sterben, nur den letzten

sicht gegen seine Korpschefs sehr wohl zum Vorwurf gemacht, die er durch ,,seine fahrlédssige Beaufsichtigung
in der drgerlichsten Weise mittelbar mit verschuldet hatte” (652).

%2 vgl. RG I, S.606.

“3RG I, S.594.

*vgl.RG I, S.672.

8% Als methodisches Vorbild kann dazu vor allem die Untersuchung der Mommsenschen Caesardarstellung
dienen. Vgl. dazu Christ, Caesar, S.134-154.

846 Schleswig-Holsteinische Zeitung, zit. n. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.87.

*7 Die beiden hervorragendsten Vertreter Karthagos sollen teilweise parallel behandelt werden, da sie dieselbe
Politik verfechten bzw. Hannibal als Erbe der Pléne seines Vaters gilt. Ebenso haben sie sich auch mit denselben
Hindernissen auseinanderzusetzen.
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Kampf um jeden Preis hinauszuschieben bedacht sind.“®*® Zu diesen Hemmschuhen fiir einen
Fortschritt in der weiteren Entwicklung werden nun Antipoden entworfen. Mommsen baut als
seine Idealvorstellung ,,Manner mit weitem Blick und freiem Herzen“®* auf, die das Rad der
Zeit gelegentlich ruckartig vorantreiben. Als solche Personen betrachtet er Hamilkar und
Hannibal.

Der erste erkennt die Notwendigkeit fiir eine ,,strategische Offensive* und leitet sie damit ein,
dass er in Spanien die Mittel und vor allem das Heer dazu beschafft. Diese MalRnahmen zei-
gen ihn als Mann, der den Anforderungen seiner Zeitsituation vollkommen gerecht wird und
deshalb hochste personliche Wiirdigung durch Mommsen verdient.®®® Nicht der Erfolg ist
dabei das primare Messinstrument, sondern der patriotische Einsatz.®>* VVor allem ist bemer-
kenswert, wie Mommsen Hamilkar Gber kleinliche Rache- und Revanchegeliiste sowie Hass-
geflhle hinaus als klug handelnden patriotischen Feldherrn und Politiker erachtet. Diese
Sichtweise baut er bei Hannibal noch aus. Um so heller kann er das Bild seiner Helden er-
strahlen lassen, wenn er immer wieder die Gegensatze zu den Anhdngern der Friedenspartei
in Karthago betont. Dabei dient gerade der jeweilige ,,Patriotismus* als Vergleichs- und Ab-
grenzungsinstrument: Die Friedenspartei entwickelt diesen nur dann, wenn sich eine militari-
sche Auseinandersetzung als finanziell lohnend erweisen kénnte®? bzw. als , kurzlebigen Pat-

riotismus*¢>3

aus Begeisterung ber groRRe Siege wie z.B. bei Cannae. Somit stellt diese Hal-
tung, bei der Patriotismus von exogenen Einflissen abhéngt, nur einen héchst unsicheren
Faktor dar, auf den sich Hannibal nicht verlassen kann. Andererseits beurteilt Mommsen

«654 als dieser sei-

Hannibal als frei von dem ,,engherzigen phonikischen Sonderpatriotismus
nen libyschen Truppen vor dem Aufbruch nach Italien fiir den Fall eines Sieges das karthagi-
sche Burgerrecht verspricht.

Die Personen Hamilkar und Hannibal erfahren nochmals eine Uberhéhung, indem sie von

eigener Schuld am Scheitern ihrer Plane weitgehend freigesprochen werden und diese statt

8 RG 1, S.562. Die hiermit gemeinten Mitglieder der Friedenspartei bezeichnet Mommsen sogar als ,,verachtete
Vaterlandsverréter” (566). Vgl. dazu auch RG I, S.651, wo diese als ,,zitternde Besitzer der libyschen Landhdu-
ser und der karthagischen Buden® geschméht werden.

849 \/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.87.

850 \/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.100, der den historischen Sinn als wichtigstes Kriterium
flir Mommsens Personenbeurteilungen herausstellt.

%1vgl. RG I, S.565: ,,GroRartiger als von ihm ist vielleicht niemals der groRartige Kampf des Menschen gegen
das Schicksal geftihrt worden.*

%52 Vgl. RG I, S.573: ,,Wie Hannibal die Beute [aus dem eroberten Sagunt] nach Karthago zur Verteilung sandte,
ward der Patriotismus und die Kriegslust bei vielen rege, die davon bisher nichts gesprt hatten ... .*

*3RG I, S.619.

®4RG I, S.574.
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dessen der jeweiligen Umgebung zugeschrieben wird. Dies ist zunéchst die ,,verfaulte Oligar-

655 656

chie*™ in Karthago, spater dann die ,,Camarilla“”>® am Hofe des Antiochus. Mommsen fasst

das Scheitern seines Helden Hannibal nochmals resiimierend zusammen: Die ,,ehrlose Aristo-

kraten-“ bzw. die ,,kopflose Hofpolitik*“®>’

verhindern ein Gelingen der Plane, die Hannibal
gegen Rom geschmiedet hatte.

Weiterhin muss bei der Analyse des Hannibalbildes untersucht werden, inwieweit Mommsen
eine ,,konsequente Herabsetzung aller wichtigen Gegner* und ,,effektvolle Ausmalung samtli-

«“658 \;ornimmt, um auf deren Kosten dem Bild seiner Helden zusatzli-

cher Krisensymptome
chen Glanz zu verleihen.

Die Charakteristik des Publius Scipio kénnte zu einer Bestétigung dieser These auch fiir das
Hannibalbild Recht geben. Zwar wird dieser als eine,,begeisterte und begeisternde Natur“®*°
tituliert und ob seiner Verbindung von rémischem Nationalgefiihl und hellenischer Bildung
gelobt, aber Mommsen rechnet ihn keineswegs zu den tGbermenschlichen und auf lange Zeit
pragend wirkenden Gestalten: ,,Er ist keiner jener wenigen, die mit ihrem eisernen Willen die
Welt auf Jahrhunderte hinaus durch Menschenkraft in neue Gleise zwingen; oder die doch auf
Jahre dem Schicksal in die Zugel fallen, bis die Rader tiber sie hinrollen“®®®. Zwar stellt
Mommsen durchaus Scipios Lorbeeren als Heerflihrer und Staatsmann heraus, aber relativiert
diese zum einen durch den Vergleich mit Marcus Marcellus, den er als militarisch gleichwer-
tig einstuft. Noch deutlicher werden jedoch die Leistungen in der Politik zurtickgestuft: ,, ...
und politisch hat er, wenn auch vielleicht ohne seiner unpatriotischen und personlichen Poli-
tik sich deutlich bewul3t zu sein, seinem Lande mindestens ebensoviel geschadet als er ihm
durch seine Feldherrngaben genutzt hat“.®®* Mommsen moniert vor allem die Eigenmachtig-
keit Scipios, die ihn seine eigene Bindung an die rémische Verfassung und seine eigentlichen
Aufgaben vergessen l4sst.?® Insofern kann Mommsen dann scharf das Versagen Scipios bei

der Deckung der Pyrendenpasse tadeln, das es Hasdrubal ermdglichte, mit seinen Truppen

*SRG 1, S.672.

86 RG I, S.730; vgl. dazu als Begriindung: ,, ... der Mann war der Hofkabale zu unbequem groR.*

*"RG I, S.751.

658 Christ, Caesar, S.139, der dies als Grundzug der Caesardarstellung herausgearbeitet hat.

9 RG I, S.632.

860 Ependa.

®LRG I, S.633.

862 \/gl. dazu auch RG I, S.652: Im Vorfeld der afrikanischen Expedition wird zu Ungunsten Scipios folgende
Charakteristik ausgesprochen: Er wird als ein Mann bezeichnet, der ,,nicht Gibel Lust bezeigte, wo immer
Brauch und Verfassung mit seinen Privatabsichten in Konflikt gerieten, solche Hemmnisse beiseite zu schie-
ben*.
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nach Gallien zu entweichen.®®® Ebenso wirft er Scipio fehlerhaftes Handeln vor, als dieser
seine Flotte aufgeltst hat und so die Abfahrt Magos von Gades aus Richtung Italien nicht
verhindern kann.®®* Diese nach Ansicht Mommsens kapitalen Fehler werden unverhiillt ange-
prangert: ,,In der Tat, Scipio mochte die Gunst seines Genius preisen, wenn er die Folgen sei-
nes unverzeihlichen Fehlers von ihm und dem Lande abwandte*®®.

Auch die Eigenmachtigkeit, mit der sich Scipio notfalls gegen den Senat mit Hilfe der VVolks-

666 stellt in

versammlung das Kommando fir den Feldzug nach Afrika erkampfen wollte
Mommsens Augen eine Schwéche dar.

Erst im Friedensschluss von 201 erfahrt Scipio Lob von Mommsen und wird gegen die Vor-
wirfe, einen fir die Karthager zu glinstigen Frieden vermittelt zu haben, in Schutz genom-
men.®®” Gemeinsam mit Hannibal werden ihm ,,Seelenadel und staatsménnische Begabung“®®®
zugesprochen, er selbst als ,,hochherziger und freiblickender Mann* tituliert. Diese positive
Bewertung ist wohl darauf zurtickzuftihren, dass Mommsen die tatsédchliche Vernichtung Kar-

thagos fiir nicht notwendig hielt®®®

und deshalb Scipio, der eben darauf verzichtete, als klug
handelnden Politiker einschatzte.

Betrachtet man die gesamte Scipio-Darstellung, so féllt auf, dass Mommsen bei ihm das
Gluck als wesentlichen Faktor seiner Erfolge mit einbezieht und so seine Leistungen gegen-
tiber Hannibal relativiert.™® Seine Personlichkeit wird verdunkelt von seiner Selbstiiberschat-
zung, die Mommsen als ,,Hoffart“®”* bezeichnet. Fiir ihn stellt Scipio eine ,,aus echtem Gold
und schimmerndem Flitter seltsam gemischte Natur“®”? dar, die nur solange zu iiberzeugen
vermag als sie den Glanz der Jugend besitzt. Setzt man dazu das zuletzt gebrauchte Bild von
Hannibal in Relation, nach dem dieser als alleiniger Steuermann fir das fuhrerlose Schiff ge-

«674

sehen wird®"®, wird deutlich, dass die Leistung Scipios, der ,,Prophetennatur“®”*, unterhalb

derjenigen des Puniers stehen muss.

63 \gl. RG I, S.635 f.

%64 vgl. RG I, S.637.

%% RG 1, S.648.

%6 vgl. RG I, S.652.

%67 v/gl. S.659 f.

%% RG 1, S.660.

%9 Siehe S.117 f.

70 vgl. RG I, S.752: ,1hn hatte das Gliick mit allen den Erfolgen tiberschiittet, die seinem Gegner versagt blie-
ben, mit Erfolgen, die ihm gehdérten und nicht gehoérten.*
*1RG I, S.753.

%72 Ependa.

2 vgl. RG I, S.752.

% RG 1, S.633.
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Auch Quintus Fabius Maximus wird weit in den Schatten Hannibals gestellt. Seine Charakte-
ristik®” vereint zwar Festigkeit und Bestandigkeit, aber er setzt keine neuen Akzente, die die
Entwicklung vorangetrieben hatten. Weiterhin hélt er am alten Verfassungszustand wie z.B.
dem jahrlichen Wechsel der Heeresleitung fest, ohne die Notwendigkeit zum Umbau der Ver-
fassung zu erkennen. Sein militarisches VVorgehen sieht Mommsen als zu defensiv an, da es
die so wichtigen italischen Bundesgenossen den Kriegsgraueln der punischen Armee auslie-
ferte.°”® Das ,,methodische Nichtstun“ und das ,,System des passiven Widerstandes“®”” wer-
den von Mommsen als nicht kriegsentscheidend gesehen. Insofern hat dann auch nicht Fabius
Maximus Rom gerettet, sondern Mommsen sieht die Festigkeit der Eidgenossenschaft und
unter Umstanden auch den Nationalhass gegen die Phonizier als wesentlich an. Damit spricht
er Fabius Maximus einen groRen Teil des historischen Verdiensts ab, da es ihm nicht gelang,
Hannibals Plane entscheidend ins Wanken zu bringen. Dadurch dass er historische Notwen-
digkeiten wie eine Weiterentwicklung der Verfassung nicht erkannte, gehort er in Mommsens
Augen nicht zu den ,,ganz Grolien*.

678 ‘Marcus Minucius®’® sowie Terentius Var-

Die Abwertungen gegenuber Gaius Flaminius
ro® vermdgen nicht zu erstaunen. Diese verkdrpern zum einen die Opposition gegen den
Senat, den Mommsen damals als das tlichtigste Gremium ansah, zum anderen zeigen sie so
viel militarische Selbstiiberschatzung, aber auch Unféhigkeit, dass sie die Niederlagen sehr
wohl verdienen. Hier wird ein deutlicher Unterschied zu Niebuhr deutlich, der versucht, Fla-
minius und Varro zumindest teilweise zu rehabilitieren und auf angebliche Verzerrungen in
der Historiografie verweist.®®!

AbschlieBend sollen noch jene Vergleiche analysiert werden, mit denen Hamilkar und Hanni-

bal bedacht werden. Mommsen geht damit eher sparsam um, zieht aber einen ziemlich ein-

875 \gl. RG I, S.598: ,,Quintus Fabius war ein hochbejahrter Mann, von einer Bedachtsamkeit und Festigkeit, die
nicht wenigen als Zauderei und Eigensinn erschien; ein eifriger Verehrer der guten alten Zeit, der politischen
Allmacht des Senats und des Burgermeisterkommandos erwartete er das Heil des Staates nachst Opfern und
Gebeten von der methodischen Kriegsfihrung.”

676 Mommsen spricht hierbei von der ,,Nichtigkeit* (600) der rémischen Hilfe.

*"RG I, S.601.

% vgl. RG I, S.595.

9 vgl. RG I, S.600 f.

680 \/gl. S.603, 610. Ihn empfiehlt nach Mommsen nur ,,seine niedrige Geburt und seine rohe Unverschamtheit*
(603) der Menge. Weiterhin wird er als ,,Held von der Gasse* (604) tituliert. Fir sein Verhalten nach der
Schlacht von Cannae hat Mommsen nur Spott und Hohn Gbrig: ,,Nur den Konsul Marcus Varro rettete sein ra-
scher Entschluss und sein gutes Pferd nach Venusia und er ertrug es zu leben* (606).

%! Siehe S.80.
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heitlichen Rahmen heran.®® Die Epoche der Freiheitskriege und dabei vor allem die preui-
schen ,,Helden* stellen fur ihn das Repertoire dar, aus dem er schopft. Dass Mommsen so

deutliche Vergleiche zwischen den groRRen Gestalten der Befreiungskriege und den Barkiden
zieht, kdnnte auch damit zusammenhangen, dass er wéhrend der Entstehungszeit seiner ,,R0-
mischen Geschichte* Rezensionen zu Biografien tiber Stein® und Yorck®®* verfasst hatte.®®®

So sieht er Parallelen zwischen Hamilkar und den preuBischen Reformern Stein und Scharn-

686 687

horst,”™ wahrend seiner Meinung nach Hannibal eher mit Yorck und Blicher™" verglichen
werden kann. Der Zweck dieser Vergleiche liegt darin, Hamilkar als den groRen Ideengeber
zu zeigen, der eine positive Veranderung des Staates erzielte, wéahrend Hannibal den Ausfih-
renden darstellen soll. Interessant ist dabei die kleine Nuance, nach der Hamilkar mit einem
Offizier, der zudem keineswegs nur als reiner Heerfuhrer, sondern auch als Militarreformer
aktiv war, und einem Zivilpolitiker verglichen wird, wéhrend bei Hannibal zwei Vertreter des
Militérs herangezogen werden, denen nicht unbedingt groRRe politische Ambitionen nachge-
sagt werden konnen.®® Dass diese Vergleiche das Ansehen der beiden Barkiden durchaus
heben sollen, wird deutlich, wenn man andere Aussagen Mommsens zu den Vergleichspart-
nern bzw. Vergleichssituationen heranzieht, die seine Wertschatzung ihnen gegeniiber aus-
driicken. So erinnert er in einer Schrift aus seiner Leipziger Zeit an die Befreiungskriege als
Kampf um Sein oder Nichtsein, der sich jetzt im Kampf um eine Einigung Deutschlands wie-
derhole.®® Wenn er darin das Engagement Scharnhorsts betont, so kann daraus geschlossen
werden, dass er die Tatigkeiten Hamilkars in Spanien flir genauso existentiell halt. Fir ahn-
lich bedeutsam erachtet er Bliichers Wirken, den er in eine Reihe mit dem grofRen Kurfursten
und Friedrich den Grof3en stellt, wenn er den aus deren Taten resultierenden notwendigen
Anschluss Sachsens an PreuRen einfordert.*® Bliicher wird bei ihm somit zu einem der friihen

Véter der deutschen Einheit. Hier erscheint es jedoch schwieriger, direkte Parallelen zu Han-

%82 |_ediglich der Vergleich zwischen der Stellung der Barkiden mit derjenigen der Oranier in den Generalstaaten
(S.564 FN) fallt dabei heraus.

%83 G. H. Pertz, Das Leben des Ministers Freiherrn vom Stein. Bd. 111, Berlin 1851, in: Literarisches Centralblatt
flir Deutschland 1851, Sp.220-221.

684 ). G. Droysen, Das Leben des Feldmarschalls Grafen York von Wartenburg, Bd. I, Berlin 1851, in: ebenda,
Sp.221-222.

%85 Vgl. dazu Zangemeister, Theodor Mommsen als Schriftsteller, S.22.

%8 \/gl. RG I, S.567, 586.

%7 Vgl. RG I, S.572, 586.

%88 \/gl. dazu Pertz, Leben I11, S.258, wo ein Briefauszug Yorcks an Friedrich Wilhelm I11. zitiert wird: ,,E.K.H.
haben mich wie einen ruhigen, kalten, sich nie in die Politik mischenden Mann gekannt.”“ Auch Mommsen bil-
ligt in seiner Rezension zu Droysens Werk Yorck zu, stets nur die Rolle des Soldaten gespielt haben zu wollen
und sich dabei allein fiir die Pflicht begeistert zu haben. VVgl. dazu Literarisches Centralblatt 1851, Sp.221.

%89 Vgl. dazu Wickert, 111, S.162.
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nibal zu erkennen. Der Vergleich sollte wohl im urspriinglichen Wortlaut belassen werden,
der Hannibal als den militarisch erfolgreichen Vollender der Reformplédne Hamilkars darstellt.
Aussagekréaftiger scheint jene Parallele zu sein, die Mommsen zwischen dem Eindruck, den
die Kapitulation Yorcks in den Berliner Regierungskreisen®®* machte, und demjenigen, der in
Karthago nach Beginn der Belagerung Sagunts durch Hannibal entstand, zieht. Vergleichen
lasst sich hier die Untatigkeit der jeweiligen Regierung, die lieber in Abh&ngigkeit verharrt,
sei es gegen Rom oder gegen Napoleon, sowie das entschlossene Auftreten einzelner, die die
Notwendigkeit zum Handeln erkennen und nutzen. Allerdings haftet beiden Handlungen auch
etwas Ungesetzliches an, da sie von der Regierung nicht gedeckt sind bzw. die Handelnden
keinen direkten Auftrag dazu haben.®® Diese Kategorie ist bei Mommsen jedoch nachgeord-
net; das Erkennen des ,,Notwendigen* stellt flr ihn das wichtigere Kriterium dar.

Am ,.schmeichelhaftesten* durfte aber wohl der Vergleich zwischen Hamilkar und dem Frei-
herrn vom Stein sein, da dessen Staatsvorstellung den wesentlichen Grund fiir Mommsens
Gedankenwelt gelegt hatte.®® Bereits in der Rezension von 1851 spricht er von der (iberra-
genden Personlichkeit, die es dem ,,proscribierten Exminister ohne Amt und Stellung“®®* er-
maoglichte, eine so wesentliche Rolle bei der Befreiung Preuens zu spielen. Bei der Schilde-
rung der Meinungsverschiedenheiten zu Hardenberg wird deutlich, dass Mommsen hierbei
Parallelen zur Situation in Karthago wéhrend der Zwischenkriegszeit sieht. Er bezeichnet das
Handeln von Steins Rivalen als eine ,,schwachmiithige und um die Ehre wie um die Zukunft
des Landes unbekiimmerte Fristungspolitik“®®. Der innere Zusammenhang, der dabei zu den
»tragen und feigen Geldknechten, den Altersschwachen, ..., die den letzten Kampf vermeiden
wollen® (siehe oben S.121 f) besteht, ist m.E. deutlich zu erkennen. Ebenso erinnert die Be-
schreibung Hannibals, wenn darauf verwiesen wird, dass dieser eben gerade keinen ,,engher-

zigen phonikischen Sonderpatriotismus® besitze, an das Lob, das Stein ob seines fehlenden

890 \/gl. dazu Wickert, 111, S.166.

®1vgl. RG I, S.572. Mommsen spricht dabei vom Eindruck in ,,gewissen Kreisen*,

592 Allerdings ist bei diesem Vergleich zu beriicksichtigen, dass Pertz, Leben 11, S.244-260, York nicht als den
Feuerkopf* darstellt, der ganzlich ohne Riickbezug auf den preuRischen Kénig die Konvention mit Russland
abschlief3t. Vielmehr zeichnet Pertz durchaus das Bemuhen Yorcks nach, Handlungsanweisungen aus Berlin zu
erhalten. Mommsen selbst hebt in seiner Rezension zu Droysens Werk deutlich heraus, dass eine Kette von
Motiven flr Yorcks Handeln wichtig war. VVgl. dazu Literarisches Centralblatt 1851, Sp.221 f. Bei Mommsens
Darstellung (RG I, S.572) dagegen nimmt sich Hannibal bedeutend mehr Handlungsspielraum gegeniiber den
karthagischen Regierungsbehdrden heraus.

%93 Vgl. dazu Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.47 f. Vgl. dazu auch ebenda, S.158 f, wo herausge-
arbeitet wird, wie sehr Mommsens Vorstellungen von Gemeindeleben und Selbstregierung von den Reformplé-
nen Steins beeinflusst sind. Auch der Gedanke der Starkung des Mittelstandes durfte im Wesentlichen auf Ideen
Steins zurtickgehen.

%94 Literarisches Centralblatt 1851, Sp.220.
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Particularpatriotismus*%

ausgesprochen wird. Die Begeisterung fir Stein sollte Mommsen
sein gesamtes Leben lang begleiten. In einem Brief an seinen Schwiegersohn Ulrich von Wi-
lamowitz-Moellendorff aus dem Jahre 1887 bezeichnete er den preuRischen Reformer als den
besten Mann der Nation.®’ Diese Beurteilung war bereits 1851 angelegt, da er in diesem ei-
nen Verfechter des nationalen Gedanken erkennen konnte, der auf eine Mediatisierung bzw.
ganzliche Aufhebung der kleinen Dynastien drangte, um so das gréRere Ganze zu errei-

chen.®%

2.3.5 Mommsen — ein Vorlaufer spaterer Rassentheorien?®®®

Mommsen hat in seiner Einleitung zu Karthago nicht nur von dem ,,semitischen Stamm* bzw.
»semitischen Volk* gesprochen, sondern dessen Angehdrigen auch dauerhafte spezifische
Anlagen von unterschiedlicher Auspragung zugeordnet. Inwieweit diese als die ,,eigentlichen
Motoren historischer Entwicklung“™® betrachtet werden miissen, soll im Folgenden analysiert
werden.

Dazu muss zunachst geklart werden, welche Vorstellung mit dem Begriff ,,Semiten” in der
Mitte des 19. Jahrhunderts verbunden ist.””* Dass tber den urspriinglich sprachwissenschaftli-
chen Terminus bereits hinausgegangen wurde, kann man daran ersehen, dass keine Verweise
auf die Sprachfamilie mehr erfolgen. Vielmehr wird eine Ausdehnung auf die VV6lkerkunde,
die auf den ,,Geist und Charakter“ dieser V6lker verwies, ersichtlich.”® Somit bezeichnet
»semitisch* im Anschluss an Christian Lassen (,,Indische Alterthumskunde®, 4 Bde., Bonn
1847/1861) und Ernest Renan (Histoire générale et systeme comparé des langues sémitiques,
t.1, Paris 1855) einen geschichtlichen Volkscharakter. Dabei erfuhr der Begriff ,,Semitentum*

bzw. ,,Semitismus“’® bald eine Wandlung zur dunklen Folie fiir die um so positiver akzentu-

8% | iterarisches Centralblatt 1851, Sp.220.

8% |_jterarisches Centralblatt 1851, Sp.221.

%97\/gl. Wucher, Geschichtsschreibung und Politik, S.159.

6% \/gl. Literarisches Centralblatt 1851, Sp.221.

8% Zur Manifestierung der Rassentheorien siehe | 2.2 (S.26-29).

% Hoffmann, Judentum und Geschichtswissenschaft, S.91.

% \/gl. dazu Nipperdey, Thomas/ Rirrup, Reinhard, Antisemitismus, in: Geschichtliche Grundbegriffe. Histori-
sches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, hg. von Otto Brunner, Werner Conze, Reinhard
Koselleck, Bd.1, Stuttgart 1972, S.130-137.

792 \/gl. dazu Kapitel | 2.1 (S.23 f) zum Einfluss der Sprachwissenschaft.

"% \/gl. dazu Bein, Alex, Die Judenfrage. Biographie eines Weltproblems, Bd. II: Anmerkungen, Exkurse, Re-
gister, Stuttgart 1980, S.165, der eine Stelle von 1860 zitiert, in der den Juden zwar die Férderung eines religio-
sen, aber zugleich eine Behinderung des politischen Fortschritts zugesprochen wird.
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ierte Darstellung des Wesens der indo-europaischen bzw. arischen’® Vélker. Den Semiten

wurde das ,,harmonische GleichmaR aller Seelenkrafte*’®

abgesprochen, was ihnen keine
grofRen Leistungen in philosophischen Dingen erlaubte, aber ihren von Eigensucht geprégten
religidsen Fanatismus forderte.”® Bei ihnen dominierten das Gemiit und die Leidenschaft

«07 \wobei deren

sowie ,,Personlichkeiten mit energischem Willen und scharfem Verstand
Kehrseite eine subjektive und egoistische Verhaltensweise war. Der semitische Charakter
wurde von Lassen mit folgenden Eigenschaften verbunden’®: Leidenschaftlichem Gemiit,
hartndckigem Willen, festem Glauben an ausschlie3liche Berechtigung und egoistischem We-
sen. Dadurch wurden ,,Semiten* zwar zu kithnen Unternehmungen, groem Mut und Ge-
wandtheit befahigt, die sie als Krieger, Seefahrer und Handelsleute ausleben konnten, aber
ihre Staaten erreichten nicht die gleiche Festigkeit wie die der Indogermanen, so dass sie die-
sen im Kampf um die Herrschaft der Welt unterliegen mussten.

Komponenten dieses Bildes meint man bei Mommsen’ wiedererkennen zu kénnen: ,,Mut,

«710

Scharfsinn und Begeisterung“’~" werden den semitischen Phoniziern auch von ihm zuerkannt.

Ihre Leistungen im Handel, der Schiffahrt, im Fabrikwesen und auch der Kolonisierung sind

unbestritten. Es halt sie auch keineswegs Feigheit™

oder mangelndes Nationalgefuhl von
grofRen Taten ab, allerdings fehlt ihnen der Antrieb, diese in der Errichtung von groReren
Staatsgebilden zu sehen. Dies flihrt Mommsen eben auf die Einseitigkeit der Entwicklung der
Krafte zurlck. Allerdings kann diese Einseitigkeit durch eine den Erfordernissen der Zeit an-
gepasste Politik sehr wohl ausgeglichen werden, wie Karthago in den Kémpfen um Sizilien
lange Zeit bewiesen hat. Wenn Mommesen Kritik (ibt, dann nicht so sehr an der semitischen
oder auch orientalischen Herkunft der Karthager, sondern daran, dass ihre politischen Mal3-
nahmen nicht den Zeitumstanden angemessen waren, da sie nicht die Notwendigkeit eines

entschiedenen VVorgehens gegen Rom erkannten bzw. notwendige Umstrukturierungen des

704 Zur Begriffsgeschichte von ,, Arier* vgl. Wiesehofer, Josef, Zur Geschichte der Begriffe , Arier und ,,Arisch“
in der deutschen Sprachwissenschaft und Althistorie des 19. und der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts, in: A-
chaemenid History V. The roots of the European Tradition. Proceedings of the 1987 Groningen Achaemenid
History Workshop, ed. b. Heleen Sancisi-Weerdenburg and Jan Willem Drijvers, Leiden 1990, S.149-165.

7% |_assen, Indische Alterthumskunde, Bd. I, Bonn 1847, S.414.

7% \/gl. dazu Poliakov, Leon, Geschichte des Antisemitismus, Bd. VI: Emanzipation und Rassenwahn, Worms
1987, S.114.

97 |_assen, Indische Alterthumskunde 1, S.414 f.

7% \/gl. dazu Lassen, Indische Alterthumskunde I, S.415-417.

79 eider kann nicht erschlossen werden, welche Quellen Mommsen fiir seinen Semitenbegriff heranzog. Er
kannte und schétzte zwar Ernest Renan als Kollegen, wobei sich diese Zusammenarbeit jedoch in erster Linie
auf das CIL bezog.

"°RG I, S.485.
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Heerwesens oder der Verfassung nicht durchfuhrten. Die Kritik am ,,Kapitalistenregiment*
steht ebenfalls nicht im Zusammenhang mit dem Volkscharakter, sondern ist eine Folge der
Verfassungszustiande; genauso wenig wird im Vergleich mit Rom die Uberlegenheit des letz-
teren aufgrund seiner Zugehdrigkeit zum indoeuropéischen Stamm angenommen.

Fasst man das bisher Gesagte zusammen, so kann bei Mommsen eine ethnografische, aber
noch nicht rassisch determinierte Bedeutung des Semiten-Begriffs angenommen werden, die
zwar von einer Verschiedenheit zu anderen Stammen oder V6lkern ausging’*?, aber noch kei-
ne eindeutige Aburteilung bedeutete. Weiterhin deutete er auch die punischen Kriege nicht als
Auseinandersetzungen, die wegen der Verschiedenheit der Nationalcharaktere ausgeldst wor-
den waren."*

Zu kléren ist in diesem Zusammenhang jedoch auch die Frage, wie sich Mommsen gegeniiber
antisemitischen Urteilen seiner eigenen Zeit verhielt’™*, da Mommsen in seiner Charakteristik
des semitischen Stammes ja eine bis zur Gegenwart andauernde Trennung zwischen diesem
und den indogermanischen Vélkern annahm.’*

Der Vorwurf des Antisemitismus schien aufgrund der haufig zitierten Aussage Mommsens,
nach der die Juden als ,,Ferment der Kosmopolitismus und der nationalen Dekomposition*'*°
fungierten, nicht ganzlich abwegig. Die Problematik dabei liegt jedoch darin, dass dieses Zitat

717

aus seinem - urspringlich positiv gedeuteten - Zusammenhang gerissen wurde'~" und so ein

Eigenleben innerhalb der antisemitischen Agitation entwickelte”®, das keinesfalls im Sinne

vgl. RG I, S.488: ,Es ist das nicht Feigheit; die Seefahrt in unbekannten Gewéssern und mit bewaffneten
Schiffen fordert tapfere Herzen, und daf diese unter den Phénikern zu finden waren, haben sie oft bewiesen.*
2 \/gl. dazu auch Mommsen, Auch ein Wort tiber unser Judenthum, in: Der Berliner Antisemitismusstreit, hg.
v. Walter Boehlich, Frankfurt am Main 1965, S.215: ,,Es muf} in der Auffassung der Ungleichheit, welche zwi-
schen den deutschen Occidentalen und dem semitischen Blut allerdings besteht, gréRere Klarheit und gréiiere
Milde kommen.*

3 Eine etwas andere Akzentuierung findet sich bei der kurzgefassten Darstellung der Schlachten von Salamis
und Himera (RG I, S.321), wo Mommsen den alten Ost-West-Gegensatz aufnimmt: ,,Es war eine der groRartigs-
ten politischen Kombinationen, die gleichzeitig die asiatischen Scharen auf Griechenland, die phénikischen auf
Sizilien warf, um mit einem Schlag die Freiheit und die Zivilisation vom Angesicht der Erde zu vertilgen.”

" Fiir die Entstehungszeit der RG liegen dafiir keine Belege vor; erst in den spaten 70er Jahren des 19. Jahr-
hunderts wurde diese Frage fir Mommsen akut, so dass auf Dokumente dieser Zeit ausgegriffen wird.

Vgl RG I, S.485: ,, ... immer schied und scheidet ein tiefes Gefiihl der Fremdartigkeit die indogermanischen
Volker von den syrischen, israelitischen, arabischen Nationen.* Vgl. auch 111, 549 in Bezug auf die Stellung der
Juden: ,,Auch zu jener Zeit endlich begegnen wir der eigentiimlichen Antipathie der Occidentalen gegen diese so
grundlich orientalische Rasse und ihre fremdartigen Meinungen und Sitten.*

"SRG 111, S.550.

7 Als Hintergrund muss beriicksichtigt werden, dass Mommsen den Juden eine besondere Funktion im Prozess
der Umbildung von der griechischen bzw. latinischen Nationalkultur zu einer Weltkultur zudachte, die die Vor-
aussetzung fir Weltreichspléne eines Alexanders oder Caesars war. Dadurch bekamen die Juden eine bestimmte
Rolle zugewiesen, die sich - nach Mommsens Vorstellung - bis in die Gegenwart erhielt.

™8 \/gl. dazu Hoffmann, Juden und Judentum, S.96-103.
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Mommsens war. Im Rahmen des ,,Berliner Antisemitismusstreites“’*® im November 1880
wurde deutlich, dass Mommsen eben nicht zu den antisemitisch ausgerichteten Professoren
gerechnet werden darf, sondern vielmehr gegen deren Wortfiihrer Heinrich von Treitschke
offentlich Position ergriff.”?® Als Reaktion auf diese Kritik seitens seines Professorenkollegen
stellte Treitschke das oben erwéhnte Zitat in einen neuen Zusammenhang und bezog es auf
die Gegenwart, um Mommsen in der Offentlichkeit als unglaubwiirdig zu diffamieren.”* Um
die Haltung Mommsens zum Judentum und Antisemitismus seiner Zeit zusammenfassend
darzulegen, wird auf die Ergebnisse Hoffmanns zurlickgegriffen, der auch fir diesen Bereich
die liberale Grundeinstellung Mommsens betont, nach der er die Juden zuné&chst als ,,Men-
schen* und grundsétzlich gleichberechtigte Mitbirger sah. Zum anderen bestanden jedoch
ebenfalls aufgrund der antiklerikalen und freisinnigen Tradition des Liberalismus heftige
Vorbehalte gegenuber allen traditionell religits gepragten Lebensformen. Mommsen selbst
akzeptierte die Juden somit als ,,zu emanzipierende Mitbdrger*, nicht aber als ,,Juden® in ihrer
religidsen und nationalen Identitat.”?? Seine Forderung nach vélliger Assimilierung entsprang
seinen staatspolitischen Erwagungen, nach denen ein einheitliches deutsches Nationalbe-
wusstsein das hdchste Ziel darstellte. Der Kampf gegen den Antisemitismus, den Mommsen
auf publizistischer Ebene fiihrte, hatte nichts mit tiefer gehenden Sympathien fur eine judi-
sche Binnenkultur zu tun, sondern erwuchs aus der Sorge um die innere Einheit des gerade
erst erreichten deutschen Nationalstaats.’*

Letztendlich kann man Mommsen vom Vorwurf der friihen Verwendung rassentheoretischer
und antisemitischer VVorurteile freisprechen. Trotz der Zeichnung eines ethnografischen Cha-
rakters der Karthager, der im Vergleich zu den indogermanischen Voélkern die Andersartigkeit
herausstellt, stehen fir ihn vor allem die Prinzipien einer inneren Einheit und Gleichheit, ei-
ner starken Zentralgewalt nach auRen und einer auf das Notwendige reagierenden Politik im
Mittelpunkt. Erst wenn diese verletzt werden, bt er harte Kritik. Dieses Grundprinzip pragt

auch seine Karthagodarstellung.”**

9 Der Berliner Antisemitismusstreit, hg. v. Walter Boehlich, Frankfurt am Main 1965. Vgl. dazu S.244, wo
Boehlich ausdricklich betont, dass nur Mommsen und ein Frankfurter Gymnasialprofessor auf christlicher Seite
flr die Juden eingetreten seien. Vgl. dazu auch S.260-263.

20\/gl. dazu die Notabelnerklarung vom 12.November 1880, in: Boehlich, Antisemitismusstreit, S.202-204 und
Mommsen, Theodor: Brief an die Nationalzeitung vom 19. November 1880, in: ebenda, S.208 f.

721 \/gl. Treitschke, Heinrich von, Eine Erwiderung, in: ebenda, S.209 f.

722 \/gl. Hoffmann, Juden und Judentum, S.118.

2 \/gl. ebenda, S.132.

724 7u einem dhnlichen Ergebnis kommt Karl Schilling, Der neue Hannibal. Lucius Septimius Severus in der
Sicht der deutschsprachigen Altertumswissenschaft, Diss. phil. Marburg 1992, S.61 f. Dieser lehnt das VVorhan-
densein von antipunischen Ressentiments gegen den aus Afrika stammenden Kaiser Septimius Severus ab, da ja
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Mommesen im Antisemitismusstreit eine sehr entschiedene Position gezeigt habe. Aus diesem Grunde seien auch
fur die zumindest sprachlich mit den semitischen V6lkern verwandten Punier keine derartigen Vorurteile zu
erwarten. Diese Schlussfolgerung kann Schilling deshalb gut ziehen, da die fiir Septimius Severus mafigeblichen
Werke Mommsens erst 1875 (Romisches Staatsrecht. Bd. Il Abth. Il., Leipzig) bzw. sogar nach dem Antisemi-
tismusstreit im Jahre 1885 (Rémische Geschichte, Bd. V) erschienen sind. Fiir die Karthagodarstellung der ers-
ten beiden Bé&nde dagegen liegt ein zu groRer zeitlicher Abstand zu den Ereignissen des Jahres 1880 vor, so dass
hierbei in erster Linie eine werkimmanente Interpretation bevorzugt wurde.
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3. Karthagische Geschichte im Kaiserreich

3.1 Vorbemerkungen zur Geschichtswissenschaft im Kaiserreich

Eng verbunden mit der Entwicklung der Geschichtswissenschaft im 19. und beginnenden 20.
Jahrhundert ist die Ausbildung einer staatszentrierten Politikgeschichte, als deren Hauptver-
treter Leopold von Ranke benannt werden kann. Die maRgeblichen politikgeschichtlichen
Auffassungen lagen dabei auf folgenden Kriterien: Eigenleben, Unabhangigkeit und Selbst-
zweck der Staaten, Primat von AuRenpolitik und Militér, die Lehre von den groRen Méch-
ten.”?* Danach vollzog sich Geschichte in erster Linie als konkurrierendes Wechselspiel von
Staaten, die z.T. als auf internationaler Ebene handelnde Individuen betrachtet wurden. In den
Rahmen dieser staats- und machtzentrierten Sichtweise der Politik ist auch der Aufschwung
der Kriegsgeschichte einzuordnen, die ihren Rang tber die Offiziersausbildung hinaus stei-
gern konnte.

Um die Jahrhundertwende kamen jedoch - wie in anderen Disziplinen auch - verstérkt das
zunehmende Methodenbewusstsein und das Vordringen sozialwissenschaftlich inspirierter
Forschungskonzeptionen zum Tragen.

Wahrend sich z.B. Friedrich Meinecke mit seiner Konzeption einer politischen Ideenge-
schichte, die Philosophie- und Politikgeschichte synthetisch betrachten wollte, noch in eher

25 mit seinem Einbeziehen

traditionellen Bahnen bewegte, forderte vor allem Karl Lamprecht
von Modellen der Sozial- und Wirtschaftswissenschaften die Kritik seiner Fachgenossen her-
aus. Er hielt eine Kombination von Nationaldkonomie und Sozialpsychologie flr geeignet,
um die Entwicklung von den natirlichen Gber die kulturellen zu den staatlichen Gemeinschaf-
ten hin zu erklaren.”® Der Hauptwiderstand, den ihm seine Kollegen im sog. ,,Methoden-
streit* entgegenbrachten, lag vor allem in dem unberechtigten Vorwurf, er betreibe eine rein
materialistische oder sogar marxistisch ausgerichtete Forschung.”®’

Daneben existierte jedoch auch noch eine Bandbreite weiterer neuer Ansétze, die die traditio-
nelle staats- und machtzentrierte Politikgeschichte zu erganzen verstanden. Fur die Alte Ge-

schichte sei reprasentativ die politische Elitenforschung’®® von Matthias Gelzer’?® genannt,

24 \/gl. Fischer, Thomas E., Geschichte der Geschichtskultur. Uber den &ffentlichen Gebrauch der Vergangen-
heit von den antiken Hochkulturen bis zur Gegenwart, Kéln 2000 (Bibliothek Wissenschaft und Politik; Bd.57),
S.102-106.

2 \/gl. z.B. Schorn-Schiitte, Louise, Karl Lamprecht. Kulturgeschichtsschreibung zwischen Wissenschaft und
Politik, Gottingen 1984 (Schriftenreihe der Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wis-
senschaften, Bd. 22). Als Kurzinformation auch Steinberg, Hans-Josef, Karl Lamprecht, in: Wehler (Hg.): Deut-
sche Historiker, Bd. 1,Géttingen 1972, S.58-68.

26 \/gl. Fischer, Geschichte, S.98 f.

2T\gl. Steinberg, Lamprecht, S.60 f.

28 \/gl. zu seinem methodischen Vorgehen Bleicken, Jochen, Gedanken zu dem Buch Gelzers iiber die rémische
Nobilitat (1912), in: Bleicken, Jochen / Meier, Christian / Strasburger, Hermann (Hgg.), Matthias Gelzer und die
rémische Geschichte, Kallminz 1977 (FAS 9), S.8 f.
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die neue Erkenntnisse tber die politische und Verfassungswirklichkeit der rémischen Repu-
blik zu Tage brachte. Daneben begannen sich die Wirtschafts- und Gesellschaftsgeschichte —
hier sei nur Max Weber genannt - allmahlich zu etablieren.”*°

Innerhalb der Themenbereiche der Alten Geschichte ist eine Verlagerung der bisherigen
Schwerpunkte zu erkennen. Wéhrend l&angere Zeit die romische Republik sehr haufig ,,trak-
tiert” wurde (vgl. Bedeutung bei Niebuhr und Mommesen), wird nun die augusteische Epoche
zu einem gern gewahlten Thema, auch fur auBerwissenschaftliche Reden und Vortrage wie
z.B. zu Kaisers Geburtstag und anderen Jubilden. Allerdings stellt Christ heraus, dass das na-
tionale Pathos weniger in die Darstellungen romischer Geschichte hineinragt als in die Ger-
manenforschung, die in Verbindung mit nationalen Symbolen wie dem Hermannsdenkmal
zum Teil schon antirdmische Tendenzen besitzt. Die spate Republik und vor allem die Kai-
serzeit und Spéatantike sowie die romisch-germanischen Auseinandersetzungen finden stérkere
Beachtung.

Ob bzw. wie sich diese Ansétze auf die Darstellung karthagischer Geschichte auswirken, soll
im Folgenden analysiert werden.

Ein erster Schritt zur Ermittlung der Relevanz karthagischer Geschichte kann in der Sichtung
einschlagiger Dissertationen gesehen werden. Dabei soll die Prioritdtensetzung innerhalb die-
ses Themenkomplexes eruiert werden, d.h. es gilt zu Gberprifen, welche Dissertationen ver-
fasst wurden und welche Schwerpunkte sie besallen. Fir den Bereich karthagischer Geschich-
te im deutschen Kaiserreich sticht bei einer Untersuchung der einschlagigen Bibliografien’
ins Auge, dass vor allem Themen bearbeitet wurden, die der Quellenproblematik oder Kriegs-
geschichte entnommen sind. Themen zur innerkarthagischen Geschichte wurden in diesem
Zeitrahmen dagegen Uberhaupt nicht behandelt.

Folgende Aufreihung soll diese Aussagen belegen.

Arbeiten zu Quellen:

Arendt, Anton, Syrakus im zweiten punischen Kriege. I. Quellenkritik, Konigsberg 1899.

- Bauer, Ludwig, Das Verhaltnis der Punica des C. Silius Italicus zur 3. Dekade des Livius,
Erlangen 1883.

- Friedrich, Thomas, Biographie des Barkiden Mago. Ein Beitrag zur Kritik des Valerius

Antias, Wien 1880.

- Haehnel, Georg, Die Quellen des Cornelius Nepos im Leben Hannibals, Jena 1888.

2 \/gl. z.B. Christ, RGDGW, S.113-116, v.a. jedoch Bleicken/Meier/Strasburger
0 \/gl. Fischer, Geschichte, S.109-116
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- Schermann, M., Der 1. punische Krieg im Lichte der livianischen Tradition, Tlbingen
1905.

Militargeschichte:

- Beversdorff, G., Die Streitkréfte der Karthager und Rémer im zweiten punischen Krieg,
Berlin 1910.

- Brewitz, W., Scipio Africanus Maior in Spanien 210-206, Tlbingen 1914.

- Fried, F., Uber die Schlacht bei Cannae, Leipzig 1898.

- Gaertner, Walter, Die Schlacht am Trasimenischen See, Berlin 1911.

- Hesselbarth, H., De pugna Cannensi, Gottingen 1874.

- Jumpertz, Max, Der Rémisch-Karthagische Krieg in Spanien 211-206, Leipzig 1892.

- Kabhler, Bruno, Die Schlacht von Cannae, ihr Verlauf und ihre Quellen, Berlin 1912.

- Linke, Otto, Die Controverse tiber Hannibals Alpeniibergang, Breslau 1873.

- Meyer, Paul, Der Ausbruch des ersten punischen Krieges, Berlin 1908.

- Sann, Geor, Untersuchungen zu Scipios Feldzug in Afrika, Berlin 1914.

- Schemann, Ludwig, De legionum per alterum bellum Punicum historia, Bonn 1875.

- Staude, Georg, Untersuchungen zum zweiten punischen Krieg, Jena 1911.

Hinsichtlich der Militargeschichte ist eine Dominanz der Handlungen des zweiten punischen
Krieges festzustellen, wobei gerade die Schlacht bei Cannae zumindest dreimal aufgenommen
wird. Insofern kann einleitend festgestellt werden, dass zunehmend Fragestellungen einen
breiteren Raum gewinnen, die dem rein militarhistorischen bzw. topografischen Bereich zu-

zuordnen sind.

3.2 Reduktion karthagischer Geschichte auf Aspekte der Kriegsgeschichte?

3.2.1 Entwicklung der Disziplin der Kriegsgeschichte unter spezieller Bericksichtigung
der punischen Kriege

3.2.1.1 Vorarbeiten durch Hans Delbrtick

Die Auseinandersetzung mit dem militarischen Aspekt karthagischer Geschichte und vor al-
lem mit der erfolgreichen Schlacht von Cannae gewann in den Jahren vor Ausbruch des ersten
Weltkrieges nicht nur in militarischen Kreisen eine grof3e Bedeutung - womit jedoch die Ge-
fahr einherging, dass die historischen Fragen gegenuber technischen und organisatorischen in

den Hintergrund ruckten. Dieser intensiven Beschéftigung waren Darstellungen vorausgegan-

31 \/gl. v.a. Drexhage, Hans-Joachim, Deutschsprachige Dissertationen zur Alten Geschichte 1844-1978, Wies-
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gen, die der Kriegsgeschichte’?

generell einen breiteren Raum als bisher zugestanden. Eng
verbunden ist diese Entwicklung mit dem Namen Hans Delbriick.”®® Urspriinglich von der
Mittelalterforschung her kommend fasste er wéahrend einer Reservetibung den Plan, sich
selbst mit Militargeschichte zu befassen. Durch seine Stellung als Prinzenerzieher in der Fa-
milie des Kronprinzen Friedrich konnte er in dieser militarisch gepragten Umgebung seine
Interessen weiterentwickeln. In diesen Jahren vollendete er auch die von Georg Heinrich Pertz

begonnene Biografie Gneisenaus’**

. Allerdings scheiterte sein erster Versuch, durch Protekti-
on des Kronprinzen ein unbezahltes Extraordinariat an der Berliner Universitat zu erlangen.”®
Entgegen dem lang anhaltenden Widerstand der Berliner Fakultat, die seine Disziplin lieber

auf einer Kriegsakademie als an einer Universitét angesiedelt wissen wollte”®

, gelang es ihm

schliellich erst 1895, als Nachfolger auf dem Lehrstuhl Heinrich von Treitschkes eine ordent-
liche Professur zu erhalten, jedoch nur unter der Auflage, allgemeine Geschichte und Weltge-
schichte zu lehren.”®” Allerdings sah Delbriick selbst die Kriegsgeschichte nie isoliert, sondern
stets in ihrer Verflechtung mit der allgemeinen Geschichte: ,,Das Kriegswesen ist nicht losge-
I16st von dem sonstigen allgemeinen Leben der VVolker, sondern im Gegenteil eine seiner aller-
charakteristischsten AuRerungen. Aus dem Kriegswesen kann man zuriickschlieRen nicht bloR
auf den Volkscharakter, sondern auch auf den sozialen Aufbau, den wirtschaftlichen Zustand

«738 I

und die Staatsverfassung und von der Staatsverfassung wieder auf das Kriegswesen. n-

sofern beanspruchte er fir seine Disziplin die gleiche Stellung, wie sie die Kunst- und Litera-

baden 1990.

82 \/gl. zur Begrifflichkeit Wohlfeil, Rainer, Wehr-, Kriegs- oder Militargeschichte, in: Gersdorff, Ursula von
(Hg.), Geschichte und Militargeschichte. Wege der Forschung, Frankfurt am Main 1974, S.165-175 und zur
Disziplineinordnung Allmayer-Beck, Johann Christoph, Die Militargeschichte in ihrem Verhéaltnis zur histori-
schen Gesamtwissenschaft, in: ebenda, S.177-199 und Groote, Wolfgang von: Militargeschichte, in: Militarge-
schichtliche Mitteilungen 1 (1967), S.5-19. Vgl. zuletzt P&hlmann, Markus, Kriegsgeschichte und Geschichtspo-
litik: Der Erste Weltkrieg. Die amtliche deutsche Militargeschichtsschreibung 1914-1956, Paderborn 2002
(Krieg in der Geschichte; Bd.12), S.15-20 und Nowosadtko, Jutta, Krieg, Gewalt und Ordnung. Einfihrung in
die Militargeschichte, Tuibingen 2002 (Historische Einfiihrungen, Bd.6), die einen umfassenden Uberblick tiber
die Entwicklung der Disziplin, methodologische Zugriffsweisen sowie aktuelle Forschungsfelder bietet.

8 \/gl. dazu Christ, Gibbon, S.159-200; Hillgruber, Andreas, Hans Delbriick, in: Wehler, Hans-Ulrich (Hg.),
Deutsche Historiker, Bd. 4, Géttingen 1972, S.40-52 und mit weiterer Literatur Bucholz, Arden, Hans Delbriick,
in: Frohlich, Michael (Hg.), Das Kaiserreich. Portrait einer Epoche in Biographien, Darmstadt 2001, S.205-215.
Als Spezialliteratur von Buchholz vgl. v.a. ders., Hans Delbriick and the German military establishment. War
Images in Conflict, lowa 1985 (abgekurzt: German military establishment) und ders., Moltke, Schlieffen, and
Prussian War Planning, New York 1991. Das umfangreiche politische und publizistische Wirken Delbriicks
wird, soweit es nicht fiir den hier gewéhlten Aspekt relevant ist, nicht in die Untersuchung mit einbezogen.

# Das Leben des Feldmarschalls Grafen Neidhardt von Gneisenau, Berlin 1882.

% \/gl. Deist, Wilhelm, Hans Delbriick, Militarhistoriker und Publizist, in: Militdrgeschichtliche Mitteilungen
57 (1998), S.373-375.

%8 \/gl. dazu ausfiihrlich Buchholz, Arden, German Military Establishment, S.26 f, der den akademischen Wi-
derstand gegen die Militdrgeschichte auf ihren Charakter als Fachwissenschaft zuriickfuhrt, die in das Umfeld
der Geisteswissenschaft nicht zu passen schien.

#7\/gl. dazu auch Hillgruber, Delbriick, S.418 und Wohlfeil, Wehrgeschichte, S.172.

738 \/gl. Delbriick, Hans, Vor und nach dem Weltkrieg. Historische und politische Aufsétze, Berlin 1926, S.470,
zit. n. Christ, Gibbon, S.167.
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turgeschichte, Verfassungs- oder Rechtsgeschichte schon innehatten. Das wirklich Neue an
seiner Arbeit ist vor allem seine Methode, die in einem Viererschritt zusammengefasst werden
kann: Kontextualisieren, rationalisieren, allgemeingiiltig machen und bekannt machen.”® Ne-
ben einer fiir ihn selbstverstandlichen intensiven Interpretation der schriftlichen Uberlieferung
betrieb er jene ,,Sachkritik“, mit der er z.B. organisatorische, versorgungsméfige, technische
und topografische Sachverhalte fiir die Vergangenheit tberprifen wollte und die seitdem ih-
ren festen Platz in der wissenschaftlichen Terminologie gefunden hat. Die Problematik dieses
Ansatzes lag in erster Linie darin, dass er viele antike Zahlengaben wie z.B. die persische
Heeresstéarke im zweiten Perserkrieg in berechtigte Zweifel zog und somit gegen ,,kanonisier-
te* Vorstellungen vorging.”® Dass er zum Prozess der Erkenntnisférderung Vergleiche mit

anderen Epochen’*

oder sogar der Gegenwart einbaute, lag zwar im Rahmen der historisch-
kritischen Methode, wobei jedoch der Gegenstand seiner Untersuchungen nicht so recht in das
Bild der akademischen Elite passen wollte.”** Fiir die hier gewahlte Epoche der punischen
Kriege wollte Delbrick vor allem die Sage vom ersten romischen Flottenbau relativieren, da
er diese als schadlich fir das Verstandnis der historischen romischen Entwicklung ansah:
»Nichts hat die Einsicht in den Werdegang der romischen Geschichte mehr erschwert als die
rémische Legendenbildung tiber das Verhaltnis der Rémer zur See.“’*® Delbriick versucht, die
legendenhafte Uberlieferung dahingehend zu korrigieren, dass er die Bedeutung Roms als
Handelsplatz hervorhebt und so das stereotype Bild Landmacht gegen Seemacht widerlegt.
Erst die Kombination aus einer zahlreichen Bauernschaft und einem mit Kapital versehenen
Seehandelsplatz hat den Sieg in den Samnitenkriegen ermdglicht. Zudem kommt zur Zeit des
ersten punischen Krieges die bereits weit ausgedehnte rémische Herrschaft Gber die wichtigs-
ten Seehandelsplatze in Italien wie z.B. Neapel, Tarent, Brundisium und Ariminium. Auch ein
Vergleich mit der Neuzeit scheint Delbriicks Sichtweise zu stitzen. Die Geschichte Preuflen-
Deutschlands bewies, dass ein Staat sehr wohl bedeutende Seehandelsplétze, wie sie Stral-
sund, Stettin, Danzig oder Konigsberg zweifellos waren, besitzen, gleichzeitig aber von dem

Aufbau einer Seemacht absehen konnte.”*

¥ \/gl. dazu Buchholz, Delbriick, $.208 und Buchholz, German Military Establishment, S.29.

™9 \/gl. Christ, Von Gibbon, S.169 f. Vgl. Hillgruber, Delbriick, S.420 f. Zur Kritik Wilamowitz-Moellendorffs
vgl. Bucholz, German military establishment, S.32 f.

" \/gl. z.B. Die Perserkriege und die Burgunderkriege: Zwei kombinierte kriegsgeschichtliche Studien, Berlin
1887; Die Strategie des Perikles erlautert durch die Strategie Friedrichs des Grof3en, Berlin 1890.

2 \/gl. Deist, Hans Delbriick, S.375 f.

™3 Delbriick, Hans, Weltgeschichte. Vorlesungen, gehalten an der Universitat Berlin 1896 / 1920, Erster Teil:
Das Altertum, Berlin 1924, S.403. Auch in diesem Werk liegt zumindest in der Darstellung der punischen Krie-
ge der Schwerpunkt auf der militérischen Seite der Geschichte.

" \/gl. ebenda, S.404 f.
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Noch kontroverser diskutiert im Werk Delbriicks sollten sich seine Untersuchungen erweisen,
die sich mit der Eigenart von Kriegsfiihrung und Strategie beschaftigten. Dadurch entwickelte
er Kategorien, wobei vor allem der sog. ,,Strategiestreit” zwischen ,,Ermattungs-* bzw. ,,Nie-
derwerfungs- oder Vernichtungsstrategie* am meisten Aufmerksamkeit erregte.”*® Er brachte
sich damit in Gegnerschaft zu den Militarhistorikern des preuRischen Generalstabs, als er
nachzuweisen versuchte, dass Friedrich der GroRe im Siebenjahrigen Krieg auf Grund der
gegebenen politischen und militarischen Situation eine generell defensive Strategie verfolgt
habe, was von seinen Bewunderern als Sakrileg empfunden wurde. Auf militarischer Seite
wollte man deshalb gegen den ,,Zivilstrategen“ vorgehen, um so das eigene Monopol der Dar-
stellung zu bewahren und sich vor allem der ,,applikatorischen Methode* zu bedienen, d.h.
Kriegsgeschichte in erster Linie als Erfahrungsschatz fir kinftige militarische Auseinander-
setzungen zu benutzen. Zum anderen glaubte man in der Beurteilung Friedrichs Il. als ,,Er-
mattungsstrategen® eine Verunglimpfung zu sehen, zumal man dessen Gedanken der Offensi-

ve auch zum Kern der eigenen Operationsplanungen gemacht hatte.”*®

3.2.1.2 Anwendung militarischer Begrifflichkeit fur die punischen Kriege

Hinsichtlich der Darstellung der Kriegsgeschichte der beiden ersten punischen Kriege, wobei
das Schwergewicht eindeutig auf der zweiten Auseinandersetzung liegt, legt Delbriick Wert
darauf, nicht alle Einzelheiten auszufiihren, sondern er mochte den Blick darauf richten, wel-
che typischen Ereignisse und welche unter Umstanden neuen Formen und Erscheinungen auf-
treten’®’.

Vor allem zwei Kernpunkten versucht Delbrick in seiner Darstellung nachzugehen:

Zundachst steht das taktische Moment, durch das die Truppen Hannibals den R6mern anfangs
uberlegen waren, im Mittelpunkt. Dazu dient die Schlacht von Cannae als das ,, Typische* und
insofern Représentative. Erst in einem zweiten Schritt mdchte er sich der Strategie zuwen-
den.”* Bei der ausfiihrlichen Schlachtdarstellung von Cannae sieht Delbriick den Reiteran-

griff im Riicken als das schlachtentscheidende Moment an.”*® Als zweite - damit verbundene -

™3 \/gl. zur Verwendung dieser Begriffe bei Delbriick Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen
Geschichte, Vierter Teil: Neuzeit, S.333-335; 439-444. Vgl. dazu auch Lange, Sven, Hans Delbrick und der
»Strategiestreit”. Kriegfilhrung und Kriegsgeschichte in der Kontroverse 1879-1914, Freiburg 1995 (= Einzel-
schriften zur Militargeschichte, 40).

8 \/gl. Hillgruber, Delbriick, S.420 f.

"7 \/gl. Delbriick, Hans, Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte, Erster Theil. Das
Alterthum, Berlin 1900, S.279.

8 \/gl. ebenda, S.279 f.

™9 vgl. ebenda, S.286. Hierbei sieht er eine Diskrepanz zu Polybios, der in seiner Darstellung vor allem den
Flankenangriff der Afrikaner hervortreten und das Mandver der Kavallerie nicht als Anordnung Hannibals, son-
dern als spontanen Einfall Hasdrubals erscheinen I&sst. In seiner Schlussbetrachtung dagegen wirdigt jedoch
auch er die Uberlegenheit der karthagischen Kavallerie als entscheidend. Daraus zieht Delbriick, S.290 f, den
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wichtige Bedingung fiir den Erfolg erachtet er das Aushalten des punischen Zentrums, ob-
gleich dieses nicht aus den kriegserfahrenen Afrikanern, sondern den weniger verlasslichen
gallischen Bundesgenossen gebildet war. Dieser Erfolg ist fur ihn nicht zu einem unwesentli-
chen Teil darauf begriindet, dass Hannibal selbst wéhrend der Schlacht im Zentrum seine
Stellung nahm.

Bei der Zusammenfassung fihrt Delbriick den Gedanken aus, dass Hannibal eben nicht nur
den sicheren Sieg wollte, der ihm aufgrund der Uberlegenheit seiner Reiterei auch dann ge-
wiss gewesen ware, wenn er die Afrikaner in die Phalanx eingeordnet hatte, sondern die abso-
lute Vernichtung des feindlichen Heeres plante und damit das taktische Mandver der Um-
klammerung einfiihrte.”® Zu diesem hohen Ziel bedurfte es freilich einer (iberlegenen Kaval-
lerie sowie eines gut ausgebildeten Offizierskorps, das seine Truppen taktisch zu dirigieren
verstand. Insofern ist die hoch entwickelte Professionalitat des karthagischen Heeres fiir den
uberwaltigenden Sieg tber das romische Burgerheer ausschlaggebend gewesen.

Die eigentliche Leistung Delbricks ist aber vor allem darin zu sehen, dass er zwischen der
taktischen und strategischen Ebene des zweiten punischen Krieges unterschied. Auf der ersten
erkannte er zweifellos eine anfangliche Uberlegenheit der Karthager an, wobei fiir ihn aller-
dings an eine Belagerung und Einnahme Roms nie zu denken war.

Daneben liegt das Schwergewicht seiner Untersuchung auf der Frage, wie es die Rémer
schafften, im Verlauf des zweiten punischen Krieges ein Kriegswesen auszubilden, das im
Stande war, Hannibal in einer offenen Feldschlacht zu besiegen und somit die Machtstellung
Karthagos nachhaltig zu schwéchen. Hinsichtlich der Bedeutung dieser Entwicklung l&sst
Delbriick keine Zweifel aufkommen: ,,Es giebt keine wichtigere Untersuchung in der Weltge-
schichte, als die Frage: welche Wandlung im rémischen Kriegswesen innerhalb der vierzehn
Jahre zwischen Cannae und Zama vor sich gegangen ist.“">*

Bei der Losung dieses Problems verweist Delbriick - gemaR seinem integrativen Ansatz der
Kriegsgeschichte - zunéchst auf die staatsrechtliche Seite, indem er die Anderung der rémi-
schen Verfassung hervorhebt, nach der das Oberkommando nun nicht mehr jahrlich wechsel-

te, sondern in Form der Verleihung von promagistratischer Gewalt bei einem Feldherrn langer

Schluss, dass die Schlachtenschilderung auf Hannibal selbst zurlickgeht, der den Kavallerie-Angriff als seine
gewdhnliche Technik betrachtete und deshalb fiir nicht so erwahnenswert hielt. VVor allem die Umfassung durch
die Afrikaner sah er selbst als charakteristisch und entscheidend fiir diese Schlacht an. In spéateren Auflagen
(*1920, S.347-349) bzw. in der ,Weltgeschichte* (S.411 f, 426) relativiert Delbriick sein Urteil etwas und l4sst
die Schlachtschilderung unter Umstanden uber den zu den R6mern Ubergegangenen numidischen Reiterfiihrer
Muttines erfolgen.

80 \/gl. ebenda, S.290 f.

! Ependa, S.330.
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verblieb bzw. besonders tiichtige Magistrate wiedergewahlt werden konnten.”* Neben dieser
faktischen Etablierung von Feldherrn, v.a. Scipio, entwickelten sich ein Offizierkorps und
eine langerfristige Bindung der Mannschaften im Sinne einer Berufsarmee. Dass Rom die
Kraft zu diesen Neuerungen hatte und seine ,,kriegerische Potenz* unermesslich steigerte,
darin liegt fiir Delbriick die weltgeschichtliche Wirkung des zweiten punischen Krieges.”*
In der Anwendung der durch die ,,Professionalisierung* ermdglichten Treffentaktik sieht er
dann den Sieg von Zama-Naraggara begriindet.”*

Insofern wird an der VVeranderung der militarischen Taktik ein wesentlicher Umbau der Ver-
fassung ersichtlich” — fiir Delbriick ein Beleg, welche Ergebnisse aus der Kriegsgeschichte
gewonnen werden konnen! Fir die karthagische Seite dagegen trifft er weniger bedeutsame

Aussagen.

3.2.1.3 Auswirkung des ,,Strategiestreites” auf die Betrachtung karthagischer
Geschichte

Weitere Impulse fiir eine kriegsgeschichtliche Beschaftigung mit Karthago gab Delbriick
durch die Einfihrung militarischer Fachtermini, wie z.B. ,, Ermattungsstrategie*, die er zur
Erlauterung des militarischen Konzepts Hannibals nutzbar machen wollte. Dieser von ihm
entwickelte Begriff war als Gegengewicht zum Ausdruck ,,Niederwerfung-Strategie* von

Clausewitz gedacht.”®

Aufsehen und Missbilligung erregte Delbriick dabei vor allem, als er
Friedrich den GroRen als Vertreter der Ermattungsstrategie bezeichnete, da andere Militéarhis-
toriker und Angehorige des Generalstabes damit eine ,,matte Strategie*, die Schlachten ver-
meiden wollte, verbanden.”’ Delbriick dagegen hat eine andere Vorstellung von der Bedeu-
tung von Schlachten innerhalb der strategischen Konzepte entwickelt: ,,Die Schlacht spielt
also sowohl in der Niederwerfungs- wie in der Ermattungs-Strategie eine Rolle, der Unter-
schied aber ist, dal? sie in jener das eine, alles andere Uberragende, alles andere in sich aufsau-
gende Mittel ist, in dieser nur als ein Mittel anzusehen ist, das neben anderen zur Wahl
steht.“"*® Diese Unterschiede zwischen den beiden strategischen Modellen hat Delbriick nicht

speziell fur die Geschichte der punischen Kriege entwickelt, wendet sie aber darauf an.

52 \/gl. ebenda, S.331.

3 \/gl. ebenda, S.331-333.

> \/gl. ebenda, S.334-339.

%% \/gl. dazu auch Weltgeschichte, S.440: ,Die Fortbildung der Kriegskunst in der Treffen-Taktik bestimmte
fortan das Leben der V6lker nach auflen wie nach innen.” Vgl. dazu auch Geschichte der Kriegskunst, Bd.1,
S.340.

8 v/gl. Geschichte der Kriegskunst, Bd. 4, S.440. Vgl. dazu auch Bucholz, German military establishment, S.36.
*T\/gl. Geschichte der Kriegskunst, Bd. 4, S.520 f.

88 \/gl. ebenda, S.335.
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Hinsichtlich der strategischen Planung Hannibals hebt Delbrick hervor, dass es diesem zu
Recht als Unmaoglichkeit erschien, die Romer als GroBmacht zu vernichten, da eine Einnahme
Roms als nicht wahrscheinlich erschien. Selbst groRe Verluste wie bei Cannae konnten die
Romer durch neue Aushebungen wieder einigermaBen ausgleichen.”® Deshalb musste Hanni-
bal eine andere Strategie entwickeln, die darauf abzielte, einen Verstandigungsfrieden zu
schlieBen. Dies setzte jedoch eine Ermattung und Zermirbung der Rémer voraus, was letzt-
endlich nur Gber den Abfall der Bundesgenossen gelingen konnte: ,,Die Strategie wird zur
Politik und die Politik zur Strategie.“®

Neben der bewahrten romischen Verfassung sieht Delbriick noch einen weiteren Grund fur
das Scheitern der strategischen Planung Hannibals. Indem dieser den ,,Kulminationspunkt des
Sieges” Uberschritt, er6ffnete er den Weg in seine letztendliche Niederlage. Insofern greift
Delbrtick auch hierbei wieder auf die Terminologie von Clausewitz zuriick, um Erklarungen
fur die antike Geschichte zu finden. Damit ist gemeint, dass Hannibals Truppen das von ihnen
beherrschte Gebiet nicht mehr decken konnten, die Rémer dagegen besetzte und von ihnen
abgefallene Stadte zu belagern und zurtickzuerobern begannen, wahrend sie einer Schlacht
konsequent aus dem Weg gingen. Als Wendepunkt dieser Entwicklung fihrt Delbrtick die
romische Ruckeroberung Capuas an, die auch durch den karthagischen Demonstrationszug

vor die Tore Roms nicht verhindert werden konnte.”®*

Die Hauptauseinandersetzung um die Charakterisierung Hannibals als Niederwerfungs- oder
Ermattungsstratege focht Delbriick mit Johannes Kromayer aus.
Dieser sieht zwar die Zielsetzung Hannibals ebenfalls nicht in einer Vernichtung Roms ge-

d"®2, aber hinsichtlich

grindet, sondern auf der Idee eines Gleichgewichtszustandes basieren
der militarischen Durchsetzung stellt er ihn in die ,,erste Reihe der Niederwerfungsstrate-
gen“’®, Er rechnet es ihm als hohe Leistung an, bis Cannae an der Methode der Niederwer-
fung festzuhalten, dann aber zum Ermiidungskriege iiberzugehen.”®* Diese Wandlung, ihre
Grinde und Auswirkungen, sieht Kromayer als das ,,groRe und allgemein interessante Prob-

765

lem“"™ an. Zu seiner Losung wendet er die fur seine Forschungen typischen topografischen

Auswertungen der einzelnen Schlachtfelder an. Dabei kommt er bei einer Analyse der

9 \/gl. Geschichte der Kriegskunst, Bd.1, S.305-307.

780 \/gl. Geschichte der Kriegskunst, Bd.1, 1920, S.355. In der Auflage von 1900 findet sich diese Passage noch
nicht!

81 \/gl. Geschichte der Kriegskunst, Bd. 1, S.311-314. Damit setzt sich Delbriick von der ,volksthiimlichen
Erinnerung der Menschheit* ab, die Capua als Symbol fiir die Verweichlichung der Truppen Hannibals sah.

762 \/gl. Kromayer, Johannes, Roms Kampf um die Weltherrschaft, Leipzig 1912, S.21-25.

%3 Ebenda, S.25.

%4 \/gl. ebenda, S.26.
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Schlachten an der Trebia, am Trasimenischen See und bei Cannae auf einige Gemeinsamkei-
ten: " Die Griinde fiir Hannibals Erfolge liegen in der vorziiglichen Reiterei, einer kombi-
nierten Taktik der einzelnen Waffengattungen, dem selbstandigen VVorgehen von einzelnen
Abteilungen sowie in der Vorbereitung von Hinterhalten. Dabei gelang es Hannibal, jeweils
ein Terrain auszuwéhlen, in dem er seine Vorteile bestens ausnutzen konnte.

Den Wechsel zur Ermattungsstrategie fihrten nach Kromayer die RGmer herbei, die Hannibal
zu einem Ermidungskrieg zwangen, in dem seine Reiterei nicht mehr zum Einsatz kommen
durfte, wéahrend ihn die Romer selbst in glinstigen Defensivstellungen an der Einnahme von
festen Punkten hindern mussten. Durch die zahlenmaRige rémische Uberlegenheit war Hanni-
bal ferner dazu gezwungen, nur Schlachten einzugehen, in denen die Chance auf die Vernich-
tung des gegnerischen Heeres bestand, wahrend rein taktische Siege fir sein kleines Heer
schédlich waren. Daneben waren seine Truppen fur Belagerungen schlecht gerustet, so dass
groRere Stadte dahingehend wenig zu beflirchten hatten.

Den romischen Erfolg erklart Kromayer folgendermalien: ,,So ist Hannibal in der Tat in einem
mehr als zehnjahrigen Ringen von Rom ohne Schlacht niedermandvriert worden.“’®’ Eine
Unterscheidung zwischen Strategie und Taktik nimmt Kromayer jedoch auf rémischer Seite
vor, wenn er Hannibal zun&chst strategisch unterlegen sieht. Die taktische Niederlage wird
schlieBlich durch den Sieg Scipios bei Narraggara begriindet. In der Gewichtung der Griinde
fur die Uberwindung Hannibals stellt Kromayer jedoch die strategische Seite hoher: ,,Denn
diese Strategie der Ermldung als den einzig noch gangbaren Weg einem Hannibal gegentiber
richtig erkannt zu haben und ... ihn mit grof3ter Konsequenz, mit beispielloser Entsagung, mit
unermudlicher Beharrlichkeit bis zu Ende gegangen zu sein, ohne sich jemals von diesem
muhseligsten aller Kriegsprinzipe abbringen zu lassen, ohne sich je verfuhren zu lassen, lieber
ein Ende mit Schrecken, als einen Schrecken ohne Ende herbeizufiihren, das verrat mehr Cha-
rakter und steht in seiner trockenen Besténdigkeit hoher als das mutigste Draufgehen in einem
Augenblicke der Begeisterung und des Enthusiasmus. Es ist wohl als die grofite Tat zu be-
trachten, die das rémische Volk ... im Lauf seiner langen Geschichte vollbracht hat.“®®
Die Kritik, die Delbriick an Kromayer bt, beruht darauf, dass dieser seine Begriffsbildung

missverstanden habe. Wenngleich Hannibal zwar zu Beginn des Krieges die Feldschlacht

7% Ependa, S.43.

786 7um Folgenden vgl. ebenda, S.43-52.

"*" Ebenda, S.58.

%8 Ebenda, S.58. Die Bedeutung der Ermattungsstrategie wird Kromayer zufolge bis zur Gegenwart unter-
schétzt, und so versucht er, dieses Beispiel aus der alten Geschichte nutzbar zu machen: ,,Fir unsere Zeit, die in
den Traditionen Napoleonischer und Moltkescher Niederwerfungsstrategie grof geworden und durch die Be-
wunderung der grof3artigen Konzeptionen dieser Geisteshelden fast zu dem Dogma von der allein wirksamen
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suche, mache ihn dies jedoch noch nicht zu einem Niederwerfungsstrategen. Der Unterschied
zwischen beiden Historikern liegt somit in erster Linie darin, dass Kromayer Hannibal - not-
gedrungen - einen Strategiewechsel vornehmen lasst, wahrend er nach Delbriick von Anfang
an versucht, die Rémer - nur- zu ermatten. Insofern stellt Delbriick Hannibal in eine Reihe mit
Friedrich dem GroRen, aber in Gegensatz zu Alexander oder Napoleon.”®®

Diese wissenschaftliche Kontroverse zog sich jedoch noch langer hin und endete damit, dass
Kromayer eine neue Definition der beiden Strategien entwarf’’®, durch die er seine Meinung
schlissig begrunden wollte. Als PrifungsmaRstab fur die Richtigkeit seines neuen Ansatzes
diente Hannibal. Die Vorgehensweise Kromayers kann dahingehend beschrieben werden,
dass er versuchte, die verschiedenen Komponenten, die seiner Meinung nach die Niederwer-
fungsstrategie ausmachen, zu sammeln und zu bewerten. So kommt er zu folgender Definiti-
on: ,,Als Niederwerfungsstrategen [bezeichnen wir] denjenigen, welcher, ohne dal er dabei
die endgltige Niederwerfung des gegnerischen Staates im Auge zu haben braucht, die Nie-
derwerfung der ihm jedesmal gegentiberstehenden Heeresmacht erstrebt und dieses Ziel unter
hdchster Anspannung aller Krafte und unter wahlloser Anwendung des jeweils tauglichsten
Mittels - ob Schlacht oder Mandver - und mit Giberwiegender Neigung zur Kihnheit zu errei-
chen sucht.“’"* Die Novitat dieser Definition liegt darin, dass nicht das letzte Kriegsziel als
entscheidend angesehen, sondern den einzelnen Aktionen mehr Bedeutung zugebilligt wird.
Zudem wird die Suche nach einer Schlachtentscheidung nicht mehr als das entscheidende
Kriterium gesehen.””? Zusétzlich erfolgt das Heranziehen eines psychologischen Elements.
Nach Kromayer gibt der Charakter des einzelnen Feldherrn ndmlich mit den Ausschlag, um
welchen strategischen Typus es sich handelt. Das Kriterium dabei bildet die seelische Einstel-

lung, die entweder mehr auf Vorsicht oder auf Kiihnheit abzielt.”

Unter Anwendung dieser
Definition kann Kromayer seiner Auffassung, Hannibal sei - auch ohne die Einnahme Roms
konkret zu planen oder gar zu versuchen - ein klassisches Beispiel fiir einen Niederwerfungs-
strategen gewesen, erneut Ausdruck verleihen. Seine Hauptargument bleibt dabei nach wie
vor, dass sich Hannibal mit ,,unerhérter Kiihnheit” stets an die Vernichtung der feindlichen
Heere gemacht hatte, wenn sich ihm eine giinstige Gelegenheit zur Entwicklung einer Uber-

macht bot.

Gewalt der Niederwerfungsstrategie gekommen ist, ist das gewil’ eine sehr beachtenswerte und vielleicht auch
praktisch nicht bedeutungslose Wahrheit“ (Ebenda, S.60).

89 \/gl. Geschichte der Kriegskunst, Bd.1, %1920, S.384 f.

0 vgl. dazu Kromayer, Johannes, Waren Hannibal und Friedrich der Grosse wirklich Ermiidungsstrategen?, in:
HZ 131 (1925), S.393-408.

""" Ebenda, S.403 f.

72 Hierbei hebt sich Kromayer deutlich von der Definition Delbriicks ab.

8 \/gl. Kromayer, Hannibal und Friedrich der GroRe, S.402 f.
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Der ,,Strategie-Streit* in Bezug auf Hannibal muss somit als nicht entschieden gelten, da
durch eine eigene Definitionsgebung die jeweilige Position legitimiert bzw. die Gegenposition

verworfen werden kann.

3.2.1.4 Ruckblick auf das Karthagobild Delbrticks

Wenn auch bei Delbriick die Auseinandersetzung mit der militarischen Seite der Geschichte
einen Weg zur allgemeinen Geschichte darstellen soll, so ist dennoch nur relativ wenig von
seiner Vorstellung von Karthago zu erkennen. Das wohl wichtigste Charakteristikum seiner
Arbeit liegt darin, dass der Blick auf die taktische Professionalitit des karthagischen Heeres
und die strategischen Uberlegungen ihres Feldherrn gerichtet wird. Damit wird die bislang
héufig vorkommende Verurteilung des Séldnerheeres zugunsten des Birgerheeres zuriickge-
nommen. Dem romischen Aufgebot wird der Sieg nicht mehr aufgrund der moralischen Uber-
legenheit der fiir ,,Haus und Hof* kdmpfenden Blrger zugerechnet, sondern der Blick auf die
allméhlich einsetzende Berufsarmee gerichtet. Der rdmische Sieg wird somit aufgrund der
neu entwickelten taktischen Flexibilitat erklart, die jedoch ihrerseits auch wieder Rickwir-
kungen auf die staatsrechtliche Seite hatte. Insofern tragt die Herangehensweise Delbriicks
einen Zug rationaler und entemotionalisierter Betrachtungsweise von Geschichte in sich.

Die wissenschaftliche Bedeutung der althistorischen Arbeiten Delbriicks wurde zu seiner
Schaffenszeit deshalb oft nicht genug gewurdigt, da er sich im Spannungsfeld zwischen Alt-
historikern und Militarexperten befand, ohne sich auf die Unterstiitzung einer dieser beiden
Gruppen berufen zu kdnnen. Beide ,,Lager* glaubten ihre fachlichen Prinzipien zu wenig ge-
wirdigt. Was allerdings als besonderer Wert in seinem Werk gelten kann, ist die Zuriickhal-
tung, die Delbriick an den Tag legte, wenn es um die Verherrlichung und Bewertung des
kriegerischen Geistes ging. Bei ihm wurde das Strukturelle statt der farbigen Details behan-
delt, es ging ihm nicht um das Kriegswesen als Gegenstand sui generis, sondern um die Funk-
tion des Krieges, um die Konsequenzen einer bestimmten Militérstrategie oder von Waffen-
und Ristungssystemen auf die Politik der betroffenen Méchte und der Staatensysteme.”™ In
diesem Bereich sind denn auch die wichtigsten Erkenntnisse seiner Ausfuihrungen tber die

punischen Kriege anzusiedeln.

M vgl. Hillgruber, Delbriick, S.424: ,,Das Gegenteil eines ,,Militaristen®, hatte Delbriick sein Thema gleichsam
,»contre coeur” gewahlt und das Prinzip der rational argumentierenden Wissenschaftlichkeit auf dieses bislang
stérker als andere Bereiche emotional ,,besetzte* Thema angewandt. Dies aber widersprach dem wilhelminischen
Zeitgeist, der zumindest den Kern des Militérischen, den kriegerischen Geist, frei von den zweckrationalen Ge-
sichtspunkten des technischen Zeitalters halten wollte.*
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3.2.2 ,,Cannae* als allgemeingultiges Muster einer Vernichtungsschlacht — die Cannae-
Studie Alfred von Schlieffens

Auf den ersten Blick verwundert es sicherlich, dass der Chef des deutschen Generalstabes,
Graf von Schlieffen (1891-1905), sich mit antiker Kriegsgeschichte in einer Weise beschéftigt
hat, die tber seinen Tod hinaus Aufmerksamkeit beanspruchen kann. Wenngleich die ihm
geschenkte Aufmerksamkeit wohl mehr damit zusammenhangt, dass er in seinem militari-
schen Testament, dem sog. Schlieffenplan, ein Konzept entworfen hat, das das deutsche mili-
tarische Denken von dieser Zeit an beherrscht hat, so soll seine ,,Cannae-Studie*’” dennoch
naher betrachtet werden.

Dabei ist vorweg vor einem Irrtum zu warnen: Trotz des Titels beschaftigt sich Schlieffen nur
zu einem geringen Teil mit der antiken Schlacht (4 Seiten), Gbertragt aber die daraus gewon-
nenen Grundsatze auf Schlachten Friedrichs des GroRen und Napoleons sowie auf die Feld-
ziige von 1866 und 1870/71. Insofern gilt es im Folgenden herauszuarbeiten, wie das kartha-
gische Vorbild pragend auf Schlieffen einwirkte und welche Lehren er daraus zog.

Dazu muss untersucht werden, welche Bedeutung die Schlacht bei Cannae fiir Schlieffen hatte

- ob sie sozusagen Impulsgeber oder Legitimation fur sein militarisches Konzept war.

3.2.2.1 Allgemeine militarische Konzeption Schlieffens’’

Hinsichtlich der militarischen Konzeption Schlieffens besteht eine wesentliche Frage darin,
ob er eine neue Schule strategischen Denkens geschaffen hat oder auf dem Boden der Clau-
sewitzschen Theorie und deren Entwicklungen durch den &lteren Moltke verankert blieb und
sie lediglich den neuen Entwicklungen der Kriegstechnik und der Millionenheere angepasst
hat.””” Seine Anhanger sehen in ihm in erster Linie einen Vertreter einer ,,angewandten Stra-
tegie”, die sich von der ,,philosophischen Strategie* Clausewitz abhebe, sie aber in idealer
Weise erganze.””®

Will man die militarische Konzeption Schlieffens herausarbeiten, so ist als eine seiner

Grundmaxime festzuhalten, dass er sich unpolitisch gab und die strategischen Pléane als vollig

> schlieffen, Alfred Graf von, Cannae, in: Gesammelte Schriften. Erster Band, Berlin 1913, S.25-266 (zuerst
verdffentlicht im V1. bis X. Jahrgange der ,,Vierteljahreshefte fur Truppenfihrung und Heereskunde® (1909-
1913).

"% Da die Cannae-Studie nach der aktiven Dienstzeit Schlieffens unternommen wurde, gilt es zunachst heraus-
zuarbeiten, welche Ansétze er in seiner Tatigkeit flir den Generalstab verfolgte.

""" \/gl. dazu Wallach, Jehuda L., Das Dogma der Vernichtungsschlacht. Die Lehren von Clausewitz und
Schlieffen und ihre Wirkung in zwei Weltkriegen, hg. v. Arbeitskreis fir Wehrforschung, Miinchen 1970, v.a.
S.62-124 sowie ders., Schlieffen: Der Dogmatiker des Vernichtungskrieges, in: ders.: Kriegstheorien. lhre Ent-
wicklung im 19. und 20. Jahrhundert, Frankfurt 1972, S.89-135.

8 \/gl. dazu z.B. Groener, Wilhelm, Das Testament des Grafen Schlieffen, Berlin 1927, S.11, der deutlich he-
raushebt, dass ,,das Leben und die Wirklichkeit* im militarischen Denken Schlieffens die wichtigste Rolle spiel-
ten.
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unabhéngigen Akt ansah.””® Zwar hatte auch der Schlieffenplan’® bestimmte politische Vor-
aussetzungen, vor allem die Annahme, dass der Kriegszustand mit Frankreich eher einsetzen
wirde als die Feindseligkeiten mit dem Zarenreich, wobei diese dann im Ernstfall allerdings
nicht mehr zutraf und die deutsche Diplomatie zwang, sich dem militarischen Aufmarschplan
zu unterwerfen.”®! Eine ebenfalls von ihm angenommene Grundkonstante lag in einer Feind-
schaft zu England, die vor allem auf wirtschaftlicher Rivalitat beruhte.Bei der Gestaltung sei-
nes Plans fallt besonders deutlich auf, wie wenig Schlieffen an die Verzahnung von Diploma-
tie und militarischem Vorgehen dachte, da er keine Ricksicht auf die belgische Neutralitat
nahm und so dieses Problem nur vom operativen Standpunkt aus betrachtete. Insofern kann
die im Schlieffenplan erkennbar werdende Kriegslehre folgendermaRen umschrieben werden:
,»Der Schlieffen-Plan barg in urspringlicher wie in abgewandelter Gestalt auch gar nicht den
Gewinn des Krieges, sondern nur gunstigenfalls den Sieg in einer Anfangsoperation, der
Schlacht um Frankreich. Der Glaube, dal3 dieser Sieg auch mit dem Gewinn des Krieges zu-
sammenfalle, war ein typisch militarischer Denkfehler.“’®

Den Kern aller Uberlegungen Schlieffens bildete stets das Kriegsziel der Vernichtung des
Feindes, die er allein durch die Umfassung zu erreichen glaubte.”® Andere Ideen wie z.B.
Frontalangriff oder Durchbruch verwarf er sogar auf taktischer Ebene. 1903 gab er bei der
historischen Abteilung des Generalstabes eine Studie’®* in Auftrag, in der untersucht werden
sollte, durch welche Mittel die Schlachterfolge in den europdischen Kriegen seit der Zeit
Friedrichs des GroRen erzielt worden seien. Dabei wurde seine Uberzeugung bestatigt, dass
stets der Stol3 in die Flanke des Gegners und die Bedrohung des feindlichen Riickens zum
Erfolg filhrten.”® Fiir Schlieffen ergab sich jedoch durch die Aussicht auf einen Zweifronten-
krieg des Deutschen Reiches das Problem, dass er von einer kinftigen zahlenméfigen Unter-

legenheit ausgehen musste und so den Gegner nicht nur schwachen, sondern vernichten woll-

9 v/gl. Wallach, Der Dogmatiker, S.95 f.

" Eine tiefer gehende Auseinandersetzung damit kann und soll in diesem Rahmen nicht geleistet werden. Aus
diesem Grunde sei - neben den Ausfiihrungen Wallachs - auf weitere wichtige Literatur verwiesen. Ritter, Ger-
hard, Der Schlieffenplan. Kritik eines Mythos. Mit erstmaliger Verdffentlichung der Texte und 6 Kartenskizzen,
Miinchen 1956; ders., Staatskunst und Kriegshandwerk. Das Problem des ,,Militarismus* in Deutschland, Bd.2:
Die Hauptméchte Europas und das wilhelminische Reich (1890-1914) Miinchen 21965, S.239-255; Otto, Hel-
mut, Schlieffen und der Generalstab, Berlin-Ost 1966.

8 \/gl. dagegen Groote, Wolfgang von, Historische Vorbilder des Feldzugs 1914 im Westen, in: Militarge-
schichtliche Mitteilungen 47 (1990) S.34 f, der die militarische Flihrung von Fakten ausgehen lésst, die die Poli-
tik geschaffen hat. Dabei sieht er die Lage des drohenden Zweifrontenkrieges als Folge der VVorgabe der voraus-
gehenden diplomatischen Niederlagen an. Insofern tragt Schlieffens Konzeption - Grootes Meinung zufolge —
Lunentrinnbaren Zwéngen Rechnung®.

82 Gérlitz, Walter, Der deutsche Generalstab, Frankfurt am Main 1950, S.199 f.

"8 \/gl. dazu Brief an Freytag-Loringhoven vom 14.8.1912, zit. n. Wallach, Der Dogmatiker, S.102: ,,Der An-
griff gegen die Flanke ist der wesentliche Inhalt der ganzen Kriegsgeschichte.“

"8 Der Schlachterfolg, mit welchen Mitteln wurde er erstrebt?, hg. v. GroRen Generalstabe, Kriegsgeschichtliche
Abteilung 1., Berlin 1903 (Studien zur Kriegsgeschichte und Taktik, Bd. 3).
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te, um dann die freiwerdenden Krafte auf die andere Front werfen zu kdnnen. Zunéchst diente
ihm die Schlacht bei Leuthen als Musterbeispiel, wenngleich dort eine geringere Streitkraft
nur gegen einen Fliigel vorging.”®®

In seinen Besprechungen bei Planibungen, Kriegsspielen und Generalstabsreisen verfocht er
stets den Gedanken der Vernichtung des Feindes gegeniiber dem lediglich ,,ordinéren Sieg*,
der diese nicht implizierte.”’

Der Plan der Hauptoffensive im Westen ist bei Schlieffen ab 1892 das Hauptziel, wobei be-
reits in einer Denkschrift von 1893/94 der Aufmarsch einer sehr starken Fligelarmee norddst-
lich der Linie Metz-Diedenhofen aufgezeigt wurde. Dabei lieR sich der Chef des Generalsta-
bes von folgenden Uberlegungen leiten: Die Franzosen wiirden wohl mit massierten Kraften
gegen eine Stelle der Front vorgehen und versuchen, sie zu durchbrechen. Als gefahrdeten
Punkt erachtete er dabei in erster Linie das vorgeschobene Saarburg. Dies kdnnte die deut-
schen Truppen dazu zwingen, aus der geschutzten Saarstellung herauszugehen und mit zah-
lenmaRiger Unterlegenheit eine Offensive zu wagen. Schlieffen seinerseits schlug ein von
Anfang an offensives Vorgehen vor.” Bereits 1897 klang erstmals der Gedanke der Verlet-
zung der Neutralitat Luxemburgs und Belgiens an.”® In seinem Aufmarschplan von 1904/05
wurden dann konkrete VVorschldge gemacht: Danach sollte das deutsche Westheer in sieben
Armeen marschieren, wobei die starkste Gruppe in Lothringen als Feldzugserdffnung, die
starke Kréfte des Gegners fesseln sollte, eingesetzt werden sollte, wéhrend zwei starke Flu-
gelarmeen durch Luxemburg und den Siidzipfel Belgiens vorstol3en sollten, so dass dann eine
Umfassungsschlacht im Raum von Verdun geliefert werden konnte. Daneben sollten zwei
ebenfalls starke Fligelarmeen das Elsass decken. Bereits in diesem Plan sollte die Entschei-
dung durch die nordliche Umfassungsbewegung herbeigefiihrt werden.”*

Einen plétzlichen und radikalen Wandel brachte dann jedoch der Aufmarschplan von
1905/06, der als der sog. Schlieffenplan, das militarische Testament des Generalfeldmar-
schalls, bekannt ist. Dabei wurde nun der rechte Fliigel unverh&ltnismaRig verstarkt, die von
ihm auszufiuihrende Umfassung sollte nun ganz Belgien und Sudholland umfassen, wéhrend

der linke Fltigel nur noch ein Achtel des gesamten Westheeres ausmachen sollte.”*

"8 \/gl. ebenda, S.306. \/gl. dazu auch Wallach, Der Dogmatiker, S.102.

"8 \/gl. dazu Wallach, Dogma, S.76.

87 \/gl. Wallach, Der Dogmatiker, S.108. Vgl. dazu auch Schlieffen, Dienstschriften, Bd. 1, Berlin 1937, S.86 f:
,Nicht der Wunsch nicht geschlagen zu werden, sondern das brennende Verlangen, den Feind zu schlagen, muR
die Entschlieung bestimmen.*

8 \/gl. Ritter, Schlieffenplan, S.36.

8 \/gl. Ritter, Schlieffenplan, S.37.

0 \/gl. Ritter, Schlieffenplan, S.40 f.

L y/gl. Ritter, Schlieffenplan, S.41 f.
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Die Frage, wie es zu dieser Anderung im militarischen Denken Schlieffens kam, wurde von
verschiedener Seite zu beantworten gesucht. Mogliche Erklarungsansétze liegen in der
Schwéchung des russischen Reiches durch den Krieg mit Japan und die nachfolgende Revolu-
tion, aufgrund der zu erwarten war, dass Russland als Kriegsgegner zunéchst ausfallen konn-
te, oder auch in der Marokkokrise, die sehr heftige Spannungen zwischen Deutschland und
Frankreich hervorrief. Ritter weist allerdings nach, dass der neue Operationsplan schon etwas
friher, namlich wahrend der Generalstabsreise von 1904, konzipiert wurde und vor allem auf
rein militdrtechnischen Griinden basierte. Der Generalstab wollte eine Verbreiterung derjeni-
gen Front, die nur wenig schwer tberwindbare Befestigungen aufwies und so die Moglichkeit
zur freien Bewegung bot. Dazu musste notwendigerweise der rechte Flugel verstarkt wer-
den.792

Sein militarisches Testament kann folgendermafen zusammengefasst werden: ,,Schlieffen
fehlte diese [Anm.: zahlenméaRige] Uberlegenheit. Wollte er nicht, wie sein groBer Vorganger
es nach 1871 plante, sich auf die aktive Verteidigung beschrénken ..., so blieb ihm als einzi-
ges Hilfsmittel das groRRe strategische Mandver, durchzufiihren mit sofortigem Einsatz der
letzten verfligbaren Kraft. Als solches Mandver aber bot sich nun einmal, angesichts der stra-
tegischen Lage an der deutschen Westfront, nur die Umgehung der franzdsischen Festungsli-
nie und der dahinter aufgebauten Verteidigungsarmee durch Belgien an. Uberzeugt von der
eisernen Notwendigkeit, unter allen Umstanden einen lang dauernden Krieg zu vermeiden,

wahlte er statt der Verteidigung das groe Wagnis.“"*®

3.2.2.2 Die militarische ,,Entdeckung® Cannaes und die Idee der volligen EinschlieBung
Wenngleich der Gedanke der Umfassung auf den Flanken bereits seit langem zum militéri-
schen Denken Schlieffens gehdrte und auch die Grundziige seines Operationsplanentwurfes
schon konzipiert waren, so ist ab 1909 doch ein nicht unwesentlicher Wandel festzustellen.

k" entwickelte

Angeregt durch die Darstellung der Schlacht bei Cannae von Hans Delbriic
Schlieffen den Begriff der volligen EinschlieBung, d.h. den Angriff aus vier Richtungen. Wal-
lach umschreibt diesen Wandel beinahe als ,,Heureka-Erlebnis*: ,,PIotzlich wurde Cannae
zum Modell.“™®® Im Folgenden maR Schlieffen jedes militarische \Vorgehen an dieser Schlacht
des zweiten punischen Krieges und stellte ihr somit eine kanonische Giiltigkeit aus, die sich
weder in den vergangenen mehr als zweitausend Jahren gewandelt hatte noch unbedingt di-

rekt im Bewusstsein sein musste, sondern gleichsam ,,instinktiv* als das Allheilmittel erkannt

92 \/gl. Ritter, Schlieffenplan, S.43 f.

798 Ritter, Schlieffenplan, S.52 f.

4 \/gl. Groote, Historische Vorbilder, S.35.
%5 Wallach, Dogma, S.76.
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wurde: ,,Keiner der groRen Feldherren der letzten Jahrhunderte hat den Verlauf der Schlacht
am Aufidus gekannt, aber das, was durch sie erreicht worden ist, hat jedem mehr oder weni-

ger als zu erstrebendes Ziel vorgeschwebt.“"*

Die Hauptleistung Hannibals liegt Schlieffen zufolge”

darin, dass er mit einem Heer mit
einer Gesamtstarke von 50.000 Mann eine Vernichtung der 79.000 Mann zéhlenden rémi-
schen Armee erreichte. Dieses Ergebnis erzielte er dadurch, dass er seine schwere Kavallerie
auf einem Fliigel massierte und sein schweres karthagisches FulRvolk hinter der Reiterei auf
den Fligeln postierte. Die Front bildeten die schwacheren Truppen der Iberer und Gallier. Im
Verlauf der Schlacht wurden beide Fliigel der romischen Reiterei von der Uberlegenen gegne-
rischen geworfen, die sich dann gegen den Riicken der romischen Phalanx wandte. Die rémi-
sche Vorwaértsbewegung schien zundchst gegen das karthagische Zentrum mit Erfolg vorsto-
Ren zu kdnnen, wurde dann aber zum Stehen gebracht, als die zurtickgehaltenen Flugeltrup-
pen gegen die rémischen Flanken einschwenkten. Das romische Heer wurde daraufhin immer
mehr zuriick- und zusammengedriickt, so dass es zu einem Niedermetzeln der Truppen kam.
Schlieffen erachtet es dabei als das Erstaunens- und Bewundernswerte, dass diese ,,vollkom-

mene Vernichtungsschlacht*’®®

entgegen aller aufgestellten Theorien von einer Minderheit
gewonnen wurde.

Obgleich Schlieffen zugibt, dass sich Waffen und Kampfesart in den letzten zweitausend Jah-
ren durchaus veréndert haben, hélt er an den Schlachtbedingungen fest: So muss auch heute
die Entscheidung statt auf der feindlichen Front auf deren Flanken gesucht werden, die es in
ihrer ganzen Tiefe und Ausdehnung einzudriicken gilt. Ein zusatzlicher Angriff im Rucken
fiihrt dann zur beabsichtigten Vernichtung des Feindes. Dieser Angriff kann durch Fernwaf-
fen eingeleitet werden, so dass keine intakte Infanterie angegriffen zu werden braucht. Wenn-
gleich Schlieffen damit das ,,Geheimnis des Sieges* zu enthullen scheint, schrankt er die Gil-
tigkeit seines Patentrezeptes dahingehend ein, dass eine solche Schlacht nur dann gelingen
kann, wenn der Gegner durch eine tief gegliederte Aufstellung eine Frontverkiirzung vor-
nimmt: ,,Eine vollkommene Schlacht bei Cannae ist in der Kriegsgeschichte selten zu finden.
Denn zu ihr gehort auf der einen Seite ein Hannibal auf der anderen ein Terentius Varro, die

beide in ihrer Weise zur Erreichung des groBen Zweckes zusammenwirken.“”%

7% gchlieffen, Cannae, S.254.

97 Zum Folgenden vgl. Schlieffen, Gesammelte Schriften 1, S.27-30. Allerdings sind seine Aussagen lediglich
eine verkirzte Wiedergabe der Delbriickschen Darstellung.

7% Ebenda, S.29.

7% Ebenda, S.266.
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Schlieffen sah seine Aufgabe nun darin aufzuzeigen, wie ein modernes ,,Cannae*“ mit der neu-
en Waffentechnik und den Verkehrswegen sowie den Millionenheeren zu bewerkstelligen sei.
So versucht er darzulegen, dass die Fliigel durchaus von der Mitte getrennt sein und unmittel-
bar auf dem né&chsten Wege gegen die Flanken oder den Ricken des Feindes gefuhrt werden
kénnen. Eine solche Konstellation glaubt er bereits in Moltkes Doktrin von der ,,Vereinigung
getrennter Teile auf dem Schlachtfelde erkannt zu haben.®® An die Stelle der karthagischen
Reiterei Hasdrubals konnte ein natirliches Hindernis oder die Grenze eines neutralen Staates
riicken.?®! Das entscheidende Kriterium bleibt letztlich, dass die Uberlegenheit der Zahl nicht
von Beginn an bestehen, sondern im Laufe der Schlacht hergestellt werden muss.®*

Durch diese Ausfiihrungen wird deutlich, dass Schlieffen zwar die Schwierigkeiten, ein mo-

dernes Cannae herbeizufiihren, erkennt, aber prinzipiell an dessen Mdglichkeit festhélt.

Die bereits aufgeworfene Frage, wie die Lekttire von Delbriicks Kriegsgeschichte Schlieffen
beeinflusst hat, soll an dieser Stelle nochmals aufgegriffen werden.

Bucholz stellt dazu die These auf, dass Schlieffen sich bereits 1900/01 mit der gerade erschie-
nen Kriegsgeschichte Delbriicks beschaftigt habe, in der die Schlacht bei Cannae behandelt
wurde, und aufgrund dieser Lektiire die Grundziige seines Planes konzipiert habe.** Dazu
fuhrt er Gerhard Ritter als ,,Kronzeugen* auf, der einen pl6tzlichen und radikalen Wandel
zwischen den Planen von 1892-1899 und dem des Jahres 1905 feststellen wollte. Dem ist al-
lerdings entgegen zu halten, dass sich Ritter selbst keineswegs dieser Argumentation bedient,
sondern die Kontinuitit der Uberlegungen seit 1892 betont und bereits 1897 die Umfassung
iiber Belgien als Kerngedanken entstehen lieR.2** Den eigentlichen Umschwung der Plane
sieht er erst zwischen 1904 und 1905%% und fiihrt ihn auf rein militartechnische Erwagungen
zurlick (siehe oben S.148). Wenn Schlieffen von der Cannae-Darstellung Delbriicks so tief
beeindruckt gewesen wére, hatte er zwischen 1900 und 1905 schon eher Gelegenheit gehabt,
dies in seinen Planen umzusetzen. Der Aufmarschplan von 1905/06 dagegen enthalt erstmals

die massive Verstarkung des rechten Fliigels, wéhrend im Plan von 1904/05 dies noch nicht

800 \/g. ebenda, S.257.

81 \/gl. ebenda, S.266.

802 \/gl. ebenda.

803 \/gl. Buchholz, War images, S.63 f. VVgl. dazu auch ders., Moltke, S.155-157.

8% \/gl. Ritter, Schlieffenplan, S.39 f. Vgl. dazu auch Groote, Historische Vorbilder, S.35, der Ritter (Schlieffen-
plan, S.14) sogar schon 1859 in einer Operationsstudie allererste Vorstufen des spateren Schlieffenschen Kon-
zeptes annehmen lassen mochte und deshalb eine allzu intensive Beeinflussung Schlieffens durch Delbriicks
Darstellung ablehnt.

83 \/gl. dazu Ritter, Schlieffenplan: ,,Warum wurde dieser Aufmarschplan 1905 so plétzlich und so radikal ge-
andert, wie es der von uns verdffentlichte Operationsplan zeigt? Warum wurde plétzlich der rechte Fliigel der
deutschen Offensivkréfte so verstarkt, daB fiir den linken nur noch ein Achtel des ganzen Westheeres (brigblieb
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so deutlich wird. Insofern ist es nicht sehr glaubwirdig, hier einen direkten Einfluss der His-
torie zu vermuten. Dass die Militargeschichte einen gewiss groRen Einfluss auf Schlieffen
ausiibte, und er eine Verbindung zwischen militarischer Vergangenheit und Zukunft sah®®,
soll damit keineswegs bestritten werden, aber dass Schlieffen erst Giber das antike Modell
Cannae seine Vorstellungen entwickelte, kann damit nicht belegt werden.®*” Weiterhin spricht
gegen die Annahme von Bucholz, dass bei einem Mandver aus dem Jahre 1899, das eine In-
vasion in West- und OstpreulRen mit einer doppelt so starken russischen Armee simulierte,
Schlieffen bereits befahl, die deutschen Krafte massiert gegen einen russischen Flugel einzu-
setzen, um so einen wahrscheinlich groRen Sieg zu erringen.®®

Aus diesen aufgeflihrten Griinden darf wohl ein anderer Umgang Schlieffens mit der antiken
Kriegsgeschichte angenommen werden: ,,In seinen Werken hat er versucht, diese Uberzeu-
gung [Anm.: Angriff gegen die gegnerische Flanke] durch historische Beispiele zu stiitzen,
aber ein Vergleich der Veroffentlichungsdaten verschiedener Aufsdtze mit den Daten seiner
Plantibungen und Generalstabsreisen zeigt, dal? er die Idee der Umfassung nicht aus ge-
schichtlichen Erkenntnissen abgeleitet hat, sondern dal} er sich mit geschichtlichen Ereignis-
sen beschaftigt hat, um dort eine Rechfertigung seiner Auffassung zu finden.“®® Zwar hat
Schlieffen durch das Studium der Schlacht von Cannae den Begriff der volligen Einschlie-
Bung entwickelt, aber ansonsten verfuhr er bei der Rezeption der Cannae-Schlacht &uf3erst
eklektisch. So Ubersah er, dass Hannibal trotz diesem Vernichtungssieg den Krieg letztendlich
verlor — er bemerkte nicht, dass gerade der zweite punische Krieg ein Paradebeispiel daftr
bietet, wie abhangig Kriegsfiihrung von der Politik ist. Dass Hannibal seine Siege politisch
nicht ausnutzen konnte, hat diese letztendlich wertlos gemacht. Aufl3erdem erkannte Schlieffen
nicht den Zusammenhang zwischen der rémischen Seemacht und dem Sieg Uber Karthago.
Insofern kann man annehmen, dass Schlieffen dazu neigte, die Geschichte zu simplifizieren
und moderne ldeen - vor allem die von ihm erdachten richtigen Lésungen fur militarische
Probleme - in die historischen Tatsachen hineinzuprojizieren.?'® Das Cannae-Modell war fiir
ihn in erster Linie wertvoll, da er den Geschichtsverlauf in rein militarischen Bahnen sah. In

dieser Hinsicht war die Schlacht natirlich ein groRer Erfolg, wie er gerne wiederholt werden

86 \/gl. Bucholz, German military establishment, S.59 f.

87 Dass der zweite punische Krieg auch schon von Militarangehdrigen vor Schlieffen als Material benutzt wur-
de, kann durch z.B. im Werk Clausewitz™ (vgl. nachfolgend) nachgewiesen werden.

88 \/gl. Bucholz, German military establishment, S.62. Vgl. dazu auch Wallach, Der Dogmatiker, S.103.

89 Wallach, Dogma, S.74.Vgl. dazu auch Nowosadtko, Krieg, S.55: ,,Das traditionelle Verfahren, zu operativen
Planungen ,,passende* Schlachten aus der Vergangenheit heranzuziehen, wurde dadurch nicht grundsétzlich in
Frage gestellt. Entsprechend versuchte Alfred Graf von Schlieffen, die Richtigkeit des Flankenangriffs zu bewei-
sen, indem er Beispiele der Militarhistorie von Hannibal bis zu Friedrich dem Grof3en, Napoleon, Gneisenau und
Moltke bemiihte.”

810 \/gl. Wallach, Der Dogmatiker, S.106 f .
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wollte. Allerdings betrieb Schlieffen hier einen Umgang mit der Geschichte, in dem er sich
die passenden Versatzstiicke heraussuchte und sie in dem von ihm intendierten Sinne ge-
brauchte.

In diesem Verstandnis von Geschichte liegt der fundamentale Unterschied in der Betrachtung
und Benutzung von Cannae zwischen Delbriick und Schlieffen®?, obgleich der Wortlaut bei-
nahe gleich ist. Fir Delbrick bedeutete Geschichte eine Geisteswissenschaft, wobei er die
Militargeschichte als einen Bereich dieser ansah, der durch seine Erkenntnisse die allgemeine
Geschichte um neue Aspekte bereichern konnte.®*? Dazu bedurfte es freilich genauer Untersu-
chungen und Methoden fir diese Sparte. Fir Schlieffen dagegen hatte Geschichte eine didak-
tische Funktion, die als Legitimation und Bestatigung fur gegenwaértige und kunftig zu tref-
fende Entscheidungen diente. Insofern war die Betrachtung der Schlacht von Cannae fiir Del-
briick ein Weg zur Ermittlung der Ursachen, warum Rom den Karthagern zunédchst unterlegen
war, dann aber schlieBlich den Weg zur allein bestimmenden Weltmacht fand, wéahrend Kar-
thago letztendlich unterlag. Fir Schlieffen dagegen war Cannae das Musterbeispiel einer Ver-
nichtungsschlacht, wie sie auch noch heute geschlagen werden sollte. Die Betrachtung des
damit verbundenen weiteren Geschichtsverlaufes interessierte ihn nicht. Dass jedoch bei An-
gehorigen des Militars nicht generell eine so einseitige Betrachtungsweise vorherrschen muss,
kann man bei einem Blick auf die Cannae-Analyse von Clausewitz erkennen, der sein Au-
genmerk nicht auf das taktische Mandver richtete, sondern gerade die groReren strategischen
und politischen Zusammenhénge hervorhob. Insofern kann seine Analyse gleichzeitig als Kri-
tik an Schlieffens eindimensionaler Sichtweise betrachtet werden: ,,Die merkwirdige Art, wie
Rom im zweiten Punischen Kriege Karthago bekdmpfte durch einen Angriff in Spanien und
Afrika, wahrend Hannibal in Italien noch unbesiegt war, kann ein Gegenstand sehr lehrreicher
Betrachtung sein, weil die allgemeinen Verhéltnisse der Staaten und Heere, worauf die Wirk-
samkeit dieses indirekten Widerstandes beruhte, noch hinreichend bekannt sind.“®*?

Wallach gibt ein treffendes Zitat von Clausewitz an, um zu belegen, wie harsch dieser wohl
uber Schlieffens Nutzanweisung aus Hannibals Cannae geurteilt hatte: ,,Es ist aber zu allen
Zeiten die Neigung der Schriftsteller sehr grofl3 gewesen, die Begebenheiten des Altertums im

Munde zu fithren. Wir wollen unentschieden lassen, wieviel Anteil Eitelkeit und Charlatanerie

81 \/gl. dazu die allgemeinen Gedanken bei Bucholz, German military establishment, S.165-168.

812 \/gl. dazu auch Nowosadtko, Krieg, S.84: ,,Was den Militarhistoriker von den Kriegswissenschaftlern unter-
schied, war vor allem die riickwarts gewandte Blickrichtung. Wahrend die Fachmilitérs sich auf vergangene
Kriegsereignisse bezogen, um daraus Lésungen fir aktuelle taktische Probleme abzuleiten, griff Hans Delbriick
auf zeitgendssische Kriegserfahrungen zuriick, um mit ihrer Unterstlitzung MiBverstandnisse, Irrtimer und Wi-
derspriche innerhalb der Quelleniiberlieferung aufzulésen.*

813 K riegstheorie und Kriegsgeschichte. Carl von Clausewitz, Helmuth von Moltke, hg. v. Reinhard Stumpf,
Frankfurt 1993 (Bibliothek der Geschichte und Politik, Bd.23), S.175.
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daran haben kdnnen, aber wir vermissen dabei die redliche Absicht, das eifrige Bestreben, zu
belehren und zu Gberzeugen, und kénnen solche Illusionen dann nur fur Zierrate halten, wo-

mit Licken und Fehler bedeckt werden sollten. %

Zusammenfassend gesehen kann als Hauptkritikpunkt®®

an Schlieffens Ausfiihrungen he-
rausgehoben werden, dass er Ubersah, dass Cannae lediglich ,,eine Schlacht im Laufe eines
langen Krieges, und nicht der zur Gesamtschlacht zusammengepreRte Krieg war“®°. Strategi-
sche, operative oder taktische Malinahmen — diese verschiedenen Kommandoebenen wurden
bei der Schlieffenschen Cannae-Vorstellung durcheinandergeworfen.?*’ Insofern mutet es
beinahe als Ironie an, dass der Militdrangehorige Schlieffen genau diese Fortschritte hinsicht-
lich der Anwendung einer korrekten militarischen Begrifflichkeit, die der Geisteswissen-
schaftler Delbrick einzuftihren versucht hatte, nicht beachtete, was den Wert seiner Cannae-
Betrachtung sowohl in wissenschaftlicher als auch - was sich besonders tragisch auswirken

sollte - in applikatorischer Hinsicht sehr stark mindert.®'®

3.2.3 Der Cannae-Begriff im Ersten Weltkrieg: Tannenberg als modernes Cannae?
3.2.3.1 Militarische Lage an der Ostgrenze®"®

Wenngleich fast jeder bedeutende Feldzug eine Ausschmiickung mit phantastischen Ge-
schichten erféhrt, so ist gleichwohl in kaum einer Schlacht mehr Wirklichkeit und Legende
vermischt als in der von Tannenberg vom August 1914. Dabei herrschte lange Zeit die Uber-
legung vor, dass diese unter der Leitung Schlieffens bereits 25 Jahre friiher geplant worden
sei.?® Dazu muss festgestellt werden, dass Schlieffen sich zwar angesichts der Bedrohung
durch einen Zweifrontenkrieg durchaus Gedanken hinsichtlich der Ostgrenze gemacht hatte.
Allerdings wollte er - im Vertrauen auf die 6sterreichisch-ungarische Armee und eine wahr-
scheinlich sehr langsam vonstatten gehende russische Mobilmachung - dort vorlaufig nur
eine kleine Armee stationieren, die defensiv zum Schutz der Grenze tétig sein sollte. Diese
Aufgabe jedoch sollte - gemaR der Vernichtungsdoktrin - offensiv durch Angriffe erfullt wer-

den, wobei die Kette der Masurischen Seen den gegnerischen Angriff in zwei exzentrische

814 Wallach, Dogma, S.119.

815 \/gl. dazu auch Groote, Historische Vorbilder, S.45.

816 E|ze, Walter, Tannenberg. Das deutsche Heer von 1914: Seine Grundziige und deren Auswirkung im Sieg an
der Ostfront, Breslau, 1928, S.32.

87 \/gl. dazu auch Wallach, Der Dogmatiker, S.101 f.

818 \/gl. zu diesem Restimee auch Groote, Historische Vorbilder, S.50, der jedoch auch fiir die franzdsische Seite,
die sich auf die Austerlitz-Schlacht Napoleons berief, eine ahnlich verfehlte Schiilerschaft annimmt.

819 \/gl. zum Folgenden Wallach, Dogma, S.225-228. Vgl. z.B. auch Mommsen, Wolfgang J., Die Urkatastrophe
Deutschlands. Der Erste Weltkrieg 1914-1918 (Gebhardt Handbuch der deutschen Geschichte, Bd. 17) Stuttgart
192001, S.40-47, Keegan, John, Der Erste Weltkrieg. Eine europaische Tragddie (Deutsch von Karl und Heidi
Nicolai), Hamburg 22000, S.203-219, Kielmansegg, Peter Graf, Deutschland und der Erste Weltkrieg, Stuttgart
21980, S.49-61.
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Richtungen teilen wiirde und so gegen die zuerst anriickende russische Marschkolonne ein
vernichtender Schlag der deutschen Krafte gefiihrt werden kénnte.

Allerdings sollte die Lage 1914 zunéchst ganz anders aussehen: VVon der raschen russischen
Mobilmachung tGberrascht bestand die Gefahr, dass die deutsche Armee in eine Defensive
ostwarts der Weichsel gedrangt und vernichtet werden wiirde. Nach der Schlacht von Gum-
binnen drohte der Anmarsch einer zweiten russischen Armee, die die deutschen Truppen von
der Weichsel hatte abschneiden kénnen. Deshalb wollte sich der kommandierende General
von Prittwitz hinter diesen Fluss zurlickziehen und damit Ostpreul3en preisgeben. Er wurde
aber durch von Hindenburg und Ludendorff ersetzt, die statt dessen eine Offensivlidsung be-
furworteten.

Deren Grundidee bestand darin, dass die deutschen Truppen zunachst die Narewarmee schla-
gen und sich danach gegen die Njemenarmee wenden sollten. Aufgrund der besseren Aufkla-
rung und Beweglichkeit des zahlenméliig unterlegenen deutschen Heeres, aber in erster Linie
durch grobe Fehler und die Rivalitat der beiden russischen Heerfiihrer gelang es, die erste

russische Armee einzukesseln und die zweite zum Riickzug aus OstpreuRen zu veranlassen.®*

3.2.3.2 Vergleich mit Cannae

Dass bereits Hindenburg in der Schlacht von Tannenberg®? ein zweites Cannae zu sehen
glaubte, hangt sicherlich damit zusammen, dass er sich in der Tradition Schlieffenscher
Kriegsflihrung sah, fur die nun einmal der ,,Cannae-Begriff* représentativ stand. Hindenburg
selbst zeigte, wie er unter Einfluss seines Lehrmeisters stand: ,, Das war wirklich ein Cannae &
la Schlieffen.“®?® Aber auch bei anderen Militarangehérigen wie z.B. Kronprinz Wilhelm,
Oberbefehlshaber der 5. Armee, herrschte der Gedanke an die Nachfolgerschaft zu Schlieffen
vor: ,, Hier waren bei der 8. Armee Fuhrer am Werk, die von Schlieffens Geist durchdrungen
seinen operativen Cannae-Gedanken unentwegt verfolgten. Die Schlacht bei Tannenberg hatte
den Lehrmeister des deutschen Generalstabes mit stolzer Befriedigung erfillt ...“%**
Aufgrund der auf militérischer Seite vertretenen Meinung, es handle sich bei Tannenberg um

das posthum bekannt gewordene Erbe Schlieffens, setzte sich dieser Gedanke auch bei Zivi-

820 \/gl. Wallach, Dogma, S.225.

81 \/gl. Angelow, Jiirgen, Paul von Hindenburg, in: Fréhlich, Michael (Hg.), Das Kaiserreich. Portrait einer
Epoche in Biographien, Darmstadt 2001 S.186 (184-194).

82 Der Ort Tannenberg selbst spielte fiir das eigentliche Schlachtgeschehen eine eher untergeordnete Rolle; die
entscheidenden Gefechte fanden vielmehr unterhalb von Allenstein bei Hohenstein und im Kessel von Passen-
heim-Neidenburg und Willenberg statt. Zunachst gratulierte der Kaiser auch zum Sieg bei Allenstein. Der Name
Tannenberg als Schlachtort fiel erstmals am 28. August 1914 auf Veranlassung Ludendorffs. Vgl. dazu Tietz,
Jurgen, Das Tannenberg-Nationaldenkmal. Architektur, Geschichte, Kontext, Berlin 1999, S.15-17.

823 Brief Hindenburgs an General von Bernhardi vom 3.9.1914, zit. n. Wallach, Dogma, S.232. Vgl. dazu auch
Ludendorff, Kriegserinnerungen, S.45: ,,Ich dachte an General von Schlieffen und dankte diesem Lehrmeister.*
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listen durch.?”® In der offiziellen Militargeschichtsschreibung wurde Tannenberg ebenfalls als
erneuertes Cannae gesehen.®

Die Mdglichkeiten eines Vergleichs schienen dadurch gegeben, dass es sich bei beiden
Schlachten um Umfassungssiege handelte, die zudem mit einer zahlenmé&fig unterlegenen
Armee erfochten wurden. Das Verhéltnis zwischen deutscher Ostarmee und russischer Armee
war allerdings weniger einschneidend als das antike Vorbild, da etwa 153.000 Mann gegen
191.000 Mann zu bestehen hatten.®?” Zudem waren beide Schlachten duRerst kiihn angelegt,
d.h. mit &uRerster Konsequenz und unter Inkaufnahme eines betrachtlichen Risikos wurden
alle Krafte auf einem Punkt der Front zusammengezogen.®”® Allerdings muss an dieser Stelle
auch bereits ein wesentlicher Unterschied festgestellt werden: Hannibal hatte die Schlacht von
Cannae nach wohliberlegten taktischen Erwégungen geschlagen, wahrend Hindenburg und
Ludendorff zunichst keine solchen Uberlegungen anstellen konnten, sondern aufgrund der
vorgefundenen Lage rasch einen Plan entwickeln mussten, wobei ihnen das erfolgreiche Ab-
horen des russischen Funkverkehrs sehr zustatten kam.?* Zudem waren die Karthager damals
die Angreifer, wahrend der Auftrag der deutschen Ostarmee auf Verteidigung abzielte.®
Weiterhin hatte es Hannibal mit einer einzigen romischen Armee zu tun und konnte darauf
bauen, dass ihn nach deren Vernichtung keine weiteren militarischen Krafte attackieren wir-
den, wahrend Hindenburg und Ludendorff immer noch eine zweite russische Armee gegeni-
berstand, die jederzeit hatte aktiv werden kénnen. Diese zweite Armee wurde auch nicht in
die Umfassung miteinbezogen.®*

Die eigentlichen Vergleichsparameter zeigen sich m.E. jedoch erst in der Retrospektive: Zwar
war der Erfolg von Tannenberg zunéchst tiberwaltigend, aber er war weder kriegsentschei-
dend noch konnte er die russische Armee nachhaltig schwéchen, wie die von ihr spéter unter-

nommenen Offensiven gegen Osterreich-Ungarn beweisen.

84 K ronprinz Wilhelm, Erinnerungen, S.95-96, zit. n. Wallach, Dogma, S.233.

85 \/gl. z.B. Niemann, Hans, Hindenburgs Siege bei Tannenberg und Angerburg. August-September 1914. Das
Cannae und Leuthen der Gegenwart, Berlin 1916; Schulzen, A., Tannenberg und Cannae, in: Allerlei vom Krieg
und Frieden. Ein vierter Grull der Universitat Erlangen an ihre Studenten, Erlangen 1917, S.23-41.

826 \/gl. zur amtlichen deutschen Militargeschichtsschreibung P6hlmann, Kriegsgeschichte, S.179, der heraus-
hebt, dass das Reichsarchiv am Tannenberg-Mythos kraftig mitarbeitete, und diese Schlacht sogar liber das anti-
ke Vorbild stellte, da ,,bei Kannae die Riickenbedrohung [fehlte]“.

87 \/gl. Kielmannsegg, Deutschland, S.53.

828 \gl. ebenda. Kielmannsegg hebt hervor, dass der Njemenarmee lediglich eine einzige Kavalleriedivision
gegeniberstand.

89vgl. Kielmannsegg, Deutschland, S.52.

80 \/gl. Wallach, Dogma, S.229.

81 \/gl. Wallach, Dogma, S.230 f.
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Ahnlich wie bei Cannae wurde jedoch auch Tannenberg zu einem Mythos®*?, was nicht zu-
letzt damit zusammenhangt, dass der Sieg an diesem historischen Platz auch als Rache fur
eine Niederlage von Deutschordensrittern gegen polnisch-litauische Scharen im Jahre 1410
gesehen wurde.®* Zudem bedeutete er eine Abwehr des russischen Vorriickens gegen Berlin
oder Schlesien.®*

Die hohe Zahl der russischen Gefangenen bei gleichzeitig geringen eigenen Verlusten deutete
auf eine technische Vollkommenheit hin, die in der Retrospektive auch im Kontrast zur Mar-
neschlacht gesehen wurde, die sich ebenfalls in diesem Zeitraum abzuspielen begann. So
vermag es nicht zu verwundern, dass manche Zeitgenossen, in Tannenberg sogar ein ,,Uber-

Cannae“ sehen wollten.8%®

3.2.4 Zusammenfassung

In der wilhelminischen Zeit wuchs die Bedeutung der Militargeschichte aus zwei Griinden:
Zum einen war im deutschen Generalstab eine hohe Bereitschaft vorhanden, Erkenntnisse der
Vergangenheit nutzbar zu machen. Zum anderen entwickelte sich vor allem unter dem Ein-
fluss Hans Delbrticks die Idee, dass durch eine methodisch korrekt erforschte Militargeschich-
te neue Aspekte fir die allgemeine Geschichte nutzbar gemacht werden konnten. Allerdings
unterstitzten sich diese Entwicklungen nicht gegenseitig, sondern traten teilweise sogar in
Konkurrenz, wer das Monopol der Militargeschichte nun haben diirfe. Obgleich der Streit
dabei vor allem um die Feldziige Friedrichs des Grol3en eskalierte, gewann auch die Schlacht
von Cannae ungeahnte Bedeutung. Vor allem durch den Chef des Generalstabes, Schlieffen,
wurde sie einem breiteren Publikum bekannt und sollte kiinftig als Synonym fiir die perfekt
geschlagene Vernichtungsschlacht aufgrund von doppelter Umfassung gelten. Die Gefahr
dieser einseitigen Sichtweise bestand allerdings in einer zu eklektischen Rezeption der Alten
Geschichte, bei der schlichtweg lbersehen wurde, dass Hannibal zwar eine grof3e Schlacht
gewann, den Krieg aber letztlich verlor. Die Begeisterung tber den deutschen Sieg von Tan-
nenberg flhrte dazu, dass diese Schlacht zu einem neuen Cannae deklariert wurde, obgleich
grolRe Unterschiede zum antiken ,,Original® bestanden.

Wissenschaftlich gesehen brachte die wilhelminische Epoche zwar einerseits eine genauere
und methodisch uberlegtere Betrachtung der militarischen Seite der Geschichte; diese Fort-

schritte wurden aber andererseits dadurch wieder eingeschrankt, dass ein Rezeptionsprozess

82 \/gl. dazu Showalter, Dennis E., Tannenberg. Clash of Empires, Hamden, Conn. 1991, S.329-331; 347-354.
83 \/gl. dazu Tietz, Tannenberg-Nationaldenkmal, S.16 f.

84 vgl. Keegan, Der Erste Weltkrieg, S.217.

85 v/gl. z.B. Niemann, Hindenburgs Siege, S.17: ,,Die groRte Vernichtungsschlacht der Geschichte, ein zweites
groferes Cannae ... .“
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begann, der diese neu gewonnenen Erkenntnisse zu sehr trivialisierte und lediglich als

Schlagworte einsetzte.

3.3 Ulrich Kahrstedt: Neue Anséatze in der Karthagoforschung oder das Ende von Le-
genden

Mit dem Althistoriker Ulrich Kahrstedt®* setzt eine neue Phase in der Erforschung und Dar-
stellung karthagischer Geschichte ein. Dabei werden nicht nur neue inhaltliche Impulse ge-
setzt, die Ruckschlisse auf ihre Entstehungszeit zulassen, sondern die Methodik Kahrstedts
wendet auch bislang noch nicht beschrittene Wege an.

Sein Karthagowerk®” stellt den dritten Band der von Otto Meltzer®*® im Jahre 1879 begonne-
nen ,,Geschichte der Karthager* dar und behandelt den Zeitraum von 218 bis 146 v. Chr.. Al-
lerdings hebt Kahrstedt im VVorwort deutlich hervor, dass er nicht eine Fortsetzung in der Art
Meltzers verfassen wolle, sondern in Inhalt und Darstellung andere Wege einschlage, mit dem
Ziel, ein wahrlich eigenstandiges Werk zu schaffen.®*® Weiterhin wird die ,,Geschichte des
Griechisch-Romischen Altertums“®*, die 1948 als Kahrstedts Spatwerk veroffentlicht wurde,
in die Untersuchung mit einbezogen, so weit sie Karthago betrifft. Da diese tber 30 Jahre
spater erschien, kann so analysiert werden, ob Kahrstedts Karthagobild einem Wandel unter-
lag.

Die Anregung zu seinem Hauptwerk zur karthagischen Geschichte kam von Otto Seeck, der
dem Eduard-Meyer-Schiler damit die Mdglichkeit zur Habilitation an der Universitat Muns-
ter erdffnen wollte.®*! Gleichzeitig erhielt Kahrstedt als Stipendiat des Deutschen Archéolo-

86 \/gl. Meyer, Ernst, Ulrich Kahrstedt, in: Gnomon 34 (1962), S.428-431; Heuss, Alfred, Nachruf der Georg-
August-Universitat, Géttingen 1962 (abged. in.: ders., Gesammelte Schriften in drei Banden, Stuttgart 1995, I,
S.742-744); Wegeler, Cornelia, Das Institut fiir Altertumskunde der Universitat Gottingen 1921-1962, in: Be-
cker, Heinrich (Hg.), Die Universitat Géttingen unter dem Nationalsozialismus, Wien 21998, S.337-364, v.a.
S.340-343; Russi, A.: Ulrich Kahrstedt fra Cultura e Politica, in: Miscellanea greca e romana 14 (1989), S.18-85;
Christ, RGDGW, S.150-154; ders., Hellas, S.191 f. Leider ist die Aufarbeitung von Leben und Werk dieses
Althistorikers trotz seines intensiven politischen und publizistischen Engagements wéhrend der Weimarer Zeit
noch nicht sehr weit gediehen. Als positive Ausnahme sei auf Wegeler, Cornelia, ,, .. wir sagen ab der internatio-
nalen Gelehrtenrepublik. Altertumswissenschaft und Nationalsozialismus. Das Gottinger Institut fir Altertums-
kunde 1921-1962, Wien u.a. 1996, v.a. S.91-98; 147-162, verwiesen.

87 Kahrstedt, Ulrich, Geschichte der Karthager von 218 —146 (Geschichte der Karthager, 3), Berlin 1913.

88 Otto Meltzer wird im Rahmen dieser Untersuchung nicht behandelt, da sein Werk in erster Linie eine Samm-
lung von Einzelproblemen zur karthagischen Geschichte enthélt, was fir eine rein forschungsgeschichtlich aus-
gerichtete Arbeit zwar interessant ware, hier aber nicht im Mittelpunkt der Untersuchung steht. Allerdings ist
hervorzuheben, dass Meltzer mit groRer Akribie alles bekannte Material Giber Karthago zusammentrug, jedoch
damit in erster Linie ein Werk im Sinne grof3er antiquarischer Arbeiten schuf. Vgl. dazu auch Kahrstedt, GDK,
VII.

89 vgl. Kahrstedt, GDK, VII.

89 Miinchen 1948 (Weltgeschichte in Einzeldarstellungen, 2), abgek.: GDGRA. Vgl. dazu auch NAf, Perikles,
S.245-249,

81 \/gl. dazu Wegeler, Gelehrtenrepublik, $.89 f.
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gischen Instituts auch die finanziellen Méglichkeiten, um fiir die Dauer von mehr als einem
Jahr nach Nordafrika, Spanien und Sizilien zu reisen, wo er die jeweiligen Topografien stu-
dieren und an Ausgrabungen teilnehmen konnte. Entgegen der urspringlichen Absicht wurde
Kahrstedt jedoch aufgrund von drei neueren Aufsatzen zu arch&ologischen, geografischen und
wirtschaftsgeschichtlichen Fragestellungen®®, die zum Teil als Vorarbeiten fiir die ,,Ge-

schichte der Karthager* gelten kénnen, 1912 habilitiert.

3.3.1 Neuerungen in methodischer Hinsicht

3.3.1.1 Gegenstandliche Quellen als Basis

Korrektur gangiger Vorstellungen

Kahrstedt beginnt seine Ausfiihrungen mit einer Zustandsbeschreibung des karthagischen
Reiches etwa um das Jahr 218 v. Chr., das er in die Unterkapitel ,,GroRe und Bevolkerung der
Hauptstadt®, ,,Kultur, Handel und Industrie der Hauptstadt®, ,,die libyphonikischen Stadte*,
»,Malta, Gozzo, Antellaria®, ,,die metagonitischen Stadte“, ,,die Kolonien am Ozean®, ,,das
Reich in Libyen* sowie ,,die Karthager in Spanien* unterteilt. Eine solche Einteilung ist nicht
unbedingt ganzlich neu; &hnliche Gliederungen sind bei Heeren oder Bétticher auch zu fin-
den.

Das Novum liegt vielmehr darin, dass Kahrstedt nun nicht vereinzelte literarische Quellen der
verschiedensten Autoren und Zeiten heranzieht, sondern konsequent die Ergebnisse von Aus-
grabungen sowie Einzelfunde flr seine Ausfiihrungen auswertet.

Hinsichtlich der Topografie kritisiert er die sich bislang an Appian orientierende Forschung,
die den Aussagewert der schriftlichen Quellen absolut setzte und ihre Darstellungen allenfalls
mit einigen AuRerungen (iber die Nekropolen und daraus geborgene Funde ,,garnierte®. Nach
Kahrstedt muss vielmehr der umgekehrte Weg eingeschlagen werden, demzufolge die Gra-
bungsergebnisse den Gradmesser fur die Richtigkeit der schriftlichen Quellen bilden.

Fur die Ermittlung der GréRe des punischen Karthagos muss die Ausdehnung der Nekropolen
das entscheidende Kriterium sein®*? - so lautet Kahrstedts Hauptthese. Die Basis seiner weite-
ren Ausfiihrungen bilden die ergrabenen Uberreste, die vor allem von Pater Delattre und Paul

Gauckler ans Licht befordert wurden.®** Auf dieser Grundlage beginnt er seine Darstellung

82 Dabei handelt es sich um die Aufsatze ,,Zum Ausbruch des 3. Rémisch-makedonischen Krieges* (Klio 1911),
»ZWei spanische Topographien“ (Archdologischer Anzeiger 1912) und ,,Phdnikischer Handel an der italieni-
schen Westkiste” (Klio 1912). VVgl. Wegeler, Gelehrtenrepublik, S.288 FN 117.

#3vgl. GDK, S.7 f.

84 \/gl. dazu auch ebenda, IX. Dabei beruft sich Kahrstedt auf die Grabungshefte der Péres blancs. Vgl. auch
oben S.29 f.
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mit der Hypothese, das punische Karthago musse bedeutend kleiner gewesen sein, als es die
Mehrzahl der Althistoriker bislang annahm.

Um vermeintliche Fehler seiner Kollegen aufzudecken und dem Leser begreifbar zu machen,
zieht Kahrstedt mitunter GroéRRenvergleiche mit der Gegenwart heran. Die Ausdehnung der
beiden punischen Héfen, des Handels- und Kriegshafens, war sehr umstritten, da die bisheri-
gen Grabungsergebnisse, die sich auf zwei Teiche mit ziemlich versandeten Ufern beriefen,
zu kleine Proportionen nahe zu legen schienen. Kahrstedt dagegen vergleicht diese mit den
Hafenanlagen von Venedig, dem Porto Mediceo von Livorno sowie den alten Hafen von Pa-
lermo und Neapel, um so die Einwénde zu verwischen, indem er argumentiert, dass die mo-
dernen Héfen nicht viel groRer als die vermuteten karthagischen seien und deshalb deren Gro-
Re als durchaus korrekt anzuerkennen sei.>* Fiir die Ermittlung der Bevélkerungszahl stellt er
Karthago in eine Reihe mit den am dichtesten besiedelten Stadtvierteln des modernen Paris
und Neapel. Uber die Ermittlung der bebauten Fliche und der Einwohner pro Hektar kommt
Kahrstedt dann zu einer Einwohnerzahl von rund 125.-130.000 Menschen.?* Allerdings kann
er keine schlissige Begriindung fur seinen Ansatz angeben, so dass seine herangezogenen
Vergleichsfélle sehr beliebig erscheinen.

Das wichtigste Ergebnis seiner bisherigen Ausfuhrungen liegt fir ihn darin, die GroRe des
punischen Karthagos auf ein relativ genaues MaR gedriickt zu haben: ,,Der Mythos, dass das

rémische Karthago kleiner war als das punische, sollte endlich verschwinden.“’

Charakteristik des Staatszustandes aufgrund von materiellen Uberresten

Die weiteren Ausfihrungen, die Kahrstedt auf der Basis einer Vielzahl von Einzelfunden, vor
allem Grabfunden, vornimmt, ermdglichen es ihm seiner Meinung nach, den grundsatzlichen
Charakter der Stadt und ihrer Bewohner sowie des Staates zu ermitteln: Er kommt zu der
Feststellung, es handle sich dabei um eine rein orientalische Stadt und ein ,,schroff orientali-
sches Volk“®® worauf die griechische Kultur nie wirklich stark eingewirkt habe. Diesen
Schluss zieht er zum einen aus dem Charakter der punischen Kleidung, die - Abbildungen auf
Votivstelen und Sarkophagdeckeln zufolge - immer noch aus langen herabhéngenden Klei-
dern bestand, zum anderen aus dem altorientalischen Brauch der einfachen Beisetzung der
Toten, die bis ins vierte vorchristliche Jahrhundert in Karthago praktiziert wurde.®*® Erst mit

der Zeit der Barkiden kommt es fur ihn zu einer Humanisierung des Volkes, die an der

82> vgl. ebenda, S.16-18.

88 \/gl. ebenda, S.23 f.

87 \gl. ebenda, S.24 f FN 4.

%48 Ebenda, S.27.

89 v/gl. ebenda, S.26. Vgl. auch Kahrstedt, Geschichte des griechisch-rémischen Altertums, S.19.
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Kriegsfuhrung deutlich wird, wobei Kahrstedt diesen Einfluss vor allem den Iberern, Kelten

und Libyern in den barkidischen Heeren zuschreibt.®°

Durch diese beinahe beildufig erschei-
nende Bemerkung wird jedoch ersichtlich, dass sich Kahrstedt trotz seiner neuen Methode
keineswegs vom haufig gezeichneten Bild der orientalischen und grausamen Karthager gelost
hat und dieses wohl auch seine Betrachtungen der Fundstiicke mit prégt.

Hinsichtlich der punischen Erzeugnisse nimmt Kahrstedt eine eindeutige Position ein: ,, ...die
echt punischen Fabrikate stechen durch ihre Hasslichkeit in der Regel sofort hervor, aber die
Grenze zwischen Handel und Industrie ist durch die starke in Karthago getibte Imitation
fremder Waren 6fters verwischt.“®* Damit spricht Kahrstedt den Puniern nicht nur Hand-
werkskunst, sondern auch Erfindungsreichtum ab!®*?

Diese Abgualifizierung ist fir Kahrstedt deshalb ohne Probleme mdglich, da er die griechi-

83 zum MaRstab aller Produkte erhebt und alle Funde daran misst. VVor

sche Kunstfertigkeit
allem in der Sarkophagkunst wird das griechische Vorbild, das die Gestalt von der Unterlage
abzulsen vermochte, als unerreichbares Vorbild gesehen.®** Die von Kahrstedt herangezoge-
nen Fundstlicke stammen Uberwiegend aus der Priesternekropole von St. Monigue und wer-
den von ihm danach bewertet, inwieweit sie sich in Gestaltung von Faltenwurf und Barttracht
an griechische Originale annahern.®® Die Ausfiihrungen der Karthager bleiben jedoch seiner
Meinung nach, z.B. in der Darstellung menschlicher Kérper und Gliedmalien, stets zu roh und
oberflachlich, so dass sie fiir ihn eine barbarische Kunst der Hasslichkeit bilden.®®

War im Bereich der bildenden Kunst schon eine Abwertung Karthagos erfolgt, so setzt
Kahrstedt diese noch fort, wenn er die Ungenauigkeit der karthagischen Gewichte sarkastisch
hervorhebt: ,,Sie [Anm.: die Gewichte] lehren, dass das punische Handelsvolk seine Waren
mit einer selbst fir antike Verhaltnisse ungewohnlich mangelhaften Genauigkeit gewogen
hat.“857

Diese Darstellungen der materiellen Uberreste filhren Kahrstedt zu einer Gesamteinschatzung
des karthagischen Staates um 218 v. Chr.. Den in der Kunst eingetretenen Stillstand sieht er

ebenso auf politischem und technischem Gebiet. Karthago ist flir ein stagnierender Staat in

80 yv/gl. ebenda, S.27.

%1 Ependa, S.29.

82 \/gl. dazu auch ebenda, S.41: ,,Dass ein so intensiver Import bei der absoluten Erfindungslosigkeit des Pu-
niers auf die einheimische Industrie von starkster Wirkung sein musste, leuchtet ein.*

83 7war erwahnt Kahrstedt auch agyptische und italische Einfliisse, die er aber als weniger bedeutend ansieht.
8% \/gl. dazu auch ebenda, S.43: ,,Den vollen Triumph griechischer —r e i n griechischer — Kunst bedeutet die
Madchenfigur auf dem Marmorsarkophag, der bei Delattre a.a.O., die Reihe schliesst. Hier ist nur die Hand des
griechischen Kunstlers tatig gewesen ... .

3 \/gl. ebenda, S.42.

86 Ependa, S.58. Vgl. dazu auch S.52: ,,Die besten Leistungen punischer Kunst und punischer Industrie sind bei
Betrachtung des griechischen Einflusses zur Sprache gekommen. Der Rest, alle die Produkte, bei denen die
fremde Tradition nicht weiter half, hat sich nur sehr schwer und nie vollkommen von der Barbarei losgerungen.*
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einem Umfeld von dynamischen und fortschrittlichen Staaten®™®: , Dieser Staat war geblieben,
hatte seinen dusseren Umfang, aber nie sein Wesen geéndert, fremd ragte er wie eine Reliquie
der Zeit des peloponnesischen Krieges in die modern gewordene Welt.“®

Im Anschluss an diese negative Gesamteinschdtzung des Staatszustandes arbeitet Kahrstedt
die Folgen fur die Politik heraus.

Auf der generell unbestrittenen Aussage fuRend, dass die Karthager ein Handelsvolk waren,
stellt er die nicht unberechtigte Frage, was und wohin sie denn eigentlich exportieren konnten,
da doch die Qualitat ihrer Produkte nicht hoch war. Dazu gibt er eine desillusionierende Ant-
wort: ,,Eines lehren die Grabfunde mit absoluter Sicherheit, Karthago kann nur exportieren in
Gebiete, die noch unkultivierter sind, als es selbst ist. Im 3. Jahrhundert also in den Westen,
Numidien, Mauretanien, Spanien.“®® Aufgrund der eingeschrankten Absatzgebiete besteht
der Zwang, diese Handelswege auf jeden Fall zu monopolisieren - eine Politik, wie sie auch
die frihen Handelsvertrage mit anderen Staaten belegen. Insofern unterhielt Karthago zu allen
Staaten gute Beziehungen, die ihre Waren nur in die Metropole Karthago exportieren konn-
ten. Sobald aber ein Staat seine Produkte direkt in das von Karthago gesperrte Gebiet, sei es
Afrika oder Spanien, ausfuihren wollte, entspann sich eine ,, Todfeindschaft, wie das Verhalt-
nis zwischen Karthago und Massilia lehrt. Karthagos Uberlebenschance bestand nach
Kahrstedt darin, das Libyen und Spanien umfassende karthagische Handelsnetz unversehrt zu
halten.®*

Als die wohl wichtigste Auswirkung dieser von rein merkantilen Erfordernissen gepragten
karthagischen Politik fuhrt Kahrstedt auf, dass die Punier im numidischen Hinterland niemals
als ,,Pioniere der Kultur* gewirkt haben, wie es die Griechen in Asien oder die Rémer in Spa-
nien gewesen waren, sondern sich immer nur vom Gewinnstreben leiten lieRen.®2
Hinsichtlich der Kolonien der Karthager stellt fiir Kahrstedt den Mal3stab der Beurteilung dar,
inwieweit sie sich von der ,,Sterilisierung der punischen Kultur und punischen Technik“®®® zu
I6sen vermochten. Dabei fuhrt er vor allem Malta als Beispiel fur ein ,,frischeres Leben* an,

da diese Insel mit Agypten und der hellenischen Welt in direktem Kontakt stand. Zu diesem

87 Ependa, S.63.

88 \/gl. dazu auch ebenda, S.1, wo Kahrstedt die drei Saulen des karthagischen Staates, die Seeherrschaft, die
politische Zersplitterung der zivilisierten Gegner in Sizilien und Italien sowie den Zustand der Barbarei im nu-
midischen Hinterland, ab dem 3. vorchristlichen Jahrhundert als schwankend und deshalb die Existenz des Staa-
tes als bedroht ansieht.

89 Ependa, S.70. Vgl. dazu auch Kahrtstedt, GDGRA, S.172, wo er die fehlende Beeinflussung durch den Helle-
nismus moniert und vor allem heraushebt, dass Karthago in seiner geistigen Haltung so ,,asiatisch wie sonst
kaum jemand im Orient* geblieben sei. Um einen Eindruck zu erhalten, wie fir Kahrstedt ,,moderne Staaten*
des Altertums ausgesehen haben, vgl. Wegeler, Gelehrtenrepublik, S.358 f.

80 Ebenda, S.71.

81 \/gl. ebenda, S.72 f. Ebenso Kahrstedt, GAGRA, S.20.

82 \/gl. ebenda, S.73.
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Ergebnis kommt er aufgrund der besseren Qualitat der Handwerkserzeugnisse, die sich in
erster Linie durch Kontakte mit Sizilien und Italien weiter entwickelten.®®*

Bei der Untersuchung des karthagischen Einflusses auf Numidien sieht Kahrstedt sein Ziel
vor allem darin, diesen sehr zu relativieren.?® Die Karthager werden gleichsam als das ,,Her-
renvolk® betrachtet, dem sich die Numider, selbst deren Oberschicht, unterordnet.®®® Nach
Kahrstedt erfolgt die kulturelle karthagische Einflussnahme auf die nordafrikanische Bevolke-
rung erst nach der Zerstérung der Metropole und der Aufhebung des Gegensatzes zwischen
Kiste und Hinterland, also eigentlich erst in der Kaiserzeit.2®” Insofern duRert Kahrstedt hefti-
ge Kritik an den ,,Punophilen®, die alle Funde und Uberreste auf die karthagische Zeit proji-
zieren wollen.®® Ebenso schatzt er den Zustand des barkidischen Spaniens ein, demzufolge
dort ebenfalls nur Spuren punischen Handels, nicht aber ernsthafter Kolonisation zu finden
sind.®®® Zudem war die Situation in Spanien fiir die Karthager schwieriger, da die dortigen
Stamme bereits ein héheres Mal3 an Zivilisation und stadtische Zentren besaRen, so dass Ver-
einigungen gegen Karthago leichter zu bewerkstelligen waren.®

Es passt in Kahrstedts bereits oben dargelegten Argumentationszusammenhang, dass erst

871 und vor allem unter der rémischen Herrschaft®? puni-

durch den numidischen Nationalstaat
sche Elemente sich in Nordafrika auszubreiten begannen. So kann er die karthagische Politik
nochmals als ,,kleinliche Sperr- und Bedrickungspolitik® abqualifizieren, die erst durch den

Sturz der Metropole ,,der Gleichberechtigung der Orte im Rahmen des Nationalstaates Platz

83 Ependa, S.94

84 \/gl. ebenda, S.94.

83 \/gl. dazu auch den drastischen Vergleich, S.107 f: ,,Wenn ein Forscher ferner Zukunft die Ausbreitung des
polnischen Elements zur Zeit des freien Kdnigreiches der Piasten fixieren will, wird er sich hoffentlich nicht als
Hauptmittel der vielleicht noch vorhandenen Funde bedienen, die nachweisen, dass in Elberfeld, Duisburg, Es-
sen, Krefeld im 20. Jahrhundert starke Gruppen polnischer Fabrikarbeiter gelebt und daraus folgern, dass die
Piasten bis an die Maass kolonisiert haben.*

86 \/gl. dazu auch ebenda, S.543, wo Kahrstedt die politische Bedeutung der Verbindung zwischen Syphax und
Sophonisbe hervorhebt: ,,Der Numider, wie fast alle Angehdrigen seiner Nation zeitlebens gewohnt, nach Kar-
thago als politischem Zentrum zu blicken und die Kistenrepublik als obersten politischen Faktor in Rechnung zu
stellen, flhlte sich auf das duRerste geschmeichelt, dass der Angehdrige des bewunderten Herrenvolkes und
selbst ein Leiter des Staates, ihm, dem Numider, seine Tochter zur Frau gab. ... Er konnte den Barbaren noch
nicht verleugnen, der sich glucklich schatzte, von dem Herrenvolke anerkannt und gar umworben zu werden.*
87 \/gl. ebenda, S.108.

88 \/gl. ebenda. In diesem Sinne hebt er ausdriicklich die Untersuchungen von Gsell hervor, die die tatsachliche
Ausdehnung des karthagischen Staates ermitteln wollten.

89 \/gl. ebenda, S.122.

870 \/gl. ebenda, S.138.

871 \/gl. dazu auch die grundsatzliche Einstellung Kahrstedts zur kulturellen Durchdringung, S.73 f: ,,Ebenso wie
es nicht die Blrger von Passau oder Regensburg waren — und sein konnten -, die Ungarn und Bohmen der
christlichen Kultur gedffnet haben, sondern die kulturelle Energie der dortigen Frsten selbst, die deutsche
Handwerker und Bauern ins Land riefen, so hat Masinissa und sein Haus das weite Numidien kultiviert und mit
ackerbauenden Stadten bedeckt, nicht die Suffeten der Kustenplatze mit ihrem Volk von Tépfern und Kleinhand-
lern*. VVgl. dazu auch Kapitel 3.3.4.
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machte.“®® In dieser neuen Entwicklung, die durch Masinissa eingeleitet wurde und nicht
zuletzt durch die Nekropolenfunde im numidischen Gebiet belegt ist, sieht Kahrstedt den ei-
gentlichen Fortschritt der Geschichte.

Will man Kahrstedts Ausfiihrungen tiber den Zustand des karthagischen Staates am Vorabend
des zweiten punischen Krieges zusammenfassen, so muss man festhalten, dass er diesen als zu
riickstandig sieht, um sich gegeniber der veranderten Mittelmeerwelt behaupten zu kdénnen.
Ein mdglicher Forschungsfortschritt Kahrstedts konnte darin liegen, dass er zu dieser Ansicht
nicht aufgrund schriftlicher Quellen wie z.B. des Verfassungskreislaufes des Polybios kommt,
sondern durch ein konsequentes Heranziehen von Uberrestquellen. Aufgrund deren Qualitat
sieht er die Zukunft des Staatswesens negativ und ein Uberleben nur dann gewiahrleistet,
wenn Karthago weiterhin die Monopolisierung des numidischen und spanischen Marktes ge-
lingt. Ein wesentlicher Schwachefaktor dafir liegt jedoch in der fehlenden ,,Punisierung* die-
ser Gebiete, die lediglich eine Rolle als Abnahmemarkt zu erfullen haben und keine enge
Bindung an die punische Kultur besitzen. Insofern enthélt seine Beurteilung Karthagos den
Vorwurf, keine Kolonisierungsmafnahmen unternommen zu haben, was bei anderen Vélkern
wie den Griechen und Romern selbstverstandlich war. Durch Kahrstedt wird ein Bild von
Karthago gezeichnet, das Uberwiegend auf den ausbeutenden Volkscharakter abzielt, dem nur
an der Sicherung seiner Absatzmérkte gelegen ist.

Ein Vorwurf hinsichtlich der Methode Kahrstedts muss auch angesprochen werden: Die nega-
tive Einschatzung der Fundstiicke wird anhand von Kriterien festgemacht, die Kahrstedt
durchaus gemaR dem herrschenden Zeitgeist festgelegt hat und so bereits eine vorgefertigte
Sichtweise vertreten. Der bestandige Vergleich mit griechischer Kunst weist darauf hin, dass
Kahrstedt selbst in den dsthetischen Kriterien des Klassizismus verhaftet blieb und diese zum

b.8* Auch erscheint es sehr kiihn, die materiellen Uberreste so weit-

alleinigen Mal3stab erho
gehend zu interpretieren, dass daraus Ruickschlisse fiir samtliche Bereiche des Staatswesens
gezogen werden. Letztlich kann sich der Leser des Eindruckes nicht erwehren, dass Kahrstedt
selbst ein vorgefertigtes Bild von Karthago im Kopf hatte, das durchaus dem ,,wissenschaftli-
chen mainstream* seiner Zeit entsprach und dieses durch die Funde und ihre Interpretation
bestatigen wollte: Auch bei ihm ist Karthago ein orientalischer Aul3enseiter innerhalb der al-
ten Welt, der sich gegen die neuen Staatskonzepte der Rémer und spéter auch der Numider

nicht erwehren kann. Die fehlende Zukunftsperspektive erachtet Kahrstedt als grof3tes Prob-

872 \/gl. ebenda, S.109: ,,Der rémische Offizier und der rémische Ingenieur haben Afrika seit dem Tage von
Thapsus zum glanzendsten und reichsten Lande der westlichen Welt gemacht, der Handelsmann von Leptis und
Hippo ist nur auf leisen Sohlen hinterdrein geschlichen.”

873 Ebenda, S.115.

874 Uber die Aktualitit dieser Haltung vgl. HuR, Geschichte, S.507.
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lem; er sieht sie aber auch nicht durch die veranderte Politik der Barkiden in Spanien gege-

ben, da sich diese noch nicht festigen konnte bzw. groRem Widerstand ausgesetzt war.

3.3.1.2 Einflusse aus der Disziplin der Bevélkerungsgeschichte

Im Gegensatz zu bisherigen Karthagodarstellungen, die zwar gelegentlich Zweifel an den in
schriftlichen Quellen angegebenen Zahlen zu Bevolkerungszahlen und Heeresstarken laut
werden liel3en, schlagt Kahrstedt einen neuen Weg ein, indem er versucht, diese gegebenen-
falls zu verifizieren oder — hdufiger - zu korrigieren, um so den Kriegsverlauf genauer rekon-
struieren zu kdnnen.

Bevor dazu Beispiele aufgeftiihrt werden, soll dieser neue Forschungsansatz im Rahmen der
Alten Geschichte®” skizziert werden. Als bedeutendster Vertreter ist dabei Karl Julius Be-
loch®”® hervorzuheben. Dieser Historiker forderte eine niichterne und objektive Basis der Ge-

schichte®”’

, wobei er dazu ,,die Bevolkerungsbewegung auf einem ausgedehnten Gebiete und
wéhrend eines langeren Zeitraumes auf Grund systematischer Sammlung und kritischer Sich-
tung des gesamten vorhandenen Materials zur Darstellung zu bringen 8 beabsichtigte. Sei-
ne Untersuchungen verband er konsequent mit administrativen und staatsrechtlichen, aber
auch mit quellenkritischen und historisch-geografischen Studien.®”® Im steten Bewusstsein,
zwar keine exakten Daten liefern zu kénnen, die die Realitat detailgetreu abbildeten, war Be-
loch jedoch stets von dem Optimismus geleitet, ,,ein wenigstens in den Hauptziigen treues

«880

Bild der Bevolkerungsverhaltnisse der antiken Welt“*™* geben zu kdnnen, selbst wenn seine

875 Karl Christ, RGDGW, S.104, hebt zu Recht hervor, dass die Anregungen durch Nationalokonomie und Statis-
tik, die die Bevolkerungsgeschichte entscheidend pragen, im Gesamtrahmen der wissenschaftsgeschichtlichen
Entwicklung gesehen werden missen, wozu nicht nur die volle Entfaltung des Historismus und die Ranke-
Renaissance, sondern auch die Profilierung der Soziologie und die Anfange einer speziellen Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte zéhlen. Vgl. dazu Kocka, Jirgen, Sozialgeschichte. Begriff — Entwicklung — Probleme., Got-
tingen 1977; Wehler, Hans-Ulrich (Hg.), Geschichte und Okonomie, Kéln 1973; ders. (Hg.), Geschichte und
Soziologie, Kéln 1972; Oestreich, Gerhard Die Fachhistorie und die Anféange der sozialgeschichtlichen For-
schung in Deutschland, in: HZ 208 (1969), S.320-363. Speziell fur die Alte Geschichte sei auf Neumann, K.J.,
Entwicklung und Aufgaben der Alten Geschichte, Strassburg 1909, verwiesen, der zumindest programmatische
AuRerungen mit der Tendenz vorlegte, die Nationalékonomie im Sinne Gustav Schmollers fiir die Geschichts-
wissenschaft nutzbar zu machen, wobei es innerhalb der Fachwissenschaft zunéchst weitgehend bei Postulaten
blieb. Als herausragender Vertreter der antiken Wirtschaftsgeschichte, der sich auch mit sozialistischer und mar-
xistischer Literatur in seinen Arbeiten auseinander setzte, ist vor allem Robert P6hImann zu nennen.

876 \/gl. dazu als Basis der Beschaftigung seine Autobiographie: Beloch Karl Julius, in: Die Geschichtswissen-
schaft der Gegenwart in Selbstdarstellungen, hg. v. Sigfrid Henry Steinberg, Bd. 2, Leipzig 1926, S.1-27. Vgl.
weiter Christ, Karl Julius Beloch (1854-1929), in: ders., Von Gibbon, S.248-285; Momigliano, A., Karl Julius
Beloch, in: Dizionario Biografico degli Italiani 8, 1966, S.3-16 (Englische Ubersetzung von T. J. Cornell in:
A.D. Momigliano, Studies on Modern Scholarship, Berkeley 1994, S.97-120). Zu Belochs Sicht der griechischen
Geschichte vgl. Christ, Hellas, S.80-99.

877 \/gl. dazu jedoch die Widerspriichlichkeit in Belochs Werk, das auch stark von einem ,,nonkonformistischen
Subjektivismus* (Christ, RGDGW, S.106) und einem beinahe schon ,,pathologischem Antisemitismus® (Christ,
Hellas, S.83) geprégt ist.

88 \gl. Beloch, K.J., Die Bevélkerung der griechisch-rémischen Welt, Leipzig 1886, V.

879 \/gl. Christ, RGDGW, S.106.

80 v/gl. Beloch, Die Bevélkerung, VI.
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»Anndherungswerte* hinsichtlich der freien Bevolkerung durchaus bis zu 25 % nach oben
oder unten, bei Sklaven sogar um bis zu 50 % schwanken konnten. Bei seiner Ergebnisfin-
dung widmete er sich vor allem den Kriterien der militarischen Dienstpflicht, der Bedeutung
der Getreideproduktion und des Konsums sowie den Problemen des Bevoélkerungsaufbaus
nach Alter und Geschlecht.?®" Sein Vorgehen umschrieb er selbst so: ,,Zunachst galt es, in
einer zuverlassigen Arealstatistik auf Grund planimetrischer Messungen eine sichere Basis zu
schaffen, wozu bis dahin kaum ein Anfang gemacht war. Denn eine Bevélkerungszahl ist gar
nichts wert, wenn wir nicht wissen, auf welchen Flachenraum sie sich bezieht, wie anderer-
seits der Flachenraum innerhalb gewisser Grenzen, einen Anhalt zur Bestimmung der Volks-
zahl gibt. Dann mufite das ganze, aus dem Altertum tberlieferte bevélkerungsstatistische Ma-
terial gesammelt und kritisch gesichtet werden ... . Endlich muf3ten alle diese Daten unterein-
ander verglichen und in ein geschlossenes System gebracht werden, unter Beruicksichtigung
der wirtschaftlichen Verhaltnisse.“®® Wenn Beloch hiermit auch neue Perspektiven fiir die
Forschung ertffnete, so musste er sich immer wieder mit dem Vorwurf auseinandersetzen, er
behandle seine Quellen zu subjektiv und neige dazu, Aussagen zu leichtfertig als naiv oder
unmoglich zu erklaren.

Mit Belochs Ansatz der Bevolkerungsgeschichte als einer Geschichte der Massen und der
engen Verbindung zur Wirtschaftsgeschichte geht auch seine Verneinung der Prioritét der
Einzelpersonlichkeit einher. Er sah es als eine seiner Glaubensiiberzeugungen an, dass die
Macht der Verhaltnisse gegentiber der freien Willensentscheidung dominiere.®* Seine Haupt-
these lautete dazu, eine Alte Geschichte, welche in den ,,grossen Mannern* die treibende
Kraft der Entwicklung sehe, sei gleichviel wie ,,pueris fabulas narrare, non historiam scribere*
- ein Vorwurf, den schon Sempronius Asellio gegeniiber der rémischen Annalistik gedulRert

hatte.%®

81 \/gl. Christ, Hellas, S.94.

82 \/gl. Beloch, Autobiographie, S.11 f. Vgl. als Zusammenfassung auch Beloch, Karl Julius, Die Volkszahl als
Faktor und Gradmesser der historischen Entwicklung, in: HZ 111 (1913), S.321-337, wobei dies seine Antritts-
vorlesung in Leipzig darstellt.

83 \/gl. zur Kritik an Beloch z.B. Seeck, Otto, Die Statistik in der alten Geschichte, in: Conrads Jahrbiicher fiir
National6konomie 13 (1897), S.161-176. Vgl. zur Kritik auch Munzer, Friedrich, Rezension zu Karl Julius Be-
loch: Romische Geschichte bis zum Beginn der Punischen Kriege, in: Ghomon 3 (1927) S.595-599.

8% \/gl. Christ, Hellas, S.85. \/gl. dazu auch Beloch, Volkszahl, S.337: ,,Selbst die geistigen Strémungen sind in
viel hoherem MaRe der statistischen Behandlung zugénglich als die meinen, die in der Geschichte nichts anderes
sehen, als ein Bundel Heldenbiographien.*

85 vgl. N&f, Perikles, S.70 f unter Bezug auf Belochs ,,Griechische Geschichte (1912, Bd. 1, 1, S.16). Dies be-
deutet nun freilich nicht, dass Beloch sich nicht mit grossen Persénlichkeiten beschéftigte. Allerdings setzte er
eine Trennungslinie zwischen personlicher und historischer GroRe.
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Kahrstedt machte sich die Methode Belochs vor allem bei der Bestimmung der Bevolke-
rungszahlen der Stadt Karthago und seinen unterworfenen Gebieten zunutze.®® Ferner ver-
suchte er so, realistische Heeresstarken wahrend des zweiten punischen Krieges zu ermitteln.
Wie bereits ausgefiihrt, halt er es fiir sehr wichtig, die tatséchliche Gréle des punischen Kar-
thagos zu festzustellen, aufgrund dieser er dann eine Bevolkerungszahl annehmen kann. Di-
rekt auf Vorarbeiten Belochs greift er zurlick, wenn er die Bevolkerung des karthagischen
Landgebietes zu erfassen versucht. So bezieht er dazu auch schriftliche QuellenauRerungen®’
mit ein, die z.B. die Anzahl von Tagesmarschen zwischen den jeweiligen ,,Endpunkten® der
karthagischen Herrschaft angeben (z.B. Pol.14,7,9; 8,2, wo die Entfernung der Grossen Ebe-
nen, die zum karthagischen Gebiet gehorten, nach Utika mit funf Tagesmérschen angegeben
wird.). Die von ihm auf diese Weise ermittelte ungefahre GroRRe des Landgebietes betrégt 50-
55.000 gkm. Ferner berucksichtigt Kahrstedt dann noch Zahlen, die fir den groRen Séldner-
aufstand gegeben werden (70.000 Mann unter Waffen; daneben jedoch noch Bewohner kar-
thagotreuer Distrikte und Unbeteiligte; schliellich rund 200.000 Waffenfahige). Bei einer
Mitberechnung von Frauen und Kinder kommt Kahrstedt auf rund 600.-700.000 Einwoh-
ner.288 Unter Zugrundelegung einer ungleichen Verteilung der Bevélkerung in Abhangigkeit
von den natlrlichen Gegebenheiten, rechnet er mit einer durchschnittlichen Siedlungsdichte
von 12-13 Einwohner / gkm, wobei diese je nach den Umstédnden von 5-35 Einwohner / gkm
schwanken kann. Dieses Beispiel wurde deshalb genauer ausgefihrt, da so zugleich die Mén-
gel, v.a. die subjektive Schatzung an Kahrstedts Methode auffallig werden. Ahnlich ist sein
Vorgehen bei der Ermittlung der Bevolkerungszahl des barkidischen Spaniens, nach der teil-
weise Vergleiche mit der heutigen Bevélkerungsdichte angestellt werden.®® Auch unter-
nimmt Kahrstedt - trotz eigener Bedenken - den Versuch, die Geburtenrate des karthagischen

Reiches und dariber hinaus das jahrliche Potential an zu Rekrutierenden zu ermitteln: ,,Sie

86 Hinsichtlich der Zahlen jedoch kommt es sehr wohl zu Abweichungen: So rechnet Beloch (Bevélkerungsge-
schichte, S.466 f) mit einer karthagischen Bevdlkerung von 200.-300.000 Einwohnern, wéhrend Kahrstedt nur
rund 130.000 Bewohner annimmt. Hinsichtlich der griechischen Geschichte ist eine engere Anlehnung an Be-
loch ersichtlich. Vgl. dazu N&f, Perikles, S.246, 248, 250.

87 Hierbei kann Kahrstedt nur in geringem MaRe auf archéologische Ergebnisse zuriickgreifen, da ihm zufolge
ja noch keine Punisierung des Hinterlandes erfolgt war.

88 \/gl. dagegen Beloch, Bevélkerungsgeschichte, S.470, der von einer Gesamtbevélkerung des karthagischen
Afrikas um 200 v. Chr. in H6he von 3-4 Millionen spricht.

889 \/gl. Kahrstedt, GDK, S.132. Kahrstedt besitzt - ebenso wie Hans Delbriick - wenig Scheu, Zusténde der
jungeren Geschichte oder sogar der Gegenwart zur Erhellung der antiken Verhaltnisse heranzuziehen. So sieht er
in Zustanden in Kurdistan oder Armenien im 19. Jahrhundert, wie sie Moltkes Briefe aus der Turkei illustrieren,
ein passendes Vergleichsobjekt fiir das Numidien des dritten vorchristlichen Jahrhunderts. Vgl. dazu ebenda,
S.113. Auch hinsichtlich der Gefechts- und Krankheitsverluste in den jeweiligen Heeren zieht er als Vergleichs-
objekte moderne Kriege heran. So schéatzt er die Krankheitsverlustes der karthagischen Truppen im mittleren
Bereich ein, wobei er als negatives Extrem die englischen und franzdsischen Verluste im Krimkrieg, als positi-
ves die agyptische Expedition Napoleons nennt. Kahrstedt halt 10 % in den ersten Jahren, dann etwas weniger,
fiir realistisch. VVgl. dazu S.488 FN 2.
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wird in den punischen Stadten nicht sehr hoch gewesen sein, in Spanien vielleicht recht be-
trachtlich. Die jahrliche Geburtenziffer betrégt in Landern mit starker VVolksvermehrung bis
40 pro Tausend, in Landern stationarer Bevolkerung, z.B. im jetzigen Frankreich, nicht viel
uber 20. Nehmen wir fiir das karthagische Reich mit seinen unverbrauchten libyschen und
iberischen Stdmmen etwa 30-35 pro Tausend an, so bekommen wir eine jéhrliche Geburten-
ziffer von 130.000. ... Von dieser Zahl erreicht vielleicht % ( ...) die Volljahrigkeit, von den
ca. 65.000 in einem Jahre geborenen Knaben also 16.000 das waffenféahige Alter. Mit anderen
Worten: in Spanien und Afrika werden jahrlich je etwa 8.000 junge Manner wehrfahig.“®%
Auch die Ermittlung der verschiedenen Heeresstarken stellt ein Untersuchungsfeld Kahrstedts

891

dar.”" Dabei zieht er vor allem die Angaben, die Livius zu Beginn jedes Jahres uber die An-

1.8%2 \/or allem die Existenz eines sizili-

zahl und Verteilung der Legionen macht, in Zweife
schen Heeres aus zwei Legionen, die sich jedoch als stets untatig erweisen, bedarf der Aufkla-
rung.®*® Die Uberlieferung, dass die Uberlebenden von Cannae diese gebildet hatten, ist des-
halb nur schwer haltbar, da sie keine Verluste durch Krankheit oder Gefechte erlitten und

«89 arfreut hatten.

,»Sich augenscheinlich noch in Afrika bis 201 einer robusten Gesundheit
Als Basis seiner Berechnungen geht Kahrstedt von einigen Pramissen aus. So nimmt er fir die
Truppen eine jahrliche Verlustrate von 10 — 15 % an®®°, was bei der von ihm errechneten
Starke der romischen Truppen von 81.600 Mann Landheer und rund 50.000 Flottenpersonal
jahrlich einen Bedarf von 8.000 bzw. 5.000 Mann darstellte. Dieser kann jedoch durch den
bauerlichen Nachwuchs laut Kahrstedt schon nicht mehr gedeckt werden.®® Als grundsétzli-
ches Problem dieser VVorgehensweise muss herausgestellt werden, dass Kahrstedt nicht offen
legt, wie er zu den von ihm angenommenen Zahlen kommt. Zwar Kritisiert er Delbriick, der

«897

angeblich die ,,Phantasien eines wildgewordenen Annalisten“**" als Quelle fur die rdmischen

Anstrengungen benutzt, kann aber seine Zahlen selbst nicht verifizieren.®

%% Ependa, S.133.

81 Eijr diesen Bereich kann als Vorreiter vor allem Hans Delbriick genannt werden, der damit die Kriegsge-
schichte als eigene Disziplin begriindete. Siehe dazu oben S.137. Die Neigung, zwischen antiken und neueren
Kriegen Vergleiche anzustellen, ist bei Delbriick in sehr reichem Male gegeben.

82 \/gl. dagegen Beloch, Bevélkerungsgeschichte, S.381-383, der die grundsétzliche Richtigkeit dieser Angaben
eigens betont.

83 \/gl. ebenda, S.439 f.

8% Ependa, S.440.

83 \/gl. dazu auch ebenda S.441, wo Kahrstedt die Rate der an Krankheit Verstorbenen auf mindestens 5% rech-
net, was durch die Lange des Krieges, die grauenvolle Verwistung Italiens und die mangelhaften sanitdaren MaR-
nahmen ihm nicht zu hoch gegriffen erscheint.

8% \/gl. ebenda, S.441.

87 Ebenda, S.442 FN 1.Vgl. die kritisierte Stelle bei Delbriick, Geschichte der Kriegskunst I, S.358 f.

88 \/gl. dazu jedoch auch Delbriick, Hans, Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Geschichte, I:
Das Altertum, #1920, S.324 A, der sich seinerseits ebenfalls vernichtend tiber Kahrstedts Werk auRert: ,,Das
Buch ist hochtrabend und verschwommen, die Ergebnisse durchweg unbrauchbar. Die Zahlenberechnungen, sei
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Ahnlich verhilt es sich mit den Riistungen Karthagos in Afrika, die er ebenfalls zu quantifi-
zieren versucht. Fir das Jahr 216 geht er von einer groReren Aushebung von 13.500 Mann
aus, die ursprunglich nach Italien geschickt werden sollten, dann aber in Spanien dringender
gebraucht wurden. Eine gleiche Anzahl ging auch nach Sardinien.®*® Dazu kommen noch die
besonders starken Truppen fur Sizilien, wo im Jahre 213 nochmals 25.000 Mann zu Fuf,
3.000 Reiter und 12 Elefanten hingeschickt wurden, was nach Kahrstedts Zahlen allein beim

FuBvolk mehr als drei Rekrutenjahrgangen entspricht.*®

Weiterhin wurden gewaltige Ris-
tungen unternommen, um die Romer von der endgultigen Einnahme der Stadt Syrakus abzu-
halten, die 45.-50.000 Mann v.a. fur die Flotte umfasst haben, obwohl seit der letzten Aushe-
bung erst rund zwei Jahre vergangen waren.”™ Durch seine ,,Zahlenexperimente* kommt
Kahrstedt zu einer bislang einzigartigen Bewertung: ,,Wir sehen den Krieg fir gewohnlich
von romischer Seite, verfolgen und bewundern die Anstrengungen Roms und seine immer
neuen Armeen und Flotten, sobald man sich die realen Machtverhdltnisse auf der punischen
Seite klar macht, erkennt man, wie furchtbar auch hier alle Mittel angespannt werden muss-

ten'uQOZ

Zu einer &dhnlichen Neubewertung eines historischen Ereignisses kommt Kahrstedt auch beim
Hasdrubalzug nach Italien. Wurde z.B. bei Mommsen®® dieser als reale Gefahr gesehen, die
durch das nachléssige Verhalten Scipios ausgeldst wurde, so versucht Kahrstedt darzulegen,
dass Scipio die Trimmer des von Hasdrubal befehligten karthagischen Heeres ruhig ziehen
lassen konnte, da dieses zum einen aufgrund seiner Groéf3e von weniger als 10.000 Mann keine
groflRe Bedrohung darstellte. Zum anderen hatte Scipio aufgrund der geschickten Verwendung
seiner Truppen seit zwei Jahren keinen Nachschub fiir Spanien mehr gebraucht, so dass fiir
die Verteidigung Italiens zusatzliche Soldaten zur Verfugung standen.*®*

Will man die wissenschaftliche Leistung Kahrstedts beurteilen, so kann man ihm im Positiven
zugute halten, dass er neue Wege eingeschlagen hat, neue Disziplinen mit einbezog und sich
so von der Dominanz der schriftlichen Uberlieferung I6ste. Andererseits muss deutlich her-
ausgestellt werden, dass er fur viele seiner Behauptungen und Zahlenangaben auf kein siche-

res Fundament verweisen kann und so sich den VVorwurf der Beliebigkeit gefallen lassen

es flir die Stadt Karthago, sei es fiir die Heeresstéarken, sind, ..., nicht nur unrichtig, sondern entbehren auch jeder
wirklichen Anschauung ... .“

89 vgl. Kahrstedt, GDK, S.451. Kahrstedt gibt die Anzahl der von der Hauptstadt in den ersten dreieinhalb Jah-
ren geschickten Truppen mit rund 60.000 Mann an.

%0 \/g|. ebenda, S.468.

%1 \/gl. ebenda, S.481 f.

%2 Ependa.

%3 \/gl. oben S.124 f.
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muss. Der Eindruck der Seriositét, die er durch die Angaben von Zahlenmaterial erwecken

will, entspricht m.E. nicht der tatséchlichen Lage!

3.3.2 Inhaltliche Neuanséatze

Die Darlegungen Kahrstedts verzichten in aller Regel auf die Verwendung von Vergleichen
oder Analogien. Insofern scheint er die Gegenwart auszublenden und sich auf die antike Ver-
gangenheit zu beschranken. Allerdings gibt es zahlreiche Anhaltspunkte in seiner Darstellung,
die ihre moderne Betrachtungsweise nicht verhehlen kénnen. Davon sollen die auffalligsten
naher vorgestellt und Rickschlusse auf ihre Entstehungsbedingungen gezogen werden.
Kahrstedt ist von seiner Gegenwart sicherlich nicht unbeeinflusst geblieben; sein aktives poli-
tisches Engagement beginnt zwar erst nach dem Ersten Weltkrieg, aber es kann durchaus an-
genommen werden, dass er auch vorher schon am politischen Geschehen seiner Zeit interes-
siert war und dieses verarbeitend aufnahm. Dass die VVorkriegszeit Kahrstedt stark gepragt
hatte, wird auch an anderer Stelle betont, wenn er zu der Generation der ,,alteren Professoren*
gerechnet wird, deren Denken durch die Zeit vor 1914 bestimmt wird.**® Zudem kann aus -
wenn auch spateren - Publikationen durchaus der Eindruck gewonnen werden, dass Kahrstedt
sehr wohl dazu neigte, seine gegenwartsspezifischen Anschauungen auf die alte Geschichte
zu Uibertragen.®®® So verwendete er z.B. den Begriff , Klasse* bei der Darstellung der atheni-
schen Demokratie, die er als Ergebnis eines Klassenkampfes erachtete. Besonders deutlich
wird diese Tendenz in seiner hdochst umstrittenen Rede zum Festakt der Feier der Reichsgrin-
dung am 18. Januar 1934, als er mit Hilfe eines Exkurses uber den Untergang des ,,Hellenen-
tums® in den zwei auf Alexander den Grof3en folgenden Jahrhunderten aussagekraftige Leh-
ren fiir die Gegenwart ziehen wollte.*®” Politische und soziologische Kriterien des spaten 19.
Jahrhunderts wie ,,Proletariat”, ,,kleine Angestellte”, ,.griechische Bourgeoisie*, ,,Rassenstolz
der Farbigen®, ,,Ende des kolonialen Zeitalters* wurden von ihm dazu herangezogen. Ein wei-
terer wichtiger Aspekt seiner Rede bestand darin, dass Kahrstedt bei seinem Festvortrag es
selbst als sein Ziel angab, die Zeitgrenzen zwischen gestern und heute aufzuweichen und so
die Betrachtung wechselseitig nutzbar zu machen: ,,Ein Blick in die alte Geschichte, ...der nur
als Beitrag zum Lernen aus der Geschichte gedacht ist, soll unter dem Aspekt der Gegenwart
versuchen, die wirkenden Kréfte der Kernzeit der Antike, von Alexander bis Pompeius, zu

betrachten.®%®

%4 \v/gl. S.519; 523 f.

%3 \/gl. N&f, Perikles, S.249. Vgl. auch ebenda, S.114 f, 256.

% \/gl. z.B. Wegeler, Gelehrtenrepublik, S.90. Vgl. einschrankend Néf, Perikles, S.244 f.
%7 \/gl. Wegeler, Gelehrtenrepublik,, S.147-162 (Rede im Anhang, S.357-368).

%08 \/gl. Wegeler, Gelehrtenrepublik, S.358. Vgl. dazu auch S.300 FN 136.
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Aus diesem Grunde wird im Folgenden der Versuch unternommen, durch Ruickgriff auf die
Geschichte des wilhelminischen Zeitalters einige Besonderheiten der karthagischen Ge-
schichtsdarstellung Kahrstedts zu erklaren und einzuordnen. Dass dabei keine deckungsglei-
chen identischen Zusammenhéange herausgearbeitet werden kénnen, bedarf wohl nicht der
Erklarung, da sich Geschichte niemals im Verhéltnis eins zu eins wiederholt, aber dass
Kahrstedt durchaus die Erklarungsmuster seiner Zeit fiir Probleme der karthagischen Ge-

schichte nutzbar machte, kann m.E. ebenso unzweifelhaft erkannt werden.

3.3.2.1 Dominanz der wirtschaftlichen Einflusse

Die eindringliche Schilderung der als notwendig erachteten karthagischen Politik, die vor
allem wirtschaftliche Aspekte zu berticksichtigen hatte, auf der Basis von Uberrestquellen
kann durchaus vor dem Hintergrund der politischen Weltlage zur Entstehungszeit des Werkes
Kahrstedts gesehen werden, auch wenn dieser selbst keine Analogien einbaut: Dass wirt-
schaftliche Interessen die Politik entscheidend zu beeinflussen begannen, wurde verstarkt ab
dem ausgehenden 19. Jahrhundert deutlich. Gerade das Verhaltnis des Deutschen Reiches zu
England war nicht unwesentlich vom wirtschaftlichen Konkurrenzkampf dominiert, hatten
doch beide Staaten eine stark exportabhangige Volkswirtschaft. Diese Rivalitat auf dem
Weltmarkt sollte die politischen Verhéltnisse, nicht zuletzt den ,,Wettlauf um Kolonien* ent-
scheidend mitgestalten.®® Angeheizt wurde dieser wirtschaftliche Wettstreit noch zusétzlich
durch die 6ffentliche Meinung in beiden Nationen, die sich Uber die jeweilige Presse gegen-

seitig Neid und Missgunst vorwarf.**

Auf theoretischer Seite erfolgte noch zusatzlich eine
Untermauerung dieser Haltungen durch Argumente des Neomerkantilismus, der nur durch
eine langfristige Sicherung neuer Markte die nach der groRen Depression von 1873 allméhlich
wieder ansteigende Konjunktur sichern zu kdnnen glaubte, wahrend die Binnenmaérkte durch

Z6lle geschiitzt werden miissten.?*! Allerdings bestand fiir diese Form der Politik die Not-

%9 \/gl. z.B. Canis, Konrad, Von Bismarck zur Weltpolitik. Deutsche AuBenpolitik 1890-1902, Berlin 21999
(Studien zur internationalen Geschichte; Bd. 3), S.54 f. Ein besonders eindringliches Beispiel fir einen Konflikt-
fall aus dem primdr wirtschaftlichen, aber auch die politische Sphare beriihrenden Bereich stellt der Bau der
,»,Bagdadbahn* dar, der von England zunéchst entschieden bek&mpft wurde. Vgl. dazu zusammenfassend z.B.
Hertz-Eichenrode, Dieter, Deutsche Geschichte 1890-1918. Das Kaiserreich in der Wilhelminischen Zeit, Stutt-
gart 1996, S.126 f. Auch das Verhéltnis zu Russland blieb nicht unwesentlich von wirtschaftlichen Fragestellun-
gen, v.a. der Frage von Schutzzéllen auf Getreide, berihrt. Allerdings treten die russische und deutsche Industrie
in keinen Konkurrenzkampf hinsichtlich méglicher auslandischer Absatzmarkte, so dass diese Verflechtung hier
nicht weiter untersucht werden soll.

%19 \/gl. dazu z.B. die Nationalzeitung, Nr. 307, 12.5.1895, zit. n. Canis, Bismarck, S.155, deren Aussage zufol-
ge, sich die Kampfe der Volker jetzt hauptsachlich auf den Markten statt auf den Schlachtfeldern abspielen. Vgl.
auch Schadlich, Karlheinz, Britisch-deutsche Handelsrivalitét, in: Jahrbuch fir Geschichte 15 (1977), S.76 f. Als
zeitgendssisches Beispiel vgl. auf britischer Seite die Artikelserie von Ernest E. Williams ,,Made in Germany*
(London 1896), in der er fir seine Mitbiirger ein Schreckensszenario aufbaut, indem er vor einer Uberflutung
britischer Haushalte mit deutschen Exportartikeln warnt.

11 \/gl. Canis, Bismarck, S.226.
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wendigkeit, die Absatzgebiete auszuweiten. Gerade Vertreter der Exportwirtschaft, d.h. der
verarbeitenden Industrie, Gbten dabei groRen Druck auf die Auf3enpolitik der Regierung
aus.” Naturlich kann diese Situation nicht vollstandig mit dem Druck der karthagischen
Héndler und Handwerker auf die konservative Regierung verglichen werden, aber ein grund-
sétzliches Erklarungspotential scheint m. A. nach durchaus gegeben. Auch im Verhaltnis zwi-
schen England und Deutschland hinsichtlich ihrer Absatzmarkte kann man einen Erklarungs-
hintergrund Kahrstedts vermuten. Wie die Karthager um jeden Preis ihre Monopolstellung im
Handel mit Spanien und Nordafrika wahren wollten, so gab es in den modernen Beziehungen
zu England &hnliche Spannungen: ,,Die merkantile Eifersucht Englands auf Deutschland* sei
ein neues Moment im internationalen Verhaltnis, bemerkte dazu z.B. Hans Delbriick.’* Die
»Zuruckgebliebenheit* Karthagos gegeniiber den neuen aufstrebenden Méchten des Mittel-
meerraumes, die Kahrstedt in vielfacher Weise herausgehoben hatte, kann ihr Pendant in der
Selbsteinschatzung eines britischen Generalkonsuls finden®*, die innerhalb des vereinigten
Kdnigreiches von vielen geteilt wurde und den britischen Kaufleuten u.a. vorwarf, sich nur an
englischen Warenbedirfnissen, MalRen und Gewichten u.d. zu orientieren, ohne auf die tat-
séchlichen Winsche der auslandischen Handelspartner zu reagieren und so den flexibleren
deutschen Firmen wichtiges Terrain zu Uberlassen. Die Vorwiirfe gipfeln darin, dass englische
Unternehmen zu wenig innovativ seien (,,Die Manner der britischen Wirtschaft scheinen zu
glauben, dass die alten Gleise, in denen sie sich vor 50 oder 60 Jahren bewegten, noch gut

genug fiir die Gegenwart seien“¥*®

) bzw. den veranderten Anspriichen nicht mehr gentigen
konnten: ,,Uberhaupt muss sich der Brite endlich einer vollig veranderten Welt anpassen. Der
verlorene Boden muss durch Leute zurtickgewonnen werden, die eine Spezialausbildung er-
halten haben.“**® Wie aus diesem Report ersichtlich wird, wird als Hauptvorwurf erhoben,
dass sich die Vorstellung einer lang andauernden industriell-technologischen VVormachtstel-
lung Grolbritanniens, die zu Beginn des industriellen Zeitalters zweifellos vorhanden war, im
gesellschaftlichen Bewusstsein langer hielt als der eigentliche VVorsprung. Da Kahrstedt einen

Teil seiner Ausbildung in Edinburgh absolvierte, kann durchaus angenommen werden, dass er

®12 \/gl. dazu z.B. die Proteste der exportierenden Fertigwarenbranche gegen die Abtretung Sansibars an England
bei Canis, Bismarck, S.60.

%13 \/gl. dazu Delbriick, Hans, Politische Korrespondenz, in: PreuBische Jahrbiicher 90 (1897), S.176 (175-186).
Dieser verweist sogar direkt auf die karthagische Geschichte: ,, ... und die Weltgeschichte lehrt, mit wie unge-
heurer Wucht gerade die Krafte der kommerziellen Rivalitat gegeneinander driicken. Immer wieder drangt sich
an die Volker die Versuchung heran, den unbequem werdenden Konkurrenten mit Gewalt aus dem Weg zu rau-
men. So war es von den Phoniziern und Griechen, Rémern und Karthagern bis zu den Handelskriegen des 18.
Jahrhunderts.”

914 \/gl. dazu Schadlich, Handelsrivalitat, S.73. Vgl. dazu auch Banze, Angelika, Die deutsch-englische Wirt-
schaftsrivalitat. Ein Beitrag zur Geschichte der deutsch-englischen Beziehungen 1897-1907, Berlin 1935 (Histo-
rische Studien 274), S.10 f.

%15 Schadlich, Britisch-deutsche Handelsrivalitat, S.73.
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mit diesen Denkmustern, die in England weit verbreitet waren, in Kontakt gekommen war und
sie fur seine karthagische Geschichte nutzbar machte, indem er &hnliche Tendenzen fir Kar-

thago unterstellte.**’

3.3.2.2 Karthagische Geschichte als Geschichte von Interessengegensatzen

Bei der Analyse von Kahrstedts Geschichte Karthagos ist die Sichtweise eines Interessenge-
gensatzes zwischen einer konservativen Agrarpartei und einer demokratischen Partei der mitt-
leren Klassen auffallig. Zwar ist die Annahme von unterschiedlichen Parteiungen innerhalb
des Staates bereits seit Heeren ein Gemeingut der wissenschaftlichen Darstellung. Allerdings
werden dafir meist personliche Griinde, wie z.B. der Neid auf den Erfolg und Reichtum der
Barkiden bzw. deren Rachsucht gegeniiber Rom, oder Fehler der Verfassung, wie z.B. die
zunehmende Demokratisierung, verantwortlich gemacht. Kahrstedt jedoch geht einen anderen
Weg und sieht einen bestandigen Konflikt wirtschaftlicher Interessen zwischen der agrarisch
orientierten Aristokratie, die sich bereits seit langerem aus dem Handelsgeschéft zurtickgezo-
gen und der Latifundienwirtschaft zugewandt hatte, und der Gruppe der Handwerker und Fab-
rikanten, die an einer ausfuhrorientierten Politik festhalten wollten. Fiir diese war vor allem
Spanien ein idealer und wachstumstrachtiger Absatzmarkt, solange dort die Konkurrenz aus-
geschaltet werden konnte. Aus diesem Grunde war diese Gruppe gleichsam der nattrliche
Verbiindete der Partei der Barkiden fiir ihre dortige Expansionspolitik.™® Insofern klafften
die jeweiligen Vorstellungen, wie der politische Kurs gefuihrt werden miisse, weit auseinan-
der. Die herrschende Aristokratie wollte die afrikanischen Gebiete schiitzen und erweitern,
wéhrend die hauptstédtische Masse, die auf den autark wirtschaftenden Latifundien keine
Absatzchancen sah, in Spanien ein Land erblickte, dessen Kaufkraft es auszunutzen galt.?*°
Der Angriff auf Sagunt wird bei Kahrstedt dann nicht mehr als ein Alleingang der barkidi-
schen Politik gesehen, sondern steht fur den Richtungssieg der Handelspolitik gegendiber der

rein agrarischen orientierten Aristokratie.*

%18 Ependa.

17 Als Beleg dafiir, dass wirtschaftliche Interessenkonflikte in der Antike von Kahrstedt durchaus wahrgenom-
men wurden, vgl. Wegeler, Gelehrtenrepublik, S.151, die auf seine Rede von 1934 verweist, in der er auf die
»Schattenseiten® der hellenistischen Zivilisation verweist und dabei die ,,gefahrdete Lage der Landwirtschaft*,
deren Produkte den ,industriellen” im Preis unterlegen seien, als Beispiel anfiihrt.

%8 \/gl. ebenda, S.138 f. Kahrstedt betont jedoch auch, dass der hauptstadtische Adel Spanien durchaus als wich-
tig erachtete, aber nur als Ersatz fir Sizilien und Sardinien und wegen der Silbergruben von Mastia. Allerdings
kann er sich nicht mit der dartber hinausgehenden expansiven Politik identifizieren.

919 v/gl. S.139. Ebenso Kahrstedt, GDGRA, S.132 f.

%9 Diese Sichtweise, dass die Innenpolitik zugleich eine Interpretation der AuRenpolitik bildet, ist auch bei
Kahrstedts wissenschaftlichem Vorbild Beloch fassbar. In seiner Darstellung der attischen Politik fihrt dieser
auf, dass die Armen, die nichts zu verlieren hatten, die Kriegspartei bildeten, wahrend die Reichen fiir den Frie-
den eintraten. VVgl. dazu Né&f, Perikles, S.72.
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Nach dem Ende des zweiten punischen Krieges verscharfen sich diese Gegensétze sogar noch,
da Spanien als wichtiger Absatzmarkt an die héherwertig produzierende Konkurrenz verloren
ging. Zwangslaufig missen sich die karthagischen Interessen auf die wirtschaftliche Erschlie-
Rung des numidischen Hinterlandes konzentrieren, wobei dies jedoch die Opposition massiv
vergroRert, die sich von der Regierung im Stich gelassen flhlt, da diese Handel und Hand-
werk nicht mehr durch Monopole schiitzt. Weiterhin ist die stadtische Bevolkerung bei der
Zahlung der Kriegskostenentschadigung naturgemag starker betroffen als die agrarische.**
Bei der Bewertung der Ereignisse nach Kriegsende (Hannibals VVorgehen gegen den Richter-
rat der 104, Widerstand des Senats gegen Hannibals Plane zur Reform der Finanzverwaltung,
Hannibals Appellation an das Volk) gibt Kahrstedt einen Beleg fir seine staatserhaltende und
insgesamt konservative Einstellung. Zum einen wird fur ihn durch diese Mallnahmen der tra-
ditionelle Charakter der Republik zerstort, zum anderen verweist er sowohl auf die Unerfah-
renheit der Opposition als auch darauf, dass die leitende Aristokratie keineswegs nur Korrup-
tion betrieben habe.%*

Obwohl die bisher getroffenen Aussagen von Kahrstedt sehr selbstsicher vorgetragen wurden,
sieht er sich gezwungen, eine Einschrankung vorzunehmen: Der Staatsstreich Hannibals stellt
fiir ihn aufgrund der Quellenlage, die hdufig eine bloRe Verherrlichung Hannibals auf Kosten
der karthagischen Aristokratie beabsichtigt, kein fassbares Ereignis fiir die Geschichte dieses
Staates dar. Insofern relativiert er damit freilich seine eigenen Ausfiihrungen! Wenn er die
aristokratische Partei tadelt, dann dafiir, dass deren Intervention an Rom die ,,innere Ge-

schlossenheit der Nation“%%

924

starker geschadigt habe, ,,als es selbst der Sturz der Aristokratie

vermocht hatte

Wenngleich Kahrstedt keine aktuellen Vergleiche zu seiner Sichtweise der karthagischen Ge-
schichte als eines bestédndigen Interessengegensatzes auffiihrt, so kann man sich des Eindruk-
kes nicht erwehren, dass die Auseinandersetzungen im Kaiserreich zwischen Agrariern und
Industrie zumindest eine gedankliche Folie dafur bildeten — mit einem wesentlichen Unter-
schied freilich: Die Interessenk&mpfe im Deutschen Reich konnten — zumindest nach dem
Eindruck vieler Zeitgenossen — friedlich beigelegt werden, da es gelungen war, die Idee der

Nationalitat zu wahren und auszubauen.®?.

% \/gl. S.583 f.

%22 \/gl. S.586 f.

%23 Ebenda, S.592.

%4 Ependa.

%25 \/gl. dazu den Einfluss der Rankeaner, v.a. Lenz und Marcks, bei Fehrenbach, Elisabeth, Rankerenaissance
und Imperialismus in der wilhelminischen Zeit, in: Faulenbach, Bernd (Hg.), Geschichtswissenschaft in
Deutschland. Traditionelle Positionen und gegenwaértige Aufgaben, Minchen 1974, S.59.
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Die Existenz von wirtschaftlichen Interessenk&mpfen innerhalb des Kaiserreiches, das ja die
»Sozialisationsbasis* fir Kahrstedt bot, belegen z.B. die Parteiprogramme der Deutschkon-
servativen Partei®?® von 1892 und 1896 in sehr deutlicher Weise. Diese Partei, die vor allem
ein Sammelbecken fiir die Interessen der konservativen ostelbischen Grol3grundbesitzer dar-
stellte und nach dem Krieg den Grundstock fir die Partei Kahrstedts, die DNVP, bot, oppo-
nierte offen gegen die wieder erstarkte liberale Wirtschaftspolitik des Reichskanzlers Capri-
vi®*" in den 90er Jahren und verwahrte sich nachdriicklich davor, Vorteile fir die Industrie
durch Preisgabe wesentlicher Interessen der Landwirtschaft zu erkaufen.®”® Dabei kam es
zum Konflikt mit der sich immer starker entwickelnden exportorientierten verarbeitenden
Industrie, die freihandelsorientiert war und auf die Erschliefung neuer Markte drangte. Inso-
fern kann die innere Geschichte Deutschlands wéhrend der Zeit des Kaiserreichs als durch
standige 6konomische Verteilungskdmpfe bestimmt gesehen werden, und alle Kompromisse,
etwa in Zoll- und Handelsfragen, stellen lediglich Resultate krassen schichtenspezifischen
Egoismus zwischen den einzelnen gesellschaftlichen Gruppen wie Adel und GroRbirgertum,
kleinen Angestellten, Handwerk, mittelstandischem Biirgertum und Arbeiterschaft dar.”?
Dieses Bild der konkurrierenden wirtschaftlichen Interessen, das durch den Zusammenschluss
von agrarisch orientierter Okonomie und Schwerindustrie zwar etwas anders strukturiert ist,
und ihren unterschiedlichen aulRenpolitischen Vorstellungen kann Kahrstedt durchaus vor
Augen gehabt haben, als er die inneren karthagischen Verhaltnisse seinen Lesern offenkundig

machen wollte %%

%26 \/gl. dazu v.a. Booms, Hans, Die Deutschkonservative Partei. PreuRischer Charakter, Reichsauffassung, Nati-
onalbegriff, hg. v. d. Kommission fur Geschichte des Parlamentarismus und der politischen Parteien, Dusseldorf
1954. Die erwahnten Dokumente werden danach zitiert.

%27 \/gl. als eine zeitgendssische Einschatzung der Politik Caprivis z.B. Graf Kanitz, Ste. Ber. Reichst., Bd. 2,
1893, S.1023 D, zit. n. Booms, Deutschkonservative Partei, S.28: ,,Der Herr Reichskanzler hat damals Handel
und Industrie als die eigentlichen Trager des Wohlstands ... und auch der nationalen Wehrkraft hingestellt. Ich
glaube, dass wohl nichts mehr dazu beigetragen hat, eine gewisse, der Regierung entgegenstehende Stimmung
hervorzurufen, als wie diese Worte des Herrn Reichskanzlers.

%28 \/gl. Booms, S.26-28. Dieser Politik geht die Phase der sog. Schutzzollpolitik Ende der 70er Jahre voraus, in
der sich die Allianz von ,,Roggen und Eisen®, von Schwerindustrie und GroRagrariern, gebildet hatte, die ihre
jeweiligen wirtschaftlichen Interessen durch Erhebung von Schutzzéllen sichern wollten. Hinsichtlich der politi-
schen und sozialen Vorstellungen beider Gruppen herrschte damals bereits Ubereinstimmung, die sich in der
AbschlieBung gegentiber der sozialistischen Arbeiterbewegung und dem linken Fligel der Liberalen &ulRerte.

2% \/gl. dazu Salewski, Michael, Deutschland. Eine politische Geschichte. Von den Anfangen bis zur Gegenwart.
Bd.2: 1815-1990 (Becksche Reihe 1010) S.106). Vgl. dazu auch Hoffmann, Jurgen, Politisches Handeln und
gesellschaftliche Struktur: Grundziige deutscher Gesellschaftsgeschichte. Vom Feudalsystem bis zur Vereini-
gung der beiden deutschen Staaten 1990, Munster 1996, S.208 und Flemming, Jens, Landwirtschaftliche Interes-
sen und Demokratie. Landliche Gesellschaft, Agrarverbénde und Staat 1890-1925, Bonn 1978 (Reihe Politik und
Gesellschaftsgeschichte), S.29-31.

%0 \/gl. dazu auch Barkin, Kenneth D., The controversy over German industrialization 1890-1902, Chicago,
London 1970, S.1 f, der darauf verweist, dass die unterschiedlichen Interessenlagen z.B. auch in weit verbreite-
ten Publikationen wie Worterbiichern fiir Volkswirtschaft oder Staatswissenschaften dargestellt wurden. Insofern
mag ein Bewusstein fur die Konflikttrachtigkeit zwischen den einzelnen Wirtschaftsbereichen in der 6ffentlichen
Meinung geweckt worden sein und kann als Verstandnishintergrund vorausgesetzt werden.
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Allerdings muss wohl auch eine weitere Dimension bei diesem Gedankenaustausch beruck-
sichtigt werden: Kahrstedt hélt Karthago indes fiir ein Gberholtes, nicht fiir Neuerungen
fahiges und bereites Gemeinwesen.**! Dadurch fehlt es an Inspiration, einen Wechsel in der
Politik einzulduten, wie er jedoch in der deutschen Geschichte durch die “Sammlungspolitik”
maoglich wurde, deren Hauptmerkmal das Flottenbauprogramm darstellte: ,,Flottenprogramm
und -propaganda waren dabei im Schnittpunkt industriell-6konomischer und politischer
Interessen angesiedelt: Nicht nur wurden die 6konomischen Interessen der Schwerindustrie
unter Bedingungen eines besonders zugunsten der GrolRagrarier abgeschotteten Binnen-
marktes befriedigt; zugleich war die Flotte zukiinftiger Garant von Deutschlands Stellung auf
dem Weltmarkt und konnte so in Verbindung mit dem Nationalismus, Kolonialismus und
Imperialismus fiir gro3e Teile der burgerlichen und kleinbtrgerlichen Bevolkerung
identitatsstiftend wirken.”**? Insofern war der deutsche Flottenbau als ein Mittel gedacht, das
als Erfullungsgehilfe fur eine groRe nationale Aufgabe fungieren sollte und die Erwartungen
auch nicht enttauschte, ,,auch wenn der konservative Landadel von Hause aus keine grof3en
Sympathien fur die ,,gréRliche Flotte* (so der konservative Politiker Diederich Hahn) mit-
brachte .... . Der Arbeiterschaft, die am Flottenbau durch Beschéftigung in der Stahlindustrie
und in den Werften direkt beteiligt war, konnte immer klargemacht werden, dass er Hundert-
tausenden von Arbeitern Brot verschaffe und ein Verzicht darauf, ja selbst ein Abbremsen des
Bautempos viele brotlos machen wiirde.“%%

Dass ein solcher Gedankenhintergrund der Beurteilung Kahrstedt nicht ferngelegen hat,
selbst wenn er ihn in Zusammenhang mit Karthago nicht erwahnte, kann aus einer anderen
Verlautbarung geschlossen werden. In der oben erwéhnten Rede zur Feier der Reichsgriin-
dung hebt Kahrstedt einen entscheidenden Unterschied zwischen Antike und Moderne hervor:
»Im modernen Europa ist das eingetreten, was dem Altertum versagt blieb, an zwei Stellen ist
der Einbruch in die Zwangslaufigkeit der Zerstérung erfolgt durch die Uberwindung des
Klassenkampfes, der allein die alte Kultur dazu verdammte, zwischen Ost und West, zwi-

%1 v/gl. dazu Kahrstedt, GDK, S.583, wo Kahrstedt die Unflexibilitat sowohl der karthagischen Regierung als
auch der Opposition, neue Exportgebiete zu erschlielen oder neue Produktionstechniken einzufiihren, betont

%32 Hoffmann, Politisches Handeln, S.223. Sehr deutlich auch bei Kehr, Eckart, Schlachtflottenbau und Parteipo-
litik 1894-1901.Versuch eines Querschnitts durch die innenpolitischen, sozialen und ideologischen Vorausset-
zungen des deutschen Imperialismus, Berlin 1930 (Historische Studien, Heft 197), S.262.

%3 Baumgart, Winfried, Deutschland im Zeitalter des Imperialismus 1890-1914. Grundkrafte, Thesen und
Strukturen, Stuttgart °1986 (Urban-Taschenbiicher; Bd. 344), S.53 . VVgl. auch Hertz-Eichenrode, Dieter, Deut-
sche Geschichte 1890-1918. Das Kaiserreich in der Wilhelminischen Zeit, Stuttgart 1996, S.102-111. Vgl. auch
Puhle, Hans-Jurgen, Agrarische Interessenpolitik und preuBischer Konservatismus im wilhelminischen Reich
1893-1914. Ein Beitrag zur Analyse des Nationalismus in Deutschland am Beispiel des Bundes der Landwirte
und der Deutsch-Konservativen Partei, Bonn #1975 (Schriftenreihe des Forschungsinstituts der Friedrich-Ebert-
Stiftung, Bd. 51), S.241-246, der heraushebt, dass die Landwirte schon aus Griinden des nationalen Prestiges die
Flottenvorlagen stiitzen mussten, aber dafiir méglichst viele Kompensationen fiir sich herausschlagen wollten.
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schen Oben und Unten zerrieben zu werden. Fascismus (sic!) und Nationalsozialismus ist im
Altertum nicht aufgetreten.“%%*

Kurz gesagt, Kahrstedt erkennt in der karthagischen Geschichte wirtschaftliche Interessen-
kampfe, die schwer Iosbar erscheinen, da es dem Staat an der Energie fehlt, neue Felder in
Produktion und Absatzgebiete aufzutun. Zudem fehlt ein ,,nationales Bindemittel, das fiir

einen Ausgleich zwischen den unterschiedlichen Gruppen sorgen koénnte.

3.3.3 Teilweise Neubewertung des militarischen Verlaufes

Hauptsachlich zwei traditionelle Meinungen werden von Kahrstedt in Frage gestellt und neu
beantwortet. Zum einen verteidigt er die romischen Feldherren, v.a. den alteren Scipio, gegen
den Vorwurf, zu Kriegsbeginn ihren Aufgaben nicht genligend gewachsen gewesen zu sein.
Er stellt vielmehr heraus, dass ihr urspringlicher Plan, gleichzeitig in Spanien und Afrika ein-
zufallen, sehr wohl durchdacht und angemessen gewesen war.** Fiir Kahrstedt stellt vor al-
lem der &ltere Scipio die Ausnahmeerscheinung der friihen Kriegsperiode dar, da dieser - der
Bedrohung Italiens zum Trotz - an den rémischen Spanienplénen festhielt: ,,Allen den Helden
des italischen Krieges, den Fabii und Claudii und Sempronii, hatte das italische Bauerngewis-
sen geschlagen, wenn sie eine Legion weniger nach Ariminium schickten, nur um Tarraco zu
besetzen. Rom hat an dieser Stelle einen Feldherrn gehabt und keinen Dutzendmagistrat, dar-
um hat es den Krieg gewonnen. Der Ausgang des hannibalischen Krieges, der ganze Lauf der
Geschichte der nachsten Zeit hangt ab von diesem kiihnen und doch ruhigen klaren Entschluss
Scipios, den spanischen Krieg trotz der veranderten Situation zu eréffnen.“%%

Diese Meinung entspringt wohl vor allem der personlichen Einstellung Kahrstedts, der gleich-

sam aus der Retrospektive das Handeln des alteren Scipios so Uberaus positiv bewertet.

Zu neuen Urteilen hinsichtlich des Kriegsverlaufes kommt er vor allem tber die von ihm an-
gestellten Berechnungen von Heeresstarken und Nachschublieferungen. Rechnerische Exem-
pel lassen ihn die Schlussfolgerung ziehen, der karthagische Staat habe Hannibal sehr wohl
kraftig unterstltzt. Anders lautende Nachrichten schreibt er der rémischen Annalistik zu, de-
ren Vertrauensgehalt er als sehr gering einschatzt.**” Insofern hebt sich Kahrstedt gegen die
bislang vertretene Meinung ab, der zweite punische Krieg sei fur Karthago wegen des fehlen-
den Engagements seitens der Staatsfiihrung verloren gegangen. Dadurch besteht jedoch ein

Erklarungszwang fir die dennoch erlittene Niederlage. Die Verwechslung von ,,Mittel und

%% \Wegeler, Gelehrtenrepublik, S.153 (364).
%5 \/gl. Kahrstedt, GDK, S.373.
%6 Ebenda, S.384. Ebenso Kahrstedt, GDGRA, S.185 f.
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Zweck* durch die karthagische Regierung stellt fur ihn die Hauptursache dar; damit ist die
fehlerhafte Denkweise der Regierung gemeint, die zwar grof3e Streitkrafte nach Sardinien und
Sizilien schickte, die die Inseln zuriickerobern sollten, allerdings nicht begriff, dass eine di-
rekte Unterstiitzung Hannibals in Italien selbst sinnvoller wére und die Inseln im Falle eines
Sieges eh an Karthago zuriickfallen wiirden.**® Weiterhin macht Kahrstedt innere Spannungen
im Heer fir die mangelnden Erfolge in Spanien und Sizilien verantwortlich, da ein latenter
Konflikt zwischen den Barkiden als Tragern der spanischen Militartradition und den Vertre-
tern der zentralen Staatsgewalt schwelte.**

Der neue Ansatz Kahrstedts hinsichtlich des militarischen Verlaufs des zweiten punischen
Krieges liegt demzufolge darin, den Blick nicht nur auf die rdmischen, sondern auch auf die
sehr grolRen karthagischen Anstrengungen gerichtet zu haben und so das Miniaturbild vom
Kampf der Barkiden - oder noch eingeschrankter Hannibals - gegen Rom in das Panorama-
gemalde einer Auseinandersetzung zwischen den Staaten Karthago und Rom vergroRert zu
haben.

Hinsichtlich der Beurteilung der militarischen Leistungen der Feldherren neigt Kahrstedt da-
zu, Scipio Uber Hannibal zu stellen®?°, da er im Vergleich zu diesem tatsachlich ein véllig
neues taktisches VVorgehen entwickelt habe. Hannibal hat als der militarische Erbe seines Va-
ters die Ubliche Taktik der langen Einheitsfront, die noch dem Vorbild Alexanders des Grof3en
folgte, zwar bis zu Vollendung weiter entwickelt, der romische Feldherr dagegen gestaltete
die Taktik so um, dass die Kohorten zu wirklich selbstédndig operierenden Truppenkorpern
wurden.®** Am deutlichsten wurde dies natiirlich in der Schlacht von Zama, aber die Urspriin-
ge fand man Kahrstedt zufolge auch schon in der Schlacht bei Baecula, in der Scipio Hasdru-
bal vernichtend schlug.”*? Gleiche GroRe billigt er beiden Feldherren jedoch hinsichtlich ihrer
Menschlichkeit in der Kriegfuhrung zu, wobei die Barkiden innerhalb der karthagischen
Truppenfuhrung ebenso eine Ausnahme darstellen wie Scipio auf romischer Seite. Kahrstedt

«943

geht sogar so weit, die Romer als ,,brutales latinisches Bauervolk*>™ zu charakterisieren, de-

ren Vordringen das Ende der letzten bedeutenden Stadte der griechischen Welt bedeutet. Die

%7 \/gl. GDK, S.437.

%8 \/gl. ebenda, S.484 f. Vgl. dazu auch S.493: ,Das Talent der karthagischen Regierung, grosse Riistungen
immer dort zu unternehmen, wo der Aufwand entweder wirkungslos verpuffte oder das Aufgebot isoliert und so
doch verloren war, zeigte sich wieder einmal im grellsten Lichte.*

%9 \/gl. ebenda, S.498.

%9 \/gl. dazu ebenda, S.573: ,,Hannibal ist nicht der grosste Feldherr der alten Geschichte, er ist vielleicht tiber
Alexander zu stellen, aber nur neben Scipio und ist nicht mit Julius Caesar zu vergleichen.*

#1vgl. ebenda, S.573.

%2 \/gl. ebenda, S.521.

%3 Ebenda, S.574. Vgl. dazu auch Kahrstedt, GDGRA, S.188, wo er Beispiele rémischer Brutalitét, wie den
»Préventiv-Massenmord* in Enna oder die massenhafte Hinschlachtung von Nichtkombattanten in Syrakus,
besonders betont.
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eigentlich bewundernswerte Leistung Hannibals liegt fur ihn in der gedanklichen Konzeption,
mit der dieser den Angriff auf Italien plante.

Die Darstellung der Einzelpersonlichkeiten ist bei Kahrstedt - im Vergleich zu anderen Histo-
rikern - jedoch stark zuriickgenommen. Auch hier kann man wohl den Einfluss Belochs er-
kennen, der groReren Wert auf die Ermittlung und Darstellung der Rahmenbedingungen als
auf die Glorifizierung des Einzelhelden legte. Insofern darf es nicht verwundern, dass

Kahrstedt keine heldenhaften Portraits im Stile eines Theodor Mommsen darbietet.

3.3.4 Positive Neubewertung der ,,nationalstaatlichen* Politik Masinissas

Ein besonderes Novum Kahrstedts liegt in seiner Sichtweise Masinissas und dessen Politik.
Wahrend dieser in den bisherigen Darstellungen stets als der von Rom gewollte und geforder-
te Unterdriicker Karthagos auftrat, der Stiick um Stlick aus dem Hoheitsgebiet des karthagi-
schen Staates an sich riss und schlief3lich durch sein brutales VVorgehen gegen die Stadt, die
sich entgegen der Bestimmungen des Friedensvertrages militarisch zur Wehr setzte, den drit-
ten punischen Krieg mit ausléste, legt Kahrstedt sein Augenmerk auf die Leistungen im Lan-
desausbau, die von Masinissa erzielt wurden. Dadurch dass die Punier im numidischen Hin-
terland niemals kolonisatorisch und zivilisatorisch tatig geworden seien bzw. dort vor allem
eine , kleinliche Sperr- und Bedriickungspolitik“®** betrieben hatten, war die ,,Gleichberechti-

«“%45 ain wesentlicher Grund fur das Aufbliihen unter der

gung im Rahmen des Nationalstaates
Regierungszeit Masinissas.

Die eigentliche Bedeutung der Herrschaft dieses numidischen Firsten liegt fir Kahrstedt dar-
in, dass dieser die politischen Verhéaltnisse des 3. Jh. v. Chr. umdrehen und dem libysch-
punischen Kustenland erstmals ein ebenfalls geschlossenes Staatsgebiet gegentberstellen
konnte. Aufgrund der Leistung, die kleinen Eingeborenenstaaten vereinigt zu haben, sich mit

ihnen einen ,Platz an der Sonne*%*

gesichert zu haben, wird Masinissa fur Kahrstedt zu einer
~Gestalt welthistorischer Bedeutung“®*’. Bei der Charakterisierung dieses Herrschers wird
augenfallig, dass Kahrstedt - entgegen seiner sonstigen Gewohnheit - Vergleiche aus anderen
Epochen direkt heranzieht, um Masinissas Leistung zu beschreiben. Dabei setzt er die Mess-

948
l.

latte allerdings ziemlich hoch an: Kénig Friedrich Wilhelm und vor allem Karl der Gro-

Re®* werden als Vergleichspersonen herangezogen. Der erstgenannte wird dann als Vergleich

%4 GDK, S.115.

%5 Ependa.

%6 Kahrstedt, GDK, S.580.
%7 Ebenda, S.581.

%8 \/gl. ebenda, S.595.

%9 \v/gl. ebenda, S.596 FN 1.
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herangezogen, wenn Masinissa als harter, aber fur das Wohl seines Volkes wirtschaftender
Herrscher dargestellt wird. Damit wendet sich Kahrstedt gegen die seiner Meinung nach herr-
schende Einseitigkeit der Quellen, die Masinissa stets nur als ,,rohen Peiniger und Bedriicker

“90 sehen. Vielmehr sei dieser als Schutzherr fiir die libyschen Kleinbauern aufge-

Karthagos
treten, die ihrerseits lieber ein gleichberechtigtes Glied in einem nationalen Staat sein wollten
als standig von den Karthagern unterdriickt zu werden. Insofern wird die bestandige Erweite-
rung, die der numidische Konig gegen Karthago vornahm, als durchaus im Wunsch der Mit-
betroffenen gesehen. Die Parallele zu Friedrich Wilhelm I. unterstreicht Kahrstedt noch durch
den Einbau eines Zitates Heinrich v. Treitschkes: ,,... die Segenswiinsche, die der dankbare
Bauer ... fiir seinen gestrengen Konig zum Himmel sandte, héren wir nicht.“%*

Durch die Verbindung von eigenem Vorbild bei der Kultivierung des Landes und der natio-
nalstaatlichen Sammlungspolitik gelang es Masinissa, ein neues Staatswesen von beachtlicher
Bedeutung aufzubauen. Die Leistung des Konigs ist dabei ,,nicht der Bau von prunkvollen
Stadten, aber Schutz der kleinen Lehmhutten der Bauern vor Raub und Plinderung, Auffillen
der Bergdden mit einem rauen und starken Geschlecht, das sich auf sich selbst besann, das
eine Nation zu bilden anfing und mehr war als ein Konglomerat von Stammen, die vor dem
punischen Fronvogt zitterten und deren Glieder nicht hinaussahen tber die ndchste Umge-
bung*“**2.

Mit Karl dem Grol3en verbindet Masinissa vor allem die kulturelle Durchdringung seines wei-
ten Gebietes. Durch ihn gelangt die phonizische Kultur erstmals in das Hinterland.

Ebenso lobt ihn Kahrstedt als Organisator einer freien stadtischen Verwaltung, die unter der
karthagischen Herrschaft unméglich gewesen ware.*

Diese positive Sichtweise gegentiber Masinissa Ubertragt Kahrstedt ebenso auf dessen Partei-
ganger, die auch in Karthago tatig waren. Diese Faktion, die ,,weit Uber den Gesichtskreis der

anderen beiden hinausreicht und fir eine starke Monarchie eintritt*®>*

, Will eine Inkorporation
der Metropole in Masinissas Herrschaftsbereich erreichen, was nach Kahrstedt allen Seiten
Vorteile geboten hatte.”> Die von Kahrstedt bevorzugte politische Weiterentwicklung Kar-
thagos hatte demnach in einer engen Anbindung an Masinissa bestanden, was er aber selbst

als hochst unwahrscheinliches Ziel ansieht.*®

%0 Ependa, S.595.

%1 Ependa.

%2 Ependa, S.596.

%3 v/gl. ebenda, S.597.

%4 Ebenda, S.611.

%3 y/gl. ebenda, S.612.

%6 \/gl. ebenda, S.613: ,, Trotzdem ist es mehr als verstandlich, dass diese Partei nie durchzudringen vermochte,
dass die Mehrheit es stets als einen Verrat an den heiligsten Giitern der Nation betrachtete, wenn man sich den
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Will man nach Grinden fur das Lob Masinissas durch Kahrstedt suchen, so sei als grundséatz-
liche Quelle erneut auf seine Rede zur Reichsgriindungsfeier verwiesen. In dieser spricht
Kahrstedt zwar ber die griechische bzw. makedonische Geschichte, gibt damit jedoch inte-
ressante Einblicke in sein Weltbild, die zudem mit seinem politischen Wirken im Rahmen der
DNVP in Einklang stehen. Wenn er die ,,GréRe der griechischen Zivilisation“ auf der ,,Uber-

%7 hzw. eine starke

windung der Stadtrepublik durch die groen Monarchien* beruhen l&sst
Monarchie generell als staatsférdernd ansieht, wird die von ihm bevorzugte Staatsform deut-
lich. Zudem konnte ein einflussreiches numidisches Konigsgeschlecht ein gewisses Gleich-
gewicht zu der neuen ,,Macht des Westens“**®, zu Rom, dem ,,Staat v6llig neuen Typs“®*°
bilden.

Diese Uberlegung wird m.E. vor allem dann aussagekraftig, wenn man Kahrstedts Begriin-
dung fir den dritten punischen Krieg berlicksichtigt. Er bricht mit der bisherigen Tradition,

die - zumindest seit Mommsen - das Argument des Handelsneides®

oder - in allgemeinerer
Form - die ewige Furcht vor der Nebenbuhlerin anfuhrte. Kahrstedt, der im Reich des Masi-
nissa, eine ,,Macht zweiten Ranges* sieht und der Uberzeugung ist, dass diese die rémische
»Bequemlichkeit* in Nordafrika storen kdnnte, falls Masinissa eine ganzliche Vereinigung
von Nordafrika unter Einschluss der Metropole erreichen wirde, nimmt die Zerstérung Kar-
thagos von romischer Seite als initiiert an, um so die numidischen Grolimachtpléne zu zersto-
ren.®®! Man kann Kahrstedts Haltung folgendermaBen zusammenfassen: ,,Karthago musste
fallen, nicht um seiner selbst, sondern um seines Nachbarn willen, es durfte nicht durch die
Angliederung an Numidien diesem Staat Bedeutung verleihen und selbst Zentrum eines Staa-
tes werden, der immerhin die politische Bedeutung des Attalidenreiches erlangen konnte.“*%
Insofern reduziert er die eigentliche Bedeutung des Endes der karthagischen Geschichte flr
Rom. Der Fall der Stadt im eigentlichen Sinn war beabsichtigt, die Opferung eines ganzen
Volkes wurde billigend in Kauf genommen, obgleich kein genuin rémisches Interesse am

Land vorhanden war.%®® Damit spricht Kahrstedt Karthago jedoch eine eigenstandige Bedeu-

durch ein halbes Jahrtausend verachteten und geknechteten Afrikanern, den Feinden, unter deren Raubereien
man téglich litt, in die Arme warf und es sich als Ehre anrechnete, ihre Hauptstadt zu werden.”

%7 \/gl. Wegeler, Gelehrtenrepublik, S.151 (S.360).

%8 \/gl. Wegeler, S.360.

%° Ehenda.

%0 \/gl. dazu GDK S.616, wo Kahrstedt das Argument Mommsens vom Neid der italischen GroRkaufleute zu
widerlegen versucht, indem er dessen fehlende Erwahnung in Quellen anfiihrt. VVgl. dazu aber auch HuR, Ge-
schichte, S.437, der genau den gleichen Vorwurf gegen Kahrstedts These erhebt.

%! \/gl. ebenda, S. 615 f.

%2 Ependa, S.616. Vgl. nochmals S.617: ,,Karthago ging unter, weil sonst Masinissa zu méchtig aufstrebte, das
Verbrechen des Jahres 146 wird nur noch scheusslicher, wenn man sich klar macht, dass die bliihende Stadt dem
Argwohn gegen einen Dritten geopfert wurde.*

%3 \/gl. ebenda, S.642 f.
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tung ab dem Ende des zweiten punischen Krieges ab. Statt dessen erhebt er Masinissas Reich

zum neuen Machtfaktor auf afrikanischem Boden.

3.3.5 Zusammenfassung

Der hauptséchliche Beitrag, den Kahrstedt zur Entwicklung der Karthagoforschung leistete,
liegt darin, dass er die Dominanz den rein schriftlichen Quellen aufzulésen versuchte bzw. sie
gerade bei Zahlenangaben in Zweifel zog. Durch sein intensives Heranziehen von archéologi-
schem Material erweiterte er die Basis der zur Verfugung stehenden Auskunftsmittel iber die
karthagische Vergangenheit enorm. Der Blickwinkel, unter dem er es benutzte, war freilich
kein objektiver - der MaRstab, den Kahrstedt anlegte, war ein vielmehr ein Uberbleibsel des
Klassizismus und bedeutete ein Messen der karthagischen Kultur an der griechischen, wobei
darin eine bestandige Inferioritdt der erstgenannten festgestellt wurde. Weiterhin wurde auch
von Kahrstedt die Ausnahmestellung der Karthager als orientalisches Volk weitertradiert.
Kahrstedts ,,Geschichte der Karthager* ist gleichwohl eine mutige Eigenleistung, die sich
nicht scheut, Autoritaten der Alten Geschichte wie z.B. Mommsen anzuzweifeln und ihnen
eigene Wertungen entgegenzustellen. Vor allem die These einer massiven karthagischen Un-
terstlitzung Hannibals wéhrend des zweiten punischen Krieges und die ungemein positive
Beurteilung Masinissas stellen origindre Beitrdge des jungen Wissenschaftlers dar. Nicht zu-
letzt die Interpretation des dritten punischen Krieges als Intervention gegen die Einigungspla-
ne Masinissas in Nordafrika kann als wirklich eigenstandige Deutung aufgefthrt werden.
Zweifelhaft bleibt jedoch oftmals das Fundament seiner Aussagen. Sowohl die Interpretation
der gegenstandlichen Quellen als auch vor allem die Angaben von Zahlen im Sinne der Dis-
ziplin der Bevdlkerungsgeschichte kdnnen haufig vom Vorwurf der Beliebigkeit und ber-
steigerten subjektiven Anschauung nicht entkraftet werden.”®* Die grundsatzliche Sichtweise
des karthagischen Staates um 200 v. Chr. ist durchaus von Denkschemata seiner Gegenwart
geprégt, wirtschaftliche Interessenkonflikte sowohl innerhalb des Kaiserreiches als auch zwi-
schen Deutschem Reich und England dienen fir ihn als Modelle, die er auch in der karthagi-
schen Geschichte zu erkennen glaubt, ohne dies freilich direkt anzusprechen. Das hohe Pres-
tige, das der Nationalstaat in der wilhelminischen Zeit genoss, mag auch seinen Beitrag zur
Hochschatzung der Tatigkeit Masinissas geleistet haben. Dieser tritt als einigender Herrscher

auf, was ihm das Lob Kahrstedts sichert.

%4 \/gl. dazu auch die Rezension von Hans Philipp, in: Neue Jahrbiicher fir das Klassische Altertum 3 (1913),
S.687 (686-692), der das Werk Kahrstedts als eine ,,gesteigert subjektive Darstellung® bezeichnet: ,,Da K. alles
unter dem Brennpunkt seiner Auffassung betrachtet, die er sich einmal gebildet hat und die vor allem er dem
Leser greifbar machen will, so tibt er auf seine Leser leicht einen suggestiven Einflu} aus und gibt ofters statt der
bloRen Tatsachen nur noch Urteile.”
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Betrachtet man jedoch das Gesamtwerk Kahrstedts, so hat die karthagische Geschichte darin
keinen allzu groRen Raum eingenommen. In seinem Spéatwerk ,,Geschichte des Griechisch-
Rdmischen Altertums* finden sich keine neuen Impulse, die auf eine kontinuierliche Beschaf-
tigung hinweisen. Seine urspriinglichen Thesen, wie die orientalische Abkunft, die aus den
gegenstandlichen Quellen abgeleitete Inferioritat im Vergleich zu anderen Staaten des Mit-
telmeerraumes, die notwendige starke Ausrichtung der Politik auf wirtschaftliche Gegeben-
heiten und der bestandige Interessenkonflikt zwischen agrarisch orientierter Aristokratie und
der auf Handel angewiesenen Bevolkerung sowie die positive Bewertung der nationalstaatli-
chen Bestrebungen Masinissas, werden in lediglich verkiirzter Form wiederholt. Das Interesse
Kahrstedts hat auch nach eigener Aussage eher auf anderen Zeiten, wie dem Zusammenbruch
des hellenistischen Staatensystems, der romischen Revolution und dem dritten Jahrhundert
nach Christus, gelegen — Epochen, aus denen die Gegenwart ihre Lehren ziehen kann.*®

Aus diesem Grund liegt es m.E. nahe, die intensive Beschaftigung mit Karthago als eher kurz-
fristige Episode zu charakterisieren, die Kahrstedt die Moglichkeit eroffnete, sich wissen-
schaftlich einen ,,Namen zu machen®. Unter Umsténden kénnte dies auch dazu beigetragen
haben, dass er einige beinahe schon provokante Aussagen traf, die eine Beachtung seines

Werkes garantierten.%®®

%3 \/gl. GDGRA, Vorwort.

%8 \/gl. auch Philipp, S.692: ,,Das Bild, das K. von den Ereignissen auf Grund seiner Beherrschung der Quellen
zu entwerfen versteht, ist glanzend, so daR die Lektiire ein GenuR ist, ... . Man vermif3t manch tuchtige Einzelun-
tersuchung, manch Tadel gegen verdienstvolle Ménner erscheint als zu schroff, aber was schadet es, ob nicht
schon ein anderer auf &hnlichem Wege dasselbe Resultat gefunden hat, und K. zeigt durch seine eigene Leistung,
daB er Grund zum Selbstbewuftsein hat.*

183



3.4 Eduard Meyer: Zwischen Fachwissenschaft und politischer Polemik

3.4.1 Biografischer und wissenschaftlicher Hintergrund

Die ,,Nachfolge* Mommesens als dominierende Gestalt unter den deutschen Althistorikern trat
unzweifelhaft Eduard Meyer an.®®’ Nicht nur als Inhaber des Berliner Lehrstuhls fiir Alte Ge-
schichte, sondern auch als Gelehrter mit internationalem Renommee und politisch wirkender
Wissenschaftler folgte er Mommsen nach, obgleich er eine andere Geschichtsauffassung und
andere Arbeitsschwerpunkte vertrat. Eduard Meyer bekannte sich zur Universalgeschichte,
wobei dies fur ihn nicht nur ein Lippenbekenntnis sein sollte, sondern es ihm aufgrund seiner
Ausbildung®® und Sprachkenntnisse moglich war, die gesamte Geschichte der Antike unter
Einschluss des alten Orients sowie Agyptens anhand von Primarquellen darzustellen. Auf den
letztgenannten Gebieten lag seit seinem Studium®®, das er in erster Linie zum Erlernen zahl-
reicher Sprachen des alten Orients nitzte, die Hauptbeschaftigung. VVor allem in Leipzig, dem
damaligen Zentrum der Orientalistik, erhielt er dazu reiche Gelegenheit. Daneben beschaftig-
ten ihn noch die indogermanische und semitische Sprachwissenschaft sowie die antike Religi-
onsgeschichte. Nach seiner Dissertation tber die altdgyptische Gottheit Set-Typhon, einer
kurzen Hauslehrertatigkeit beim britischen Gesandten in Konstantinopel und dem Ableisten
der militarischen Dienstzeit habilitierte sich Eduard Meyer 1879 in Leipzig mit der ,,Ge-
schichte des Konigreichs Pontos®. Im selben Jahr kam er auch mit einer neuen Aufgabe in
Kontakt, die ihn sein gesamtes weiteres wissenschaftliches Leben begleiten sollte: Auf Auf-
forderung des Cotta-Verlages entwarf er die Konzeption fur ein Hand- und Lehrbuch der Ge-
schichte des Altertums, wobei er den Verlag davon Gberzeugen konnte, an die universalhisto-
rische Tradition des Heerenschen Handbuches anzukntpfen. Meyer selbst verpflichtete sich
dazu, die ersten drei Teile der orientalischen, griechischen und hellenistischen Geschichte zu
verfassen - ein friiher Beleg dafir, dass ihm die romische Geschichte zundchst doch eher
ferngelegen hat.

Insofern war Meyer bereits ab 1879 - lange bevor er den prestigetrachtigen Lehrstuhl in Ber-

lin bekam - am Ziel seiner historischen Absicht angelangt, namlich Universalgeschichte des

%7 \/gl. dazu Marohl, Heinrich, Eduard Meyer. Bibliographie. Mit einer autobiographischen Skizze Eduard
Meyers und der Gedachtnisrede von Ulrich Wilcken., Stuttgart 1941; Christ, Karl, Eduard Meyer, in: ders., Gib-
bon, S.286-333; Calder 11, William M. / Demandt, Alexander (Hgg.), Eduard Meyer. Leben und Leistung eines
Universalhistorikers, Leiden u.a. 1990 (Mnemosyne; bibliotheca classica Batava, Supplement 112).

%8 Dazu muss vor allem der Unterricht auf dem Johanneum in Hamburg erwahnt werden, das fiir den Unterricht
auf der Oberstufe in den alten Sprachen und der alten Geschichte wohl schon wissenschaftliches Niveau erreich-
te und Eduard Meyer so schon frith mit Problemen der alten Geschichte konfrontierte, so dass er noch als Schi-
ler Arbeiten zu verschiedenen althistorischen Themen verfasst hatte. Zudem wurde auch bereits ein Grundstock
fiir das Hebréische und Arabische gelegt. Vgl. dazu Hoffmann, Christhard, Die Selbsterziehung des Historikers.
Zur intellektuellen Entwicklung des jungen Eduard Meyer (1855-1879), in: Calder 111 / Demandt (Hgg.), Eduard
Meyer, S.208-220.

%9 v/gl. dazu Hoffmann, Selbsterziehung, S.220-233.
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Altertums zu betreiben. Zwangsléaufig rickte die Beschaftigung mit romischer Geschichte
damit in den Hintergrund.

Aber auch das weitere Oeuvre Meyers ist mit seinen weit tiber 500 Titeln beachtenswert. Als
Schwerpunkte kristallisieren sich dabei die ,,Brennpunkte* Kleinasien, Agypten und Paléstina
heraus, von denen aus er sich die Welt Griechenlands und - verhaltnismaRig spat - auch

Roms erschloss.®”°

Dabei konzentrierte sich sein Interesse zunachst auf die Geschichte der
Gracchen®* und auf Spezialuntersuchungen®’?, die wahrscheinlich als Vorstufe der Darstel-
lung der Romischen Geschichte im Rahmen des ,,Geschichte des Altertums* gedacht waren.
Besonderes Gewicht legte Meyer auch auf militargeschichtliche Fragestellungen, die sowohl
einzelne Schlachten als auch die Entwicklung der rémischen Heerestruktur behandelten.®”®
Daneben gab er mit zwei Arbeiten der Principatforschung neue AnstéRe. So hielt er 1903 vor
der Heidelberger Historikerversammlung einen Vortrag mit dem Titel ,,Kaiser Augustus®,
dessen Thesen von ihm zu der im Jahre 1918 erschienenen Monographie ,,Caesars Monarchie
und das Principat des Pompeius* ausgebaut wurden. Den Kern seines Principatsverstandnisses
bildeten vor allem zwei Faktoren: Einerseits konnten an Augustus die VVorziige einer Einherr-
schaft gut demonstriert werden, andererseits glaubte Meyer, dass Augustus die Republik habe
wiederherstellen wollen, was letztlich fir den Wert des senatorisches Regiments spreche.’”
Das weitere Wirken Eduard Meyers, vor allem seine Haltung im Ersten Weltkrieg und die

Auswirkungen daraus auf seine wissenschaftliche Tatigkeit, sollen eigens untersucht werden.

3.4.2 Wissenschaftliche Beschaftigung mit Karthago

Wie aus der Darstellung einiger wichtiger Aspekte des Meyerschen Werkes ersichtlich wird,
scheint die Beschaftigung mit Karthago und seiner Geschichte von vornherein keine dominie-
rende Stellung darin eingenommen zu haben. Dennoch hat sich Meyer sowohl im Rahmen

«975

seiner ,,Geschichte des Altertums*“ ™ als auch von Einzeluntersuchungen zur rdmischen Ge-

90 \/gl. Christ, Von Gibbon, $.291-294, der einen pragnanten Uberblick iber Meyers Werk bietet. Vgl. dazu
auch Christ, RGDGW, S.95 f.

1 Untersuchungen zur Geschichte der Gracchen“ 1894 (= Kleine Schriften, Bd.1, Halle 21924, S. 363-421).
%72 Der Ursprung des Tribunats und die Gemeinde der vier Tribus, in: Hermes 30 (1895), S.1-24 (= Kleine
Schriften, Bd.1, Halle 1924, S.333-361).

°3 Die Alliaschlacht, in: Apopheteron. Festschrift zur 47.Versammlung Deutscher Philologen und Schulménner,
Berlin 1903 (= Kleine Schriften Bd.2, S.307-329); Die Schlacht bei Pydna, SB. Berlin AdW 1909, S.780-803
(Kleine Schriften, Bd.2, S.463-494); Das rémische Manipularheer, seine Entwicklung und seine Vorstufen, Abh.
Berliner AdW phil.-hist. KI. 1923, 3.

9% \/gl. dazu Stahlmann, Imperator, S.67-90, die dies geradezu als ,,Addition zweier konservativer Wertsysteme:
des romischen und des zeitgendssischen* (90) sieht.

5 vgl. dazu GdA 2,2: Der Orient vom zwdlften bis zur Mitte des 8. Jahrhunderts, *1953, S.106-113 im Rahmen
der Koloniengriindungen der Phoniker in Nordafrika; GdA 3: Der Ausgang der Altorientalischen Geschichte und
der Aufstieg des Abendlandes bis zu den Perserkriegen, ®1954, 641-647 (Anfange der karthagischen Macht);
GdA 4,1: Der Perserreich und die Griechen bis zum Vorabend des Peloponnesischen Krieges, 1954, S.636-651
(Kultur Karthagos).
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976

schichte”® mit diesem Staat bzw. Ausschnitten seiner Geschichte auf wissenschaftlicher Ebe-

ne auseinandergesetzt.

3.4.2.1 Karthago im Rahmen der ,,Geschichte des Altertums*

Die in seinem Hauptwerk getroffenen Aussagen Uber die karthagische Geschichte verfolgen
zunachst die Absicht, auf die Quellenproblematik der Griindungssage einzugehen, ohne dass
damit Wertungen vorgenommen werden. Im dritten Band der ,,GdA* wird der Aufstieg Kar-
thagos von der phonizischen Kolonie zu einem selbstandigen méchtigen Reich nachgezeich-
net, wobei Meyer die auf Timaios zuriickreichenden Quellenaussagen in der Uberlieferung
von Justin und Trogus Kritisiert und so die Schwierigkeit einer historischen Betrachtung he-

raushebt.””’

Deshalb baut er seine Ausfiihrungen auch mehr auf die geografisch gegebene
Lage Karthagos auf, die es urspriinglich seiner Meinung nach zu einer reinen Handels- und
Industriestadt macht. Uber die Auseinandersetzung mit den Griechen entwickelt sich Kartha-
go zur Schutzherrin der bedrangten Phonizierstadte und wird dadurch zu einer GroBmacht:
»Karthago war der vorgeschobene Posten der asiatischen Welt und besal? in ihr ein Absatzge-
biet, das ihm die Griechen trotz aller Konkurrenz doch nicht entreiRen konnten.“*”® Insofern
bewegt sich Meyer im traditionellen Bild der asiatisch geprégten Stadt, die aufgrund von
Handel und Seeverkehr ein Gegengewicht zur griechischen Kolonisation im gesamten Mit-
telmeerraum darstellt.

Die im Anschluss geschilderte Ausbreitung erwéhnt sowohl die karthagische Festsetzung auf
Sizilien, Sardinien als auch die Ausdehnung in Afrika.®”

Die inneren Verhéltnisse in Karthago gibt Meyer auf der Basis der Verfassungsschilderung
des Aristoteles wieder, wobei er die kaufménnische Aristokratie als allein flihrende Schicht
betrachtet. Mit der Begriindung der auswartigen Herrschaft sieht Meyer den Konflikt im Ent-
stehen begriffen, der die folgende weitere Geschichte dominieren sollte: ,, ... die groRe Gefahr
entsteht, dass die Armee und der Feldherr tiberméchtig werden und die legitimen Organe
mattsetzen oder beseitigen.“*®° Die Anwerbung von Séldnerheeren ist fiir ihn die logische
Folge aus dieser Situation: Die ,,Vielsprachigkeit der rohen Soldatenmasse* sollte als ,,Ge-

gengewicht* gegen ehrgeizige Plane der Feldherren wirken, wobei damit jedoch der Gegen-

%76 Untersuchungen zur Geschichte des zweiten punischen Krieges, in: Kleine Schriften, Bd.2, S.331-461.
7 vgl. GdA 3, S.642.

8 GdA 3, S.643

% \/gl. ebenda, S.642-644.

%0 Ependa, S.645.
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satz zwischen Militdrmacht und Staatsregierung nicht ausgeschaltet werden konnte, die ,,e-

nergische Durchfiihrung einer zielbewuften Politik* %

aber gehemmt wurde.

Der Hauptteil der Ausfiihrungen zur karthagischen Geschichte erfolgt bei Meyer im vierten
Band der ,,GdA* im Anschluss an die Darstellung der Perserkriege. Seine Hauptaussageab-
sicht besteht darin aufzuzeigen, wie die karthagische Politik den stidwestlichen Teil des Mit-
telmeeres vollstandig in ein karthagisches verwandeln und hier wie auf dem Ozean jede Kon-
kurrenz ausschlief3en will. Dazu muss neben den Inseln Sizilien, Sardinien und Ebusos auch
der Stiden Spaniens hinzukommen, um so die Abschliefung vollkommen machen zu kdnnen.
Daneben baut Meyer die Entdeckungsfahrten von Himilko und Hanno mit ein, die zusétzliche

Kolonien an der afrikanischen und europaischen Kiiste griinden sollen.*®?

Als dritte Komponente der karthagischen Politik fiihrt Meyer die ab der Mitte des 5. Jahrhun-
derts vorangetriebene Eroberung des Binnenlandes an. Wéhrend die ackerbauenden libyschen
Stamme vollstandig unterworfen wurden, begnlgte sich Karthago, mit den ,,Numidern von
Algier* und den ,,Mauren in Marokko“?®®* Bundes- und Abhangigkeitsverhaltnisse zu errich-
ten.

Die karthagische Machtaustibung kennzeichnet Meyer dabei als ,,Schwere der Kaufmanns-
herrschaft“*®*, die die Libyer®® in ihrer vollen Harte trifft, da sie nicht nur in hohen Abgaben
des Ernteertrages, sondern auch in Aushebung von Mannschaften besteht. In diesem Zusam-
menhang erwahnt er die Entstehung groRer Latifundien durch die Aristokratie: ,,Die Boden-
kultur nahm dadurch in dem ergiebigen, &ulerst fruchtbaren Lande einen gewaltigen Auf-
schwung; die rationelle, die menschliche Arbeit riicksichtslos ausbeutende Landwirtschaft der
Karthager, deren Grundséatze Mago in einem umfangreichen Lehrbuch zusammengefalit hat,

ist spater fiir die Rémer vorbildlich geworden.“%®

Meyer hebt bei der Darstellung der inneren Verhaltnisse Karthagos™’ hervor, dass sich diese
durch eine Stabilitat ausgezeichnet habe, wie sie ebenfalls in Sparta, Massalia, Korinth oder

Lokri vorhanden gewesen sei. Den Grund sieht Meyer darin gegeben, dass die Stadt eine sehr

%1 \/gl. ebenda, S.646 f.

%2 \/gl. GdA 4, S.636-641.

%3 Meyer verwendet hier moderne geografische Begriffe, wobei allerdings fiir die Antike diese nicht deckungs-
gleich zutreffen.

%4 GdA 4, S.642.

%3 Damit meint Meyer die Bewohner eines Gebietes, das er in etwa mit der ,,heutigen“ Regentschaft Tunis, also
mit dem 1881 durch den Vertrag von Bardo errichteten franzdsischen Protektorat umschreibt.

% GdA 4, S.643.

%7 \/gl. ebenda, S.646-651.
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exponierte Stellung besal? und alle Machtmittel zusammenfassen musste, wenn sie ihre Herr-
schaft Gber ein so ausgedehntes und verschiedenartiges Gebiet erhalten wollte. Dabei stellte
das Mittel ,,Geld“ das wichtigste dar. Insofern war die Staatsform der von einer reichen
Kaufmannschaft getragenen Aristokratie fir Karthago sehr wohl angemessen. Den offenen
Stellenverkauf, ,,wie bis vor kurzem in England in der Armee*®®® iiblich, hebt Meyer eigens
hervor. Scheinbar beildufig und ohne offensichtliche Kritik spricht er die Bestechlichkeit und
Erpressungsgelder an, die auf allen Ebenen der Amterhierarchie tiblich gewesen sein sollen.
Allerdings gibt er keine antiken Belegstellen dazu an, so dass man nicht ermitteln kann, wo-
her Meyer die Vorwirfe im einzelnen nimmt. Seine eigene Meinung wird jedoch an anderer

Stelle deutlich, wenn er zwar den Erfolg dieses Systems betont®®®

, zugleich aber eine Gesamt-
einschatzung vornimmt, der zufolge sich dort keine vollstandige Identifikation mit dem
Staatswesen entwickeln konnte.”® Die Entwicklung des Gegensatzes zwischen Feldherrn und
burgerlicher Gewalt begann die Unternehmungen des Staates zu l&hmen, so dass Karthago
nicht zur dominierenden Macht des Westens werden und nur in ein Gleichgewichtsverhéltnis
zu den Griechen treten konnte. Auch die Einrichtung eines Staatsgerichtshofes, der die Feld-
herren kontrollieren und so ein monarchisches Regiment verhindern sollte, ist fur Meyer ein
Ausdruck des Dualismus zwischen Staats- und Feldherrngewalt, wobei erstere zu dominieren

beginnt.

In kultureller Hinsicht findet es Meyer schwierig, ein ausreichendes Bild von Karthago zu
zeichnen. Trotz einer Ebenbiirtigkeit zu den Griechen in den materiellen Kulturleistungen®*
und den politischen Einrichtungen lasst sich seiner Meinung nach das geistige Element kaum
bestimmen. Hinsichtlich der Kulturleistungen hebt Meyer jedoch hervor, dass die Karthager
die ,,Elemente der Zivilisation“ zu den ,,afrikanischen Stammen* brachten: So sei von den
Libyern die phonizische Sprache anstelle der einheimischen Berberdialekte benutzt wor-

den 992

%8 Ebenda, S.647.

%9 \/gl. ebenda, S.647: ,,Auf diese Weise ist es Karthago méglich geworden, ein Reich zu begriinden und Jahr-
hunderte hindurch zu behaupten, wie es nicht nur dem Umfang, sondern auch den Machtmitteln nach niemals
auch nur entfernt von einem griechischen Staat erreicht worden ist.“

0 Ehenda, S.648: ,,... eine unwiderstehliche Energie des Angriffs und eine volle Hingabe an den Staat dagegen
konnten sich einem Gemeinwesen nicht entwickeln, in dem das Geld alles galt und in dem die Politik zum Ver-
zicht auf ein wirkliches Blrgerheer und zu tiefem Mifitrauen gegen die Armee zwang.*

91 v/gl. dazu aber auch S.651, wo Meyer die Rohheit der Skulpturen auf karthagischen Votiv- und Grabstelen
kritisiert, in denen sich ,,nirgends die geringste griechische Einwirkung*“ zeige.

%2 y/gl. ebenda, S.649 f.
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Grundsétzlich aber schatzt Meyer den Stand der karthagischen Kultur als nicht sehr hoch ein,
nicht zuletzt da griechische Einflisse in der Hauptstadt selbst nicht aufgenommen wurden und
sich Griechen und Karthager weitgehend fremd und feindlich gegenuberstanden.

So verwundert das Gesamturteil Gber den karthagischen Staat nicht sehr: ,,In jeder Beziehung
erscheint Karthago als vorgeschobener Posten des semitischen Orients mit seiner brutalen
Kriegfiihrung, seiner rucksichtlosen Aussaugung der Untertanen, seinem Strafrecht, das gegen
verurteilte Feldherrn - ... — die barbarischten Strafen gestattete, und vor allem mit dem bluti-
gen Brauch, in Notféllen die erstgeborenen S6hne, wenn sie herangewachsen waren, den z(r-

nenden Géttern zu opfern.%

Zusammenfassend gesehen sind die Ausflihrungen Meyers zu Karthago als eher knapp zu
bewerten. Wirklich neue Impulse kommen darin nicht vor. So sieht auch er Karthago als
»,vorposten des Orients* in der Mittelmeerwelt. Er vertritt dabei die Vorstellung einer Kauf-
mannsaristokratie, die zwar Stabilitat garantiert, aber keine (iberragenden Leistungen voll-
bringen kann, die Karthago zur alleinherrschenden Macht im westlichen Mittelmeer machen
kdnnte. Auf die Zeichnung eines sog. karthagischen ,,VVolkscharakters* verzichtet Meyer an
dieser Stelle. Allerdings kénnte man die allgemeine Charakterzeichnung der Semiten®* he-
ranziehen, da Meyer Karthago ja als ,,Vorposten des semitischen Orients“ bezeichnet. Diesen
Uberlegungen zufolge schreibt Meyer den Semiten eine groRe Niichternheit des Denkens,
einen auf praktische Dinge hin ausgerichteten Verstand, aber auch eine brutale Ausfiihrung
von notwendigen Entscheidungen zu. VVor allem als Handler eigneten sie sich demzufolge gut.
Allerdings billigt ihnen Meyer durchaus auch grofRe sich aufopfernde Personlichkeiten wie
z.B. Hamilkar und Hannibal zu. Diese Charakteristik geht in ihren wesentlichen Ziige wohl
auf Christian Lassen zuriick.%*®

Die Entstehung des Soldnerwesens flhrt Meyer jedoch nicht auf eine verweichlichte und von
Haus kriegsverweigernde Bevolkerung zurtick, sondern charakterisiert dies als wohltberleg-
ten Schritt der karthagischen Regierung, die damit verhindern wollte, dass die aristokratische
Staatsform zugunsten einer monarchischen aufgegeben werde.

Das Bild des karthagischen Staates ist bei Meyer relativ neutral gehalten, d.h. er sieht sowohl
positive Aspekte wie z.B. die Stabilitat als auch Schattenseiten. Allerdings nimmt er von

vornherein keine ganzliche Verurteilung vor. Als dauernden Konflikt erachtet Meyer vor al-

%% Ebenda, S.650 f.
%4 vgl. GJA 1,2, S.415-418.
%% Siehe S.130 f.

189



lem den Dualismus zwischen Staats- und Feldherrngewalt, der sich fiir ihn durch die gesamte

Geschichte Karthagos zieht.

3.4.2.2 Karthago im Rahmen von Betrachtungen zur romischen Geschichte

Die Beschaftigung mit karthagischer Geschichte im Rahmen der romischen Geschichte voll-
zieht sich in Untersuchungen zum zweiten punischen Krieg.**® Allerdings handelt es sich da-
bei Gberwiegend um sehr spezielle Untersuchungen zu antiken Quellen, die nun nicht gerade
als Hauptzweck Informationen ber Karthago liefern sollen. Gleichwohl werden sie in die
Untersuchung mit einbezogen, da Problemkomplexe wie der Ebrovertrag oder der Ausbruch
des zweiten punischen Krieges erortert werden, die immer wieder Forschungskontroversen
auslosen. Wenn auch weniger das Karthago-,,Bild“ Meyers daraus ersichtlich wird, so kdnnen
doch die Fortschritte im wissenschaftlichen Prozess herausgearbeitet werden.

Die wesentlichen Fragen, mit denen sich Meyer beschéftigt, liegen in der Ursachenforschung
zum Ausbruch des zweiten punischen Krieges und dem Status von Sagunt. Die Basis der
Auseinandersetzung ist fur ihn die schriftliche Uberlieferung, die er in ihrer Gesamtheit sich-
tet und auf Widerspriche hin untersucht. In Auseinandersetzung mit den Ergebnissen Richard

%7 hetont er den historischen Wert des polybianischen Werkes, weist aber entschie-

Laqueurs
den darauf hin, dass Polybios das Material nicht selbst zusammengetragen, sondern sich sehr
wohl auf bereits vorhandene Spezialliteratur gestiitzt habe.*® Im Folgenden fiihrt Meyer dann
die Behandlung des Konfliktes mit Sagunt und speziell die Hineinziehung des sog. Hasdrubal-
Vertrages durch Polybios aus. Dabei kommt er auf folgende Losung: Er Kritisiert, dass Poly-
bios den Ebro-Vertrag in die Verhandlungen zwischen der romischen Gesandtschaft und der
karthagischen Regierung mit einbezogen habe, obgleich dieser fur das Umfeld der Beratungen
Uber Sagunt nichts aussage. Nach Meyers Vermutung gelangte dieser (ber folgenden Weg in
das Werk des Polybios®®: Der Hasdrubal- bzw. Ebro-Vertrag wurde in eine Passage Catos
iiber die Vertragsbriichigkeit der Karthager'®® hineingezogen: Man konnte den Karthagern

dabei einen klaren Vertragsbruch vorwerfen. Das Problem bestand nach Meyer in folgender

%6 Der Ursprung des Kriegs und die Handel mit Sagunt®, ,,Silenos und Coelius iiber Hannibals Traum*“: SB Pr
AdW 1913, S.688-714; ,,Die rémische Politik vom ersten bis zum Ausbruch des zweiten punischen Kriegs®, in:
Kleine Schriften 11, S.375-401; ,,Zu den spanischen Feldziigen Hannibals“; ,,Anderungen der Namensformen bei
Livius“. ,,Zur Schlacht bei Zama. Hannials Alpeniibergang“; ,,Die Starke der rémischen Heere in den Jahren
nach Cannae*: SB Pr AdW 1915, S.937-954; ,.Ursprung und Entwicklung der Uberlieferung tiber die Person-
lichkeit des Scipio Africanus und die Eroberung von Neukarthago: SB Pr AdW 1916, S.1068-1095; ,,Die Gotter
Redinculus und Tutanus®, in: Hermes 50 (1915), S.151-154 (= Untersuchungen zur Geschichte des zweiten
punichen Krieges, in: Kleine Schriften 11, S.331-461).

%7\/gl. Laqueur, Richard, Polybios, Leipzig 1913.

9% Meyer, Untersuchungen, in: KI. Schr. 11, $.333-341.

9 v/gl. zum Folgenden Meyer, Untersuchungen, S. 345-351.
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Situation: ,,Wenn dann ein solches Moment erst einmal in die Diskussion hineingeworfen ist,
kann es aus ihr nicht wieder verschwinden, solange die betreffenden Fragen noch ein aktuel-
les Interesse haben; und so ist denn auch tber den Ebrovertrag bis zur Zerstérung Karthagos
weiter diskutiert worden, ... . Dadurch ist er in die Darstellung der VVorgange von 219/18 hi-
neingetragen worden, und auch Polybios hat sich nicht von ihm freimachen kénnen.“*%* Als
Beispiel fur eine dhnliche Lage fihrt er die Geschichtsschreibung zum amerikanischen Sezes-
sionskrieg an, wo die Sklaverei zwar den Anlass fiir die Sezession der Slidstaaten gab, aber
mit der kriegsauslosenden Rechtsfrage, ob die Einzelstaaten souverdn oder untrennbare Glie-
der des Nationalstaates sein sollten, nichts zu tun hatte. %

Als weitere Problemkreise schneidet er das Verhaltnis zwischen Hannibal und der karthagi-
schen Regierung an. Wenngleich er Kahrstedts ,,zwingend gefiihrten Nachweis“'°*® hinsicht-
lich der groRen Anspannung der Kréfte anerkennt, ist fur ihn damit noch nicht gleichzeitig das
Einverstandnis der Regierung mit der militarischen Konfrontation erklart.'®® Bei der Losung
dieses Problems stellt Meyer die These auf, nach der Hannibal dank seiner politischen Kunst
eine Situation geschaffen habe, die so auf die Wahrung der Ehre Karthagos abzielte, dass es
fur den von ihm gewahlten Kurs kein Zuriick mehr gab.'%% Mit dieser Argumentation kann
Meyer zugleich seiner Uberzeugung, die Barkiden hatten in Spanien eine Politik ,,auf eigene
Hand* betrieben, Nachdruck verleihen. Uber die aufgezeigten beiden Vorannahmen kommt
Meyer zu der Frage, wie der Konflikt mit Sagunt entstanden sei. Bei der Beantwortung dieser
wendet sich Meyer von Polybios ab, demzufolge die wahren Ursachen des Krieges im Verlust
Sardiniens und der damit einhergehenden Kontribution lagen, da er die ,,kuhle, kraR rationa-
listische Denkweise dieses Historikers, dem fiir das psychologische Moment und die im Un-
tergrunde des BewuRtseins wirkenden geschichtlichen Faktoren das Verstandnis fehlt“%,
nicht teilen kann. Meyer vergleicht die Lage in Sagunt aufgrund der zwei feindlichen Partei-
lager und der Streitigkeiten zwischen der Stadt und den karthagischen Schutzbefohlenen, dem
Stamm der Torboleten, mit derjenigen in Messana. Hannibal selbst wendet sich an seine Re-
gierung um zu fragen, was er zum Schutze der karthagischen Untertanen tun solle, worauf er
die Vollmacht erhalt, gegen Sagunt einzuschreiten. Den Grund fur die abweichende Fassung

bei Polybios sieht Meyer darin, dass dieser die Vorgange um Sagunt nur als vorgeschoben

1000 /g1, Cato, fr. 84, zit. n. Meyer, Ursprung, S.345: ,,deinde duovicesimo anno post dimissum bellum, quod
quattuor et viginti annos fuit, Carthaginienses sextum de foedere decessere.*

1001 Meyer, Untersuchungen, S.346.

1002 \/gl. ebenda, FN 1.

1003 \/gl. Meyer,Untersuchungen, S.353.

1004 \/gl. ebenda, S.353 f.

1005 \/gl. ebenda, S.352.

10% Ehenda, S.360.
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und Hannibal dabei im Unrecht sieht und deshalb nicht ndher betrachtet, da sie ja die wahren
Ursachen (Sardinien und Kontribution) nur verschleiern.*®®” Zudem sieht der griechische Ge-
schichtsschreiber die rémische Weltherrschaft als unabanderlich an, und es ist ihm somit ein
Herzensbediirfnis“, die Politik, die dazu gefiihrt hat, nach Méglichkeiten zu rechtfertigen.'%
Meyer selbst vertritt die Auffassung, Rom habe den Ebro-Vertrag - in diesem Zusammenhang
erachtet ihn Meyer als wichtig - zumindest dem Sinn nach gebrochen, wenn es Sagunt unter
seinen Schutz stellte, da es damit in die den Karthagern gewahrte Machtsphére eingriff. Dass
die karthagische Seite dies nicht moniert hat, sieht er als Verzerrung der rémisch gepragten
Historiografie an.'*%

Meyer erachtet es als Anteil Hannibals am Kriegsausbruch, dass dieser einen Konflikt schuf,
der die Masse beider Volker erfasste und zum Kampf bereitmachte. Damit zwang er sowohl

Rom als auch Karthago, den Krieg anzunehmen. %%

Hinsichtlich der weiteren Einzeluntersuchungen kann man feststellen, dass sich diese noch
weniger mit Karthago selbst beschéftigen. Auffallig ist jedoch im Aufsatz Gber ,,Die ROmi-
sche Politik vom ersten bis zum Ausbruch des zweiten punischen Kriegs*, dass Meyer fur die
Zeit ab Beginn des ersten punischen Krieges konsequent einen Gegensatz zwischen ,,italischer
Agrarpolitik” und , kapitalistischer Weltpolitik* firr die rémische Politik annimmt. **'* Meyer
zeigt in seinen Ausflhrungen auf, wie vor allem die Zwischenkriegszeit ein Ringen zwischen
beiden Richtungen war, wobei er ein VVorherrschen einer rein italischen Tendenz, wie sie vor
allem in der Ausweitung der romischen Herrschaft in das Pogebiet deutlich wurde und in der
Person des Flaminius nochmals einen Hohepunkt erlebte, zu erkennen glaubt, die zwar nichts
gegen ein Eingreifen gegen die illyrischen Piraten einzuwenden hatte, wohl aber vor einer
neuerlichen Auseinandersetzung mit Karthago zurlickschreckte. Der zweite punische Krieg
brachte aber die endgultige Entscheidung: Nach auf3en fiir die rémische Weltpolitik, nach
innen fir die volle Herrschaft des Kapitalismus.'**?

In einer weiteren Spezialuntersuchung versucht Meyer, das Bild der Personlichkeit des Scipio
Africanus und seiner Taten nachzuzeichnen, wobei er sich u.a. kritisch mit den Ausfihrungen
Mommsens in der ,,ROmischen Geschichte* auseinandersetzt. Auch dazu zieht er erneut die
gesamte Uberlieferung zu einer , kritisch eindringenden literargeschichtlichen Untersu-

1007 v/gI. ebenda, S.359.

1098 \/g. ebenda, S.362 f.
1099 v/gl. ebenda, S.364.

1010 v/gl. ebenda, S.368.

1011 \/gl. ebenda, S.375-377.
1012 \/gl. ebenda, S.400 f.
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chung“!®®® heran. Die Schwachstelle bei Polybios liegt - Meyer zufolge - in seinem Vertrauen
auf Angaben des Laelius, der Scipio personlich sehr nahe stand. Allerdings sind die Erzahlun-
gen des Laelius uber das heldenhafte Verhalten Scipios bei dem Gefecht am Ticinus und bei
seiner Bewerbung um die Aedilitat nicht zuverlassig, sondern sie bauen - wie Meyer nach-
weist - auf die populére Tradition auf, die zwecks der Verherrlichung ihres Helden auch Un-
wahrheit in Kauf nimmt. VVor allem jedoch die stoische Umgestaltung, die die angeblich gott-
liche Inspiration Scipios als von ihm genutzten schlauen Kniff betrachtet, durch den er die
Menge in ihrem Aberglauben géngeln kann, sieht Meyer als rein rationalistische Umdeutung
an."®™ Insofern kann Meyer das Scipio- Bild bei Polybios folgendermaRen kritisieren: ,,Aus
den zur Verherrlichung des Helden erfundenen Geschichten werden, weil sie innerlich un-
wahre Phantasiegebilde sind und das auch in der rationalistischen Umgestaltung bleiben, so-
bald man sie fir wahr nimmt und ihre Konsequenzen zieht, Ziige, die ihn herabsetzen und
seiner GroRe entkleiden, ihn zu einem Abenteurer und verdchtlichen Charakter machen. Bei
Hannibal ist Polybios radikal vorgegangen und hat die verfélschten Darstellungen einfach
verworfen; bei Scipio hat er das nicht gewagt, eben unter dem Einfluss der scheinbar authenti-
schen Angaben des Laelius. So wird der Held bei ihm, wenn man seine Darstellung fiir wahr
nimmt, wie es die Neueren getan haben, zu einem Schauspieler, einem gemeinen Betru-
ger_ulols
Diese Spezialuntersuchungen weisen Meyer als profunden Kenner der Quellen zur Geschichte
des zweiten punischen Krieges aus, vermitteln aber keinen Eindruck von seinem Karthago-
bild.

3.4.3 Beschéaftigung mit Karthago im Rahmen der aktuellen Politik

Im Verzeichnis der Schriften Eduard Meyers kann man einen wesentlicher Einschnitt erken-
nen: Bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges sind keine AuRerungen zur Tagespolitik zu
finden. Danach jedoch setzt fiir die Dauer des Krieges und die erste Nachkriegszeit eine groRRe
Zahl von politischen Schriften ein, die ,,in all ihrer Einseitigkeit und mit all ihren Schwé-

«1016 1017

chen genauso zu seiner Personlichkeit gehdren wie seine wissenschaftlichen Werke.

Aufgrund seines groRen Bekanntheitsgrades und seiner starken Exponierung ist sein Verhal-

1913 Ependa, S.425.

1024 y/gl. ebenda, S.433; 439 f.

9% Ependa, S.440.

1918 Christ, Gibbon, S.327.

1917 v/gl. dazu Sésemann, Bernd, ,,Der kiihnste Entschluss filhrt am sichersten zum Ziel.“ Eduard Meyer und die
Politik, in: Calder 111, William M. / Demandt, Alexander (Hgg.), Eduard Meyer. Leben und Leistung eines Uni-
versalhistorikers, Leiden u.a. 1990 (Mnemosyne; bibliotheca classcia Batava, 112) S.446-483.
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ten in der Zeit des Ersten Weltkriegs und der Weimarer Republik freilich auch kritischer ins
Auge gefasst worden als von manch einem seiner Zeitgenossen.
Wie hat der Erste Weltkrieg das Denken Eduard Meyers beeinflusst und verandert? Welche

Rickschlisse konnen daraus fir sein Karthagobild gezogen werden kénnen?

3.4.3.1 Das Erlebnis des ersten Weltkriegs

Nicht zu Unrecht hat der amerikanische Historiker und Politiker George F. Kennan den Ersten
Weltkrieg als ,,the great seminal catastrophy of this century“'**® bezeichnet. Mehrere Kompo-
nenten fuhrten zu einem Ende des bisher gewohnten Systems: Die Zerstorung des europai-
schen Staatensystems, die russische Revolution, der Eintritt Amerikas in die Weltpolitik wa-
ren Ereignisse, die zu einer fur viele Zeitgenossen ganzlich veranderten Lage fiihrten.**® Fir
das Deutsche Reich kam dazu noch im Besonderen der Schock der - fiir weite Kreise ziemlich
unerwarteten - militarischen Niederlage und ihrer Folgen — Revolutionen, das Ende der Mo-
narchien, die harten und als ungerecht empfundenen Friedensverhandlungen, Inflation. Dass
diese Entwicklungen auch Historiker nicht unbeeinflusst lieRen, braucht wohl nicht in Zweifel
gezogen zu werden.

Nach einer Einteilung von Ernst Schulin in ,,altere Historiker*, ,,Frontgeneration* und
»Kriegsjugendgeneration“ wird Eduard Meyer zu der ersten Kategorie gerechnet. Dabei um-
schreibt Schulin diese als personlich kriegsungewohnt. Sie lehrten Geschichte vor allem als
politische Machtgeschichte mit dem Schwerpunkt der Diplomatie in Friedenszeiten und den
heroischen Hohepunkten der militarischen Konfliktaustragung“*°?’. Der neue Krieg wurde
von ihnen urspringlich in die Reihe der Einigungskriege von 1813, 1864, 1866 und 1870 ge-
stellt, aus denen Deutschland ja stets als Sieger hervorgegangen war. Insofern war es nicht
verwunderlich, dass man auch von der neuen Konfrontation einen Fortschritt erwartete -
Deutschland als sozial geeinten Staat und / oder als Weltmacht.**** Zugleich wurde dieser
Kampf teilweise als Verteidigung der ,,deutschen Kultur und der deutschen Werte gese-
hen.’*? Innerhalb der deutschen Historiker, die sich 6ffentlich zum Krieg duBerten, sind zwei

Gruppierungen zu unterscheiden. Hinsichtlich der Kriegszieldiskussion gab es die groRere

1018 K ennan, George F., The Decline of Bismarck's European Order, Princeton 1979, S.3.

1029 y/gl. dazu Schulin, Ernst, Weltkriegserfahrung und Historikerreaktion, in: Geschichtsdiskurs, hg. v. Kittler,
Wolfgang / Risen, Jorn / Schulin, Ernst, Bd.4: KrisenbewuRtsein, Katastrophenerfahrungen und Innovationen
1880-1945, Frankfurt 1997, S.165-188.

1020 schulin, Weltkriegserfahrung, S.170.

1021 v/gl. Schulin, Weltkriegserfahrung, S.170.

1022 \/gl. Mommsen, Wolfgang J., Biirgerliche Kultur und kiinstlerische Avantgarde. Kultur und Politik im deut-
schen Kaiserreich 1870-1914, Frankfurt 1994, S.118-128.
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Gruppe der Annexionisten, die gegen die weniger zahlreichen, aber der Regierung néaher ste-
henden GemaRigten polemisierten.'®?® Eduard Meyer gehorte zweifelsfrei zur ersten Gruppe.
Bereits zu Kriegsausbruch liel? er eine kompromisslose Haltung erkennen, als er den beriihmt-
berlchtigten Aufruf ,,An die Kulturwelt!” vom 4. Oktober 1914, auch bekannt als ,,Aufruf der
93, als einer der ersten unterzeichnete, der sich gegen Proteste flihrender englischer und
franzésischer Wissenschaftlern richtete, die ihrerseits eine Distanzierung ihrer deutschen Kol-
legen von den Graueltaten gegen die friedliche Zivilbevolkerung und die Zerstérung unersetz-
licher Kulturglter in den besetzten Gebieten sowie eine Erklarung gegen den preuRlischen
Militarismus und Imperialismus verlangten.'®* Weiterhin war er gemeinsam mit Dietrich
Schéfer federfihrend am ,,Unabhéngigen Ausschuss fir einen deutschen Frieden* beteiligt
und trat sowohl als Verfechter eines ,,Siegfriedens* flr deutsche Annexionen in West und

1025 ain. Auch lehnte er bis zum Ende des

1026
b.

Ost als auch fiir den unbeschrankten U-Boot-Krieg
Kaiserreiches eine Anderung des Dreiklassenwahlrechts in PreuRen a
Mag Eduard Meyer aufgrund der bisher getroffenen AuRerungen als auRerst nationalistisch
erscheinen, so muss man ihm dennoch zugute halten, dass ihn der Kriegsausbruch, speziell
die Kriegserklarung Englands an Deutschland, tief erschiittert hatte'®*’, bedeutete dies doch
den Zusammenbruch seiner bisherigen Weltanschauung.'®® VVon Ungern-Sternberg fiihrt die-
se traumatische Erfahrung ndher aus, wenn er darauf verweist, was Eduard Meyer flr sein
Heimatland wollte: ,, ... wir wollten von dem Glauben nicht lassen, dass, wenn wir dabei die

Rechte und die berechtigten Interessen der anderen achteten, diese auch unsere Rechte aner-

1023 \/gl. dazu Thiessenhusen, Karen, Politische Kommentare deutscher Historiker zur Revolution und Neuord-
nung 1918/19, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung Das Parlament B 45/ 69, S.10-13.
1024 \/gl. dazu Audring, Gert / Hoffmann, Christhard / von Unger-Sternberg, Jirgen (Hgg.), Eduard Meyer —
Victor Ehrenberg. Ein Briefwechsel 1914-1930, Stuttgart 1990, S.12. Vgl. dazu auch Mommsen, Burgerliche
Kultur, S.119 f. Vgl. dazu besonders ausfiihrlich und mit weiteren Nachweisen vom Brocke, Bernhard, ,,Wissen-
schaft und Militarismus®. Der Aufruf der 93 ,,An die Kulturwelt!* und der Zusammenbruch der internationalen
Gelehrtenrepublik im Ersten Weltkrieg, in: Calder 111, William M. / Flashar, Hellmut / Lindken, Theodor (Hgg.),
Wilamowitz nach 50 Jahren, Darmstadt 1985, S.649-719.

1025 v/gl. zu Eduard Meyers Haltung zum U-Boot-Krieg auch Sésemann, Der kiihnste Entschluss, S.461 f.

1026 \/gl. zu dieser Thematik vor allem von Ungern-Sternberg, Jiirgen, Politik und Geschichte. Der Althistoriker
Eduard Meyer im Ersten Weltkrieg, in: Calder 111, William M. / Demandt, Alexander (Hgg.), Eduard Meyer.
Leben und Leistung eines Universalhistorikers, Leiden u.a. 1990 (Mnemosyne; bibliotheca classcia Batava, 112),
S.484-504, der zugleich eine Fulle ergdnzender Literaturangaben bietet und auch einige Aspekte der hier vorge-
legten Arbeit schon angerissen hat.

1927 \/gl. dazu Meyer, Eduard, Deutschland und der Krieg, in: ders., Weltgeschichte und Weltkrieg. Gesammelte
Aufsatze, Stuttgart 1916, S.186 f: ,,Aber der schwerste Verlust, den die Zivilisation durch den Krieg erleidet, ist
der Bruch zwischen England und Deutschland. Nicht nur durch die Blutsverwandtschaft und durch die Uberlie-
ferung langjahriger geschichtlicher Verbindung, sondern mehr noch durch die enge Beriihrung und den regen
Austausch ihrer Kultur schienen die beiden Vélker berufen zu dauernder Gemeinschaft und zu gegenseitiger
Ergénzung in dem Aufbau der menschlichen Kultur ... . Dieser Zusammenhang ist jetzt jah und furchtbar fiir alle
absehbare Zeit zerrissen.”

1928 Dass ihn das sog. ,,August-Erlebnis“ auch tief beeindruckte, soll damit nicht in Abrede gestellt werden. Wie
der grofite Teil der Bevilkerung wurde auch Eduard Meyer von der inneren Einigkeit in diesen Tagen tiberwél-
tigt. Vgl. dazu als Ausdruck seiner Gefiihle Meyer, Deutschland und der Krieg, S.183-186.
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kennen und achten und uns den Platz an der Sonne génnen wirden, der uns ebensogut zukam
wie jenen. Gerade in dieser Konkurrenz der Nationen, in dem Zwange, der dadurch fir eine
jede gegeben war, ihr Bestes zu leisten und keinen Moment zu erschlaffen, erblickten wir das
Mittel zur Aufrechterhaltung und fortschreitenden Steigerung der universellen Kultur, die
dadurch gegen eine Stagnation, gegen ein inneres Absterben, wie in der antiken Kultur gesi-
chert war. Zugleich erschien eben die Hohe dieser Kultur ... als ein Gegengewicht gegen die
immer drohende Gefahr eines Krieges: die ungeheuren Verluste, die er bringen musste, schie-
nen die Verantwortung so gewaltig zu steigern, dass ein jeder Staatsmann und ein jedes VVolk
davor zuriickscheuen miisse.“*%” Im August 1914 sah sich Meyer in diesen Erwartungen auf
das Tiefste enttduscht und reagierte deshalb mit der oben aufgefiihrten Heftigkeit gegen die
scheinbar so ungerechte feindliche Propaganda.'®®® Aus seinem Bemiihen, das Bild von
Deutschland zu verteidigen, lassen sich auch seine Schriften tiber England'**! und Nordame-

1032

rika'®? erkléren, in denen tiefe Abneigung gegen beiden Staaten deutlich wird.*** Dabei kri-

tisierte er den jeweiligen ,,politischen Nationalcharakter, den er in Gegensatz zu den deut-
schen Auffassungen stellte. An der ,,Heimatfront” war Eduard Meyer - neben Vortrégen zu
England und Amerika - auch mit anderen Themen vertreten, so dass er seine Anschauungen

weit verbreiten konnte. 193

Allerdings gibt es auch noch eine Seite im Bild Eduard Meyers, die in deutlichem Gegensatz

zu dem bisher gezeichneten des ,,nationalistischen Scharfmachers, des tberheblichen, welt-

«1035

fremd-unpolitischen Professors steht. Gleichzeitig kann man in Meyer jedoch auch einen

verantwortungsbewussten, pessimistischen und von Untergangsstimmungen geéngstigten Be-
obachter erblicken, der ein Ende der europdischen Kultur, der bisherigen Welt- und Rechts-

ordnung, befiirchtete.'%%

1029 Meyer, Weltkrieg, S.13 f.

1030y/gl. von Ungern-Sternberg, Politik, S.495-497.

1031 England. Seine staatliche und politische Entwicklung und der Krieg gegen Deutschland, Stuttgart 1915.

1032 Nordamerika und Deutschland, Stuttgart 1915; Der amerikanische KongreR und der Weltkrieg, Stuttgart
1917.

1033 \/gl. dazu Beispiele bei Sésemann, Der kiihnste Entschluss, S.457-459.

1034 7u Meyers Vortragstatigkeit vgl. Audring / Hoffmann / von Ungern-Sternberg, Eduard Meyer, S.13.

1035 ggsemann, Der kiihnste Entschluss, S.459.

1036 \/gl. dazu auch Schulin, Weltkriegserfahrung, S.171, der diesen Prozess bei Eduard Meyer seit Ende 1915
einsetzen lasst, und von Ungern-Sternberg, Jirgen, Wie gibt man dem Sinnlosen einen Sinn? Zum Gebrauch der
Begriffe ,,deutsche Kultur* und ,,Militarismus* im Herbst 1914, in: Mommsen, Wolfgang J. (Hg.), Kultur und
Krieg: Die Rolle der Intellektuellen, Kiinstler und Schriftsteller im Ersten Weltkrieg, Miinchen 1996 (Schriften
des Historischen Kollegs, Kolloquien 34), S.77-84. VVgl. dazu auch Lehmann Gustav Adolf, Krise und Untergang
der Hellenistischen Welt im Urteil Ed. Meyers, in: Klassisches Altertum, Spéatantike und frihes Christentum.
Adolf Lippold zum 65. Geburtstag gewidmet, hg. v. Karlheinz Dietz, Dieter Hennig und Hans Kaletsch, Wiirz-
burg 1993, S.78-80.
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In dieser Haltung sah er sich nach Kriegsende bestétigt. Ohne der Weimarer Republik eine
Chance zu geben, erhoffte er sich eine baldige Verfassungsanderung. Denn bislang habe
Deutschland ausschlieRlich ,,Gebrechen der amerikanischen Demokratie** wie Selbstsucht,
Begehrlichkeit, Unterschleif und Misswirtschaft in den Verwaltungsamtern usw. tibernom-
men.1037

Inwieweit sich diese Entwicklungen auf sein Bild von Karthago ausgewirkt haben, soll im

Folgenden untersucht werden.

3.4.3.2 Auswirkungen auf sein Geschichtsbild

Analogien vor 1914

Wenngleich sich Meyer in seiner ,,Geschichte des Altertums* auch nicht sehr ausfuhrlich mit
Karthago beschéftigte, so hat ihn doch die Auseinandersetzung zwischen Rom und Karthago
im zweiten punischen Krieg stets angezogen. Er sah in dieser Situation namlich einen Fundus
fiir Analogien, den er durchaus ausnutzen wollte. Christ spricht sogar von einer ,,existentiellen
politischen Funktion“'%®, die die rémisch-punischen Konflikte fiir Meyer besalen. Bereits
1902 stellte er in der Abhandlung tiber den ,,Gang der alten Geschichte: Hellas und Rom“%*®
eine Analogie zwischen der Lage zur Zeit des zweiten punischen Krieges und seiner Gegen-
wart her. Die Kerngedanken dieser Abhandlung bilden dabei zum einen die Darlegung, wie
die Griechen die Ausbildung eines kraftigen Nationalstaates nicht erreichten, zum anderen die
Darstellung der erfolgreichen Schaffung des romischen Nationalstaates, der dann aber im
Prozess der Erringung der Weltherrschaft wieder verloren ging.*** Insofern kann diese
Schrift, die urspriinglich fur eine in Amerika geplante Universalgeschichte gedacht war, als
Lobpreis auf einen starken Nationalstaat gedeutet werden. Vergleiche mit der Gegenwart ge-
braucht Meyer dabei in verschiedenen Zusammenhangen. So vergleicht er die Vereinigten
Staaten mit Rom, da in beiden Staaten die Autoritét der hchsten Magistratur erhalten sei.****
Die Herausforderung, die Rom dann aber ab dem dritten vorchristlichen Jahrhundert zu beste-
hen hatte, liegt fur ihn darin, dass sich das stadtische - fir Meyer gleichbedeutend mit dem
kapitalistischen - Element verstarkt bemerkbar machte und tber Italien hinausgreifen wollte,

wobei der erste Gegner Karthago aufgrund der konkurrierenden Handelsinteressen werden

1037 Meyer, Die Vereinigten Staaten von Amerika, S. VII. Vgl. dazu aber auch Sésemann, Der kiihnste Ent-
schluss, S.477 f; 482 f, wo deutlich wird, dass Meyer - trotz seiner beibehaltenen Abneigung gegen die Republik
- ab Mitte der 20er Jahre doch auch mit positiven Erwartungen in die Zukunft blickte.

198 Christ, RGDGW, S.96.

1939 Kleine Schriften 1, S.213-264.

1040 \/gl. dazu auch von Ungern-Sternberg, Politik, S.491-495.

104 Kleine Schriften I, S.244.
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sollte.’®*? Den eigentlich entscheidenden Schritt stellte fiir Rom die Entscheidung von 264
dar, durch die der Kampf um Sizilien aufgenommen wurde: ,,Es war ein Schritt, der sich nie-
mals wieder zurticknehmen lie3, ein Schritt von gleicher unabsehbarer Tragweite, wie die
Besetzung Schlesiens flr PreuRen oder wie fur Nordamerika der Krieg gegen Spanien und die
Besetzung Cubas und der Philippinen.“'%*® In seinen weiteren Ausfiihrungen charakterisiert
Meyer die romische Politik im dritten Jahrhundert v. Chr. als eine Folge von Auseinanderset-
zungen zwischen einer agrarischen, italisch orientierten und einer kapitalistischen, Uber-
seeisch orientierten Partei.'®* Den zweiten punischen Krieg sieht er als furchtbare Gefahr fiir
Rom, da Hannibal den Plan gefasst hatte, die tibrigen Staaten in den Krieg mit einzubeziehen
und so einen gemeinsamen Angriff auf Roms Machtstellung zu unternehmen. Fir diese Situa-
tion zieht er einen Vergleich mit der Gegenwart heran: ,,Die Weltlage zur Zeit des hannibali-
schen Krieges erinnert auf das lebhafteste an die unserer Gegenwart, und beide Situationen
erlautern sich gegenseitig aufs beste. Die ungeheure Umwalzung, welche einerseits das Auf-
treten Japans als selbstdndige GrolRmacht, andrerseits der Eintritt der nordamerikanischen
Union in die Weltpolitik durch den spanischen Krieg von 1898 und seine Konsequenzen ge-
bracht haben, ist in Europa tberall empfunden worden, aber ebensosehr die Unmdglichkeit,
dieser Entwicklung irgendwie entgegenzutreten (abgesehen von der in ihren Konsequenzen
hdchst problematischen Intervention RulRlands mit Frankreich und Deutschland gegen den
Frieden von Schimonoseki 1895).“'%*® Meyer stellt somit eine Analogie zwischen den Staaten
des alten Europas und Karthago her, wéahrend er die aufstrebenden Machte Japan und USA
mit Rom gleichsetzt. Damit sieht Meyer die gesamten européischen Staaten in ihrer bisheri-
gen Weltstellung bedroht, kann aber selbst keine Maoglichkeiten zur Gegenwehr aufzeigen.
Die ,,Gegenwehr* der Antike versuchte Hannibal durch einen Praventivkrieg, um so das bis-
herige Méchtegleichgewicht, wie es sich in der Zeit seit Alexander dem Grof3en gebildet hat-
te, zu erhalten. Seine Tragik liegt jedoch darin, durch sein Scheitern die absolute VVormacht-
stellung Roms endgtiltig moglich gemacht und damit der alten Geschichte einen Verlauf ge-
geben zu haben, der den Untergang des kulturellen Lebens besiegelte.!**® Allerdings glaubt

Meyer, dass sich in der Gegenwart die nationalen Staaten bereits so gefestigt haben, dass eine

1042 \/gl. ebenda, S.246 f.

1043 Ehenda, S.247 f. Diese Analogie gebraucht Meyer haufig; vgl. auch Italien, S.98 und Weltherrschaft, S.54.

104 Siehe dazu oben S.192. Zu den Auseinandersetzungen in Deutschland vgl. oben, S.173-177. Im Gegensatz

zu Kahrstedt verweist Meyer sogar auf diese Auseinandersetzungen und bezieht eine eindeutige Position, wenn
er die Schutzzollpolitik Bismarcks und Kardorffs lobt. VVgl. dazu auch Weltherrschaft, S.79 f.

195 Kleine Schriften 1, S.256 FN1.

1046 \/g. zur Interpretation auch von Ungern-Sternberg, Politik, $.493 f.
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Monopolisierung der Macht durch einen einzelnen Staat nicht mehr moéglich, aber auch kei-
neswegs erstrebenswert sei.'*’

Der Unterschied zwischen Altertum und Gegenwart besteht fur ihn somit darin, dass sich der
,damalige Betriebsunfall — die Monopolisierung der Macht durch Rom, ermdglicht durch das

«1048

politische Versagen des Griechentums nicht mehr wiederholen kénne, da die einzelnen

Nationalstaaten zu gefestigt und gleichwertig seien.

Eigene Impulse setzt Meyer bei der Bewertung des Engagements fur den Krieg (,,Karthago
selbst konnte und seine Regierung wollte nicht viel leisten: der zweite punische Krieg ist der
Krieg Hannibals gegen Rom, Karthago hat daran nur Teil genommen, weil und soweit es

«1049

muBte*“"") sowie bei der Strategie des alteren Scipio, der von Anfang an Truppen nach Spa-

nien sandte, um die Karthager zu zwingen, um dieses zu kdmpfen.'*>°

Analogien zur Zeit des Ersten Weltkrieges'®*

Dass Eduard Meyer den Gebrauch von Analogien sehr hoch schétzt, kann seinen Ausfihrun-
gen direkt entnommen werden: ,,So kann von Weltkriegen im Sinne der Gegenwart in der
Geschichte des Altertums nicht die Rede sein; wohl aber bietet sie zu ihnen die mannigfachs-
ten Analogien, wie es denn (iberhaupt ihre Eigenart ist und ihr spezifisches Interesse verleiht,
dal? diesselben VVorgange, die uns spater in den grél3eren Dimensionen der neueren Geschichte
entgegentreten, hier in den Verhaltnissen einer weit enger begrenzten Welt sich abspielen.
Eben dadurch, dal sie leichter Ubersehbar sind und dal? sie in ihren Wirkungen vollig abge-
schlossen vorliegen, erhalten sie zugleich einen typischen Charakter und geben uns zum Ver-
stdndnis und zur Beurteilung der spéteren Entwicklung einen gar nicht hoch genug zu schat-
zenden Leitfaden in die Hand.“**? Die Analogie zwischen aktuellem Weltkrieg und zweitem

punischen Krieg sient Meyer als wesentlich an. So wie er die antike Auseinandersetzung als

1047 \v/gl. Kleine Schriften I, S.258 f.

1048 Ependa.

1099 K |eine Schriften I, S.252.

1050 \/gl. Kleine Schriften I, S.253.

1051 Als Basis fiir dieses Unterkapitel wurden folgende Schriften herangezogen: Die Einwirkung des Weltkrieges
auf die Kultur und die Kulturaufgaben der deutschen Zukunft (= Einwirkung), in: Weltgeschichte und Weltkrieg.
Gesammelte Aufsatze, Stuttgart 1916, S.1-38; Die Entwicklung der romischen Weltherrschaft (= Weltherr-
schaft), ibidem, S.39-80; Italien und die Entstehung der italischen Nation im Altertum (=Italien), ibidem, S.81-
131; Vorlaufer des Weltkriegs im Altertum (= Vorldufer), in: Kleine Schriften 11, S.507-538; England. Seine
staatliche und politische Entwicklung und der Krieg gegen Deutschland, Stuttgart 1915. Vgl. als allgemeine
Interpretation dazu auch von Ungern-Sternberg, Politik, S.498-501.

1952 \/orlaufer, S.512.
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1053

Wendepunkt der alten Geschichte™* erachtet, stellt auch die aktuelle Auseinandersetzung

einen nicht wieder riickgangig zu machenden Einschnitt dar.’®* Insofern bildete dieses Paar
eine perfekte Analogie.'*>

Dabei befindet sich Deutschland - zunéchst - in einer dahnlichen Lage wie Rom. Dafr gibt
Meyer eine Reihe von Beispielen: So wie Karthago eine umfassende Koalition gegen Rom
schmieden wollte, sieht Meyer auch die Bestrebungen Englands, Verbiindete gegen Deutsch-
land zu mobilisieren.’®® Weiterhin vergleicht er die urspriingliche rémische Riickstandigkeit
in Bezug auf die Flotte mit der deutschen Situation.'®" Dass er damit jedoch die Parallele, die
er 1902 gezogen hatte und die die europdischen Staaten dabei in ihrer Gesamtheit in die Rolle
Karthagos drangte, geradezu auf den Kopf stellt, Gbergeht er groRzigig.

M. E. liegt jedoch das Hauptproblem dieser Analogie in einem anderen Bereich: Zweifelsoh-
ne stellt der zweite punische Krieg fir Meyer den Widerstand Hannibals gegen eine unbe-
schréankte Ausweitung der romischen Herrschaft und fur ein Beibehalten des bisherigen

Machtegleichgewichts dar'®>®

— eine Haltung, die fir ihn der alleinige Garant fur eine Weiter-
entwicklung der Kultur ist. In &hnlicher Weise musste die deutsche Politik im Weltkrieg vor-
gehen: ,,Unser Volk weil seit dem 4. August 1914, dass England unser Todfeind ist, mit dem
es eine VersOhnung nicht geben kann und nicht geben darf, ehe Englands Anspruch auf Welt-
herrschaft gebrochen und es gezwungen ist, sich in ein neues Staatensystem zu figen, das uns
den notigen Raum auf der Erde gibt.“'*° Beinahe gleichzeitig lasst er jedoch Deutschland
wieder in die Rolle Roms schlipfen: ,,Rom hat freilich nicht daran gedacht, diese Weltherr-
schaft zu erstreben; im Gegenteil, es hatte eine starke, nur zu berechtigte Scheu vor der Ge-
winnung neuer tiberseeischer Provinzen und der Ubernahme der Regierung in fremden Lan-
dern mit ihrer Verantwortlichkeit, die Gberdies den Aufbau des Staats und seiner Verfassung

zersetzen mufite. Wohl aber hatte der gewaltige Krieg mit seinen furchtbaren, die VVolkskraft

1053 v/gl. Hellas, S.257 f: ,,Der Krieg Hannibals gegen Rom ist der Hohepunkt der alten Geschichte: wenn bisher
die Entwicklung der alten Welt und die der christlich-germanischen VVélker des Mittelalters und der Neuzeit in
den Grundzigen in parallelen Bahnen verlauft; von hier an scheiden sich die Geister.*

1054 \/gl. Audring / Hoffmann / von Ungern-Sternberg, Eduard Meyer, S.90 (Brief Nr.39, 10.4.1917): , Meine
U