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A magyar (kelet-eurdpai) médiakultura elso szakasza (1840-1920)

Kalai Sandor, Debreceni Egyetem

Az itt kovetkezd fejtegetések targya, a médiakultiraként értett tomegkultara fogalma és
jelensége tobbféle nehézséggel szembesiti a kutatokat. Egyfeldl addig, amig Nyugat-
Européban mar tobb évtizedes hagyoménya van e kulturalis logika kutatasanak, addig Kelet-
Européban (az egykori Osztrak-Magyar Monarchia bizonyos orszagaiban) a kutaték gyakran
még mindig a kutatds targydnak illegitim mivoltdval szembesiilnek. Olyan kutatdsok
jelenthetnek 0j impulzusokat, amelyek az un. kulturalis fordulat jegyében masképp kozelitik
meg a kulturalis jelenségeket, illetve amelyeket olyan fiatal kutatéi generaciok tagjai
végeznek, akik szdmdra mind a (tomeg)kulturalis gyakorlatok, mind pedig azok tudomanyos
megkozelitése magatol értetddo.

Masfeldl, ha a médiakultura (perspektivatol fiiggden rovid, vagy hosszll) torténetét akarjuk
tanulmanyozni, akkor kérdések sorara kell valaszolnunk: mit érthetlink egyéltalan e fogalom
alatt? Milyen (magyar, kelet-eurdpai) értelmezései vannak e terminusnak? Mikorra tehetdek e
kulturalis logika kezdeti fazisai, s mi a szerepe e folyamatban a tomegmédiumoknak, a
popularis irodalomnak, vagy a latvanyiparnak? Melyek e kulturalis rendszer legfontosabb
gazdasagi és tarsadalmi jellemzdi, gondolva itt példaul arra, hogy Kelet-Europaban késésben
van az iparosodas, illetve a polgéri osztaly kialakuldsa és megszilarduldsa, s féleg milyen
konzekvenciai vannak a monarchiabeli tobbnyelviiségnek, tobbnemzetiségliségnek, felekezeti
sokszinliségnek?

Az alabb kovetkezd attekintés, amely e kulturalis logika meggyokeresedésének elsé fazisat
teszi elemzés targyava, nem tud vélaszolni minden, itt feltett kérdésre, inkabb csak ra akar
mutatni olyan kelet-eurdpai (elsésorban magyar) jellegzetességekre, amelyeket a késobbi

kutatasok megfontolhatnak.'

A kivalo francia olvasastorténész, Jean-Yves Mollier szerint (Mollier 2006: 65-80) harom
teriileten (Franciaorszag, Nagy-Britannia és az Egyesiilt Allamok) nagyjabol egy idében — a
19. szdzad masodik felében — alakul ki, stabilizaloédik a tomegkultira rendszere, de mas

orszagokban (Németorszag, Svijc, Belgium) is azonosithatok kiilonféle kezdemények. Az

' Mint ahogyan az az aldbbiakbol ki fog deriilni, a médiakultira terminust egy olyan, alapveté kulturélis
elrendezés megnevezésére hasznaljuk, amely a kulturalis produktumok alapvetd medialis meghatarozottsagara
utal (Id. az alabbiakban Vaillant 2006). Megkozelitésiink szerint e médiakulturalis paradigmaban kell
értelmezniink a kulturalis jelenségeket, fiiggetleniil attol, hogy az elitkultura vagy a tomegkultira teriiletére
utaljuk azokat.
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els6 sziikséges feltétel — a francia torténész szerint — az oktatdsi reformok megléte vagy
hidnya. Ezek hidnya kizdrja Dél- és Kelet-Europa orszédgait, kivéve az Osztrak-Magyar
Monarchiat. Ez utobbi esetben azonban a tobbnyelviiség hatraltatd tényez6.> A masodik
feltétel a szabad, valtozatos, egyre inkdbb specializalt tomegsajté miitkodése, amely egyre
sz¢élesebb és specifikusabb kozonséghez (ndk, gyerekek) érhet el. A harmadik feltétel a
latvanyipar kialakulasa, ide Mollier a szinhazat, a zenés kavéhazakat, a music-hallt, vagy a
cirkuszt sorolja. A negyedik feltétel pedig a széles korben terjedd, popularis irodalom, amely
egyszerre lehet jelen kiilonféle medidlis valtozatokban: folytatasos regényként a sajtoban,
szinpadi adaptaciok formdjaban vagy késébb a mozivasznon, de akar olyan mindennapi
targyakban is, mint példaul a jatékok. A Tamds batya kunyhoja vagy a Monte-Cristo grofja
jol illusztralhatjak ezt a jelenséget. Ez utobbi példaul azért lesz egy kubai cigarettamarka
neve, mert munka kozben az egyik munkés ezt a nagy tetszést aratd regényt olvasta fel a
tobbieknek.

Mindezek alapjan Mollier elemzése arra jut, hogy e kulturalis logika nyugati, iparosodott és
varosiasodott tarsadalmakban alakul ki, ott, ahol a kiilonféle halézatok (vasut, posta, iskola)
stratégiai szerepet jatszanak. Ily modon a tomegkultira termékei az adott orszag elvileg
minden lakosdhoz eljuthatnak, s kozremiitkddnek abban, hogy egy homogén nemzeti tér
alakulhasson ki. Annak ellenére, hogy ekkor még dontéen nemzeti alapokon nyugvo
(tomeg)kulturardl beszélhetiink, vannak olyan jelenségek, amelyek elhagyjdk ezeket a
kereteket, ilyen példaul Buffalo Bill Wild West Showja. Tovabbi fontos jellegzetessége ennek
a kulturalis rendszernek, hogy feltételezi az olvasason alapuld egyéni elsajatitasi folyamatot, s
ez megkiilonbdzteti a késdbbi fazisoktol, amikor a radid, a televizid a kevésbé iskolazottakhoz
is eljuttathatja a kulturalis termékeket.

E kulturélis logika kiterjedésének egyik fontos hatésa, tobbek kozott, az egyéni emancipaciod
lehetdsége mellett a kozos nemzethez vald tartozas érzésének kozvetitése, s ez kozds nemzeti
nyelvet implikal. E tekintetben az Amerikai Egyesiilt Allamok fontos kivétel, hiszen itt a
kozos értékrendszer kozvetitése tobb nyelven torténik.

Ami a francia kultarat illeti: Jean-Yves Mollier egy 1880 és 1900 kozott lezajlo csendes
forradalomro6l beszél (Mollier 2000), amely mindenekel6tt az olvasas tevékenységének
megvaltozasaban ragadhaté meg. A tomegkulturaként értett médiakultura ekkorra szilardul
meg, s ez nemzeti egységet jelent. Az értelmezd azt a folyamatot koveti végig, amely oda

vezet, hogy a médiarendszer sikeres ¢és hatékony miikddésének kovetkeztében az elsd

* Mollier elemzése e megjegyzésen tul nem foglalkozik a kelet-eurdpai tomegkultiraval.



vilaghdbort idejére a kiilonféle (politikai, valldsi, tarsadalmi) kiilonbségeken tullendiild
egységes francia tudat néz szembe a német veszéllyel, s hozza 1étre kollektiv reprezentécioit.
1870 és 1914 kozott tehat kontinuitds van, az egységesedés garancidja pedig a nemzeti tudat
kozvetithetéségében van. A sikeresen miilkddé médiarendszer alapvetden harom Osszetevo
tankonyvek hatalmas példanyszamban jelennek meg (példaul az Armand Colin kiad6 1872 és
1889 kozott 50 millié példanyt ad el beldliik); a kdnyvek megvasarlasa kotelezo, igy ezek a
kotetek képezik a csaladi konyvtarak alapjat. Az olvasdékonyvek, nyelvtan- ¢és
torténelemkonyvek egységes nemzeti-republikdnus teret hoznak I1étre, az akkulturaciod
alappillérei pedig olyan alapvetd értékek lesznek, mint a haza, a haladds, az egyéni
eréfeszités, az érdem. Masodsorban a napisajto, az olcso, szamonként arusitott sajtotermék
rendszeres olvasasa is oda vezet, hogy a szdzad végére, a huszadik szdzad elejére a
sajtotermékek az orszag periféridit is lefedik. A kozds nyelv, a kozos képzeletvilagra,
referencidkra vald utalds a kozosséghez tartozas érzését taplalja és erdsiti meg. Harmadik
tényezOként pedig a populdris regényeket kell emliteni, amelyek kiilonb6z6 hordozdkon
keresztiil jutnak el a nagykozonséghez, példaul a folytatasos regény (amely azonban 1914-re
elveszti régi jelentdségét), az olcsd, kis formatumu kdnyv, vagy a dime novel mintjara
létrehozott, altalaban 32 oldalas fiizetsorozat formajaban. Az igy kialakulo és megszilarduld
rendszer tehat — Mollier szerint — oda vezet, hogy a francia nép sikeresen magéaéva teszi a
kiilonféle médiumok altal, fikcionalis vagy informativ formaban kozvetitett leckét. Jean
Jaurés 1914 juliusdban bekdvetkezett halalaval pedig az utolsé disszonans hang, Jaurés
napilapja, a L’Humanité is elhalkul, mi tobb ez az 1jsag is hozzdjarul a haboruas
reprezentaciok termeléséhez/terjesztéséhez. Erdekes ellenpélda, hogy Németorszagban a
masodik vilaghabort alatt betiltjdk a popularis irodalmat kozvetitd fiizetek terjesztését: a
német elit karosnak itéli ezt az irodalmat, amelyet egyébként Schundlitteraturként emleget

(Maase 2015).

Ami a magyar médiakultira hosszu torténetét illeti, a kdvetkezd megéllapitasokat tehetjiik.
Csaktgy, mint Europa tobbi részén, Magyarorszagon 1is azonosithato egy fontos
paradigmavaltas, nagyjabol az 1840-es évektdl: ez a valtas az irodalom és — mindenek el6tt —
a sajto teriiletén figyelheté meg. E valtozas Alain Vaillant szerint (Vaillant 2006) 1820-as
évek masodik felétdl érzékelhetd. Addig a sajtdé a vita, a polémia helyének szamitott:
megvizsgalta és kritikaval illette a kiilonféle elveket, nézeteket, s els6sorban annak a

csoportnak a véleményét hangsulyozta, amelynek organumaként megjelent. Azonban szinre



1ép egy Uj tipusu sajtétermék, amely a korabeli valosag szatirikus megfigyel6jének szerepét
tolti be. Mar a cimek is sokatmondoak: Le Figaro, Le Voleur, La Caricature. Nem az érvelés,
hanem a valdsag legaprobb, latszolag legjelentéktelenebb részleteinek rogzitése valik
feladatta. Ez a sajtotipus érintkezést mutat azokkal az irodalmi miifajokkal, amelyeket Walter
mifajként értett) fiziologia. Tehat 19. szazad elejéig a nyugati irott kultirat a retorikai-
argumentativ modell hatarozta meg, a diskurzus elsddleges feladata a meggydzddés kifejtése,
az errdl valdo meggy06zés, tehat az egyéni gondolat kifejezése volt. Ebbdl a nyelvfelfogasbol
erkolesi és filozofiai kdvetkezmények is adodtak, amelyek a diskurzust annak szubjektiv
eredeté¢hez kotottek. Az 0j paradigma a reprezentativ, narrativ modell eljovetelét jelenti: a
diskurzus a valosag narrativ reprezentacidja, az ir6 nem véleményt nyilvanit, hanem kozvetit,
olyan medidtor, aki a valdsag és a befogadok kozott talalhatd, aki el képes mesélni a vilagot.
Természetesen a pragmatikai aspektus nem tlinik el, hanem masodlagossa, indirektté valik.
Ebben a valtozdsban ragadhatd meg a médiakultira alapvetdé logikdja: a medidcid
folyamatahoz képest masodlagossa valik a szerzoi instancia, a kulturdlis termékek alapvetd
feladata a kozvetités.

A magyar sajto és az irodalom tendencidi azt mutatjak, hogy Magyarorszagon is azonosithato
ez a paradigmavaltds. 1841-t6l Kossuth Lajos a Pesti Hirlap f6szerkesztdje lesz, amelynek
1844-ben mar 5200 el6fizetdje volt, ez ebben a korban igen kiemelkeddnek szamit. Kossuth
politikai napilapja a korabeli nyilvanossag egyik fontos organuma ¢és alakitdja lett, mindenek
elétt a megyei levelezok altal irt kronikdknak, illetve a fészerkesztd vezércikkeinek
koszonhetéen. Ebben az Ujsagban a tarca rovata is politikai szerepet jatszott. Erre valo
reakcioként a konzervativ Budapesti Hirado fOszerkesztdje 1846-ban megjelentette az elsd
magyar folytatasos regényt (Josika Akarat és hajlam cimi regényét), amely miifaj az olvasok
fidelizasara is alkalmas. Nagy Ignac, a kor kivalo Ujsagirdja 1844 és 1848 kozott ennél a
lapnal dolgozott.

Magyarorszagot bonyolult nyelvi helyzet jellemzi, s ezt jol le lehet irni Henri Gobard azon
nyelvi modelljével, amelyre késobb Deleuze és Guattari is tdmaszkodtak a Kafkarol irott
konyviikben (Deleuze—Guattari 2009). A vernakuldris nyelv a nép esetében a magyar, az
eurdpai orientacioval bird arisztokracia esetében pedig elsdsorban a német (gyermekkoraban
Széchenyi is jobban beszélt németiil, mint magyarul). A kozvetitd, varosi, allami nyelv a
német mellett a magyar lesz; s az egyik nagy tét, hogy a némettel és a francidval egylitt a
magyar referencialis nyelv, vagyis ,,a kultiranak, az értelemnek a nyelve, azaz a kulturalis

reterritorializacio nyelve” (Deleuze — Guattari 2009: 49) is tudjon lenni. A 19. szdzadi magyar



kultara alakuldsa azt mutatja, hogy a magyar egy autondm kultara nyelvévé valik, &m nem
magyar polgarsag részben német eredetll, s e kozonség szamadra jelenik meg példaul a Pester
Lloyd, az egyik legszinvonalasabb korabeli napilap, amely a magyar kulturat kozvetiti
szamadra, illetve a magyar konyvkiadok német nyelvii konyveket is nyomtatnak.

A nyelvek kozotti valtasra, illetve arra, hogy a nyelvijitds tulzésaitdol megszabadulé magyar
nyelv milyen esztétika hordozoja tud lenni, jo példa Nagy Ignac 0jségiroi, illetve irodalmi
munkéssaga. Nagy egy magyar, de német kulturaval rendelkezd nemesi csalad sarja volt,
német gimnaziumba jart és németil irta elsd kolteményeit is. Részben késébbi felesége
hatdsara tanult meg magyarul, és kezdett magyar nyelven irni (Szalai 2011). Ertelmezniink
kell e nyelvi deterritorializacio/reterritorializacio (Deleuze — Guattari 2009) jelenségét, mert
hozzasegithet az életmli megértéséhez. Nagy Ignac elhagyja a vernakularis/helyi nyelvet,
ebben az esetben a németet, a magyarért, amely az orszag egyik kozvetité nyelve. A vérosi,
allami magyar nyelvvel kettds deterritorializaci6 torténik — Nagy kikeriil a helyi nyelvbdl és
az eredeti kozosségbodl: az apja sohasem bocsatja meg, hogy egy pesti, elszegényedett nemesi
csaladbol szarmaz6 lanyt vett feleségiil. Ugyanakkor a magyar nyelv vélasztdsa lehetdvé tette
szamara, hogy az ijsag- és regényirason keresztiil racsatlakozzon a magyar kultirara: Nagy az
egyik elsé képviseldje lesz a magyar varosi irodalomnak. A magyar nyelv szerepe tehat
kettds: lehetdvé teszi egyfeldl a deterritorializacidt és a kultiran keresztiili reterritorializaciot:
a magyar nyelv egy 0j esztétika, a reprezentacid esztétikdjanak médiuma lesz, melynek
mechanizmusa igy irhatd le: latni, osztalyozni, elmesélni, nyilvanossa tenni. A kisebbségi
pozicidban levd ujsag- és regényird Osvényt vag abban a nyelvben, amelyet valaszt, ez az
Osvény pedig a kozvetitd Osvénye — igy alapozva meg egy, a mai napig fontos kulturalis
hagyomdanyt, amelynek jelentdségét talan még mindig nem latjuk pontosan.

Nagy és Kuthy Lajos regényei az akkortajt egyik legaktualisabb regénymiifajt, az Eugene
Sue-féle nagyvarosi rejtelmek miifajat adaptaljak, atalakitva és beleillesztve a francia mifajt
sajat munkassagukba. A regények folytatasokban, fiizetekben latnak napvilagot (Nagy Ignac
regénye raadasul illusztralt kiadasban), s széles kozonséget céloznak meg (Nagy regénye
egyszerre probalja megszolitani a varoslakokat, illetve a népi réteget is, azt a megoldast
véalasztva, hogy a gonosztevének nem mast, mint a korabeli népi ponyvak hdsét, Sobrit
valasztja). 1873 és 1874 folyaman Kiss Jozsef Szentesi Rudolf dlnéven publikalja a Budapesti

rejtelmek cimii regényfolyamat® — megszabadulva bizonyos, az 1840-es évek szdvegeire

? 1872-ben jelenik meg Sue regénye magyarul konyv forméban, egyszerre harom kiadénal is.



jellemzd funkcidktdl (mint példaul egy olyan tarsadalmi program kozvetitése, amely Nagy és
Kuthy regényében is fontos Osszetevdje a torténetmesélésnek) a miifaj tovabbra is népszerd,
még az 1920-as években is jelennek meg ebbe a miifajba tartoz6 szévegek, pl. A Rokus korhaz
rejtelmei cimi, szerz6i név nélkiili regény.

Az 1j, tomegkulturalis logika meggyokeresedése 1867 és a szazadforduld kozott gyorsul fel, a
helyzetet azonban tobb faktor is bonyolitja (Gyani — Kovér 2006). Az egyik ilyen a
tobbnyelviiség. Magyarorszag 1ényegében 1920-ban, a trianoni szerzddések kdvetkeztében
lesz nyelvileg homogén orszadg. 1910-ben 18,3 millidan laknak az orszagban, amely nyelvi
megoszlas tekintetében igencsak heterogén képet mutat: a lakosok 54,56%-a magyar
anyanyelvi (szemben az 1880-as 46,65%-kal), 10,44%-a német, 10,68%-a szlovak, 16,18%-a
roman anyanyelvii, mig 2,55%-a rutén, 2,53%-a szerb, 1%-a horvat anyanyelvii — tehat a
lakossag 45,44%-a nem magyar anyanyelvii (ez az arany 53,35% volt 1880-ban). A nyelvi
asszimilacio 1867-t61 valik elsérendu kérdéssé, s annak kudarca részben eleve kodolva volt.
Ebben a folyamatban az egyik legfontosabb faktornak a felekezeti hovatartozéas szamitott — az
asszimilacio részben ezen keresztiil lehetett sikeres. A magyarorszagi zsidok tobbsége
asszimilalodik, ez magyarazhatja azt, hogy a zsidé vélik a harmadik legnagyobb magyar
nyelvi felekezetté. Az ortodox vallastiak viszont nem ezt az utat valasztjak. Az asszimildcio
olyan egyéb tényezOoktdl is fliggdtt, mint a mobilitds, az iparosodds, a piacosodas —
amennyiben ezek a folyamatok a varosiasodashoz (Budapest lakossdganak 91%-a magyar
nyelvil volt) és a foglalkozadsszerkezethez is kotddtek (a kereskedelem példaul igényelte a
magyar nyelv hasznalatat).

Ha egyéb tényezdket is néziink, akkor azt latjuk, hogy a valtozasok ezek esetében is a 20.
szdzad elejére érnek be. Az iparosodas 1867-t61 kap lendiiletet, de a toke jelentds része még a
szdzadfordulon is mezdgazdasagi eredetli. A magyar polgari réteg, amely egyre szélesebb
lesz, mint lattuk, dontéen idegen (német, zsido) szdrmazasu, ennek tagjai aztan részben mind
nyelvileg, mind kulturdlisan is asszimilalédnak. A magyar (tomeg)kultira olyan nagy alakjai,
mint Rékosi Jend, Miklos Andor vagy Herczeg Ferenc az asszimilansok jellegzetes tipusai. A
szazadvégtol figyelhetd meg, hogy a kozépréteg kulturalis gyakorlataihoz feliilrdl és alulrdl is
csatlakoznak egyéb tarsadalmi osztalyok (nemesi réteg, varosi munkassag).

A sajté az 1880-as évektdl valik tizletivé: a politikai aspektus egyre inkdbb hattérbe szorul, s
egy egyre szélesebb nyilvanossag keretei kozott a sajtd informacidt szolgaltat — ebben a
feladatban taldlja meg 1) identitdsat. Ez a folyamat egybeesik az elsd, kis formatumu,
bulvérszerii lapok megjelenésével is (Kis Ujsdg, 1887, Esti Ujsdg 1896). Szintén ebben az

iddszakban azonosithatok egyéb paradigmavaltasok is: a neveld célzati csaladi lapok helyett



az orientacios funkcioval bird tarsasagi lapok veszik at a vezetd szerepet (Liptdk 1997). Az
1910-es évtized, Az Est diadalmenete e sajtotorténeti valtozdsok kovetkezd szakaszat jelzi: a
lapot a falvakban is olvassak, ez tehat az elsd lap, amely elvileg az orszag teljes, olvasd
lakossagahoz eljuthat. Moéricz Zsigmond ezt az egyszerre tarsadalmi, kulturdlis és mentalis

valtast igy irja le:

a kalendariumrodl Az Est olvaséiva emelkedett a magyar falu. Es ez azt jelenti, hogy
egyszerre csak a hivatalosan miivelt népamitas helyett elsé kézbdl vett informaciokkal,
az eurdpai sajtoban is a legels6 vonalll hirszolgaltatassal, eszmei ¢és politikai
iranyitassal kotott bensé kapcsolatot a tanyak népe... Népegyetem volt Az Est” (1dézi

Buzinkay).

Ugyanakkor kérdés, hogy e kulturalis logika nyelv altal kozvetitett értékrendszere kikhez ért
el, mennyire jarult hozzd az egyéni emancipéaci6 folyamataihoz, hogyan viszonyultak
mindehhez a nyelvi-kulturalis kisebbségek, s milyen alternativ értékrendszerek jelentek meg
ugyanabban a nemzeti térben, hiszen egymasnak fesziilt a modernitds homogenizalo
tendencidja, illetve a felekezeti-etnikai meghatarozottsag.

A viarosiasodds folyamatainak vizsgalata tovabbi kérdésekhez vezethet. Magyarorszagon
1869-ben a népesség 13%-a lakik véarosokban, a dualizmus végén ez az arany 20%. A
nagyvarosi kulturalis gyakorlatok leginkabb Budapesten lehettek elterjedtek (ahol nagy volt
az aranya a magyarul beszéloknek). Vajon mennyire varosiasak a vidéki varosok? Gyéani
Gabor errdl a kovetkezdket irja: ,,A varosiassdg nélkiilozhetetlen kellékének szadmit
ugyanakkor a kereskedelem, a szolgaltatas és iddvel az ipar (kivalt a nagyipar), valamint a
szellemi ¢let fajstilyos jelenléte a varoslakok megélhetési forrasai kozott... Ne feledjiik végiil,
hogy az tesz igazan varossa egy adott helyet, ahogyan kinéz.” (Gyani 2012: 29-30) Szerinte
GyOr és Miskolc is azt példdzza, hogy egy varosnak lehetnek hivatalai, gyérai, de a kultura
szelleme hijan valami alapvetd hidnyzik (GyOrnek példaul ekkor még nem volt szinhdza).
Budapest utan Szeged az elsé vidéki varos, ahol az 1879-es arviz utan elészor épitettek
koratrendszert és azt 6vezd bérhazakat. Debrecen esetében csak a 20. szdzad elején indultak
épitkezések és infrastrukturalis beruhdzasok — ez utdbbi esetben egy olyan vérosrol beszéliink
tehat, amelynek lakosai dontden az agglomeracioban laknak. Ugyanakkor Pécs és Kolozsvar
uj kulturélis centrumokként tesznek szert jelentdségre.

Mindez pedig meghatarozza azt, hogy a latvanyossdgokon alapuld tomegkulturalis

gyakorlatok kialakulnak-e, vagy pedig hidnyoznak egy adott véarosban. A latvanyossag



legfontosabb tere és egyben szimbdluma ugyanis nem mds, mint maga a nagyvarosi utca, a
korat, amelynek paradigmatikus példdja a parizsi, 6t kilométer hosszu, a Madeleine-tdl a
Bastille-ig tarté korutrendszer. A korut az éttermek, aruhdzak, kdvéhazak, szinhdzak teriilete,
s mint latvany sokak (a baudelaire-i értelemben vett sétalok) szaméara elérhetd. Ilyen kultara
Magyarorszadgon joszerivel csak Budapesten alakulhatott ki, s csak lassan kovették ebben a
vidéki varosok.

A latvanykultira néhany terének és miifajanak rovid attekintése a magyar médiakulturalis
gyakorlatok néhany jellegzetességét mutathatja meg.

A szinhaz a latvanykultara egyik tradicionalis intézménye, a 19. szazad uj mifajai
(vaudeville, melodrama) altal 0j kozonségrétegekhez tud eljutni. A francia eredetli szinhéazi
miifaj, az operett a Monarchidban sajatos karriert fut be. Hanak Péter elemzése arra mutat ra,
hogy a mifaj tulajdonképpen véghezvitte a kiegyezést, a kiilonféle hagyomanyok

egylittélésének lehetdségét:

Az operett rejtettebb érdekessége a zene, a tdnc, a mese, a dalszoveg egyiittesében, az
egész mil ambivalenciajaban kereshetd. Mert az operettben lehetett egy az egyben
tlindérmesét, csodat, valosagos karriertorténetet, gazdagsagot, hazassagot, boldogsagot
latni, és lehetett a fondkjarol nézve a mese, a csoda, a karriertorténet parddiajaként
értelmezni. Lehetett azzal a hittel beiilni a szinhazba, hogy ott egy magikus erd
felfiiggeszti a tarsadalmi rend s a mindennapi élet torvényeit, de lehetett ugy is
felfogni a szinhazat, hogy ott szabad mindaz, ami a mindennapi életben tilos vagy
veszélyes: kritizalni, kigiinyolni a biirokracidt, a tdbornokokat és a magnasokat, az
egész fennalld tarsadalmat. Az operett belsd tarsadalmi és nemzetek kozotti integrativ
ereje szazadunk haborui alatt, kozottiik és elleniikben is érvényesiilt. Ez a zenés miifaj
a tomegkultura integrans része lett, s ha szinvonala, értéke erdsen ingadozott is, két
érdeme aligha tagadhatd. Az operett 1) kdzos nyelvet teremtett e megosztott f6ldon, és
nem zarta el, inkdbb megnyitotta az utat a magasabb zenei miiveltség elétt.” (Hanak

1997)

Magyarorszagon csak nagyon kevés aruhaz épiilt a masodik vilaghaboruig. Ennek oka Gyani
Gabor szerint részben abban keresendd, hogy nem volt elegendd téke az alapitashoz (azok,
akik aruhazakat nyitottak, zsidé szarmazasu kereskeddk voltak) (Gyani 1997). Az egyetlen,
amely a nyugat-europai aruhazakra emlékeztetett, a nyugati t6kébdl épiilt Corvin volt. Ily

modon a magyar aruhdzi kultGra nem a polgéarsag, hanem a kispolgarsag vasarlasainak



szinhelye lett: a nyugat-eurdpai aruhazi kultiraval ellentétben a magyar druhdz nem tudott a
modern polgari fogyasztoi kultara szinhelye lenni. A fogyasztéi logikat raadasul nemcsak a
kiskereskedés, hanem az allam is igyekezett visszafogni, igy nem meglepd, hogy a
fizetOképes kereslettel rendelkez6k Bécsbe mentek ruhat vasarolni.

A Monarchia kévéhazi kulturdja egyfajta atmenet volt a nyugati és keleti kavéhazi tradiciok

kozott (Droste 1996). A kavéhaz varosi és polgari intézmény:

A jelzd, hogy egy intézmény polgari, egyszerre két dolgot jelent: jelenti elsdként
hasznaloinak, a vele ¢éloknek hatarozott osztalydsszetételét; s jelenti masodikként
annak az image-nek a szocidlis tartalmat, melyet az adott intézmény miikodési
modjaval, az altala betoltott funkcional fogva, s azaltal, ahogy e funkciot betdlti, a

hasznaldi szdmara reprezental.” (Gyani 1996)

Gyéni szerint a kavéhaz a legfontosabb terepe ¢és szimbdoluma annak a polgari
miveltségeszménynek, amely a napi sajtd sziintelen olvasasa altali jolértesiiltséget jelenti.
Emellett, s a kavéhazhoz kapcsolodd magyar mitologia ezt jol tantsitja, demokratikussaganal
¢és fél-nyilvanos intézmény mivoltdbol koszonhetéen egyfajta masodik otthonként is
funkcional: sokan nem csupan jatszani, inni vagy t4jékozodni, hanem dolgozni jartak ide.

A pesti Vurstli idedlis latogatdja nem a polgéar, hanem a népi osztalyhoz tartozd kozonség
volt. Az 1838-ban alapitott varosligeti latvanyossagkomplexum fénykorat a 19. szazad végén,
a 20. szazad elsO évtizedeiben élte, kozonségét a kispolgarsag, a munkasok, a cselédek ¢és a
katondk jelentett¢k. Az itt miikodé mutatvanyosok igyekeztek kovetni a tarsadalmi és
technikai aktualitdsokat: a Plasztikon, vagyis a viaszbab mizeum a korabeli blinligyi eseteket
is megprobalta rekonstrualni, tovabba itt kezdte karrierjét a kezdetben latvany-kiegészitoként
miikodé mozgokép is. A Vurstli azonban az elsé vildghdborti utan egyre kevésbé tudta
felvenni a versenyt az 01j latvanyossagi formakkal, s valsadgba jutott (Granasztoi 1997).

A latvanyossagon alapuld gyakorlatok is integrald funkcidval birtak, részben felfliggesztették
a nyelvi-felekezeti kiilonbségeket, s eljuttathattak a kultirat olyanok szdméra is, akik még

nem voltak csalddias viszonyban az olvasas gyakorlataival.

E rovid attekintés is lehetévé teszi néhany kovetkeztetés levonasat. Franciaorszaghoz, Nagy-
Britannidhoz képest Magyarorszdgon a tomegkultura a 20. szdzad elején teljesedik ki, s ebben
a folyamatban kulcsfontossdgi szerepe van a Monarchia bukédsanak. 1920 utan nyilik

lehetéség arra, hogy a kozép-eurdpai orszagok legtdbbjében anyanyelvli médiakultura



alakuljon. Ugyanakkor azt is lattuk, hogy ez a logika koriilbeliil az 1840-es évektdl kezdédden
fokozatosan meggyokeresedik a tobbnemzetiségli Monarchian beliil — igy azt mondhatjuk,
hogy az 1840 és 1920 kozotti szakasz egyfajta megel6zd korszak. Az 1920 és 1945 kozotti
szakasz tekinthetd e kulturalis logika ,,aranykoranak™, 1948/1949-t6] pedig, a kommunista-
szocialista rendszer megszilarduldsaval egy feliilrél, ideoldgiailag erdsen meghatarozott
kulturalis rendszer alakul ki, azonban az 1960-as ¢vektol kezdve a Kadar-rendszer kiilonféle
engedményeinek egyik kovetkezménye a fogyasztdi logika (4jboli és részleges)
megszilardulésa lesz.

Az els6 korszakot a tobbnyelviiség jellemzi, s ennek sokféle kdvetkezménye van. Egy olyan
szerz6, mint Dumas miivei legalabb harom nyelven olvashaték: francidul, németiil, magyarul,
de akar tovabbi kisebbségi nyelveken is. A 20. szazad elejéig jelentés Magyarorszagon a
német nyelvli sajtdé is (Id. a Pester Lloyd jelentdségét), de a tobbnyelviiség kérdésének
vizsgalata nem szlikithetd le csak erre a két nyelvre.

Az etnikai és felekezeti meghatarozottsag, illetve az asszimildcio-modernizacid sajatos
egymasra hatdsa miatt nem vehetjik at a nyugati polgarsdg ¢és tomeg-/médiakultura
koncepciokat, hiszen tekintettel kell lenniink arra, hogy ez az imént emlitett egymasra hatés
milyen otvozeteket hoz létre: részletes vizsgalatokat igényelne annak megallapitasa, hogyan
alakitja a kulturalis gyakorlatokat, az elsajatitas (illetve az ellendllds) folyamatait a
nemzetiséghez, felekezethez, de akar a tarsadalmi osztalyhoz, a nemhez, vagy a generacidhoz
tartozas.

A magyar médiakultira, mint a Monarchidan beliilli egyik dominans alakzat tehat
tanulmanyozhatd ugyan Onalléan, de tudatdban kell lenniink annak, hogy egy bonyolult
rendszerben foglal helyet. Ennek megfeleléen nemzetk6zi kutatds mutathat rd arra, hogyan
alakult ez a kulturalis logika Kelet-Eurdpaban. S ennek részeként, amikor a tomegkulturalis
termékek produkcidjat és terjedését tanulmanyozzuk, olyan varosokbol 4ll6 haldzat

jelentdségét kell megérteniink, mint Bécs, Budapest, Pozsony, Kolozsvar vagy Zagrab.
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