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Janus Pannonius antik reminiszcenciai a Carmen pro pacanda Italia c.

dicskolteményében'.

A tanulmany célja Janus Pannoniusnak a ferrarai korszakaban, a Frigyes csészarhoz irt
dicskolteményének vizsgalata, az idézett szoveghelyek pontos beazonositasa, igy elsdsorban
az antik, masodsorban pedig a reneszansz és a kozépkori-keresztény atvételek, alluziok
elemzése. Mindezek fényében tanulményozhatunk majd olyan rendkiviil arnyalt kultar-
irodalom- és kommentartorténeti vonatkozasokat, amelyek a reneszansz neolatin koltészet és
szovegértelmezési hagyomany teljes egészét atszovik, valamint hatassal birnak Janus teljes
koltéi életmiivére.

Janus Pannonius antik mintait mar sokan vizsgaltak, de a szakirodalom ismeretében mégis
elmondhatd, hogy ezek a vizsgaldodasok foként az epigrammak teriiletére korlatozodtak, és
csak néhany irodalomtorténész szentelt figyelmet az egyéb miifajoknak, roluk, és a
kovetkeztetéseikrdl kovetkezzeék most egy rendkiviil révid és nem teljes korli 6sszefoglalo.
Huszti Jozsef 1931-ben jelentette meg nagy volumenii Janus-monografiajat®, amely kivald
kiindulasi alapot jelentett minden tovabbi, elmélyiiltebb, a részletekre fokuszald
kutatomunkéhoz. Az 6 megéllapitasa szerint Janus a kélteményeiben felhasznalt antik
parhuzamait a tanulményaira vezethetjiik vissza, Guarino ugyanis Ferraraban egy viszonylag
kotott rend szerint olvastatta az auktorokat, raaddsul Huszti Guarino fia, Battista feljegyzései
alapjan ugy gondolta, hogy Janus 6sszeallithatott maganak egy mitoldgiai és torténeti
példagylijteményt®, amelyeket eldszeretettel forgatott az alkotasi folyamat soran. A
tovabbiakban részletesen elemzi, hogy Janus egyes korszakaira mely kortars és antik szerzok
hatottak?, igy példaul megallapitja, hogy a csipkel6dd és erotikus epigrammainak mintai
Martialis Catullus és a kortars Beccaddelli voltak (itt hivnam fel a figyelmet arra a kdztudott
tényre, hogy Janus 6nmagat ,,Simia Martialis”-nak, tehat Martialis majmanak nevezte).

A monumentalis epigrammaira €s az elégiaira Statius, Propertius és Tibullus hatott, a
panegyricusokra viszont Claudianus. Huszti Gigy vélte, Janus inkabb a retorikai fordulatokat
alkalmazta a hosszabb epikus miiveinél, az epikai szerkesztéshez ugyanis, amelyhez Vergilius

¢s a nagy epikusok szolgalhattak volna példaul, nem volt elég iigyes! Kiemelten foglalkozott

! A tanulmény a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij tamogataséval késziilt.
2 Huszm Jozsef, Janus Pannonius, Pécs, Janus Pannonius Téarsasag, 1931.
3 Uo, 26.
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Janusnak a honapokrdl sz616 elégiajaval, valamint az Eranemos-szal, a szelek versenyével és
ezekben az ovidiusi hasonlésagot’, és a retorikai fordulatok dominanciajat emeli ki.

J6 hisz évvel Huszti monografidja elétt Pais Dezs6 ujszerti megkozelitésben tanulmanyozta
Janusnak a mar emlitett, Eranemos c. hosszabb kolteményét®. Egyrészt kijelentette, hogy az
iskolaban szokésos auktorok a tanulmanyi rendnek megfelelé aranyban jelennek meg Janus
koltészetében, ugymint Vergilius és az Oket utanzok: Ovidius ¢€s Statius, ezutan kdvetkeznek
Seneca tragédiai, majd Terentius, Iuvenalis, Plautus, Horatius és Persius muvei. (Ezt a
gondolatot Huszti is atvette, mint ahogyan fentebb mar emlitettem). Ami 0j Pais Dezsd
latdsmodjaban, hogy nem csupan a sz6 szerinti egyezéseket vizsgalja, ahol egészen
egyértelmi az antik minta, hanem az olyan megfeleléseket is, amelyek a tudattalanbol
fakadnak: azaz képeket, mozzanatokat, kifejezéseket, metrikai helyzeteket elemez, amelyek a
koltd olvasmanyai alapjan a miiveltségének fokmérdjeként jelennek meg és kdszonnek vissza
kolteményeiben.

Marianna D. Birnbaum Janus torténelemszemléletével kapcsolatban’ Justinust és Valerius
Maximust emliti, mint lehetséges mintakat, valamint felhivja a figyelmet két fontos tényre: az
elsd, hogy Janus kolteményeiben nem jelenik meg Lucretius. Feltételezése szerint azért, mert
az epigrammak irasa idején a De rerum natura még nem volt tananyag Guarino iskolajaban;
erre az lehet a magardzat, hogy a k6zépkor nem szerette Lucretiust a materializmusa miatt,
miivének egyetlen fennmaradt kéziratat Poggio Bracciolini talalta meg a fuldai kolostorban®,
1417-ben. Masrészrdl viszont fontosnak tarja, hogy Janus nem csupan antik mintdkhoz nyult
vissza, hanem a kortars koltok miivészetébdl is meritett, erre bizonyitékul szolgal az, hogy
legtobbjliket személyesen is ismerte, nagy résziikkel pedig koltdi levélvaltasban allott, elég
csak Tito Vespasiano Strozzara, Enea Silvio Piccolominire, Lodovico Carbonéra és Niccolo’
Perottira gondolni.

Ian Thomson ellenben pontosan ennek az ellentétét allitja a Guarino panegyricus kapcsan’:
Janus itt egyaltalan nem nevezi meg kortarsait, Thomson szerint tobbek kozott azért, mert

nem tartotta 6ket emlitésre méltonak.

> Huszti utal péld4ul Janus egyik ovidiusi elégidjara, amely a honapokrol szol és mintegy miniatiir Fasti-ként
értelmezhetd, vo.: Adalékok a humanismus torténetéhez Magyarorszagon, Elegia XXXIV ., kiad. AseL Jend, Bp, a
Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvkiado-Hivatala, 1880, 130-131.

8 Pais Dezsd, Janus Pannonius Eranemusa és a latin klasszikusok, EphK, XXXIV(1910), 760-776.

" Marianna D. BrNBauM, Janus Pannonius térténelemszemlélete = Janus Pannonius és a humanista irodalmi
hagyomany, szerk., Jankovirs Laszl6, Kecskemert Gabor, Pécs, Janus Pannonius Tudomanyegyetem, 1998, 37-41.
¥ http://www.treccani.it/enciclopedia/poggio-bracciolini_%28Dizionario-Biografico%29/

? Tan THomsoN, Humanist Pietas: The Panegyric of Janus Panonius on Guarinus Veronensis, Bloomington,
Research Institute for Inner Asian Studies, 1988, 34.



Ez az allitds azonban a véleményem szerit nem allja meg a helyét, elég a csipkel6do
epigrammakra gondolnunk, ahol nem egy kortarsa szenvedte meg Janus gunyol6do stilusat,
mint példaul Basinio da Parma, viszont akit6l Janus bizonyithatéan vesz at szovegeket, mint
ahogy a Mayer Gyula-Torok Laszlo-féle kritikai kiadas' jegyzeteibdl, valamint az én tovabbi
kutatasaimbol is kideriil.

A Memoria Saeculorum Hungariae c. tanulmanykotetben Horvath Janos'' irja, hogy a
panegyricus-koltészet reneszansz kori elterjedését Aurispanak koszonhetjiik, de Janus
panegyricus-koltészetére leginkabb a claudianusi minta jellemzd, tobbek kozott téle vette at a
szokast, hogy a koltemények elejére beiktatta a praefatiét. Emellett még azt is hangoztatta,
hogy a humanistak az antik auktorokra sajat kortarsaikként tekintettek, valamint
koltészetiikben Oket akartak masolni és tulszarnyalni, az imitatio és aemulatio, tehat az
utanzas és versengés jegyében.

Szentmartoni Szabo Géza, a René-panegyricus sokdig lappangd részének felfedezdje pedig
annyit tesz még hozza'? az el6z6 megallapitasokhoz, hogy Janus panegyricusaira rendkiviil
nagymértékben hatott Claudianus mellett Lucanus Pharsaliaja, valamint a humanista
dicsdségkultusz.

Most pedig, ezutan a kordntsem teljes ismertetd utdn szeretnék ratérni érdemben Janusnak
arra a panegyricusara, amely az 1784-es Teleki-Kovasznai kiadasban" a Carmen pro
pacanda Italia ad Imperatorem Caesarem Fridericum Ill. (Tertium) (= III. Frigyes
csdszarhoz Italia megbékitéséért) cimet viseli. A kdltemény interpretalasahoz elengedhetetlen
a mi torténelmi hatterének ismerete.

Azért is emlitettem meg az eldbb a René-panegyricust, mert az Anjou Renéhez és a II1.
Frigyes csaszarhoz irt dicskdltemények torténelmi hattere 1ényegében megegyezik, ez pedig
Anjou René restauracios torekvése. Az Aragdniai hazbol vald Néapolyi Johanna, miutan
el6zdleg mar 6rokbe fogadta, majd késobb kitagadta Aragdniai Alfonzot, 1435-ben végiil
Anjou Renére hagyta kiralysagat, €s ez volt a kiindulopontja az Anjou és az Aragdniai haz

hosszadalmas haboruinak Napoly és Szicilia teriileteiért. A kiizdelem Alfonz gy6zelmével

' Jani Pannonn Opera quae manserunt omnia, kiad, el8sz6, Maver Gyula, Torok Lasz10, I-11, Bp. Balassi, 2006,
2014.

" HorvAtH Janos, Janus Pannonius miifajai és mintdi = Janus Pannonius: Tanulmdnyok,szerk., Karoos Tibor, V.
Kovacs Sandor, Bp., Akadémiai, 1975 (Memoria Saeculorum Hungariae, 2) 337-389.

12 SzENTMARTONI SzABO Géza, Parthenope veszedelme: Ujdonsdgok a Janus Pannonius-filologia kérébdl, Bp.,
Napkut, 2010 (Ertekez6k — etiidok, 2) 5-31.,valamint: Us., Janus Pannonius lappangé miivei nyomdban =
Interpretaciok interpretacioja: Tudos bibliothecariusok, tudos eldadok, szerk., ZsurAn Edina, Boka Laszl6, Bp.,
0OSZK-Gondolat,, 2015 (Bibliotheca scintiae et artis) 9-17.

13 Tani PannoNt Poemata quae uspiam reperiri potuerunt omnia, Traiecti ad Rhenum, apud Barthol. Wild,
M.DCC.LXXXIV. (1784).



veégzodott, ugyanis 1435-ben, mikor Renének el kellett volna a tront foglalnia, éppen II1. (JO)
Fiildp burgundi herceg fogsagaban sinylédott. igy René maga helyett feleségét, Izabella
lotharingiai hercegnét kiildte harcba a szovetségesek oldalan, aki rettenthetetleniil tartotta a
frontot, egészen 1436. novemberéig, amikor is René jelentds valtsdgdij ellenében
kiszabadulhatott. Késébb 6 maga folytatta az egyre sikertelenebbé vald haborut, amely odaig
vezetett, hogy 1442-ben fel kellett adnia Napolyt, és vissza kellett vonulnia Provance-ba.
Fontos tény viszont, hogy René mindvégig, €s azutan is, hogy hazatért Franciaorszagba, igen
szoros kapcsolatot apolt szamos olaszorszagi neves humanistaval, akik koziil az egyik a
nagyforméatumu politikus, Jacopo Antonio Marcello velencei patricius, Janus egyik patronusa
volt.

Marcello személy szerint Anjou Renét tdmogatta a tronkovetelés esetében, viszont kétségtelen
tény, hogy mikor 1453-ban René ismételten betort Italidba, hogy megkisérelje tronjat
visszaszerezni, Milanoval 1épett szovetségre, €s igy szembekertilt a hagyomanyosan az
Aragoéniai hazat tamogatd Velencével. Am a politika — Gigy tiinik - nem befolyasolta a
személyes kapcsolatokat, igy Marcello megtehette, hogy nyiltan tdmogatja Renét, még egy
nagyszabasu irodalmi propagandat is levezényelt az érdekében, még 1453. eltt. Igy keriilt
kapcsolatba Anjou René Marcellon keresztiil Janus Pannoniusszal, €s kérte fel, hogy irja meg
1451-ben Frigyes csaszarhoz a Pro pacanda Italiat™. Tiz honappal késébb pedig Marcello
megbizasara, és halabol, ugyanis anyagilag feltehetden mindkét nagyhatalmu Gr tdmogatta,

Janus megkomponadlja az Anjou Renét dicsditd panegyricust is.

Nézziik most meg kozelebbrdl a Carmen pro pacanda Italiat! A koltemény kdzvetlen
elézménye az, hogy III. Frigyes csaszar 1452. januarjaban Italidba érkezett, hogy menyegzot
iljon leendd hitvesével, és hogy megkorondzzak. A csaszar februarban Ferraraba is elutazott,
¢s ott igen fényes fogadtatasban részesiilt: szamos humanista tette tiszteletét a szine eldtt: ékes
latinsaggal felszolalt példaul maga Guarino is. Feltételezziik, hogy Janus ellenben nem olvasta
fel nyilvanosan a Frigyeshez irt panegyricust, hanem kés6bb Marcello tovabbitotta azt a
csaszarnak.

Janus nyiltan Anjou Renérdl sem ejthetett szot, hiszen koztudott volt, hogy Frigyes az
Aragoniaiakat tdimogatta, s6t, Alfonz volt az, aki ny¢lbe iitotte Frigyes hdzassagat rokonaval,

a portugaliai Eleonoraval, aki anyai d4gon az Aragoniai hazbol szarmazott.

' Ua., lani Pannonu (I11.) Carmen pro pacanda lItalia, ad Imp. Caes. Fridericum III,211-231.



Lathatjuk hat, hogy meglehetdsen kinos lett volna leplezetleniil Renét dicsérni Frigyes elott,
Janus viszont rendkiviil iigyesen oldotta meg a kellemetlen szituaciot tigy, René laudalasat a

békéeért konyorgd, megszemélyesitett Italia beszédében bujtatta el.

A 377 hexameterbdl all6 koltemény elsO szaz sora Frigyes csdszar megszolitasa és dicsditése,
amely egyaltaldn nem mentes a megszokott humansita hizelgéstdl. Janus Frigyest a
fejedelmek diszének, a menny kiildottének €s Italia tartdoszlopanak nevezi. Az egész vilag 6t
féli, és varja, mert 4ltala jon el a béke, 6 az, aki Gjra elhozza az Aranykort, és elterjeszti az egy
igaz hitet a pogany Szentf61don is. A hatvanadik sort6l a dics6ité hangnem elmarasztalova
valik: miért hagyja Frigyes, hogy Italia, amely hajdan hatalmas birodalom volt, most
besziikiiljenek a hatarai, és az is, ami megmaradt, omladozzon, pusztuljon? Roéma ¢€s Ilion
hdseit kovesse, allitsa vissza a birodalom egykor tag hatérait, és hozza el a békét.

A széazadik sortdl jelenik meg a megszemélyesitett Italia, méltdsagteljes, gydszold matrona
képében, a ruhaja megszaggatva, haja zilaltan 16g, és fejét korona helyett diiledez6 bastyak
Ovezik. Sirva a csadszar laba elé veti magat, €s konyorgésbe fog.

A 170. sorig_arrol beszél, hogy csak és kizarolag Frigyes hozhat békét, mert Isten kiildte 6t (és
az eldtte 1€vo kirdlyokat is), hogy békében ¢€s igazsagban kormanyozzanak a f6ldon, igy
mennybéli jutalmuk sem marad el.

A 170-t6l a 270. sorig Italia matrona kifejti, hogy ha visszatekint az eltelt hiisz évszazadra,
csak azt latja, hogy Mars szkadatlanul pusztitott az egész birodalomban. Felemlegeti a kiilsd
ellenség ellen vivott haborukat: Pyrrhust, Hannibalt, a gotokat, de mindennél sokkal jobban
f4) neki, hogy a barbarok utan a sajat ivadékai harcolnak sziintelen, polgarhabora dal, mintha
a test egyes részei harcolnanak egymas ellen, csata zajlik f61don, vizen €s tengeren: Velence,
az adriai part, Toscana, Napoly, a Tyrrhen tenger, Brescia és Bergamo, mind egymast
mészaroljak, olyan lett Italia, mint a tengeren hanykdodo hajo, amelyet szélviharok, o6rvények,
zaporok tiznek. A Muzsék zenéje helyett a fegyverforgatast valasztjak a fiatalok, a fold
csontoktol fehérlik, a varosokban mar nincsenek polgarok, nincsenek nydjak a mezon, a hazak
leomlottak, kiilsé és belso ellenség egyarant tdmad.

270-310. sorig:_ még tovabbra is Italia panaszaradatat olvashatjuk, de mar egyfajta dithos
felhanggal: sokkal inkdbb 6hajtana meghalni kiilsé ellenség kezétdl, minthogy 6nnon fiai
szaggassak testét. Ehelyiitt Janus rendkiviil sok mitologiai elemet bevet, felvonultatja,
természetesen még mindig Italia matrona szajaba adva az allegorikus haborus figurakat:
Bellonat, a Borzalmat, az Armanyt, a Diihét és az Iszonyt, a kigyohaju Tisiphonét is felhozza

az Alvilagbol, majd vandorutjara inditja a Famat, aki mindenhol rémiiletet kelt.



A 370. sorig tart6 szakaszban Italia ismét Frigyes csaszar felé fordul, akit nem véletlentil
kiildott az ég, majd kovetkezik egyfajta utdpisztikus leirds, illetve Italia vagyanak kifejezése a
békérdl: Frigyes fojtsa el a polgarhaborukat, pihenjenek a harcosok, miiveljék a foldeket; akik
haborts zsakmanyon gazdagodtak meg, adjak vissza a vagyonukat a szegényeknek, a
templomfosztogatok aldozattal engeszteljék ki az isteneket, timadjon fel a jogrend, ismét
szolaljanak meg a Muzsak, zarjadk be Janus templomdnak ajtajat, és Frigyes a
béketeremtésben legyen olyan, mint egykor Numa és Augustus voltak.

A befejezd hétsoros részben Italia véget vet a bus zokogésnak, és Frigyes kegyelmébe ajanlja

magat.

Az el6z0, nagyrészt ismert adatokon alapuld felvezetés képezi a keretet és a hatteret Janus
Pannonius koltdi modszeréhez: vizsgdljuk most meg egyiitt, hogy a kéltemény milyen
mértékben tartalmaz imitatidt és aemulatiot, masszdval, milyen antik reminiszcenciakat és
alltiziokat fedezhetiink fel a versben.

A konkrét vizsgalathoz engedjenek meg néhany olyan gondolatot, amely sziikebb mederbe
terelheti a tanulmanyozas metddusat, ugyanis szinte lehetetlen teljességgel feltérképezni az
Osszes antik, keresztény €s neolatin forrast, amelyet Janus hasznalhatott: mi csak a 6
csapasiranyokra koncentralhatunk. A megfeleléseket hexameterekre bontva néztem meg, de a
szamok csupan hozzavetdlegesek, mert el6fordul, hogy egy bizonyos sor kiilonb6z6
kifejezéseinél Janus egy-egy auktort tobbszor is eldvesz, esetleg mas-mas miiveikbdl merit
ihletet.

Az elemzéshez tobbféle szempontot is figyelembe vettem. Eldszor is el kell kiiloniteni a sz6
szerinti €s a tartalmi egyezéseket, hosszabb kdlcsonzott gondolatmeneteket. Fontos
megvizsgalni ezen beliil a kdlcsonzott miifajok, valamint kdltdi motivumok rokonsagat.
Elemezni kell Janus panegyricusanak ¢€s az ihletet adé miiveknek a keletkezési hatterét, a
torténelmi alapszituacioikat, és ugyanilyen jelentdséget kell tulajdonitani a mitologiai
atvételeknek, koltoi képeknek is.

Néhany érdekességre, egy-két kiemelt részletre és szovegdsszehasonlitasra, Janus

interpretacios technikdjara ehelyiitt is szeretném felhivni a figyelmet.

Eloszor is, kezdhetjiik egy kis statisztikaval, nézziik meg, hogy mely auktorok milyen
aranyban szerepelnek a Frigyeshez irott panegyricusban. Fontosnak tartom mellékesen

megjegyezni, hogy egy dicskdltemény esetén a similat, azaz a hasonlésagokat nem prozai



szerzoknél kerestem elsdsorban: foként epikus és lirai kdltokre koncentraltam, viszont a
témak hasonlosdga miatt kisebb aranyban kutakodtam retorikai €s filozéfiai miivek kozott is.
A nagy antik klasszikusok koziil Vergilius Aeneis és Georgica cimli miiveibdl Janus 67
alkalommal kdlcsonodz bizonyos szovegrészleteket. Vergilius kommentatoratol, Serviustol
koriilbeliil 30 alkalommal idéz.

Ovidius szerepel ndla a Metamorphosesszel, az Amoresszel, a Fastival, az Ars amatoriaval, a
Tristiaval és Epistulae ex Ponto-val 6sszesen 116 alkalommal, ezek koziil a legnagyobb
aranyban Janus a Metamorphosesb0l és az Epistulae-bdl kdlcsonoz.

Statiustol, a masik nagy Vergilius-utdnzotol 6sszesen 35 alkalommal idéz, leginkabb a
Thebais-bdl, de talalhatunk helyeket a Silvae és az Achilleis c. kolteményekbdl is.
Megallapitasom szerint kiilondsen szerette Janus még a Silius Italicus-alluzidkat, a méasodik
pun haborurol sz016, Punica c. eposzabol dsszesen mintegy 30 szoveghely azonosithato a
Frigyes-dicskolteményben.

Megkozelitdleg hasonlo az ardny Lucanus eposzat illetden is: Janusnal dsszesen 33
megfeleltetést talalhatunk a Pharsaliaval.

Horatiustdl, és kommentatoratol, Pomponius Porphyriotdl (ca. I11. szdzad elsd fele) 6sszesen 9
alkalommal vesz 4t gondolatokat, mig Claudianustol, aki kifejezetten a dicskoltemény-
irasban volt a mint4ja a szakirodalom szerint, §sszesen 15-szor, legtobbszor a De raptu
Proserpinae c. miibol, de természetesen a Rufinusra, Honoriusra, valamint Probinus és
Olybrius konzulokra irt miivekbdl, valamint a Carmina minora, azaz a kisebb koltemények
gylijteményébdl is ihletet kapott.

Seneca dramai dsszesen tizennyolc alkalommal inspiraltak koltdnket, kiillonos tekintettel a
Hercules furens cimiire. Tibullus és Propertius elégiakoltok koziil Propertius talalhatdo meg
Janusnal nagyobb ardnyban: téle dsszesen 15 alkalommal, mig Tibullustol csak négyszer vesz
at igazolhatoan részleteket.

Martialis csak tizenegyszer fordul el6 a szoveghelyek kozott, bar — 1évén ez esetben nem
epigrammakrol beszEliink — ez egyaltalan nem meglepd.

Erdekes tény viszont, és a mar el6zéekben emlitett szakirodalmi allasfoglalast cafolhatja,
hogy Janus Lucretius De rerum naturdjat is felhasznalta az alkotési folyamatban, mégpedig
0sszesen 19 esetben. Tovabbi kiilonlegesség, hogy hat alkalommal fedezhetiink fel
hasonlosagokat Janus Frigyes-panegyricusa és Manilius Astronomicaja kozott. A bukolikus
koltok koziil, ha Vergiliust itt nem szamitjuk, megjelennek a dicskolteményben még

Calpurnius Siculus és Nemesianus gondolatai is.



A keresztény-kodzépkori szerzok koziil egyértelmiien Paulinus Nolanus nyeri Janusnal a
palmat: 6 6sszesen 11 alkalommal jelenik meg a versben, 6t koveti aranyaiban Sedulius
Carmen paschaléval, de megtalahatjuk a nyomait Paulus Diaconusnak, Petrus de Ebulonak,
¢és Alcuinnak is. Kifejezetten a miifaji hasonldsadg miatt idézi még Janus Guillelmus
Apuliensis sorait a Gesta Roberti Wiscardi c. héseposzbodl, amely napolyi kiradlysag historiajat
dolgozza fel a 11-12. szazadban, valamint a Waltharius cimi, a 10. sz. elejérdl szarmazo
kronikabol, amely a Walthernak a burgundiak kiralyaval folytatott kiizdelmérdl szamol be.
Kortérs neolatin szerzéket ebben a kolteményében kevéssé cital Janus, de mindenképpen meg
kell emlitenlink Maffeo Vegiot, aki kiegészitést irt Vergilius Aeneiséhez (Supplementum) és
Sabinus leveleit (az eredeti Sabinus romai kolt, Ovidius kortarsa €s baratja volt, feleleteket
irt Ovidius Hosnok levelei cimii kdlteményeire, de semmilyen munkaja nem maradt fenn.
Viszont Ovidius elsé nyomtatott kiaddsdban szerepeltek Sabinus kolteményei, amelyekrdl
késoébb kidertilt, hogy ezek Angelus Quirinus Sabinus 15. szdzadi humanista miivei).

Janus viszonylag gyakran citdlja még Tito Vespasiano Strozza Eroticonjat, amelyen a latin
klasszikusok €s Petrarca befolyasa érzodik, valamint merit még Basinio da Parma Liber
Isottaeusabol is, amelyet Basinio Sigismondo Malatesta, Rimini ura, és felesége, Isotta

szamdra irt Ovidius Heroides c. miivének mintajara.

Most pedig nézziink néhany konkrét példat!

A sz6 szerinti 6sszehasonlitdsnak ehelylitt nem lenne sok értelme, 1évén, hogy a latin eredeti a
magyar forditasokban nem ugyantgy jelenik meg, foként, hogy tudjuk, az egyes miiforditok
eltérd sajat szokinccsel dolgoznak, viszont két latin nyelvii eredeti verzid — Janusé és az
utanzott auktoré egyes helyeken: a szavakat, a metrikai helyzetet, a szintaktikai szerkezeteket
illetéen tokéletesen azonos, mas helyeken pedig ekvilalens tartalmi-gondolati elemeket
hordoz.

Vegyiik eldszor példaul Vergiliust, és az Aeneis egyik leghiresebb részét, amelyben a romai
kiildetéstudat fogalmazddik meg: a VI. énekében Aeneas leszall az Alvilagba, hogy atyjaval,
Anchisesszel talalkozzék, elmondja neki, hogy az 4ltala alapitott birodalom egykor hatalmas
lesz, és utddainak uralma elhozza a békét és az Aranykort. Janus ugyanezen gondolatokat adja

Italia szajaba, aki Frigyes uralkodédsaval kapcsolatban fejezi ki hasonld kivanalmait.



Vergilius Aeneis, 6, 788-795; 6, 851-853
(Lakatos Istvan forditasaban)

Janus, Ad Frid. 357-364

Es most jol idenézz, mert romai véreid, oket,
Tenfajtad latod. Caesart s az iuliusi népet,

Mind, kik a menny nagy boltja ala felszallnak a
fénybe.

Koztiik az is, kit olyan sok jos megigért - ime, amulj
Augustus Caesaron: az Isteni sarja e férfi,
Maésod-aranykor virrad fel Latiumban alatta,

Mint Saturnus f6ldjén rég; birodalma kiterjed
Indusokon, garamantusokon tal.

Am a te mesterséged, romai, az, hogy uralkodj,
El ne feledd - hogy békes torvényekkel igazgass,
Es kiméld, aki meghddolt, de leverd, aki lazad!"

ha békét

adsz, amilyet hajdan latott a kiralykori Roma

boles Numa, és késobb Augustus alatt az egész fold,
360. éppen elég orszaglast adsz. Gondolj a jovendd
hirre, dicséségedre, e fényes 6rok jutalomra.

Mert dicsérnek széltében-hosszaban a népek
béketeremtéként, az aranykor visszahozojat
iinneplik benned, s neved ¢l majd minden idékben,

Vergilius Aeneis, 6, 796-800

Janus, Ad Frid. 26-31

Evnek, napnak egén is tal, addig, hol a mennybolt
Tengelye Atlas tarkdjan tiindokleni latszik.
Istenigék altal megjosolt jotte hirére

Mar most retteg a Caspium és a maeotisi tajék

S rémiilten kavarog mind hét torkaval a Nilus.

Igy is lesz: mar rég hodol neked Atlas a mennyet
tartd, halmaival reszket megadon teel6tted

¢és meghajtja a Kaukazus meredekfalu szirtjét;

téged retteg a Don vize, mely kétféle vilagot

30. valaszt el, s mely Osirise vesztén gyaszol, a Nilus;
félve lapul meg a Tigris szined el6tt ma

Szép, és az el6zonél némileg egzaktabb példa egy mitologiai alak megjelenését leiro képre a

kovetkezd, Ovidiuson alapul6 allizid, amelyet nemcsak Janusnal, hanem mér Claudianusnal

is olvashatunk: ugyanazzal a kifejezéssel jellemzi a megszemélyesitett Itdlia megjelenését

Janus, mint Cybeléét Ovidius és Claudianus:

Ovidius, Fasti, 3,321 Claud. rapt. Pros. 1,182 Janus, Ad Frid. 90-95
,,Bastyas koronaval dvezett ,,Bastyas Cybelé” szerepel a méltdsagos kiilsejii, tisztes
homloku Cybele” leirasban matronat latsz ... s homloka nem

hordoz bastyas koronat ma,
helyette

95. omladoz6 tornyok diiledeznek
bus fejebubjan,

Az Aranykor eljovetelének megjovendolésére talaltam egy olyan gondolattarsitast, amelyet

tobb rétegben vesz at Janus, mégpedig Lucanuson, Maniliuson és Ovidiuson keresztiil:

Ovidius, Fasti, 4,859 és Lucanus: Pharsalia Manil, Astronomica, Janus, Ad Frid. 359-363

2,141 5,283 4,766

Gyoztesként teszed labad | Legyen vége Amig csak Caesar alatta | Nem kérem, mi a jobb,

a foldre, mindenen betegségnek, dregségnek, | fény bejarja a hatalmas multbéli napokban enyém

uralkodsz majd, a nagy a kard mellett Caesar foldet volt,

Caesar alatt alatt legyen mas a végzet hogy birodalmam a f61d
kerekét felolelje; ha

Viragozzanak Caesar békét

alatt a torvények

adsz, amilyet hajdan latott
a kiralykori Roma

bolcs Numa, és késobb
Augustus alatt az egész
fold,
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Ezutan ismét egy tobbszoros atvételi, egyszeri kifejezést emlitenék, amelyet Vergiliustol

kezdve magatol értetddden alkalmaz a klasszikus, a keresztény-kézépkori és a humanista

hagyomany is, middn Istent ,,Omnipotens Genitor’ nak, azaz ,,mindenhat6 alkot6”-nak

nevezik: ez a kifejezés megtalalhaté Az Aeneisben (10,668), Prudentius himnuszaiban

(13,55), a Waltharius cimii héskdlteményben (81) és Paulinus Nolanus énekeiben is (4,1).

Utoljara pedig lassuk, hogy a koltemény egész hangulatat 4tjard szomortsag és a habort

borzalmait ecseteld leird képek miképpen transzformalddva jelennek meg Ovidiustol

kiindulva Silius Italicuson €s Sedulius Carmen paschaléjan keresztiil Janus koltészetében:

Ovidius Epicedion
Drusi, 434

Fasti, 1,558

Fasti, 3,708

Silius Italicus, 5,113

Vergilius, Aeneis, 12,36

Janus, Ad Frid. 242-249

,Felperzselt csontokkal
nyomja a trojai foldeket”
,,Emberi csontoktol
fehérlik a fold”
,»Szétszort csontoktol
fehérlik a f61d”

,,Csatamezoket és a
foldeket csontok
sokasdga nyomja”

,Vérben azik a Thybris, a
hatalmas csatamezOk
csontoktol fehérlenek”

240. Foldem hogy
csonttal stirtin teleszorva
fehérlik,

prédalja a kincsem,

Es a sort lehetne folytatni a végtelenségig, a tanulmany sziikos keretei ezt nem teszik
lehetévé.

Zarasképpen egy kérdést tennék fel, amely mar Pais Dezs6t is foglalkoztatta bd egy
¢vszazada: érdemes-e figyelmet szentelni a Janus (és a humanisték) koltészetében fellelhetd
okori alluzioknak, mikor a megfelelések olyannyira egyértelmiiek. A valasza pedig minden
magyaréazat nélkiil egy egyszerii igen volt. En azzal egésziteném ki, hogy természetesen igaza
volt, hiszen a humanista koltészet és az egész reneszansz irodalomtorténet az antikvitas nélkiil
nem értelmezhetd semmiképpen. Es hogy mennyiben tekinthetd Janus 6nallé koltének? Végiil
is, nem ez a kérdéskor képezi a cikk targyat, rdadasul a megeldzo évtizedek tudos klasszika-
filologusai mar kifejtették, hogy Janus az antik atvételek ellenére meglehetésen egyéninek
szamit mind széhasznélatdban, mind témdjaban, mind pedig koltéi képeiben.

Annyi azonban bizonyosra vehetd a koltemény igen alapos atvizsgaldsa alapjan, hogy Janus
nagyon sok rétegben alkalmazza az egész okor, kozépkor, keresztény €s reneszansz koltészet
teljes anyagat. Talalhatunk nala példat sz6 szerinti egyezésekre, tartalmi gondolati
megfelelésekre, mitologiai leirdsokra, metrikai helyzetek azonossagara és metaforak, egyéb

koltéi képek egyformasagara.
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Amiben pedig Janus kiilonosen tehetséges, hogy jatszi konnyedséggel varazsol a szavakkal és
koltéi képekkel, a szavak ritmusaval, €s a leirdsokkal, torténelmi hattérrel és mitologiaval,

anélkiil, hogy az imitatio erdltetett lenne.

Dalloul Zaynab
Budapest, 2017-01-17



