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Szemle

targyrol, hanem — a konyvrél alkotott véle-
ménye. Az alabbiakra kellett valaszolniuk:

1. A felkésziilés soran milyen aranyban
hasznalod a tankonyvet, illetve a fiizetet?

2. Megnézed-e a tanult leckék utani kérdé-
seket, elolvasod-e az olvasmanyokat akkor
is, ha nem voltak hazi feladatként foladva?

3. Elvégzed-e, csak ugy, kedvtelésbol,
az otthonra javasolt kisérleteket?

4. Osztalyozd le a tankdnyved!

A szbveg érthetdsége:
A Iényeg kiemelése:
Képek, rajzok, abrak:

5. Szivesen tanulnal-e mas konyvbol?
Min valtoztatnal, ha tehetnéd?

Az 1. kérdésre adott valaszokbol az de-
riil ki, hogy bar a konyv-fiizet hasznalata-
nak az aranyaban jelentds kiilonbségek
mutatkoznak, a konyv hasznalatat a tanu-

lok nélkiilozhetetlennek tartjak, féleg a
mulasztasok potlasanal, az ismétléseknél.

A 2. és 3. kérdésekre adott valaszok sze-
rint a tanuldk féleg az olvasményokat ol-
vasgatjak (kb. 80%), illetve a hazi kisérle-
teket végzik el (kb. 30%); kevesebben old-
jak meg a kérdéseket, feladatokat, ha azok
nem voltak kotelezd jelleggel feladva.

A 4. kérdésnél a tankonyv az alabbi at-
lag osztalyzatokat kapta:

A szbveg érthetdsége: 4,4.

A lényeg kiemelése: 4,5.

Képek, rajzok, abrak: 4,8.

Az utolsd kérdésre adott valaszokbol
egyértelmiien kideriilt, hogy a tankonyvrél
kialakult pozitiv képem nem alaptalan. Azt
azonban a megkérdezettek szinte kivétel
nélkiil szova tették, hogy jobban oriilné-
nek, ha a tankdnyv szinesebb lenne és a I¢é-
nyeget még jobban kiemelné, esetleg az

Budapesti tanulok matematika-
eredményeirol

A tudds megbecsiilése, az eredményes intellekiudlis erdfeszites 6réme
azon értékek kozé tartozik, amelyekkel minél kordbban meg kell
Jertézniink” gyermekeinket, tanitvdanyainkat, mert amit
Pistike nem tapasztal meg, azt Pityu nehezen alkalmazza,
Istvdn pedig mar dltaldban nem is becstili.

feszitéssel maximalis eredményt elérni.

Csodalkozhatunk-e, hogy a tarsadalmi
»példat” magukéva tették/teszik tanitva-
nyaink. A magyar tarsadalom valdsagos vi-
szonyai az utobbi idoben ugyancsak meg-
valtoztak. Az életcélok megfogalmazasa-
nal, kitlizésénél és megvalositasanal ezek-
kel a viszonyokkal egyiitt valtozik az egyes
emberek és a tarsadalom szamara is fontos-
nak tartott anyagi és targyi, intellektualis,
miivészeti és erkdlcesi értékek tartalma, egy-
mashoz mért jelent6sége. Az egyes rétegek,
személyek altal elfogadott értékek jelentOs
megoszlasa, a valtozasokra csak fenntarta-
sokkal jellemz0 tolerans szemlélet er6sodé-
se az értekkozvetitd értelmiséget talan job-
ban megzavarta, mint az értékbefogadokat.

I-épten-nyomon hallani: minimalis er6-

Szerencsére a pedagdgusokra ez kevésbé
igaz, mert eredményes nevelés nehezen
képzelhetd el a normak és értékek bizonyos
szilard egységes rendszere nélkiil. A peda-
gogusnak nap mint nap érvényesitenie kell
valamilyen felfogast — lehet6leg a sajatjat —
az emberi eréfeszitésrol, a teljesitményrol,
az erkodlesrdl és még sok fontos dologrol,
amelyek az emlitett fogalomko6rokon eset-
leg kiviil esnek. A nevelének az esetleges
tarsadalmi bizonytalansag ellenére is allast
kell foglalnia ezekben a kérdésekben.

Csakhogy a fiatalok altalaban nem azt ko-
vetik, amit a felnéttek mondanak nekik, ha-
nem inkabb azt, amit a feln6tteknél latnak
cselekedni. A legerdsebb neveld hatés a pél-
damutatas, a hiteles viselkedés. Ez az, ami
vonzd a szamukra és magaval ragadja Oket.
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A tanuloknak az iskolédhoz, a tantargyhoz va-
16 oly fontos kotodése elvalaszthatatlan a
szaktanar személyétdl. Nehezen ébreszthet
lelkesedést valami irant az a pedagogus, aki
maga sem lelkesedik. A tudas, az iskola, a ta-
nulés, a tantargyak irant egyetlen pedagogus
sem varhat nagyobb lelkesedést a tanitvanya-
itdl, mint amennyit 6 tanusit. A magyarorsza-
gi matematikatanitasnak van egy tobb mint
szazéves multra visszatekinto, lelkesedésre
modot biztositd, eredményességét jelentds
mértékben eldsegitd organuma, a Kozépisko-
lai Matematikai és Fizikai Lapok (KOMAL).

AKOMAL elsé, igynevezett mutatvany-
szama — még Kozépiskolai Matematikai
Lapok cimmel — 1893 decemberében jelent
meg Arany Daniel, gy6ri allami férealisko-
lai tanar szerkesztésében. Az elsé vilagha-
boru kezdetén, 1914-ben a lap anyagi okok
miatt megszint. Farago Andor szerkeszté-
sében Kozépiskolai Matematikai és Fizikai
Lapok cimmel 1925-t61 1939-ig — a méso-
dik vilaghaboru kezdetekor ismét megsziint
— a matematika és fizika rovat mellett abra-
zolo geometria rovatot is tartalmazva latott
napvilagot. Az 1j sorozat 1947-ben indult
ismét Kozépiskolai Matematikai Lapok cim
alatt, de csak matematikai rovattal. 1959
szeptemberétdl a lap fizikai rovattal boviilt.
1992-t61 a lap cime ismét Kozépiskolai Ma-
tematikai és Fizikai Lapok. Az 10j sorozat
1994 decemberéig évente tiz szamban, a
januar—majus, szeptember—december hona-
pokban havonta, novemberben kettds szam-
ként (dupla terjedelemben) jelent meg. 1995

Ady Endre 12 évfolyamos Iskola

Bajmoczy Ervin — éltalanos iskolasok versenye

Apaczai Csere Janos Gyakorlé Gimnazium
Bollobas Béla — 111. osztalyosok versenye
—IV. osztalyosok versenye

Lehel Csaba — éltalanos iskolasok versenye

— L. osztalyosok versenye
Lehel Jené — 11. osztalyosok versenye
Simonyi Gabor — 11. osztalyosok versenye

Gyenes Zoltan — altalanos iskolasok versenye

Arpad Gimnazium
Kondacs Attila — 11. osztalyosok versenye
Kovdcs Florian — 11. osztalyosok versenye
Podoski Karoly — 111. osztalyosok versenye
—IV. osztalyosok versenye
Révai Andrads — 1. osztalyosok versenye
Gyorgy Andras — 11. osztalyosok versenye

januartol évente kilenc szamban, januartol
majusig, valamint szeptembert6l decembe-
rig havonta, minden szam azonos terjede-
lemben, hatvannégy oldalon jelenik meg.

A KOMAL matematika pontversenyein
minden olyan tanul6, aki a maximalis pont-
szam 20%-at eléri/elérte, szamithat/szamit-
hatott arra, hogy az eredményhirdetéskor
nevét, iskoldjat, a versenyen elért pontsza-
mat, helyezési sorszamat nyomtatasban ol-
vashatja/olvashatta. A tovabbiakban — a
KOMAL szerkesztdségének idénként val-
tozd szohasznalataval — rendszeres megol-
donak, illetve értékelt versenyzoknek jelen
irasunk hivatkozdsaiban Oket tekintjiik.

A pontversenyek iskoldk szerinti cso-
portositasban kozreadott, tanévenkénti
Osszesitett eredményei a rendszeres meg-
oldoknak tekintett tanulok szaktanarainak
nevét is tartalmazzak.

A pontversenyeken kitlizott feladatok
nehézségi szempontok szerinti csoportosi-
tasa — e csoportositasok elnevezése — az
évek soran tobbszor valtozott, de az a ren-
dezbéelv mindig allandé maradt, miszerint
az altalanos iskolasokat és a négy kdzépis-
kolai évfolyam tanuléit kiilon-kiilon érté-
kelték. Azaz: mindegyik pontversenynél
mindig 6t eredménylista volt.

A KOMAL pontversenyein dijat nyert
tanulok a személyes siker elérésén tul is-
kolajuk jo hirét is oregbitették. Legalabbis
az els6 helyezést elért tanulok mindenkép-
pen megérdemelik, hogy neviik és iskola-
juk ismét megjelenjen nyomtatasban:

1966-1967

1959-1960
1960-1961
1960-1961
1961-1962
1960-1961
1978-1979
1995-1996

1987-1988
1988-1989
1988-1989
1989-1990
1991-1992
1991-1992
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Kalman Tamas — 111. osztalyosok versenye
Toth Gabor Zsolt — 1. osztalyosok versenye
— II. osztalyosok versenye
— III. osztalyosok versenye
Berzsenyi Daniel Gimnazium
Svab Janos — 11. osztalyosok versenye
Oldh Vera — 11. osztalyosok versenye
Angyal Jozsef — IV. osztalyosok versenye
Eltet LaszIl6 — 1. osztalyosok versenye
Kémeri Viktoria — 111. osztalyosok versenye
Miklos Dezsd — 1. osztalyosok versenye
Jani Gabor — 11. osztalyosok versenye
Winkler Robert — 1. osztalyosok versenye
Erdélyi Tamas — 111. osztalyosok versenye
Erdés Laszlo — 111. osztalyosok versenye
Bezerédi Altalanos Iskola VIIL. keriilet
Seress Akos — altalanos iskoldsok versenye
Bocskay uti Altalanos Iskola XI. keriilet
Koczy Laszlo — altalanos iskolasok versenye
— altalanos iskolasok versenye
Bokényi Dezsé utcai Altalanos Iskola
Vasy Andras — altalanos iskolasok versenye
Budenz uti Altaldnos Iskola
Csornyei Marianna — éltalanos iskolasok versenye
Corvin Matyéas Gimnazium
Barany Imre — 11. osztalyosok versenye
Eotvos Jozsef Gimnazium
Elek Gabor — 1. osztalyosok versenye
Fazekas Mihaly Févarosi Gyakorlé Gimnazium
Tasnady Marta — 1. osztalyosok versenye
Szidarovszky Ferenc — 111. osztalyosok versenye
—IV. osztalyosok versenye
Pelikan Jozsef — 1. osztalyosok versenye
Suranyi LaszIo — 1. osztalyosok versenye
Babai LaszIlo — 1. osztalyosok versenye
Malina Janos — 111. osztalyosok versenye
Marki Laszlo — 1V. osztalyosok versenye
Hasennnfratz Anna — &ltalanos iskolasok versenye
Préhle Péter — 1. osztalyosok versenye
— II. osztalyosok versenye
Seres Akos — 1. osztalyosok versenye
Csikos Balazs — 111. osztalyosok versenye
—IV. osztalyosok versenye

Csikos Zsolt — 1. osztalyosok versenye (megosztott dij)

Szegedy Patrik — 111. osztalyosok versenye

Karolyi Gyula — 1. osztalyosok versenye (megosztott dij)

— II. osztalyosok versenye

—IV. osztalyosok versenye
Magyar Akos — 1. osztalyosok versenye
Torécsik Jend — 11. osztalyosok versenye

— III. osztalyosok versenye
Ronaszéki Istvan — 11. osztalyosok versenye
Hajdu Sandor Zoltan — 1. osztalyosok versenye

— II. osztalyosok versenye
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1991-1992
1992-1993
1993-1994
1994-1995

1968-1969
1970-1971
1970-1971
1971-1972
1971-1972
1972-1973
1973-1974
1975-1976
1977-1978
1982-1983

1972-1973

1964-1965
1965-1966

1983-1984

1989-1990

1963-1964

1977-1978

1959-1960
1961-1962
1962-1963
1962-1963
1963-1964
1964-1965
1964-1965
1964-1965
1970-1971
1970-1971
1971-1972
1973-1974
1976-1977
1977-1978
1978-1979
1978-1979
1978-1979
1979-1980
1981-1982
1980-1981
1980-1981
1981-1982
1981-1982
1982-1983
1983-1984
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Szalay Gydrgy — 1. osztalyosok versenye
Ban Rita — V. osztalyosok versenye
Cynolter Gabor — 111. osztalyosok versenye
—IV. osztalyosok versenye
Jinda Balazs — 11. osztalyosok versenye
Keleti Tamas — 111. osztalyosok versenye
—IV. osztalyosok versenye
Fleiner Baldzs — 1. osztalyosok versenye
Sustik Matyas — 111. osztalyosok versenye
Szendrdi Balazs — 1. osztalyosok versenye
Molnar-Saska Gabor — 1. osztalyosok versenye
Matolesi Maté — 11. osztalyosok versenye
Csornyei Marianna — 1. osztalyosok versenye
— III. osztalyosok versenye
Szalkai Akos —IV. osztalyosok versenye
Valko Benedek — 11. osztalyosok versenye
— III. osztalyosok versenye
—IV. osztalyosok versenye
Kassai Lorant — IV. osztalyosok versenye
Juhasz Andras — altalanos iskolasok versenye
— altalanos iskolasok versenye
— L. osztalyosok versenye
Németh Akos — V. osztalyosok versenye
Szobonya LaszIlo — TV. osztalyosok versenye
Gyali ti Altalanos Iskola IX. keriilet
Horvath Tibor — altalanos iskolasok versenye
— altalanos iskolasok versenye
L. Istvan Gimnéazium
Novaky Béla —11. osztalyosok versenye
Galfi LaszIo — 111. osztalyosok versenye
Tamas Endre — 11. osztalyosok versenye
Kiss Istvan — 1. osztalyosok versenye
Jedlik Anyos Gimnazium
Magyar Zoltan — 111. osztalyosok versenye
Jozsef Attila Gimnazium
Knébel Istvan —1V. osztalyosok versenye
Kodaly Zoltdn Zenei Altaldnos Iskola
Molnar-Saska Gabor — altalanos iskolasok versenye
Koélesey Ferenc Gimnazium
Sax Gyula — 1. osztalyosok versenye
Hars LaszIlo — 11. osztalyosok versenye
Konyves Kalman Gimnéazium
Hunyadvari LaszIlo — IV. osztalyosok versenye
I. Laszl6 Gimnazium
Soukup Lajos — IV. osztalyosok versenye
Ledwey Klara Enek Zene Altalanos Iskola ITI. keriilet
Pal Gabor — altalanos iskolasok versenye
Leowey Klara Gimnazium
Pintér Ferenc —1V. osztalyosok versenye
Miértonhegyi Altaldnos Iskola
Ujvary-Menyhart Moni — éltalanos iskolasok versenye
Moricz Zsigmond Gimnazium
Gegesy Ferenc — V. osztalyosok versenye
Benké David — 1V. osztalyosok versenye
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1983-1984
1984-1985
1985-1986
1986-1987
1985-1986
1986-1987
1987-1988
1987-1988
1987-1988
1988-1989
1989-1990
1989-1990
1990-1991
1992-1993
1990-1991
1992-1993
1993-1994
1994-1995
1992-1993
1993-1994
1994-1995
1995-1996
1993-1994
1995-1996

1973-1974
1975-1976

1959-1960
1960-1961
1961-1962
1989-1990
1975-1976
1976-1977
1988-1989

1965-1966
1966-1967

1966-1967

1975-1976

1982-1983

1978-1979

1990-1991

1968-1969
1988-1989
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Radnoti Miklos Gyakorldé Gimnazium
Lempert Laszlo — 1. osztalyosok versenye
Varga Tamas — 11. osztalyosok versenye
II. Rakoczi Ferenc Gimnazium
Szeredi Péter — 1. osztalyosok versenye
— III. osztalyosok versenye
Sagvéri Endre Gyakorlo Altalanos Iskola és Gimnazium
Karolyi Gyula — altalanos iskolasok versenye
Béroczky Karoly — 1. osztalyosok versenye
— 1. osztalyosok versenye
Somogyi Béla utcai Altalanos Iskola VIII. keriilet
Babai LaszIo — éltalanos iskolasok versenye

1966-1967
1976-1977

1964-1965
1965-1966

1977-1978
1978-1979
1980-1981

1963-1964

Szemere u. 3. Altalanos Iskola
Por Attila — éaltalanos iskolasok versenye
Szent Istvan Gimnazium

Braun Gabor — éltalanos iskolasok versenye

Vici utcai Altalanos Iskola
Elek Gabor — éltalanos iskolasok versenye

Jedlovszky Pal — altalanos Iskolasok versenye

Villdnyi Uti Altalanos Iskola XI. keriilet

Erdédy Gabriella — éltalanos iskolasok versenye

Vorosmarty Mihaly Gimnazium
Dedk Istvan — 111. osztalyosok versenye

Mindez nagyon szép teljesitmény. Gra-
tulalunk nekik. Ezek a fiatalok mar valo-
ban kitiintek kortarsaik koziil. A 37 tanév
soran megszerezhetd 185 els6 dijbol szaz-
tizenkettét budapesti tanuldk nyertek el. A
kategorianként 37-37 els6 dijbol budapes-
ti altalanos iskolasok huszonegyet, a ko-
zépiskolasok évfolyamonként huszonha-
tot, huszonharmat, illetve a harmadikosok
¢és a negyedikesek egyarant huszonegyet-
huszonegyet szereztek meg.

A fenti Osszesitést tekintve biztosan hi-
anyérzete tamad az olvasonak. Hiszen a
sikeresen szerepld tanulok tanarainak ne-
vei is szerepelhetnének itt. Sajnos, a
KOMAL tanuldnkénti eredménylistajan
csak a tanul¢ iskoldja szerepel, ami érthe-
t6, hiszen egy-egy kategoridban egyes
tanévekben kétszaznal is tobb tanuld
ért/ér el értékelt eredményt. A pontverse-
nyek iskolak szerinti dsszesitett eredmé-
nyeinek 0sszehasonlitdsakor mar szerepel
a szaktandrok neve, de amelyik iskoldban
tobb szaktanarnak is volt értékelt ered-
ményt elérd tanitvanya, ott a tanuld és a
szaktanar személyének félreértés nélkiili
egymashoz rendelése a megjelent ered-
ménylistdk alapjan nem lehetséges. Vi-

1986-1987
1992-1993

1976-1977
1981-1982

1962-1963

1963-1964

szont pedagdgus kollégaimnak az is 6rom,
ha tanitvanyaik nevét olvashatjak, mert
biztosan nem felejtették el ezeket a tanu-
lokat. Egyébként is, amikor egy pedago-
gust a sikerrdl kérdeznek, akkor az, ha
igazan jo pedagdgus, tanitvanyai eredmé-
nyeinek felsorolasaval kezdi elmondani,
ami egyaltalan elmondhato.

A kovetkez6 tablazatban az azon buda-
pesti iskolak tanuldinak szereplését Osz-
szesitd adatok taldlhatok, amelyeknek
legalabb egy tanévben matematikabol
volt értékelt tanuldja az 1959-1960-as
tanévt6l (akkor indult az ,,4j sorozat” fizi-
ka rovata) az 1995-1996-0s tanévig eltelt
harminchét matematika pontverseny va-
lamelyikén.

A tablazat oszlopaiban a kovetkez6 ada-
tok szerepelnek:

a) a pontversenyekre benevezett tanulok
szama,

b) a rendszeres megolddknak tekinthetd
tanulok szama,;

¢) a rendszeres megoldok koziil a buda-
pesti iskolak tanuloinak szama;

d) azoknak a budapesti iskolaknak a
szama, amelyeknek volt rendszeres meg-
oldoénak tekinthetd tanuloja.
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Tanév a) c) d)
1959-1960 994 424 165 34
1960-1961 961 542 255 52
1961-1962 1328 699 345 61
1962-1963 1447 690 308 63
1963-1964 986 517 300 50
1964-1965 924 453 242 41
1965-1966 1063 447 282 43
1966-1967 1218 574 270 42
1967-1968 1385 632 340 36
1968-1969 1439 560 204 27
1969-1970 1712 653 264 27
1970-1971 1684 686 218 24
1971-1972 1875 810 229 23
1972-1973 2043 977 179 27
1973-1974 1918 920 148 27
1974-1975 1810 823 178 24
1975-1976 2576 789 153 23
1976-1977 2105 670 140 24
1977-1978 1916 686 145 22
1978-1979 2427 865 202 27
1979-1980 2110 562 135 20
1980-1981 2411 775 203 32
1981-1982 2290 633 171 30
1982-1983 2002 839 223 33
1983-1984 2114 428 171 26
1984-1985 2136 839 200 26
1985-1986 2073 149 24
1986-1987 2558 480 157 19
1987-1988 1889 562 220 25
1988-1989 2043 438 200 26
1989-1990 2079 302 116 29
1990-1991 2030 119 30
1991-1992 1783 549 194 24
1992-1993 1314 710 227 25
1993-1994 1863 439 163 22
1994-1995 2097 438 162 22
1995-1996 1680 603 223 26

Tantargyi vetélked6kon éppligy, mint a
sportversenyeken a gydztes, illetve a he-
lyezettek csak azok koziil keriilhetnek ki,
akik részt vesznek a versenyen. Olvasoink
kozil a pedagdgusok remélhetdleg elgon-
dolkodnak azon, hogy hany gyerek tanul,
illetve hanynak tanitanak matematikat az

iskolakban. Néhany tanév 1étszamra vonat-
koz6 adata tanulsdgos Osszehasonlitasra
késztethet barkit. A vizsgalt harminchét
tanév soran tobb olyan budapesti gimnazi-
um is miikodott, amelynek egyetlen tanu-
16ja sem ért el értékelt eredményt a
KOMAL matematika pontversenyeinek
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egyikén sem. Természetesen jogilag éppen
olyan értékes érettségi bizonyitvanyokat
kaptak ezeknek az iskoldknak a tanuldi is,
mint a Berzsenyi Daniel Gimnazium vagy
a Fazekas Mihaly Fovarosi Gimnazium ta-
nuloi.

Az alabbi tablazat oszlopaiban a kdvet-
kezd adatok szerepelnek:

a) a budapesti altalanos iskoldk szama a
fogyatékos tanulok nevelését, oktatasat el-
laté intézmények adatai nélkiil;

b) a 8. évfolyamos budapesti altalanos
iskolas tanulok szama;

c) a budapesti kozépiskolak szama;

z61” kozott évtizedekkel korabban olvashato
csaladnevek gyakran ismétlodnek. Nem az
egyébként is elterjedt csaladnevek el6fordu-
lasi gyakorisagat érintd, a véletlen esemé-
nyek bekdvetkeztére vonatkozo statisztikai
torvényszeriiség érvényesiilésérol van itt szo.
Sziilokrol gyermekeikre 6roklodik a mate-
matika ¢és a fizika iranti érdeklddés, a problé-
mamegoldas intellektualis 6romének élveze-
te. Az ,,anyai 4gon” a magyar névhasznalati
szokasok miatt ez nyilvan csak személyes is-
meretség vagy véletlen informacio alapjan
deriil ki. Az sem véletlen, hogy a versenyje-
lentésekben a dijazottak tanarai és a pontver-
senyen kitlizott feladatok kozreadoi kozott is

Tanév a) c) d)

1980-1981 299 19293 106 50 035
1985-1986 352 21 687 112 60 491
1990-1991 360 27 857 165 76 806
1991-1992 380 26 241 183 82 437
1992-1993 383 24 473 196 85931
1993-1994 391 22 684 205 86 975
1994-1995 402 20 457 209 87 491
1995-1996 403 19 793 229 91 058

d) a budapesti kozépiskolak tanuldinak
szdma.

Sajnos, a KOMAL-rél nem tudnak a gye-
rekek. Az ujsagos standokon nem a
KOMAL példanyaival csalogatjak a vevo-
ket. S6t, leginkabb csak hirlapboltokban, jol
vezetett konyvtarakban, el6fizetéssel lehet a
laphoz hozzajutni. A pontversenyeken kitii-
zott feladatok nem kdnnyi problémak meg-
oldasat igénylik. Viszont a KOMAL pont-
versenyein vald részvételre torténd készte-
tésnél nem lehet cél a bekiildott dolgozatok
szamanak minden aron vald ndvelése. A ko-
vetelményszint helyes megvalasztasa — or-
szagos hatasat tekintve — a szerkesztobizott-
sag tagjainak a matematikaoktatas eredmé-
nyességét befolyasold felelossége. A tanulo-
kat rendszeres munkara, erofeszitésre célsze-
ri nevelni. Ezt a nehezen elért eredmények
bizonyara jobban segitik, mint a kdnnyi si-
kerek.

A KOMAL pontversenyeinek eredmény-
listdiban, a feladatok megoldasanak ,,szer-

megtalalhatok a régi megoldok nevei. Ma-
gyar — és persze budapesti — matematikusok,
fizikusok, mas teriileten dolgozé tudosok és
kivalo6 tandrok neve a KOMAL-ban kittizott
feladatok megoldojaként — vagy a pontverse-
nyekben eredményesen szerepld tanulok ta-
naraként — jelent meg elszor nyomtatasban.

Az egyes iskolakban foly6 matematikata-
nitas eredményességének — legalabbis a ta-
nulok KOMAL-os teljesitménye szempont-
jabol — Osszehasonlitasra alkalmasak a ko-
vetkezd tablazatban szereplé adatok, ame-
lyek a tanuldk sziileinek, a szaktanaroknak,
az intézményvezetoknek, az intézmény-
fenntartok dontéshozo képviseldinek tajé-
koztato jellegli informaciokat jelenthetnek.
Ugyanis ezek az adatok szubjektiv ténye-
z6ktdl fiiggetlen, kiils6 értékelésen alapulo,
hosszu id6tartamra vonatkozod, szamszeriien
is jol 6sszehasonlithatd, pontosan dokumen-
talt tanuloi teljesitményekre vonatkoznak.

A tablazat ,,év” rovata azoknak a tan-
éveknek a szamat tartalmazza, amikor volt
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Szemle

értékelt tanuldja az iskolanak. A tablazat | szintet, akkor az dsszegezéskor tobbszor is
»tanuld” rovata a harminchét tanév alatt az | szerepel) tiinteti fel. A tablazat ,,3 tanév”
iskola értékelt eredményt elért 0sszes ta- | rovata pedig azt mutatja, hogy a legutobbi
nuldjanak szamat (ha egy tanulo6 tobb tan- | hdrom tanév (1993-1994; 1994-1995;
évben is elérte az értékeléshez szitkséges | 1995-1996) soran Osszesen hany értékelt

Iskola Ev Tanulé | 3 tanév
Ady Endre Gimnazium 6 13 0
Apéczai Csere Janos Gyakorlé Gimnazium 34 476 15
Arany Janos Gimnazium 14 26 2
Arpad Gimnazium 26 377 50
Banki Donat Gépipari Technikum 4 15

Bem Jozsef Gimnazium 6 15

Berzsenyi Daniel Gimnazium 33 1246 76
Blathy Otté Erésaramu Ipari Technikum 7 49

Bolyai Janos Gimnazium 6 20

Budai Nagy Antal Gimnazium 8 11 1
Corvin Matyas Gimnazium 7 14 0
E6tvos Jozsef Gimnazium 26 122 14
Fasori Evangélikus Gimnazium 4 18 14
Fazekas Mihaly Févarosi Gyakorld6 Gimnazium 34 1281 191
Fay Andras Gimnazium 7 22

Hamén Katé Gimnazium 6 12

L. Istvan Gimnazium 28 746

Jedlik Anyos Gimnézium 14 27 10
Jozsef Attila Gimnazium 29 112 2
Kaffka Margit Gimnazium 16 28 3
Kossuth Lajos Gépipari Technikum 3 19

Kossuth Lajos Ipari Szakkozépiskola 2 4 0
Kossuth Zsuzsanna Gimnazium 8 14 0
Kando6 Kélman Hiradas és Miiszeripari Technikum 7 19

Kolcesey Ferenc Gimnazium 20 143 1
Koényves Kalman Gimnazium 23 90 1
Kérési Csoma Sandor Gimnazium 8 26 0
Landler Jen6 Hiradastechnikai és Gépipari Szakkozépiskola 8 30

I. Laszl6 Gimnazium 16 33 0
Ledvey Klara Gimnazium 12 30 0
Madach Imre Gimnazium 21 111 0
Moricz Zsigmond Gimnazium 31 205 5
Patrona Hungariae Gimnazium 10 16 0
Pet6fi Sandor Gimnéazium 10 27 0
Piarista Gimnazium 32 205 5
Radnoti Miklos Gyakorlé Gimnazium 29 151 5
II. Rakoczi Ferenc Gimnazium 16 101 0
Sallai Imre Gimnazium 4 20

Sagvari Endre Gyakorlé Gimnazium 30 136

Steinmetz M. Gimnazium 10 13
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Iskolakultara 1998/3

Szemle

Szent Istvan Gimnazium 5 140 91
Széchenyi Istvan Gimnazium 10 34
Szilagyi Erzsébet Gimnazium 14 34 0
Tancsics Mihaly Gimnazium 23 122 13
Toldy Ferenc Gimnazium 17 33
Varosmajori Gimnazium 5 22 2
Veres Palné Gimnazium 20 56
Veres Péter Gimnazium 8 37 18
Vorosmarty Mihaly Gimnazium 17 53

tanuldja volt az iskolanak. Az id6kdzben
megszlint vagy nevet valtoztatott iskolak
esetében a tablazat ,,3 tanév” rovata tires.

A budapesti iskolak kozott a fentieken ki-
viil még 140 olyan iskola van, amelynek ta-
nuldi koziil legalabb egy, de tiznél kevesebb
értekelt teljesitményt elérd szerepelt a vizs-
galt harminchét tanév matematika pontver-
senyein. A 140 iskola kozott 83 altalanos is-
kola, 30 gimnazium és 27 olyan kdzépiskola
van, amelyik nem gimnazium (technikum,
szakkozépiskola, szakmunkasképzé intézet).

A KOMAL eredménylistéit vizsgalva fel-
tlind jelenség egyes iskolak tanuldinak rela-
tiv passzivitdsa. Nehezen hihetd, hogy ezek-
ben az iskolakban nincs osztalyonként leg-
alabb egy-egy olyan tanulo, aki kotédik a
matematikahoz és elég ,,értelmes”. Bar ez a
tény is viszonylagos, mert a KOMAL ered-
ménylistain az orszag legkiilonbdzobb terii-
leteirdl id6szakonként feltlinden egyenltlen
szérédasban taldlhatunk eredményesen sze-
repld tanulokat. A versenyzok szamaban és
eredményességében tapasztalhatd idészakos
tertileti egyenldtlenségek nagy valoszini-
séggel a szaktanarok személyéhez kotdd-
nek.

AKOMAL pontversenyein az orszag haté-
rain talrél is rendszeresen szerepelnek tanu-
16k. A magyar nyelvteriiletekrdl (éppen csak
példaként Pozsony, Ersekiijvar, Galanta, Ko-
marom, Ujvidék, Sepsiszentgyorgy) a gyako-
risag miatt valoszintileg pedagogusok készte-
tésére vesznek részt a tanulok a munkéban.
Duino (Olaszorszag), Montezuma (USA),
Miinchen, Stuttgart (Németorszag), Oster-
mundingen (Svajc) stb. esetén a tanulok szii-
lei lehetnek régi KOMAL-osok, vagy itthon
kezdett tevékenység folytatdsardl van szo.

A KOMAL szerkesztdsége a kitiizott fel-
adatok megoldasat altalaban a helyes meg-
oldast bekiild6 tanulék dolgozata alapjan
kozli. Ha van olyan dolgozat, amely nyom-
daképes (vagy csekély stilaris javitast igé-
nyel), akkor a mechanikus munkat igényl6
mellékszamitasok elhagyasaval az keriil be
a lapba. M¢ltatas nélkiil is nyilvanvalé an-
nak jelent6sége, hogy ezek a tanulok maj-
dani ,,irodalomjegyzékiiket” iskolas koruk-
ban publikalt munkajukkal kezdhetik.

Itt jegyzem még meg, hogy a gyerekek-
nél gyakran kibogozhatatlanul 6sszefono-
dik a targyra-tantargyra iranyuld 6szinte ér-
deklédés, a megszallottakra jellemz6 eréfe-
szités és a masok elhagyasanak, a puszta ki-
tlinni vagyasanak inditéka. De talan nem is
fontos kibogoznunk ezt, hiszen a szandék-
tol fliggetleniil a tényleges erdfeszités az
alapja a fejlodésnek, az SGnmegvalositasnak.

Azok a tanulok, akik rendszeres megol-
doknak bizonyulnak, szamithatnak arra,
hogy az éves eredménylistan neviik és isko-
l4juk is megjelenik a KOMAL-ban. Nyilvan
e tény motivalo hatasa is fontos, bar a helye-
z¢snél fontosabb a problémafejtés mint te-
vékenység fejlesztd hatasa, és az a tény,
hogy a tanulo tehetsége megmutatkozott. A
tehetség ilyen, kozvetlen kornyezettdl fiig-
getlen elismerése a késébbi tehetséggondo-
zas miatt is fontos, mert a szakmajuk (hiva-
tasuk) eseményei irant érdekl6dd szaktanar-
ok felfigyelnek a KOMAL-ban kitiintekre.

A fenti adatok, gondolatok kézreadasaval
az volt a szandékom, hogy a tehetséges tanu-
16k tantervi kdvetelményeket meghaladd te-
vékenységének befolyasolasara, iranyitasara
kinalkozo nagyszerti lehetoséget népszeriisit-
sem. Remélem, az elkovetkezd években egy-
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