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Szemle

latot a mult és a jelen miivészete kozott, s a
miivészi szép funkcidjat a mi korunkban.
Ennek soran 0 is megidézi a filozofiai hagyo-
many nagy alakjait.

Orban Gyongyi a kotet osszeallitdsakor
nemcsak kiindul6 kérdésfeltevésként helye-
zi a gylijtemény élére Gadamert, hanem a
szemelvények sorrend;jét is e fejtegetés gon-
dolatmenete szabja meg, nem pedig a krono-
logia. Igy keriil Hegel kozvetleniil Platon
utanra, Arisztotelész pedig Lessing és Schil-
ler k6z€. A bevezeto azzal indokolja ezt a fur-
csa szerkezetet, hogy az olvasas t6bbféle
njatékszabalyt” kovethet. Gadamer egyes
gondolataihoz mindjart hozzailleszthetjiik
mas filozofusok hasonld vagy éppen ellen-
tétes tanitasait. igy problémakorsk szerint ha-
ladhatunk. Bevallom, nekem nincs inyemre
ez az oda-vissza olvasas. En egy masik utat
kovettem: a kozlés egymasutanjat. De a ko-
tet szerkesztoje ugy véli, iranyithatja az ol-
vasas sorrendjét akar a kronoldgia is. Ebben
igaza van: egy szoveggyujteményt ritkan la-
poznak at egyvégtében, és a szemelgetés, a
valogatas mindig 6nkényes.

Az egyes gondolkodoktol meritett idézet-
Osszeallitast masfél-két oldalas szakszert
bevezetok elozik meg, és boséges jegyze-
tek kommentaljak. A kiegészitd—magyara-
z6 apparatus Orban Gyongyi munkégja. A
meghatarozasok pontosak, tomorek; igaz,
néhol gy fest, egy-egy meglehetdsen koz-
keleti fogalom értelmezése folosleges, ma-

sutt meg hianyzik idegen nyelvi szavak,
szoszerkezetek magyar megfeleldje, de hat
ez megitélés kérdése. Arra is gondolt a
szerkeszto, hogy a fiiggelékben a kotetben
elofordult neveket is megismertesse né-
hany adattal.

Folvetddhet az emberben: nem haladja-e
meg a célzott kozonség, a didkok érdeklo-
dését, szellemi fogékonysagat ez a tomény
filoz6fia? Jomagam ugy vélem, hogy ez az
aggaly kivédhetd. Egyrészt egy szemel-
vénygyljtemény mindig részleteiben olva-
sandod, nem is kell 6sszességében mindegyik
irason atragni magunkat. Egy-egy probléma
megvilagitasahoz, s6t megvitatasahoz vi-
szont alkalmilag igénybe vehetjiik a mult és
jelen kivalé gondolkoddinak segitségét, akar
egy-egy gondolatforgacsat is. Masrészt pe-
dig: nem kell éppen elsd olvasasra atlat-
nunk a filozéfiai tanok egész épitményeit: a
megértés probalkozasok révén, fokozato-
san alakul ki. S az ennek érdekében tett
szellemi erofeszitésekhez j6 mar fiatalon
hozzaszokniuk azoknak, akik tudni, tajéko-
z6dni és vilagot érteni szeretnének.

HELLER AGNES: 4 szép fogalma. Horror
Metaphysicae, Osiris, Bp., 1998.

ORBAN GYONGYI (szerk.): Esztétikai olvasékényv.
A szép aktualitdsa kérdéshez. Remekirok diakkonyvtara,
Polus Kk., Kolozsvar, 1999.

Honffy Pal

Tudomanytorténeti remeklések

Vekerdi Ldszlo itthon és ktilféldon is igen sokat tett az europai
gondolkodeds elterjesztéséért, a magyar természettudomdny és a
magyar természettudosok elismertetéséért. Eletmiive tijabb jelentos
munkdkkal gazdagodott: Tudds és tudomdny cimii tanulmdnykotete
1994-ben jelent meg, a szerzo sziiletésnapja alkalmdbol, Igy él Galilei
cimii konyve pedig tavaly ldatott napuvildagot, mindketté Terts Istvdn
szerkesztésében.

ekerdi konyveit olvasva meggy6z6d-

V hetiink, hogy mennyire igazak E6tvos
Lordnd alébbi gondolatai:

»,Mennyien vannak, kik a sokat tudo és a

tudomanyosan képzett, a tudakos és a tudos
kozott kiilonbséget tenni nem tudnak. Hal-

lottam mar hirét olyan ugynevezett tudo-
soknak, kik a térvénycikkek hosszu sorat
vagy a torténeti események évszamait elol-
1ol hatra, s6t még hatulrol elore is hibatla-
nul el tudtdk mondani. Az ily csodalatos
embereknek azonban rendesen vajmi kevés
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hasznukat vehetjiik, hiszen még annyit sem
érnek, mint az a konyvecske, melyet beta-
nultak, mert ennek irott és sokszor ellenor-
z0tt adatai az emlékezetbe foljegyzetteknél
mégis nagyobb bizonyossagot nyujtanak.
Az ilyen altudésokrol csakugyan elmondhat-
juk, hogy hasonlitanak a tormaba esett féreg-
hez, mely nem tud mit csinalni, mihelyst az
ismert teriiletrol eltévedt. (...) Csak azt
mondhatjuk tudomanyosan képzettnek, aki
elméjét egy vagy mas szak behat6 tanul-
manyozasa altal a gondolkozasra altalaban
képessé tette, és aki széles korli irodalmi
ismereteket szerzett maganak, tigyhogy a
tudomanyban vagy az életben félmeriild
foladatokat talan csak hosszi megfontolas
utan €s sok segédeszkozzel, de végre is meg
tudja oldani.” (1)

Eo6tvos Lorand szigoru tudds-norméjanak
kevesen felelnek meg, a kevesek kozé
sorolhatok mind maga Vekerdi, mind az al-
tala elemzett személyek.

Vekerdi életmtivében, publikacidi kozt
nagy szamban taldlunk Galileo Galilei éle-
tével, munkassagaval, perével foglalkozo
cikkeket. Ennek kapesan felkérték, hogy az
»lgy €lt” sorozat egyik koteteként irja meg
Galilei élettorténetét. A konyv annak idején
nem jelent meg. A mult évben azonban a
TipoTex Kiadd megjelentette nemcsak a
konyvet, de a hozza kapcsolodo fontos jegy-
zeteket is, amelyek a hatalmas munka soran
Osszegyliltek, ,Igy él Galilei’ cimmel. A Ga-
lileirol a vilagban 6sszegyiilt munkak ¢€s
gondolatok legjelentdsebb passzusai talalha-
tok meg magyarul Vekerdi konyvében. Ve-
kerdi nemcsak Galilei életét, miveit, alko-
toi tevékenységét, kisérleteit gyijtotte ossze,
hanem a Galilei-perr6l felmertil6 kiilonbo-
70 véleményeket és kutatasi eredményeket
is. Aki azonban konnyed, szorakoztat6 olvas-
manyt keres, az ne valassza e muvet. Olva-
sasa elmélyiilést és odafigyelést igényel.
Hatalmas értéke, hogy a magyar Galilei-
dokumentacio legteljesebb, partatlan fel-
dolgozasat talaljuk meg benne.

A ,Tudés és tudomany’ cimt gytijtemény
negyvenegy tanulmanyt tartalmaz. Egy ré-
szik mar megjelent, mas részik eloadas-
ban hangzott el, néhany iras pedig itt keril
eloszor kozlésre. Ezekben a cikkekben Ve-

kerdi teljes attekintést ad a tudomanytorté-
net-irasrol, Galileirdl és kozépkori elodeirdl,
Kopernikuszrdl, Keplerr6l. Tudomany és
népmiivelés kapcsolatardl irt dolgozatabodl
érdemes kiemelni egy rovid gondolatot:
,»A természettudomany atszotte mindenna-
pi életiinket, lassan egész civilizacionk egyik
fontos alapja lesz, s mégis az emberek leg-
nagyobb része sokkal kevesebbet tud réla,
mint pl. a mlivészetrdl vagy az irodalom-
rol... Ez régi és kozismert tény, az tn. »két
kultira« koriil keletkezett hatalmas irodalom
részletesen elemezte a kérdést.” (2) Sajnos
az egyoldali miiveltségnek nem a visszaszo-
rulasat, hanem megerdsodését lathatjuk ma-
gunk kortil, amit példaul nemcsak a népsze-
rl tv-vetélkedok egyoldalu kérdés-6sszeal-
litdsa, hanem a természettudomanyi karok
beiskolazasi gondjai is mutatnak.

Természettudomany, nyelvészet, peda-
gbgia egyarant targya a tanulmanyoknak.
Igencsak aktualisak azok az elemzések,
amelyekben arrdl olvashatunk, mire j6 az
alapkutatas, melyek a tudomany fejlodésvo-
nalai. Az altalanos miiveltség és a fels6ok-
tatas viszonya kozti 6sszefliggésrol Veker-
di az alabbiakat irja: ,,Az altalanos mivelt-
ség elérhetetlen idealja utan futva elhanya-
goltuk — sziikségképpen egyébként, hisz se
a tanarok, se a didkok feje nem kaptalan —
nem is az anyanyelvi oktatast, hanem az
anyanyelvi igényességet. Ami egyaltalan
nem azonos az oktatassal, hiszen — tapasz-
talat szerint — az intenziv és igen nivos »édes
anyanyelviink« sorozatok, nyelvapolasok,
kivalé irok dorgedelmei mind elégtelennek
bizonyultak a nyelvi igényesség felébresz-
tésére. Ugy latszik, nem egyszerlien nyelv-
helyességi kérdés ez, hanem valamiképp a
miveltséggel fugghet 6ssze. Olyasmikkel,
hogy a hallgatok — leend6 tanarok — nem is-
merik Apdczai Csere Janost, Kdroli Gdspart,
a szomszédos orszagok foldrajzat és iro-
dalmat, beleértve az ott magyarul irdkat is.
Pedig egyikiik-masikuk alkotasa a mai ma-
gyar nyelvi irodalom cstcsa.”

Apéczai Csere Janos ,Magyar Enciklopé-
digja’-rol (1653) irt tanulménya ,Azért...
csak tanitton tanits’ cimmel mind a human,
mind a real érdekl6désii olvaso figyelmére
szamot tarthat. Apaczai enciklopédigja az el-
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sO jelentds kisérlet a magyar tudomanyos
nyelv megujitasara. Vekerdi a 17. szazadi tu-
domany kereteibe helyezve nemcsak az En-
ciklopédia Gjdonsagara mutat ra, hanem ko-
ra filozéfiai irAnyzatain beliil helyét is meg-
hatarozza, és kimutatja jelentdségét az eu-
répai magyar gondolkodasban.

,»A 20. szazadi filozofidk kbzismert »Ala-
pitd Atyai« — Frege, Russell, Wittgenstein,
Carnap, Cassirer, Heidegger, Austin, Ryle,
Popper — mind a nyelv, valamilyen nyelv
vizsgalatabol indultak el vagy oda lyukad-
tak ki.” (3) A nyelvészek érdeklodésére is
szamot tarthat Carnap mesterséges nyelvel-
méletérol szold miivének ismertetése, illet-
ve az a beszédaktus
elméletet ismertetd ta-

latainak koszonheto. Az Albertus Magnus
munkassagarol irottak kapcsan bepillant-
hatunk a ko6zépkori tudomany, a kozépkori
egyetemek vilagaba, megismerkedhetiink e
nagy tudds és tanitvanya, Aquinoi Tamds
jelentoségével és késobbi korokra gyakorolt
hatasaval. A kézépkori egyetemek intellek-
tualis forradalmanak jelentdségét felismer-
ve elgondolkodhatunk azon, hogy a ma in-
tellektualis forradalmabdl a mai egyetemek
milyen mértékben veszik ki a résziiket?

A tanulmanykdétet kitér a tudomanytor-
ténet tanitasanak fontossagara. Példakon
keresztil bemutatja, hogy aki példaul fizi-
kat tanul, az torvényekkel, levezetésekkel,
kisérletekkel ismer-
kedik, a tudomény-

nulmény, amelyben az
absztrakt filozdfia és a
nyelv kapcsolatat
elemzi Austin: ,How
to do things with
words’ cimii miivének
itthoni megjelenteté-
se kapcsan. Foglalko-

Ma fokozottan érvényes az,
amit Vekerdi huszonhat évvel ezelott
leirt: ,A tudosok szdma
és a kutatds volumene valosziniileg
nem novekszik olyan gyorsan, mint
eddig,
ez azonban nem azt jelenti, hogy a

torténet elsajatitdsa
viszont az alkotasi fo-
lyamat megértését
eredményezheti. A tu-
domanytorténet lehe-
toséget ad az Ossze-
fuggések felfedezésé-
re, a tudomanyrol

zik az Apaczaihoz ha- tudomdnyos informdciotermelés alkotott atfogéd kép
sonldan elsdésorban és z'nformdcz’o’/eo”zyetﬁés sebessége kialakitasara.

pedagoguskeéntismert  ypeglassulna. Ellenkezoleg, szdamos jel Vekerdi boncolgat-
Kardcsony Sandor utal arra ja, mi az oka annak,
nyelvelméletével is. ’ hogy oly sok magyar

Két tanulmanyaban
is foglalkozik nagy
magyar matematiku-

hogy a vdltozds, a megszerzelt tudds
eléviilési sebessége
a jovoben noni fog.”

tudos valt keresetté
kulfoldon, és hogy az
itthon maradtak ko-

sunkkal, Bolyai Ja-
nossal, aki még min-
dig nem nyerte el megérdemelt helyét a
nemzetkdzi tudomanytorténet-irasban. New-
ton ,Principid’-janak elsd (1977) magyar
nyelvii magyarorszagi megjelentetésekor a
Principiardl irt recenzidban rovid attekintést
ad Newton korabeli magyarorszagi fogad-
tatasarol. Mar a 18. szazadban a jezsuitak
newtoni fizikat oktattak a nagyszombati
egyetemen, a 18. szazad utolsé harmadatdl
kezdve pedig a piaristak is newtoni szel-
lemben tanitottak a kézépiskoldkban. Mivel
Newton erods hatést gyakorolt az itdliai filo-
zofiara, és jelentds szerepe volt az itliai
felvilagosodas, az [lluminismo gondolatvi-
lagara, magyarorszagi ismertsége valoszin(i-
leg a jezsuitak és a piaristak italiai kapcso-

zil egyedil Szent-
Gyorgyi Albert kapott
Nobel-dijat Magyarorszagon végzett ku-
tatasért, és a sok Nobel-dijas magyar szar-
mazasu tudés mind csak kiilfoldon jutha-
tott el e magas kittintetésig: ,,Ahol nincs tu-
domanyos atmoszféra és nincs intézmé-
nyes garancidja a szabad s értelmes mun-
kanak, ott eleven tudomany, ha tan nem is
egészen elképzelhetetlen, de reménytelentil
bajos. Es ezen alapvetden nem segithet,
legfoljebb enyhithet joakarat, tisztesség,
szakmai kompetencia...” (4) ,, Szakmai
versenges és érdemi biralat hianyaban a
megvaldsult, am nem f6ltétleniil optimalis
személyi hierarchidk megmerevednek, a
tehetségek folemelkedése elott elzarja az
utat az Onelégiilt kozépszeriiség.” (5)
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E rovid recenzio keretében érdemes
kiemelni egy 1973-ban irt munkat, ,A ku-
tatdmunka varhato jellege a kovetkez6 ha-
rom évtizedben’ cim{i tanulmanyt. Ennek
téziseit ma konnyen értékelhetjiik, hiszen
az elorejelzett harom évtized utolsd évei-
ben jarunk. Ma fokozottan érvényes az,
amit Vekerdi huszonhat évvel ezelott leirt:
,»A tudésok szama és a kutatas volumene
valoszinilileg nem novekszik olyan gyorsan,
mint eddig, ez azonban nem azt jelenti,
hogy a tudomanyos informaciétermelés €s
informaciokozvetités sebessége meglas-
sulna. Ellenkezoleg, szamos jel utal arra,
hogy a valtozas, a megszerzett tudas elévii-
1ési sebessége a jovoben ndni fog. Azaz
jelentds ujrarétegzodésekre kell felkésziil-
ni a kutatdomunkaban, s ez annal nehezebb
lesz, mennél kevésbé ndhet az tjonnan be-
1€p6 kutatdk és oktatok szama. Szamos tu-
domanyagban (...) ma mar az alapismere-
tek megduplazodasi ideje 6t-hat évre csok-
kent, sot at is 1épte ezt az egyetemi képzés
szempontjabol annyira fontos hatart. Azaz
ma sok tudoményagban az egyetemrol ki-
1épd hallgatd els6/masodévben tgy-ahogy
megtanult alapismereteinek fele elavult.”
(6) Napjainkban ennek a megvalosult gon-
dolatkdrnek szenvedd alanyai vagyunk,
gondoljunk csak az informatika hihetetlen
gyors fejlodésére.

Sajnos a korlatozott terjedelem megaka-
dalyoz abban, hogy Vekerdi ma is érvényes
leglényegesebb gondolatait idézziik, ame-
lyek nagy része megvaldsulni latszik. Ilyen
realizalodo gondolatok példaul az Europai
Uniés csatlakozas elokésziiletei, a régiokban
valé gondolkodas, az integralt kutato-, ok-
tato- és tomegkommunikacios rendszerek lo-
kalis jellege, a kiépiild urbanizacios haldza-
tok, a fovaros-centrizmus visszaszoritasa, be-
kapcsolodas a kornyezd orszagok haldzatai-
ba, sot — ma mar az Internet segitségével —

a vilaghalozatba. Az Eurépai Unio PHARE-
programok keretében jelentos dsszegekkel
tamogatja a vidékfejlesztést és a regionalis
kutatasfejlesztést. A program céljai koziil a
regiondlis egylittm{ikodés megerositése, cél-
régiok fejlodése regionalis jellegii projektek
megvaldsitasanak tAmogatasan keresztiil, a
megfelelo allami forrasok €s dontéshoza-
tali mechanizmusok decentralizaldsanak
Osztonzése, mind igazoljak Vekerdi harom
évtizeddel ezeldtti gondolatait. A felsdokta-
tas reformjanak sziikségességét mar akkor
felvetette, hozzafiizve, hogy a fiatal, szelle-
mileg nyitott, dinamikusan fejlodo, anyagi-
lag megalapozott helyeken képzelhetd el a
minoségi centrumok kialakulasa, mivel a
nagy tradicioju, megcsontosodott intézmé-
nyek merev hierarchidja nehezen reagal a
valtozasokra. Ma, amikor éppen a felsdok-
tatas reformjanak kellos kozepén vagyunk,
kiemelt érvényliek Vekerdi megallapitasai.
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