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Beszéd a piispoki szindéduson (2012)

Rowan Williams
Vatikanvaros, 2012. okt. 11. (Zenit.org)

»Leljesen embernek lenni azt jelenti, hogy Gjja vagyunk teremtve Krisztus
emberségének képméasara”

Szentséges Atya, Tisztelend6 Atyak,
Testvéreim és Novéreim Krisztusban — Kedves Barataim!

1.) Nagy megtiszteltetés szamomra a Szentatya folkérése arra, hogy e taldlkozon beszél-
jek: amint a zsoltaros mondja ,Ecce quam bonum et quam iucundum habitare fratres
in unum.”™ Amikor a szinéduson a piispokok egybegytilnek Krisztus egész népének ja-
vara, akkor ez azon gyakorlatok egyike, melyek fonntartjak Krisztus Egyhazanak egy-
ségét. Ma kiilonosen is emlékezniink kell a II. Vatikani Zsinat nagy eseményre — ami-
kor a testvérek egységben gytiltek 6ssze, ,fratres in unum”—, s amely oly sokat tett az
Egyhaz egészségéért, és segitette abban, hogy az Egyhaz oly sokat visszanyerjen abbol
az energiabol, amely ahhoz sziikséges, hogy eredményesen hirdessiik Jézus Krisztus
Orémbhirét korunkban. Az én nemzedékembél sokak szaméra — még a Romai Katolikus
Egyhaz hatarain tul is — e zsinat sokat igér6 jel volt, annak jele, hogy az Egyhaz elég-
gé er6s ahhoz, hogy néhany igényesen komoly kérdést tegyen fol sajat maganak arra
vonatkozoélag, vajon kultiraja és szerkezete megfelelnek-e foladatanak: vajon képes-e
megosztani az evangéliumot a modern vilag bonyolult, gyakran lazad6, mindig nyug-
talan szellemével.

2.) A zsinat, nagyon sok szempontbol, Gjra folfedezte az evangélium hirdetésének tigyét
és szenvedélyét. Nemcsak az Egyhaz sajat életének megujitasara, hanem a vilagban
val6 hitelességére is 0sszpontositott. A Lumen gentium vagy a Gaudium et spes olyan
szovegek, amelyek egy friss és 6romteli latomast vazoltak fol arrél, hogy Krisztus foldi
Testében €16 valtozatlan valosaga a Szentlélek ajandékanak koszonhet6en miként be-
szélhet Uj szavakkal korunk tarsadalméahoz, s6t a mashittiekhez is. Nem meglepo tehat,
hogy otven évvel kés6bb, még mindig jorészt ugyanazokkal a kérdésekkel s kovetkez-
ményekkel kiiszkodiink, melyeket a zsinat vetett f6l. Ugy gondolom, e Szinédusnak az
Uj evangelizaciora iranyul6 figyelme szintén folytatja a zsinat 6rokségének foltarasat.

3.) A II. Vatikani Zsinat teologidjanak egyik legfontosabb szempontja azonban a ke-
resztény embertan megujitasa volt. A kegyelem és természet kapcsolatanak az emberi
lények folépitésében targyalt, sokszor eréltetett és mesterkélt Gjskolasztikus elmélete
helyett a zsinat egy olyan teologia legfontosabb belatasaira épitett, amely korabbi és
gazdagabb forrasokhoz tért vissza — az olyan spiritualis langelmék teologiajara gondol-
hatunk, mint Henri de Lubac. Lubac emlékeztetett benniinket arra, mit is jelentett a
korai és kozépkori kereszténység szamara egy olyan emberségrol beszélni, amely Isten

1 ,Milyen jo és milyen gyonyoriiséges, amikor a testvérek egységben laknak!” — Zsolt 133,1.
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képmasara teremtetett, s egy olyan kegyelemrol, amely tokéletesiti és atalakitja e kép-
maést, amelyet oly soka elfedett megszokott ,embertelenség’-iink. Ennek fényében az
evangélium hirdetése annak hirdetését jelenti, hogy végre lehetséges igazan embernek
lenniink: a katolikus és keresztény hit egy ,igazi humanizmus” — hogy a mult szazad
egy masik langelméjének, Jacques Maritainnek a kifejezését alkalmazzuk.?

4.) Ugyanakkor Lubac egészen egyértelmi avval kapcsolatban, mit nem jelent ez. Az
evangélium hirdetésének foladatat nem helyettesitjiik egy ,humanizal6” mozgalommal.
»Tegylink emberivé a kereszténnyé tétel el6tt?” — kérdezi — ,Amennyiben e vallalkozas
sikerrel jar, a kereszténység elkésett: helyét mar elfoglalta valami mas. S ki gondolja
azt, hogy a kereszténység nem képes emberivé tenni?” Igy ir Lubac a Hit paradoxonai
cimi csodalatos aforizmagytjteményében.? Maga a hit alakitja az emberivé formalo
munkat, s e humanista vallalkozas iires lesz az emberségnek a Masodik Adamban adott
meghatarozasa nélkiil. Az evangelizacionak — akar régi, akar 4j alakjaban — abban a
mélységes bizalomban kell gyokereznie, hogy az emberségnek egy jol meghatarozott
céljat, az emberi életnek egy jol meghatarozhat6 alakjat tudjuk megmutatni és meg-
osztani a vilaggal. Sok modon ki lehet ezt fejteni, ezen rovid megjegyzésekben egyetlen
szempontra szeretnék kiilonosen is 6sszpontositani.

5.) Teljesen embernek lenni azt jelenti, hogy jja vagyunk teremtve Krisztus embersé-
gének képmasara. Eme emberség pedig az 6rok Fiu az orok Atyaval valo kapcesolatanak
tokéletes emberi ,forditasa”, egy szeret6 és imado onatadasban megvalosul6 kapcso-
lat, az életnek a Masik felé vald kidrasztasa. Igy az az emberség, amelybe belendviink
a Lélekben, az az emberség, amelyet meg akarunk osztani a vilaggal Krisztus megvalto
miivének gyiimolcséként, egy szemlél6d6 emberség. Szent Edit Stein allapitotta meg,
hogy akkor kezdjiik megérteni a teologiat, amikor agy latjuk Istent mint az ,Elsé Teo-
logus”-t, aki el6szor mondja ki az isteni élet valosagat, mert ,,az Istenrél sz6l6 minden
beszéd foltételezi Isten sajat beszédét”. Hasonloképpen mondhatjuk, hogy akkor kezd-
juk megérteni a szemlél6dést, amikor Istent az els6 szemlél6dének latjuk, mint a Ma-
sikra iranyul6 onzetlen figyelem orok mintajat, amely nem halélt, hanem életet hoz a
szemlél6d6 valdjanak. Isten minden szemlélése foltételezi Isten Onmagaban elmeriils
és oromteli tudasat sajat magarol és sajat maga szemlélését a Szentharomsag életében.

6.) Olyan szemlél6d6nek lenni, mint Krisztus, azt jelenti, hogy nyitottak vagyunk mind-
arra a teljességre, amelyet az Atya sziviinkbe akar arasztani. Ha tudatunk nyugodt és
kész a befogadasra, ha Istenre s 60nmagunkra vonatkozo, sajat magunk teremtette fan-
taziaképeink elcsondesedtek, akkor végre azon a ponton vagyunk, ahol elkezd6dhet
novekedésiink. Az az arc pedig, amelyet meg kell mutatnunk vildgunknak, egy olyan
emberiség arca, amely sziinteleniil novekszik a szeretet felé. Egy olyan emberiségé,
amelyet tekintetének célpontja oly 6rommel tolt el s olyannyira magaval ragad, hogy
készen allunk egy végtelen utazasra annak érdekében, hogy még mélyebbre hatoljunk
e valésagba, a szentharomsagos élet szivébe. Szent Pal beszél arrol, hogy ,fodetlen arc-
cal tiikrozziik vissza az Ur dicséségét” (2Kor 3,18), s hogy egyre nagyobb ragyogassal
alakulunk at. Ezt az arcot akarjuk megmutatni embertarsainknak.

2 JACQUES MARITAIN: Az igazi humanizmus, Romai Katolikus Egyhazi Gytjtemény — Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 1996.

3 HENRI DE LUBAC: Paradoxes of Faith, Ignatius Press, San Francisco, 1987. Francidul Paradoxe et
Mystére de I'Eglise, Aubier-Montaigne, Paris, 1967.

2



7.) S nem azért toreksziink erre, mivel valami olyan egyéni ,valldsos élmény”-t kere-
siink, amellyel biztonsagban és szentnek érezhetjiik magunkat. Azért toreksziink erre,
mivel eme, az Isten fénye felé forduld, onfeledt krisztusi tekintetben megtanuljuk, mi-
ként tekintsiink egymasra s Isten egész teremtésére. A korai Egyhazban nagyon vilago-
san tudataban voltak annak, hogy att6l az onmegértéstdl vagy onmagunk szemlélésétdl,
amely megtanit benniinket moho 0sztoneink és sovargo vagyaink megfegyelmezésére,
tovabb kell 1épniink a ,természetes szemlél6dés”-hez, amely érzékeli és tiszteli Isten
bolcsességét a vilag rendjében, s megengedi szamunkra, hogy a teremtett valosagot
valéban olyannak lassuk, amilyen az Isten szemében — ahelyett, hogy hasznalatunk
eszkozéként vagy uralmunk targyaként tekintenénk ra. Onnan pedig a kegyelem to-
vabbvezet majd benniinket az igazi ,,teol6gia”-hoz [istenismerethez], az Istenre iranyu-
16 ama csondes tekintethez, amely minden tanitvanysag végcélja.

8.) Ebbdl a szempontbdl nézve a szemlél6dés egyaltalan nem pusztan egy azon sok do-
log koziil, amit a keresztények miivelnek: az imadsag, a liturgia, a miivészet és erkolcs
kulcsa, egy olyan meguajult emberiség 1ényegéhez vezetd kulcs, amely képes szabadon
tekinteni a vilagra és mas személyekre a vilagban — olyan szabadsaggal, mely megsza-
badult a sajat magara iranyuld, szerezni vagy6 rogziilt magatartasformaktol, s attol
a torz megértéstdl, amely bel6liik forrasozik. Merészen fogalmazva, a szemlél6dés a
végsd valasz arra a valdtlan és esztelen vilagra, amelyben gazdasagi rendszeriinknek,
reklamkultiranknak és ziirzavaros, foliil nem vizsgalt érzelmeinknek koszonhetGen
lakozunk. A szemlélédés gyakorlatanak elsajatitasa annak megtanulasat jelenti, ami
ahhoz sziikséges, hogy igazul és 6szintén és szeretettel éljiink. Mélységesen forradalmi
tigyrél van tehat szo.

9.) Thomas Merton onéletrajzaban egy olyan tapasztalatarol szamol be, amelyben nem
sokkal az utan volt része, hogy belépett abba a monostorba, ahol egész hatralévd életét
szandékozott eltolteni. Influenzas lett, néhany napig a betegszobaban kellett maradnia.
Amint elmondja, gy érezte, titkos 6rom tolti el e gondolatra: ,Most végre maganyban
lehetek, és sok idom lesz az imadsagra”, s ,mindent megtehetek, amit akarok, ahe-
lyett, hogy futkosnom kell a cseng@szo szerint”. Kénytelen belatni, hogy e hozzaallasa
vilagossa teszi, ,Rossz hajlamaim [...] egyt6l egyig belop6ztak velem a monostorba és
vallasos mezbe bujtak: lelki torkossag, lelki érzékiség, lelki g6g”.+ Masképpen fogal-
mazva, Merton megkisérel keresztény életet élni egy olyan ember érzelmi berendezé-
sével, aki még mindig szorosan kapcsolodik az egyéni kielégiiléshez. A figyelmeztetés
erételjes: az evangelizacioban nagyon vigyaznunk kell arra, hogy ne egyszertien arrol
gy6zziik meg az embereket, hogy Istenre és a 1élek életére alkalmazzak mindazokat a
dramara, izgalomra és ondicséitésre irdnyul6 vagyakat, amelyekben mindennapjaink-
ban oly sokszor elmeriiliink. Néhany évtizeddel ezel6tt még er6teljesebben fogalmazta
meg ugyanezt Jacob Needleman vallastudoés, az Elveszett kereszténység cim, vitakat
kivalto s allasfoglalasra késztet6 konyvében: az evangélium szavai, irja, olyan emberi
lényekhez szolnak, akik ,még nem léteznek”.5 Azaz, ha életad6 mdédon valaszolunk az
evangélium folszolitasara, akkor at kell alakitanunk teljes valonkat, érzéseinket, gon-
dolatainkat és elképzeléseinket. A hitre val6 megtérés nem egyszertien vélekedések egy

4 THOMAS MERTON: A hétlépcsés hegy, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1991, 359. Dr. Lukacs Lasz-
16 forditasat az idézetben némileg mddositottam.

5 JACOB NEEDLEMAN: Lost Christianity. A Journey of Rediscovery, Doubleday, Garden City, N.Y.,
1980.



bizonyos Gj halmazanak atvételét jelenti, hanem azt, hogy 4j személlyé valunk, olyan-
n4a, aki Jézus Krisztus altal kozosségben van Istennel és masokkal.

10.) A szemlél6dés 1ényeges eleme ezen atalakulési folyamatnak. Megtanulni Istenhez
fordulni a sajat azonnali kielégiilésemre val tekintet nélkiil, megtanulni foliilvizsgalni
és viszonylagossa tenni a bennem ébredé sdévargo vagyakat és képzeletsziileményeket —
ez azt jelenti, hogy megengedem Istennek, hogy Isten legyen, s igy megengedem, hogy
Krisztus imaja, Istennek Istenhez val6 sajat kapcsolata keljék életre bennem. A Szent-
lélek segitségiil hivasanak az a 1ényege, hogy arra kérjem a Szentharomsag harmadik
személyét: 1épjen be szellemembe s hozza meg azt a vilagossagot, amire sziikségem van
ahhoz, hogy lassam, hol vagyok sovargasaim és képzeletsziileményeim foglya, s hogy
adjon nekem tiirelmet és csondességet, amint Isten fénye és szeretete atjarja bensé
életem. Csakis akkor fo-gok megszabadulni attol, hogy Isten ajandékaival gy banjak,
mintha csak egyéni boldogsagkeresésem vagy méasok f6lotti uralmam tjabb eszkozei
volnanak, ha ez elkezd6dik életemben. E folyamat kiteljesedése kozepette, szabadabba
valok arra — Szent Agostonnal szélva —, hogy tudjam ,emberi médon szeretni az em-
bereket”.® Nem azért szeretni 6ket, amit igérhetnek nekem; nem azért szeretni 6ket,
mintha tartos biztonsagot és vigasztalast nytjthatnanak nekem; hanem ugy szeretni
Sket, mint torékeny tarsaimat, akik szintén Isten teremtményei, és akiket O megtart
szeretetében. Folfedezem (amint el6bb megjegyeztiik), miként lassak mas személyeket
és dolgokat annak, amik 6k Istennel valo kapcsolatukban, ahelyett hogy (amint el6bb
megjegyeztiik) magamra vonatkoztatnam 6ket. Mind a valddi igazsagossag, mind a va-
16di szeretet e ponton gyokerezik.

11.) Ama emberi arc, amelyet a keresztények meg akarnak mutatni a vilignak, egy ilyen,
igazsagossag és szeretet altal megjelolt arc. Ily modon egy a szemlélodés altal alakitott
arc, a csond gyakorlasa és az ént rabszolgava tevé targyaktol és a meg nem vizsgélt, csa-
16ka 0sztonoktdl valo tavolsagvétel fegyelme altal alakitott arc. Amennyiben az evange-
lizaci6 azon mulik, hogy megmutatjuk a vilagnak ama ,fodetlen” emberi arcot, amely
a Fitnak az Atya felé fordulo arcét tiikrozi vissza, akkor egylitt kell jarnia egy ilyen
iméadsagot és gyakorlatot elGsegitd és terjeszté komoly elkotelezettséggel. Nem sziik-
séges hozzatenni, hogy egyaltalan nem amellett érveliink, mintha a ,bens6” atalakulas
fontosabb volna az igazsagos cselekvésnél. Sokkal inkdbb annak hangsilyozasarél van
sz0, hogy az a vilagossag és energia, amelyre az igazsagos cselekvéshez sziikségiink van,
koveteli meg t6liink, hogy helyet biztositsunk az igazsdgnak, annak érdekében, hogy Is-
ten valosaga érzékelhetové valjék. Maskiilonben az igazsagossag és béke keresése em-
beri akaratunk olyan jabb ténykedése lesz, melyet ald4s emberi 6nbecsapasunk. A két
hivas egymastol elvalaszthatatlan; ,,imadsagra és igaz cselekvésre” sz616 hivas, amint a
protestans vértanu, Dietrich Bonhoeffer irta le a bortonben 1944-ben. Az igazi imadsag
megtisztitja a szandékot, a valodi igazsagossag pedig megkeriilhetetlen foladat, amely-
ben azt az emberséget osztjuk meg masokkal és szabaditjuk f6l masokban, amelyet mi
magunk szemlél6dé talalkozasban fedeziink fol.

12.) Manapsag azok, akik kevéssé ismerik az Egyhaz intézményeit és hierarchikus be-
rendezkedését, s kevéssé torédnek ugyanezekkel, gyakran vonzédnak azon életekhez,
amelyek megmutatnak valamit az imént elhangzottakbol. Ezen életek kihivast is je-
lentenek szdmukra. Az Gj és megajult vallasos kozosségek érnek el leghatdsosabban

6 Confessiones IV. 7.



azokhoz, akik soha sem ismerték a hitet, vagy elhagytak azt mint valami iires, elavult
dolgot. Amikor korunk keresztény torténetének megirasardl van szé — kiilonosen, de
nem kizarélagos tekintettel Eurépara és Eszak-Amerikara —, latnunk kell, mennyire
kozponti és eleven volt az olyan helyek tantisaga, mint Taizé vagy Bose, de gondolnunk
kell olyan hagyoméanyosabb kozosségekre is, amelyek egy olyan emberség folfedezésé-
nek gyujtoépontjai lettek, amely atfogobb és mélyebb tarsadalmi megszokasainknal. S
az olyan nagy szellemi-lelki hal6zatok, mint a Sant’ Egidio, a Focolare, Communio e Li-
berazione — ezek szintén ugyanazt a jelenséget mutatjak: helyet adnak egy mélyebben
emberi latoméasnak, mert sokféle mé6don mindannyian egy olyan fegyelmét ajanljak
fol a személyes és kozosségi életnek, melynek 1ényege, hogy Jézus valosagat engedjék
életre kelni magunkban.

13.) S amint e példak mutatjak, a szoban forg6 vonzer6 és kihivas olyan elkotelez6dé-
seket és lelkesedést valt ki, amelyek atlépnek a torténetileg kialakult felekezeti hata-
rokon. Napjainkban hozzaszoktunk ahhoz, hogy a ,spiritualis 6kumenizmus” siirget6
fontossagarol beszéljiink; nem szabad azonban, hogy ez valamiképpen a spiritualis és
az intézményes szembeallitdsahoz vezessen, vagy ahhoz, hogy a kiilonleges elkotele-
zettségeket egy altalanos keresztény egyiittérzés fogalmaval helyettesitse. Ha erétel-
jes és gazdag fogalmunk van arrél, mit jelent maga a ,spiritualis” sz6, ha belatasunk
olyan szentirasi szakaszokra alapozzuk, mint a Masodik Korintusi levél imént folidé-
zett szakasza, akkor a spiritualis okumenizmust egy olyan kozos vallalkozasnak fogjuk
tekinteni, amelyben egyiitt keressiik annak moédjait, miként taplalhatjuk és tarthatjuk
fonn a szemlél6dés fegyelmét abban a reményben, hogy az az emberség arcat tarja fol
nekiink. Am kiilonb6z6 felekezetek keresztényeiként minél inkabb tavolsagot tartunk
egymastol, ez az arc annal kevésbé fog hitelesnek latszani. Epp most emlitettem a Fo-
colare mozgalmat: biztosan emlékeznek ra, hogy Chiara Lubich spiritualitasanak alap-
vet6 kovetelménye igy hangzott: ,egyesiilj!” — valj eggyé a megfeszitett és elhagyott
Krisztussal, 6altala egyesiilj az Atyaval, 1égy eggyé mindazokkal, akik meghivast kaptak
ezen egységre, s ily moédon 1égy eggyé a vilag legmélyebb sziikségeivel! ,, Azok, akik az
egységet élik [...] életiikben megengedik magunknak, hogy egyre inkabb behatoljanak
Istenbe. Novekedésiikben egyre kozelebb jutnak Istenhez [...] s minél kozelebb jutnak
6hozza, annal kozelebb jutnak fivéreik s névéreik szivéhez.”” A szemlél6dés habitu-
sa megszabadit attél, hogy meggondolatlanul sajat fels6bbrend{iségem tudataban te-
kintsek mas megkeresztelt hivékre, s attol, hogy azt gondoljam, semmit sem tanulha-
tok t6liikk. Amennyiben a szemlél6dés habitusa segit abban, hogy minden tapasztalast
ajandékként kozelitsiink meg, alland6an meg kell kérdezniink magunktol, hogy mi az,
amit a testvér megoszthat velliink — még az a testvér is, akit valami elvalaszt t6liink vagy
attol, amit mi teljes kozosségnek gondolunk. ,,Quam bonum et quam jucundum...”

14.) Gyakorlatilag ez azt sugallja, hogy minden olyan kezdeményezés esetében, amely-
ben arrdl van sz6, hogy Gj modon szolitsunk meg egy mar nem gyakorld keresztény
vagy kereszténység utani kozonséget, komolyan kell dolgoznunk azon, hogy e tevé-
kenységiinket miként alapozhatnank valamely okumenikusan gyakorolt szemlél6d6
praxisra. Amellett a nemzetkozi liturgikus ,kultira” mellett, amelyet meglep6 m6don
Taizé fejlesztett ki, s amely oly sok kiillonb6z6 ember szamara megkozelithetd, egy olyan
halézat, mint az erés bencés gyokerekkel és kapcsolatokkal rendelkez6 Keresztény Me-
ditacios Kozosségé (World Community for Christian Meditation) friss lehet6ségeket

7 CHIARA LUBICH: Essential Writings, New City Press, Welwyn Garden City, 2007, 37.
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hozott e teriileten. Raadasul ez utobbi kozosség keményen dolgozott azon, hogy elérhe-
tové tegye a szemlélédés gyakorlatat a gyerekek és fiatalok szamara, s ez olyasmi, amit
a lehet? legerételjesebben batoritanunk kell. Mivel sajat magam lathattam — Britannia
anglikan iskolaiban —, hogy mily erds lelkesedést valthat ki az e hagyomany szerinti
meditacio fiatal gyermekekben, ezért meggy6z6désem, hogy igen nagy lehetGség rejlik
abban, hogy altala vezessiik be a fiatalokat hitlink mélységeibe. Azok szamaéara pedig,
akik elsodrodtak a rendszeres szentségi hitélettdl, Taizé vagy a Keresztény Meditacios
Kozosség ritmusa és gyakorlatai gyakran a szentségek jelentette szivhez és a hit tiizhe-
lye melegéhez visszavezetd utat jelentenek.

15.) Amit minden korosztaly folismer ezen gyakorlatokban, az, egészen egyszertiien,
egy emberibb élet lehetdsége — egy olyan életé, amelyben kevesebb az 6rjongd szer-
zésvagy, ahol helye van csondnek, amely tanulasra val6 nyitottsaggal jar egyiitt, s — ez
a legfontosabb — amely annak tudatat is magaba foglalja, hogy létezik egy megbizhato
s maradand6 6rom. Ezt az onfeledtség fegyelmében fedezhetjiik {ol, s igencsak kiilon-
bozik egyik vagy masik pillanatnyi indittatasunk kielégiilését6l. Amennyiben evange-
lizalasunk nem kezdeményezi mindezt, annak a veszélynek teszi ki magat, hogy a hitet
at nem alakitott emberi megszokasokra alapozva akarja fonntartani — avval a tilontal
ismerds kovetkezménnyel, hogy az Egyhaz szomord médon nagyon is hasonlitani fog
oly sok pusztan emberi intézményhez: azok aggodalmaival, nyugtalan siirgés-forgasa-
val, versengésével és hatalomra torekvésével. Egy nagyon fontos értelemben egy igazi
evangelizalo6 vallalkozas egyuttal mindig sajat magunk ajraevangelizalasa lesz, Gjra fol-
fedezése annak, hogy keresztény hitiink miért sajatos, atalakit6 erejl — sajat Gj ember-
ségiink ujra megtalalasa.

16.) S természetesen ez akkor torténik a legeredményesebb médon, ha nem tervez-
ziik meg, vagy nem kiizdiink érte. Hadd idézzem megint Lubac-ot: ,,Az fogja a legjobb
valaszt adni sajat kora sziikségeire, aki el6szor is nem keresett valaszt rajuk”,® s ,Az,
aki Oszinteségre torekszik ahelyett, hogy onmaga elfeledésében keresné az igazsagot,
olyan, mint aki arra torekszik, hogy eltavolodjék mindentdl ahelyett, hogy kinyilnék a
szeretetre”.9 Az Oromhir barmely hirdetésének az ellensége az 6ntudatossag, s magatol
értet6d6 modon, ezt nem gy6zhetjiik le még tobb ontudatossaggal. Szent Palhoz kell
fordulnunk, s f6l kell tenniink a kérdést: ,Hova iranyul tekintetiink?” Vajon aggoda-
lommal tekintiink napjaink nehézségeire, a hitetlenség kiillonboz6 alakzataira vagy a
hitet és erkolcsot ér6 fenyegetésekre, az intézmény gyongeségeire? Vagy igyeksziink
Jézusra tekinteni, Isten képmaséanak leplezetlen arcara, amelynek fényében észrevesz-
sziik ugyane képmas tovabbi viszszatiikroz6dését magunkban és felebaratainkban?

17.) Ez egyszertien arra emlékeztet benniinket, hogy az evangelizaci6 mindig valami
mas talcsordulasa — a tanitvany krisztusi érettségre vezet6 Gtja, nem a becsvagyo én,
hanem a benniink é16 Lélek buzditasanak és vonzasanak atja. Remélem, mikozben
azon gondolkodunk, miként tehetjiik ismét vonzobbé és meghatarozéva az Orémhirt
korunk embere szdmara, soha nem tévesztjiik szem el6l, miért meghatarozé az sajat
magunk szamara, mindannyiunk szamaéra, akik kiilonboz6 szolgalatokat végziink.
Ezért 6romot kivanok Onoknek ezen eszmecserék kozben — nem egyszertien vilagos-
sagot vagy eredményességet a tervezésben, hanem 6romot Krisztus arcanak megigért

8 I.m. 111—112.
9 Uo. 114.



szemlésében, s egymassal val6 kozosségiink ama beteljesedett oromének el6vételezését
itt és most.
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