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Szentmartoni Szabo Géza

»Vlint szép ereklyével...”

Balassi versének hasonlata, és ami mogotte rejtezik

Balassi Bdlint 1593. mdrcius 21-én Pozsonybol levelet kiildott ifjii
bardtjdanak, Batthydny Ferencnek Németijvdrra. A mdig fennmaradt
levélben tobbek kozt ezt olvashatjuk: ,Nagysdgod elmente utdan
Jutottak vala valami 1ij versek elmémre, Poszedarszkynak adtam,
Nagysdgod kérje el tole. Nem rosszak bizony, az mint én gondolom.
Ha Nagysdgod az gytirot Fulvidnak megkiildené, bizony oly verseket
kiildhetneék, hogy az stalmaster ledanydnak is (ha értené dam)
megimelyednék az gyomra belé miatta.”

zatos, Fulvia alnévvel illetett asszony pedig Balassi utolsé nagy szerelme volt.
Vélhetdleg a levélben emlitett, s a dalmat Posedarskinak atadott ,,uj versek” ke-
riltek el egy v papiroson, Stoll Béla felfedezéseként, 1952-ben, a Batthydnyak kérmen-
di levéltarabol. (1) A kolto sajat kezével irta le 6t egystrofas versét, koziliik a harom ko-
zE€psOt ismert verseibdl emelte ki, némi valtoztatassal. Az elsd vers csupan ezen a papir-
lapon szerepel, s nem tudni, hogy honnan valo, s mikor irédhatott; az utolsoét viszont bi-
zonnyal akkor, 1593-ban szerezhette. (Cimeik: 1. ,Az erdélyi asszony kezérdl’. 2. ,Az
maga elméjének gyors voltardl az szerelem miatt’. 3. Az Célia banatjarél’. 4. ,Banja,
hogy hajnalban kell az szerelmesétdl elmenni’. 5. ,Fulviar6l’) Erre az jabban ,Sajatkezii
versflizér’-nek elnevezett kis versciklusra akar ugy is tekinthetiink, mint Balassi kolté-
szetének esszenciajara. Az epigrammatikus tomorségi strofak kis remekmivek. Az elsé-
ben a kegyoszto erdélyi asszony érintéséért szolgalatra, s6t rabsagra kész koltdé az udva-
ri szerelem summazatat irta meg; a masodikban a szerelem szerepel a koltdi ihlet forra-
saként; a harmadikban a Mdria-siralmak 6ta abrazolt, még a fajdalmon és a kiinnyeken is
atiit6 asszonyi szépséget csodalhatjuk, a negyedikben a természet gyonyorii hajnali ju-
lasa vet véget a titkos szerelmi egyiittlétnek, az 6tédikben pedig, mint egy miniatlr 6n-
életrajzban, a leginkabb, a legtovabb és az épp akkor szeretett asszonyrol: Juliardl, Céli-
ardl és Fulviarol vall a kolto.
Vizsgalédasom targya most az elsd, ,Az erdélyi asszony kezérdl’ cimet viseld vers,
amelyben Balassi a szolgald szerelem summajat adja szépséges megfogalmazasban,
anélkiil azonban, hogy az ihlet6 asszony személyérdl barmit is megtudhatnank:

ﬁ Stallmeister, azaz a félovaszmester lanya utan az ifja barat vagyakozott, a titok-

Ha szinte érdemem nincs is arra nékem, hogy 6 éngem szeressen,
Csak aldott kezével, mint szép ereklyével, éngem, mint kort, illessen,
Légyek ferge rabja, bator ne szolgdja, csak szinte el ne vessen!

Ez a kis remeklés jol szemlélteti, hogy a kegyosztd né haromféleképpen viszonyulhat
a férfihoz: kedveli és ezért elfogadja szolgalatat; nem kedveli, de megtliri mint rabjat;
gyiloli és ezért eliizi magatdl. Az udvarlas célja a szolgai pozicidé megszerzése, am ha ez
nem sikerll, igy még a kiszolgaltatott rabsag is jobb az ellizetésnél.

Jol ismert dolog, hogy a lovagkorban a trubadurok a két nem kapcsolataban, egyolda-
ltan, csupan a nét emelték piedesztalra, benne keresvén a tokéletes szépség megvalosula-
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sat. A feudalis vilagot tiikr6zte ez a vazallusi viszony, amelyben a lovag kitart6é udvarlas-
sal érdemeket probalt szerezni, hogy a magasztalt, de rangban felette 1évd vagy férjes
asszonytol szerelmi jutalmat nyerhessen. A jutalom a kézfogas vagy a csok, Venus jatéka
mar kevésbé. Az elérhetetlenség avagy a reménytelenség volt a szerelmi szenvedély alap-
ja. A trubadurok feudalis fliggdséget modellezé szemlélete a reneszansz korban, elobb
Petrarca daloskdnyve révén, utobb a humanistak szépségrol és a szerelemr6l irt neopla-
tonikus tanai altal, 0 alapvetést kapott. Balassi sokaig az udvari koltészet lovagkorig
visszanyulé hagyomanyat kovette, s csak késobb jutott el a hazassaggal sszeférd szere-
lem gondolataig. A reneszansz pasztordramakban a szép szavakkal val6 udvarlas értelme
épp az, hogy azzal meglagyithato a legkeményebb asszonyi sziv is. Balassi ,Szép magyar
komédia’-jaban a férfi foszereplé nagymérvii szerelmi szenvedésének csupan egy félreér-
tés az oka. Angelika-Julia ugyanis abban a hitben, hogy elbujdosott szerelmese él még va-
lahol, hozz4 tovabbra is kétddve, visszautasitja, minden szép udvarlasa ellenére, Thyrsis-
Credulust, aki viszont holtnak vélt kedvese helyett, annak hasonmaséaval is beérné. Julia
visszautasitasa tehat a pasztordrdman beliil lovagi alaphelyzetet teremt, hiszen a férfi
elébb szolgélata elfogadtatasara, majd legalabb a rab allapot elnyerésére torekszik, am tel-
jes elvettetésben lesz része. A torténet végén azonban kideriil valddi neviik, és ekkor az
asszony ellenkezés nélkiil beadja a derekat, s ismét egyenldek lesznek a szerelemben. Ba-
lassi a Julia-ciklusban a petrarkista eszkoztar segitségével a pasztordrama idillikus alom-
vilagahoz hasonlé kornyezetbe helyezte Losonczy Anndval vald szerelmének torténetét.
Am ott nem volt lehetdsége a koltdnek a boldog befejezésre, hiszen nem félreértésen ala-
pult Julia visszautasitd viselkedése, hanem annak ,,megnyerhetetlen” voltan.

Az erdélyi asszony kezérdl szolo vers masodik sorardl Horvdth Ivdn a kdvetkezd meg-
figyeléseket teszi 1982-ben megjelent konyvében (2): , hires k6zépso sora ... két hason-
latra vezethet6 vissza. Az egyik egyszer(i (engem, mint kort), a masik bonyolult: a hason-
16 és a hasonlitott is jelzos (szEép kezével, mint aldott ereklyével). Fokozza a tdvolsagot a
jelzéeserés hypallage, mely az elsé hasonlitottat szakralis hasonldjdhoz emeli (aldott ke-
zével, mint szép ereklyével).” (3) )

Horvath Ivan nyoman Vadai Istvan igy elemzi ezt a sort (4): ,,Erdemes megfigyelni az
aldott kezével — szép ereklyével kifejezések felcserélt jelzdit, amivel a vallasos és szerel-
mes vonatkozas dsszemosodik, a szerelem szinte vallasos dhitatta fokozddik.” Vadai vé-
lekedését vitatva A. Molndr Ferenc arra a megallapitasra jut, hogy mindkét jelz6 az asz-
szony kezére vonatkozik. (5)

Horvéath Ivan és nyomaban Vadai Istvan vélekedése azért téves, mert a hasonlatban,
azaz a similitudoban nem lehet hypallagét alkalmazni! A ,Rhetorica ad C Herennium’ igy
ir a similitudorol (XLV. 59): ,,A hasonlat olyan beszédforma, amely valami hasonldt visz
at valamely dologra egy masik, attol eltérd dologrol. Alkalmazhatjuk diszités, bizonyitas,
vilagossag vagy szemléletesség céjabol.” (6) Tehat a *mint’ vagy az *akar’ szoval, illetve
a ’-ként’ toldalékkal bevezetett hasonlat valojaban két fogalom hasonloé tulajdonsagok
alapjan torténd parhuzamba allitasat szolgalja. Szabo G. Zoltdn €s Szorényi LdszIo reto-
rikai kényve szerint ,,fontos, hogy a hasonlatként hasznalt kép ne legyen homalyos; alta-
laban mindig vilagosabbnak kell lennie annal, melynek kedvéért alkalmazzuk. Minél ta-
volabbi a kép, mellyel hasonlitunk, annal varatlanabb, annal erdsebb hatast.” (7) Balas-
sinal szép szammal taldlunk ilyen hasonlatokat (VI, 4.): ,Edes ajaka piros, szinte oly,
mint j6l meg nem ért meggy;” vagy (XVII, 3.): ,,Holt-eleven vagyok, mint kor, csak tan-
torgok;” avagy (LIX, 3.): ,,Fekete gyaszaba, mint siirQi &rnyékba liliom, ugy fejérlik.” A
,Rhetorica ad C Herennium’-ban a hasonlatrél még ezt is olvashatjuk (XLVIII, 61.): Nem
sziikséges ugyanis, hogy az egyik dolog teljes egészében hasonld legyen a masik dolog-
hoz, am abban meglegyen a hasonlosag, ami az egybevetés alapja. (8) Balassinal erre is
akad példa (111, 7.): ,,Fejér ruhdjaban, mint szép fejér pava.” Azaz a holgy olyan szép,
hogy fehér ruhaban is a sok szinben pompazo pava latvanyat idézi fel.
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A transmutatio egyik alakzata a hypallage, amelyben egy dologhoz olyan ra nem jel-
lemzd tulajdonsagot vagy cselekvést kapcsolunk, amely csupan az adott szovegdsszefiig-
gés altal hozzarendelt masik dolog sajatossaga. (9) A példakat foként az okori, illetve az
Ujabbkori irodalombdl meritik a kézikonyvek. Az egyik nevezetes antik példa Vergilius
,Aeneis’-€bol valo (VI, 268): ,,Ibant obscuri, sola sub nocte...” Sz szerint: s6tétségbe
burkolva mentek a maganos éjben. Az értelme: maganosan mentek a sotét éjben.

A retorikai konyvek példai kozott egy sem akad, ahol a hypallage hasonlatban is sze-
repelne. A tovabbiakban néhany példat hozunk el6 az aldott jelzd alkalmazasara magatol
Balassitdl. Vegytiik eldszor a XL. vers 4. strofajat, ahol a kolté Julia utan vagyakozik:

Most is dromemet magaddal elvitted kedvemmel egyetemben,
Redd gyult szerelmem titkon éget engem keseredett elmémben,
Aldott szemeidet, gyenge szép szinedet juttatvan én eszemben.

Az aldott szemek kifejezés éppugy Osszetartozo szerkezet, mint az aldott kéz. Az in-
verzi6 e sornal semmiképp nem volna lehetséges. Credulus a ,Szép magyar komédia’-
ban Jalia labait is aldottnak mondja, sét azok illetéséért a letaposott viragokra irigykedik
(Act. III. sc. 1.): ,,0Oh, boldog viragocskak, kik viselitek az 6 aldott labacskainak nyom-
dokat, ugyan irillem, hogy labaival illet benneteket.”

A kozépkorban az angol és a francia kiralyok kezét ténylegesen aldottnak vélték, hi-
szen illetésiiknek csodas gyogyitd erdt tulajdonitottak. (70) Balassi a vallasos kontextus-
bdl kolesonzott, ,,aldott” jelzot Julia egész személyére kiterjesztette, s egyik allando jel-
zOjeként hasznalta (Act. I. sc. 1): ,,...hold4 kélve meglathatom az 6 aldott személyinek
dicsdséges fényét.” A Julia-ciklus versei tobbnyire az égi szféraban jatszodnak, s igy
Julia attributumai is égiek. (XL. 9): ,,Angyali aldott szént, dicséittetd fént halandora
hogyhogy adsz?” (L. 1): ,,Aldott Julia kiballagtaba Cupidét talala.” (LIIL. 8.): ,,J6 és nagy
szép voltat aldott Julianak ha ki tudni akarod.” (LV. 5): ,,igy feddvén, t6rédvén nagy ke-
gyetlensegen aldott szép Juliamnak.” Julian kiviil Venus és Cupido is megkapta ezt a jel-
z6t, s csupan Célia nem részesiilt belble (LIX. 5): ,,Aldott Venus asszony, kinél nyilvan
vagyon lelkem stlyos gy6trelme.” (Célia I11. 1.): ,,Kegyelmes szerelem, ki ily jol tél ve-
lem, aldott Iégyen te neved.” Rajtuk kiviil az Isten neve, a kikelet és a szép Plinkosd kap-
ta még meg Balassitol az aldott jelzot. Lathato, hogy Balassi allandé jelzoket hasznal,
nem nagyon cserélgeti oket, legfeljebb szinonimaikkal, hiszen verseiben panelszert,
megkonstrualt szerkezeteket varidlgat egymassal.

Az erdélyi asszony felmagasztalt kezének tehat az aldott a valodi jelzdje, az ereklyéé
pedig ténylegesen a szép. Az sem érdektelen, hogy éppen az imént idézett, az aldott sze-
meket emlitd vers 12. strofdja a ,Sajatkezii versfiizér’ masodik darabja, amely ,Az maga
elméjének gyors voltardl a szerelem miatt’ cimet viseli, s amely szintén két hasonlatot
tartalmaz:

Forr gerjedt elmémre, mint hangyafészekre, sok uj vers, mint sok hangya (77)

A ,Sz¢ép magyar komédia’-bol kiemelt, LIV. vers 6. stréfajaban ugyancsak nincs jelzo-
csere, pedig itt a hasonlat épp olyan, mint a kéz és az ereklye esetében.

Kegyetlenségéért, tiirtem sok kinjaért, hat még Istenttil sem f&1?
O fejér mellyében, mint szép lagy fészekben, kegyetlenség hogyhogy é1? ’
Mert mint nyelved besz¢l, bimmal, én hiszem, él, 6h, mely igen nem kémél! ECHO: El.

Az asszony flizével megemelt, ruhatol ovezett és félig lattatott, fehéren domborodo
mellének mélyedése hasonld az énekesmadarak szépen formalt, lagy tollakkal bélelt
fészkéhez. Az emberi testrész ezuttal is targgyal van dsszevetve.
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Az aldott kézre, attételesen, az istenes versek kozt is akad példa. Balassi, az ,,Adj mar
csendességet” kezdetll istenes ének 7. strofajaban, nem hasonlatot, hanem metonimiat
alkalmaz:

Nyisd fel hat karodnak, szentséges markodnak aldott zarjat,
Add meg életemnek, nyomorult fejemnek letort szarvat;

Epiilvén aldjalak, élvén imadjalak, vétek nélkiil,
Kit jol gyakorolvan, haljak meg nyugodvan, bu s kin nélkiil.

Ertelmezve: Karodnak ¢és szentséges markodnak zarként csukott, 4m éldott ujjait nyis-
sad ki. Illetve: Eletemnek és nyomorult fejemnek (=személyemnek) szarvként letort
buiszkeségét add vissza.

Az Istenes énekek’ kiadasainak egy részében szerepld ,,letort szarnyat” olvasat min-
denképpen helytelen, hiszen a régiségben a szarnyat szegik, nem torik! (12) Bogdti Faza-
kas Miklos Job konyvébol késziilt verses parafrazisban, a XVI. rész 9. stréfajaban ezt ol-
vashatjuk: ,,Fejem szarvat porral meghanytam, gyaldztam.” (13) A szarv letorésének bib-
liai jelentésére példakkal szolgal Bogati Fazakas zsoltarforditasanak néhany szdveghe-
lye. XVII, 6: ,,Letorted, Uram, ha szarvat véttem, magamat elhittem.” XCII, 9: , En feje-
met joval latod, szarvamat ugy vastagitod.” CXLVIII, 14: , Letorte népe szarvat, de fel-
emeli dolgat.” (14) A kozépkori egyetemeken az 01j hallgatok megalazasat depositio cor-
nuumnak, azaz szarvletorésnek nevezték. (15)

A szarv-olvasat helyessége megkivanja a forrasokban szerepl6 ,Repiilvén” sz6
LEpiilvén”-re vald javitasat. Balassi az LI. zsoltar parafrazisanak 9. strofajaban maga ir-
ja: ,,Szenteld lelkeddel, hadd €piiljon meg fel, mint azeldtt, bus lelkem.” A nagyciklus-
ban a XI. ének 4. stofajaban: ,,Uj erével épitvén (izéshez inokot”; valamint LXV. ének 4.
stofajaban is eléjon e sz6: ,,Epits fel elmémet az j6 bolesességgel.” Szkdrosi Horvdt And-
ras ,Panasza Kristusnak’ cimi éneke, Simeont idézve (Lukécs ev. 2, 34.), mondja Krisz-
tusrol: ,,Kiben az hivek mind megépiilnek, az hitlenek mind megtoretnek.” (16) Poli Ist-
vdn Jovenianus cimi historidja 91. strofajaban a fohos ekként fohaszkodik: ,,Add meg,
Uram Isten, elébbi ép testemet.” (17) Pécseli Kirdly Imre ,,Konyorilo szent Istenhez”
kezdetli éneke 7. strofajanak egyik verssora pedig Balassi énekének helyes olvasatat idé-
zi fel: ,,Er6dbél eleveniilvén, nyavalydmbdl feléptilvén.” (18)

Es most nézziink utdna az ereklyének. A szentek segitségiil hivasarol és tiszteletérol
MonoszIloi Andras (1552—1601) pozsonyi prépost templomi beszédeket tartott 1588 nya-
ran, majd azokat leirva, 1589 januarjaban kényv formajaban is kiadta. (19) Pdzmdny Pé-
ter ,Kalaz’-aban, a szentek tiszteletérol szolvan, azt irta, hogy ,,A keresztyének Sz. Péter
arnyékara vitték a betegeket; Sz. Pal kis keszkendjével és térdkotdjével, sudario et semi-
cinctio, illették a korokat és gonosztil megszallottakat, mert experientia-bol tudtak ezek-
nek hasznat.” (20) Balassi a ,Szép magyar komédid’-ban hasonlatban utalt egy gyogyito-
nak vélt ereklyére, amikor Galatea igy panaszkodik Sylvanusnak (Actus II. scena III.):

,»S6t egyszer valami hitvdn gombostlimet is kaptad vala el, kivel az fatyolt egyengetém
az fejemen; az jut-é eszedben, mint szeretéd, mint bocsiiléd? Ugy tartottad, mint egy
szlfajas ellen valo ereklyét!” (Castelletti olasz szovegében nincs sz6 ereklyérdl.)

Ugy latszik, hogy Balassi az erdélyi asszony aldott kezét egy gyogyito targyhoz, vél-
hetdleg egy sz€pmivii ereklyetartohoz hasonlitotta. Az ereklyék befogadasara kézforma-
ju otvosmiivek is késziiltek, mint példaul Szent LdszIo 15. szazadi kar-ereklyetartdja,
amely Dubrovnikban maradt fenn. (27) Balassi szeme el6tt azonban egy ndi kézforma,
Szent Anna szép, arannyal és dragakovekkel diszitett, kar alakt ereklyetartdja
lebeghetett. (22) Ennek a szentnek ugyanis foként a kezét tisztelték, amellyel a serényen
dolgozd, segitd asszonyt szimbolizaltak. Nem véletlen tehat, hogy a kereszteshaboruk
idején Szent Annanak tulajdonitott ujjcsontok keriiltek Németorszagba. Szamuk szapo-
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rodott a sacralis contactus, azaz a szenteld érintés révén. (23) llyen kézereklyetartoban
Orizték a szent asszonyénak tartott ujjcsontot Koln varosaban, amelyrdl a Teleki-kddex
(1525-1531) (24) ekként emlékezik meg: ,,Urnak sziiletésétél fogva, mikor irnanak ezer-
négyszazhetvennyolc esztenddbe [...] Szent Anna asszonnak erekléi, tudniamint az 6 uj-
ja, Németorszagba, nagy Kolonya nevi{i varasba hozatanak volna. Mely bizonyaba nagy
tisztességgel, miképpen illik, Szent Damonkos baratinak egyhazaba tartatik, melyhoz za-
randoksag-jarasnak okaért emberdk, jollehet igon messzll, szamlalhatatlan sokan
folyamljanak.” Melanchthon tanusaga szerint: ,,Ungari ante paucos annos currebant in
Belgium ad Sanctam Annam”, azaz a magyarok néhany esztenddvel ezelétt Belgiumba
jartak Szent Annahoz. Az Aachenbe és a kolni Szent Orsolya-templomba igyekvok lehet-
tek azok, akik a Gent melletti Bottelaer templomat is utba ejtették. (25)

Szent Annat céhpatronaként tisztelték a szabok. Az 1540-es években a szegedi szabo céh
készittetett Szent Anna kezét formazo, szépmivii ereklyetartdt, amely mindmaig szerencsé-
sen fennmaradt, s a raguzai Santa Maria Maggiore székesegyhaz, vagyis a mai dubrovniki
Riznica Katedrale kincstaraban 6rzik. Felirata kissé talanyos: ,,Decretum est manum istum
esse sartorum Zegediensis 4° [=quarto] tempore Michaelis Tot iudicis eiusdem anni.” Az-
az: Elhataroztatott, hogy ez a kéz a szaboké legyen, Toth Mihdly szegedi fobirdsaganak ne-
gyedik idejében, ugyanezen esztenddben. (26) Ez a Téth Mihaly ugyancsak bizhatott Szent
Anna és kézereklyéje segitségében, hiszen 1552. februar 20-an éjjel az 6 vezetésével fog-
lalték el a magyar hajduk egy hétre Szeged varosat a torokoktdl. Ezt a végiil balul sikertilt
akciot Tinodi Sebestyén ,Szegedi veszedelem’ cimen énekelte meg. A jolértesiilt szerzo eb-
ben a tuddsito historajaban a kovetkezoképpen mutatta be Toth Mihalyt:

J6 Toth Mihaly régen magabird vala,
Szeged varosanak fobiraja vala,

Az terekek koziil 6 kiszokott vala,

Mez6 Dobroconben szegényiil lakik vala.

Szegeden a torok hddoltsag megsziinése utan a szabok céhének ismét Szent Anna lett
a védoszentje, akinek a Domotor-templomban, 1769-ben, oltart is allitottak. Magyaror-
szagon tobbek kozt még a gyongyosi, az esztergomi és a soproni szabo céh is Szent An-
nat valasztotta patronajanak.

Bdlint Sdndor szerint a kézereklyével aldast osztottak és konyorogtek hozza. Szent
Anna miséjekor a Példabeszédek konyvének 31. része 19-20. verseibdl olvastik fel a de-
rék asszony dicséretét: , Kezeit veti a fonokerékre, és kezeivel fogja az orsot. Markat
megnyitja a szegénynek, €s kezeit nyujtja a sziikolkodonek.” Mint az elmondottakbol ér-
zékelhetd a vallasi misztika és a profan koltészet kapcsolata, kimondatlanul ugyan, de je-
len van az erdélyi asszony kezérdl sz6lo versben.

A legenda szerint Szent Anna Jodkim felesége €s Sziiz Maria anyja, daltala pedig Jé-
zus Krisztus nagyanyja volt. Torténete nincs meg a Biblidban, csupan az apokrif ,Jakab
dsevangéliuma’ alapjan keriilt be a ,Legenda Aured’-ba. Tisztelete a kereszteshadjaratok
utan, a 13—14. szazadtol kezdve, foként a ferencesek, a klarisszak és az agoston rendbe-
liek révén terjedt el Europaban. Szent Anna a beginajamborsagnak is kiilondsen tisztelt
alakja volt. A naptarban julius 26-an van az iinnepe. O a keddi nap asszonya, hiszen amint
a Teleki-kddex (1525-1531) (27) elbeszéli: ,,Szent Emerencia asszony terdhbe esék és
sziilé az 6 elsd leanyat keddon, melyet neveze Anndnak.” Ahogy a kddex a tovabbiakban
elmondja, maga Szent Anna is kedden sziilte meg Szliz Mariat, sot késébb ezen a napon
halt meg. Szent Anna haromszor ment férjhez. E16szor 15 évesen a 20 éves Joakimhoz:
,Mikoron kedig tizenét esztenddre jutott volna, megallapodt volna, és hazassagra men-
nie ideje 16tt volna, nem firfiinak kévansagabol, de a torvénnek készelitésével, hazassag
szerént nemes ifjuhoz és igazhoz, Joachimhoz egyesiile, mert ez David kiralynak nemze-
tébdl vald vala, mikoron hazasula, hisz esztendds ember vala.”
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Héazassagukbdl hosszl ideig nem sziiletett gyermek. Husz esztendd elteltével azonban
Anna szeplételen fogantatassal sziilte meg Sziiz Mariat. Két késébbi, Cleophdassal és
Salomassal kotott hazassagabol valok a szent szliz testvérei: Maria Jacobi és Maria
Salome. Az abrazolasokon a teljes csalad, Szent Anna egymast kdvetd harom férjével, és
Sziiz Maria két testvérével lathato.

Kedvelt abrazolés volt Szent Annanak férjével, Joakimmal valé talalkozéasa Jeruzsa-
lem Aranykapujanal, hiszen egymast koszont6 olelésiik vagy csokjuk pillanataban tortént
Szliz Maria szepldtelen fogantatasa. (28) E meghitt téma hagyomanyos ikonografiajat
koveti Giotto 1305-ben sziiletett padovai freskdja, majd a 16. szazadig szamtalan abra-
zolas, igy Diirer 1504-es fametszete is. (29) A bartfai Szent Egyed-templom 1485-ben
késziilt Szent Anna-oltaran is lathato ez a mar-mar profan szinezet( jelenet. Balassi a Ju-
lia-ciklus elején, a XXXVIIL. versben ugyancsak egy kapunal, talan a pozsonyi varoska-
punal talalkozik a gyaszoltozetben 1évé Losonczy Annaval, akit Venus Cupido altal elo-
z6leg neki igért: , Egy kapu kozében juték elejében vidam szép Julidnak.” Am a magat
Joachim helyzetébe képzeld kolto rogtonzott udvarld versén és térdet-fejet hajtod kdszon-
tésén a mennybélinek tetsz6 Anna ,,csak elmosolyodék”.

1. dbra

Szent Annat azonban leginkabb harmadmagaval abrazoltak, amint trénon iilve, 61ében
nyugszik leanya és unokaja. Ezt a megjelenitést latinul Mettercianak nevezik. A Kazin-
czy-kdodex (1526) (30) egyik példaja egy hitbuzgo ifju térténetét beszéli el, akinek ,,az 6
gazdaja, az pap jambor, el6ltalalvan, monda néki: Szeretd fiam, te az Szent Anna asszont
igon prédikalod, azért ez szentegyhdznak nagyobbik tornyara, napesetre irjad fel az 6 ké-
pét, hogy mindonoktil 1athattassék €s tisztoltessék. Ki legottan az egyhdznak nagyobbik
tornyara allast csinaltata, olymint hatvan séngnyire fel, és szépon Szent Annanak képét
megira: bal 61ébe ird Urunkat s jobb 6lébe Asszonyunkat; és az képnek folotte imezt ira
aranbdtiikkel: Szent Anna mind harmadmagaddal segits meg éngomet! Melyet mikoron
elvégezott volna és akara leszallania, pokolbéli 6rdog nagy szelet tamaszta reaja, mely
szél az allast elité 1abai alol. O kegyég bizvan az (i asszonyaba, megragada az képnek pa-
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lastjat, és nagy szoval imezt kajalta: Oh, Szent Anna mind harmadmagaddal, segits meg
éngém! Es imé, csodalatos dolog, ez ifju olymint egy fél napig az képnek palastjan figge,
mignem hire 16n benne az kiralnak, ki 6tet onnétan levéteté.”

A harmas egytittlét dbrazoldsa gyakran kiboviil a hattérben megjelend Szent Jozseffel.
Hans Baldung Griennek (1484—1545) a ,Szent csalad’-ot abrazolo, 1511-ben késziilt fa-
metszetén kiilonos szerepet kapott Szent Anna keze. A szent asszony e nevezetes képen
a Sziiz Maria 6lében fekvo kisgyermek nemiszervét illeti balkezének aldast formazo uj-
jaival. A mtivészettorténészek szamara is sok fejtorést okozott e jelenet értelmezése. Leo
Steinberg szerint Anna mozdulata nem mds, mint az ostentatio genitalium gesztusa,
amely Jézus testének hus-vér voltit szemmel lathatéan kivanja demonstralni. (3/)

A reneszansz kor hires italiai fest6it is megihlette a Mettercia. Leonardo da Vinci per-
sze ezt sem a kialakult hagyomany szerint festette meg. Szent Anna kultusza még a hu-
manistakat is megérintette, igy Erasmust is. Sot a reformaciot meginditd Luther Mdrton
ekként mondta el az asztali beszélgetésekben, hogy erfurti tanulmanyai utan milyen fo-
gadalom miatt lett agoston rendbeli szerzetes (32): ,,[1505. julius 2-an, a nyari szlinetrdl]
visszatérOben, nem messze Erfurttdl, Stottenheim falu mellett hatalmas vihar lepett meg.
Kozvetlen mellettem csapott le a villam, s engem félelem fogott el, hogy hirtelen, meg-
térés nélkiil kell meghalnom. A halaltdl koriilvéve Szent Annat hivtam segitségiil és meg-
fogadtam, hogy kolostorba Iépek: Szent Anna segits, én szerzetes leszek! (33)

Luther apja rézbanyasz volt, az e mesterséget tizok pedig Szent Annat tartottak véddszent-
jiknek. Ez volt az oka annak is, hogy a fels6-magyarorszagi banyavarosokban igen kiterjedt
kultusza volt e n6i szentnek. A Besztercebanya melletti Libetbanyan, a Szent Magdolna-
templomban, 1500-ban épiilt fel Szent Anna kapolnaja. (34) Locsén, Szepesszombatban és
Kisszebenben ugyancsak ekkoriban allitottak Szent Anna-oltarokat. A rozsnydi székesegy-
haz 1513-ban késziilt tablaképén a Mettercia banyamiivelést abrazolo hattér eldtt lathatd.
Eperjesrdl szarmazik az a Nemzeti Galériaban 1év6, Szent Annat a Sziizzel €s a gyermekkel
abrazolo oltarkép, amelyre — Hans Baldung Grien fametszetéhez hasonldéan — Szent Jozse-
fet is rafestették. A donator, Hiitter Janos varosi szenator, magat is megorokittette ezen az
1520-ra tehetd tablaképen, mégpedig fiaval, és védszentjével, Janos evangélistaval egyiitt. A
Lutherrel személyes vitat folytatd Werbdczi Istvan 1539-ben Szent Anna-kapolnat épittetett
a budai varban 1évo, Szent Janosrol elnevezett ferences kolostorban.

A mai falfirkalok kegyes elédjének tekinthetd az a magyar ifju, aki a Kazinczy-kddex le-
gend4ja szerint a spanyolorszagi Santiago di Compostelldban, a neki megjelend Szent Jakab
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apostol tanacsara lett Szent Anna tiszteldje; s aki ,,megtanuld, jollehet nem tudna didkul, imez
harom neveket megirnia: Jesus, Maria, Anna. Ennél tobbet nem tanulhata. Ez harom mélto-
sagos neveket kegyég, valahol jar vala, mind falra és mind egyébre ottan felirja vala.” (35)

A reformacié altal megtort kultuszt a tridenti zsinat utan a ferencesek €s a jezsuitak
élesztették ujja. A bécsi Szent Anna-templom 1573-tdl lett a Jézus Tarsasagé. A magyar
jezsuitak a 16. szazadban az osztrak rendtartomanyhoz tartoztak, s veliik Balassi, 1586-
os katolizalasa utan, kozeli kapcsolatba kertilt.

Balassi XLII. verse 5. strofajaban igy mentegetddzik Cupido, amiért Juliat sajat any-
janak, Venusnak vélve, faradsaga utan fejét az 61ébe hajtotta:

Szép Venus anyamnak téged alitalak, biztomban csak tigy menék,
Te aldott 6ledben, mint anyam 6lében, hogy fejem ott nyugodnék;
Tetszél szemeimnek lenni szép sztilémnek, vétkem csak abbol esék.

Julia, aldott 6lében a gyermek Cupiddval, mintha csak a trénolé Szent Anna 6lében
Maria mellett iil6 gyermek Jézus profanna valtozott alakjat latnank!

A ,Szép magyar komédia’-ban a nevét felfed6 Thyrsis ezeket mondja (Act. V. sc. IV.):
,,Oh, én édes Angelicam, az te magad kezivel gydgyital meg akkor, mely jotétellel csak
ez mostani veszélyre juttattal, mert ha akkor meghadtal volna halnom, most ez nagy but
nem szenvedném, s6t az te aldott 6ledben multam volna ki ez vilagbol!” Ezek az egybe-
esések talan nem véletlenek.

Balassi Balint anyja, Sulyok Anna pontos sziiletési idejét nem tudjuk, csupan valdszi-
nl, hogy 1530 eldtt jott vilagra, s igy még katolikus keresztségben részesiilt. Els6 férje,
az 1552 tavaszan elhalalozott Muthnoky Mihdly, az esztergomi érsek provisora, katolikus
vallasu volt. Sulyok Anna tehat bizonyosan talalkozott Szent Anna kultuszaval, protes-
tanssa csak 1553 utan valhatott, amikor Balassi Janos feleségiil vette.

Losonczy Anna valészintileg 1551-ben sziiletett, s nevét a keresztségben 6 is Szent
Annardl nyerte. Ungnad Kristdf 1563. december 20-an Szentgydrgyvarott (= Gyur-
gyevac) kelt, s Ungndd Adamné Thurzé Erzsébethez irott levelében matkajaként emlitet-
te Losonczy Annat. A protestans vallasu Ungnad Kristof (1525. k.—1587) ifjikoraban I11.
Pal papa (1534-1549) inasaként Romaban élt, tehat negyed szazaddal id6sebb lehetett
menyasszonyanal. (36) Eskiivojlikre négy év mulva, 1567 aprilisaban, Anna 16 éves ko-
raban, a Nyitra megyei Tapolcsanyban keriilt sor. Egymassal szembenéz6 hazastarsi ké-
plk egy éasatés soran eldkertilt, toredékes kalyhaoromdiszen maradt fenn. Az 1574 koriil
késziilt zoldmazas keramia félkords peremét nyillal atlétt sziv disziti. A dombormiivon
Losonczy Anna mint fiatalasszony ingvallat, magas, fodrozott csipkével diszitett inget és
széles, himzett pantokkal 6sszefogott, halds f6kotdt visel; Ungnad Kristof szakallas ar-
caval, kopaszodé homlokaval meglett kora férfinak latszik. (37)
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Harom fiuk ¢és tobb leanyuk koziil csupan az 1569-ben sziiletett Anna Maria érte meg a
felnott kort. Bornemisza Péter 1577. augusztus 4-én, Semptérdl ajanlotta ,Négy konyvecs-
ké’-jét ,,Ungnad Anna Maria asszonynak... Ungnad Kristéf uram... és... Losontzi Anna
asszonyom szerelmes leanyanak”. Anna Maria, anyjahoz hasonldan fiatalon, 14 éves kora-
ban ment férjhez. (38) Eskiivoje Erdédy Tamds (1558—1624) horvat bannal 1584. januar 22-
én volt, Pozsonyban, az érseki palotaban. (39) Ebbdl a hazassagbol sziiletett Erdody Zsig-
mond (15877—1639), Losonczy Anna unokaja. Ungnad Kristof 1587 november 4-én halt
meg Kassan, tehat felesége, Szent Annahoz hasonldan, 36 éves koraban 6zvegylilt meg. (40)

Ime, Ssszeallt a ,,szent csalad” modellje. A profan Mettercia pedig nem mas, mint
Losonczy Anna, a lednya: Anna Maria, €s a kisded Zsigmond. Mindez pedig akkoriban
tortént, amikor Balassi a majdani Julia-ciklus verseit éppen irni kezdte. A k6lto, 1586 vé-
gi katolizalasa utan, f6ként a jezsuitakkal tartott kapcsolatot, akik tobbek kozt a Szent
Anna-kultusz ujraélesztésén is faradoztak. Igy hat nem volna meglepd, ha Balassi gon-
dolataiban az Anna keresztnév Szent Annat is felidézte volna. Balassi akar a jezsuitak
Osztonzésére, akar sajat indittatasabdl felkereshette a Losonczy Anna nevét is felidézo
Szent Anna-kegyhelyek egyikét. Nem idegenkedtek ilyesmitdl akkoriban a protestansok
sem, hiszen latvanyossag okan maguk is elmentek efféle helyekre. Elég csak Szepsi
Csombor Mdrtont vagy Szenci Molndr Albertet emliteniink.

Barki is volt tehat az erdélyi asszony, az bizonyos, hogy az 6 kezérdl irott vers erede-
tileg Losonczy Anna alakjara szabva késziilt, hiszen benne a kizarolag Julidra hasznalt
jelzos szerkezet olvashato. A Julia-ciklus XLVII. versében is vallasos kontextusban jele-
nik meg az enyhiiletet ny(jto €érintés. Ott Jézus azon példazata a hasonlat alapja, amely-
ben a pokolban kinlodo gazdag az {idvoziilt koldushoz szol (Lukacs 16, 24): ,,Atyam, Ab-
rahdm, konyorilj rajtam, és kiildd el Lazart, hogy ujja hegyét martsa vizbe, és hiisitse
meg a nyelvemet; mert igen gy6trodom e langban.” Balassi versének hasonlatai a 4. s az
5. strofaban erre utalnak:

Meglagyul keménség, megsziinik irigység, jora fordul gyiilolség,
Istentlil mindenben adatott iddvel valtozas s bizonyos vég,
Csak én szerelmemnek, mint Pokol tiizének, nincs vége, mert égten-¢g.

Véghetetlen voltat, semmi valtozasat szerelmemnek hogy latnam,
Kiben Juliatul, mint Lazar ujjatal, konnyebbségemet varnam,
Ezeket ugy iram, és az tobbi utan Julianak ajanlam.

Mindezek utan érdemes Ujra felidézniink az erdélyi asszony kezérdl irt verset, néhany
parhuzam kedvéért:

Ha szinte érdemem nincs is arra nékem, hogy 6 éngem szeressen,
Csak aldott kezével, mint szép ereklyével, éngem, mint kort, illessen,
Légyek ferge rabja, bator ne szolgdja, csak szinte el ne vessen!

Az els6 parhuzamot a VI. ének 6 stréfaja kinalja, amely az erdélyi Bebek Judit nevére
irddott, akitol a koltd szolgalata jutalmat varja:

Ily szép s jo 1évén, ez kegyest hat én miért ne szeressem?
Szeretem bizony, csak viszont ¢ is éngemet szeressen,
Szolgalatomért szemei eldl éngem el ne vessen.

Az ,,Oh, én Istenem...” kezdetli istenes vers 7-8. strofajaban a kolt6 az Isten el6tti, ér-
demétdl flggetlen megigazulast dhajtja:

Te minden jora fordithatod meg az én banatimat,
Ne vess el azért, Uram, eldled, kérlek, mutasd meg azt,
Hogy jo Isten vagy, és meghallgatod fohaszkodasimat.
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Ezen is kérlek, ne tarts sokdig rajtam haragodot,
Forditsad immar kegyelmességre bosszuallasidot,
Erdemem szerint ne biintess engem, te szegény szolgadot.

Ugyanezt kéri az 51. zsoltar parafrazisanak 8 strofajaban is:

Teremts ismét bennem, teremtd Istenem, tiszta szivet kegyesen,
Fudd belém ismegént, hogy nagy szivem szerént lelkem igazt szeressen,
Engem, romlott szegént, rossz érdemem szerént haragod el ne vessen!

A ,SzEép magyar komédia’-ban (Actus III. scena 1.) pedig Credulus, érdemétdl fuigget-
leniil, szerelmi rabsagot kér:

,»Ha azt tartod, hogy nem érdemlem az te szerelmedet, ambar ne szeress engem, csak
engedd azt, hogy én szeresselek tégedet, s ha szinte nem kedveled s nem becsiiled is,
mégis, csak ne utald teljességgel az én szerelmemet, s ha szerelmesed nem lehetek is,
légyek ottan csak rabod, mig élek.”

Itt jegyzem meg, hogy a komédia ezen részlete és a ,,Ha szinte érdemem...” kezdetli
strofa kontaminacioja jarhatott Wesselényi Ferenc fejében, amikor 1662. november 21-
én, Teplicén kelt, s talan Kohdry Istvannak sz616 levelében, a kovetkezoket irta:

,»En amaz jo hirrel névvel tiindokl vitéz Balassi Balint belém avult versecskéjét tartom,
middn kedvesének hiilt idegenségét latvan, reményében fogyott volna, azt irja egy versében:
ha szeretetivel nem élhet is, ottan engedje meg, s ne banja, ha 6 szeretni fogja 6tet.” (41)

A fentiekbdl jol lathato, hogy az erdélyi asszony kezérdl sz6lo vers egylittesen tartal-
mazza a vallasos €s a lovagi terminoldgia szavait. Balassi tehat ugyanazokat a szerkeze-
ti elemeket hasznalja Gjra meg Gjra. Még a rimszavak is azonosak. A parhuzamok egyt-
tal azt sugalljak, hogy a ,Sajatkezii versfiizér’ els6 darabja 1593-ban nem volt teljesen j
keleti. Sét, a benne levd lovagi terminoldgiat a Célia-versek 6ta mar keriilte Balassi. A
,SzEép magyar komédia’-ban viszont Credulus hidba kinalja szolgalatat, hidba konyo6rog
a rabsagért, udvarlasa Julia teljes visszautasitasaba torkollik. Ott azonban a pésztori idil-
lel ellentétes lovagi szituacid kialakulasanak, azaz a n6 kegyetlenségének csupan egy fa-
talis félreértés az oka, amely végiil tisztazodik, s a kdlesonds szerelem helyreall.

Mint az elébbiekben emlitettiik, Balassinal az ereklyével valo hasonlités is a ,Szép ma-
gyar komédia’-ban fordul eld. Eppen ezért ugy véljiik, hogy az erdélyi asszony kezérdl
52016 strofat Balassi valosziniileg komédiajabol, az ,,Oh, nagy kerek kék ég” kezdetii
versbetét végérdl emelte ki (Act. 1. sc. IV.). A Fanchali Job-kédexbe nem masoltdk be a
versbetéteket, ezért csak a szerzd altal a Julia-ciklusba athelyezett véltozatuk ismert. Ott
a ciklushoz il16 zaréstrofak keriiltek a végiikre. Az ,,Oh, nagy kerek kék ég” kezdet(i ének
zaroversszaka a kovetkezo:

Hideg lévén kivol, égvén penig beldl Julia szerelmétiil,
J6 hamar lovakért jarvan Erdély foldét nem nagy faradsag nélkdl,
Ezt 6szverendelém, tobbé nem emlitvén Juliat immar versiil.

A komédia eredeti szovegében ennek a helyén a ,,Ha szinte érdemem” kezdetii strofa
allhatott, amelyben Sylvanus, aki Julia miatt elhagyta Galateat, még a szerelmi rabsag el-
nyerése utan vagyakozik. A Julia-ciklus zaré versében ennek a vidgynak mar nem volt
alapja, igy e stréfa ott semmiképpen nem maradhatott meg. Az 0ij zardstrofa, halvanyan
ugyan, de kontrafaktum jellegli. Az ellentétparok vazlatosan a kdvetkezok: Szerelme hi-
anya irantam — szerelmi égésem iranta; korsagomat gyogyitd kézmozdulata — faradsago-
mat noveld jarasom; 6téle még el nem vetésem — télem mar nem emlitése.

Balassi az ,,Oh, nagy kerek kék ég” kezdetii énekének a 6. és a 10. strofajaban is a ,Szép
magyar komédia’ prézai szovegébol meritett (Actus I. scena I, illetve Actus II. scena IV):
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,,Oh, azok sem, egy szdlnyéra is, s6t egy makszemnyire sem mosdolhattak ki az Ange-
lica abrazatjat. O maga, az Szerelem, 6nnen két kezivel lelkemnek kellé kdzepette met-
szette vala bennem.”

Noha felmetszette szivem kozepette Cupido néki képét,
Gyémant szép botiikkel maga két kezével, de mégis szép személyét
Nézni eliiz éngem, noha nyilvan érzem, hogy csak vallom gyotrelmét.

»Miképpen hogy az leppentdcske az gyertyalanghoz valé 6romiben az gyertyaldngban
akartva iiti magat, én is erdmest flitem az 6 kedveért nagy szerelemben lelkemet.”

Mint az leppent6ceske gyertyalang kozibe magat akartva {iti,
Nem gondolvan vele, hogy gyertyalang heve meg is égeti, siiti,
Szivem is ekképpen Julia szenében magat 6rommel fiiti.

S6t a komédia prézai szovege az elézménye a 8. Célia-vers masodik stréfajanak is
(Actus II. scena IV.). ]

,Oh, dithos gyantsag! Mely igen elfolyja embernek szivét az te halalos mérged! Im,
mely hamar bétolted keseré méreggel az oly sziveket, azkiket az szerelem
gyonyordséggel s édességgel taplal!”

Atkozott gyaniisag, kétséges bossziisag, gyogyithatatlan méreg,
Ahova te béférsz, onnan nehezen térsz, odaragadsz, mint kéreg,
Bétsltod mérgeddel, kit szerelem legel, a pokolbéli féreg!

A sajatkezii versfiizérben az erdélyi asszony kezére utalo cim az Erdély foldjét emlitd,
kicserélt strofara valo rejtett utalas is lehet. A komédia nyomtatott valtozatdban Dienes a
kovetkezdket mondja Galateanak (Act. II1. sc. IV.): ,,Nam oly nagyra tartod magad, mint
az erdélyiek az jo buzat a dragasagban, vagy az patakiak a sziik bor idején az sort.” Ba-
lassi 1576-ban, Erdélyben megismert szerelme Kerecsényi Judit volt, aki késdbb, Dobo
Ferenc feleségeként éppen Sarospatakon élt. Talan 6 lett volna a rejtélyes erdélyi as-
szony? Aligha. Amugy a komédia még dedikaciojaban is Erdélyhez kotédik, hiszen szer-
z6je ,,Az erdélyi nagysagos €s nemes asszonyoknak, mint jéakard asszonyinak, holtig va-
16 szolgélatjat ajanlja”.

Az 1593-ban késziilt ,Sajatkezii versfiizér’ elsé darabja tehat vélhetdleg a ,Szép ma-
gyar komédia’ versbetétébol, a masodik a Julia-ciklusbol, a harmadik és negyedik pedig
a Célia-versekbol valo kiemelés. Az utolso viszont Gsszefoglalja az addigi két nagy sze-
relmet, s jelzi a legijabbat, a Fulvia irantit. Az elsd négy strofat, a hozzajuk adott cimek-
kel, Balassi atértelmezte. Ez az eredeti kontextustdl valé eltérés foként a negyedik darab-
nal lathatd. A kéziratlapon az 6t vers koziil a belsd haromnal szoéathtizasokkal tarkitott
szerz6i javitasok lathatoak, az els6nél és az 6todiknél azonban ilyenek nincsenek. Az el-
s6 verset Balassi a komédia 1593 koriil késziilt, megujitott és kibovitett (kés6bb ki is
nyomtatott) szerzoi valtozatabol emelhette ki, s ezért az éppligy nem szorult korrekcid-
ra, mint az Gjonnan késziilt, a Fulviardl szol6 epigramma. Ha a k61t6 ,Az erdélyi asszony
kezérol’ cimi strofat is atértelmezte, ugy az (horribile dictu) a Batthydny Ferenc korei-
ben 1évé egyetlen Erdélybdl jott asszonyra, Nddasdy Ferencné Bdthory Erzsébetre
(1560-1614) utalhat. (Ebben az esetben a harmadik sor ,,bator” kotdszava akar rejtett
megnevezésnek is tekinthetd!)

Végiil nem maradhat emlités nélkiil az sem, hogy a Szent Anna kézereklyéjére valo
rejtett utalasnal konkrétabb képpel is talalkozunk Balassi verseiben. A Julia-ciklus
zardversét kovetd LIX. énekben, amely 1589 nyaran, egy bizonyos Zs6fi nevére irédott,
a 3. strofadban ekként bukkan fel a kultikus vallasi hattér:
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Fekete gyaszaba, mint stirQi arnyékba liliom, ugy fejérlik,
Szép piros orcaja, fekete zomancba, mint rubin, ugy tiindoklik,
Slejt 6ltézetiben, mint a sovanybdjtben Maria képe, tgy fénylik.

Az eladosorba kerlilt Perényi Zsofidrol lehet szo, aki 15 éves kordban lett teljesen ar-
va. Apja, Perényi Istvan mar 1575-ben, anyja, Dobo Anna (Dobd Ferenc unokandvére)
pedig ekkor, 1589-ben halt meg. (42) A slejt 6ltézet disztelen, olcsé ruhat jelent, amelyet
a ndk gyasz idején viseltek. (43) A sovanybojt, azaz a nagybdjt 1589-ben februar 11-t6l
marcius 29-ig tartott az ¢ kalendarium szerint, az 01j szerint pedig februar 14-tdl aprilis 1-
ig. (44) A katolikus kdrmenetekben régi szokés az, hogy olyan 6ltdztetés Maria-szobrot
hordoznak, amelyre az adott tinnepkdrnek és a hozza kapcsolddd liturgikus szineknek
megfeleld ruhat adnak. Az egyhazi év soran 6tféle szin fordul el6 a liturgiaban: fehér, pi-
ros, z6ld, lila és fekete. Sziiz Maria hordozhat6 trénusra helyezett képét, azaz szobrat a
nagybdjtben gyaszruhaba, husvétkor fehér, piinkdsdkor piros 6ltozékbe burkoltak. (45)
(Balassi verse e szokas legkorabbi hazai emlitésének tekinthet6!) A katolikus egyhaz
képtiszteletérdl, s ezen belill a Maria-képekérdl MonoszIoy Andrds pozsonyi prépost irt
polemikus konyvet, amely éppen 1589 juliusdban, Nagyszombatban jelent meg. (46)

Az eddig idézett példakbol kivilaglik, hogy a kolté 1586 utan szerzett vilagi verseiben
fel-felbukkan a katolikus jellegli szimbolika. Nem lehetiink tehat bizonyosak afeldl sem,
hogy Balassi csupan protestans szellemi vallasos koltészetet miivelt! Istenes énekeit eld-
szOr a protestansok adtak ki, akik bizonnyal kihagytak volna azokat az énekeket, ame-
lyekben barmilyen katolicitast talaltak volna. Bizonysag az ilyen eljarasra a varadi ren-
dezett kiadas, amelynek 0sszedllitdja az altala a nagyciklusbol beemelt versekbdl rendre
elhagyta a szerelmet érint6 strofakat.

Osszegzéseként azt javasolom, hogy a Balassi-versek vizsgalatakor a reneszansz kor
esztétikai szemléletét és poétikai eszkozeit probaljuk folfedni, s ne a késdbbi korok ka-
nonjait kdvesstik.
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