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Resumo

A representacdo do Iéxico verbal deve ter em conta varios aspectos considerados
essencials para a computacdo desta categoria lexical, nomeadamente, propriedades de
seleccdo argumental, propriedades de Aktionsart e restricbes de co-ocorréncia. A
extensdo da informagdo seméantica das entradas lexicais através do enriquecimento do
modelo com estruturas do Léxico Generativo — Estrutura Argumental, Estrutura Qualia
e Estrutura de Heranca Lexical —, permite dar conta dos fendmenos referidos, através
de mecanismos de unificagdo de tragos e co-referéncia. A natureza hierarquica do
modelo WordNet, através das relagdes lexicais que estabelece, juntamente com um
mecanismo de heranca lexical que permita a partilha de informacéo entre nds, permite a
consideracdo de um |éxico neste modelo para fins computacionais.

Palavras-chave: Verbos de movimento. Wordnet. Estrutura qualia. Estrutura
argumental. Heranca lexical.

Abstract

The representation of the verbal lexicon should account for several aspects that can be
essential for the computation of this POS, namely, argument selection, Aktionsart
properties and co-occurrence restrictions. The extension of the semantic information
contained in the lexical entries through the enrichment of the model with GL structures
— Argument Structure, Qualia Structure and Lexical Inheritance Structure -, allows usto
account for the phenomena above through feature unification and co-reference. The
hierarchical nature of the WordNet model, through the lexical relations it establishes,
together with a lexical inheritance device that allows for information sharing between
nodes is strong evidence in favour of the use of this model for computational purposes.
Keywords. Verbs of movement. Wordnet. Qualia structure. Argument structure.
Lexical inheritance.

1 INTRODUCAO

O presente trabalho decorre da andlise de um conjunto de verbos de movimento do
Portugués e do objectivo de tratar este [éxico como um sistema dindmico e complexo
gue permita a representacdo semantica dos itens lexicais e o estabel ecimento de relagdes
entre sintaxe e semantica. De acordo com esta perspectiva, pretende-se mostrar que o
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modelo de |éxico e a informacdo nele contida € essencial para o processamento de
fenbmenos classicamente associados a classe verbal, nomeadamente propriedades de
seleccdo argumental, propriedades de Aktionsart e restrigdes de co-ocorréncia.

A primeira parte serd dedicada a motivacdo tedrica dos model os escolhidos — WordNet
e Léxico Generativo; a segunda parte tratard da andlise dos fendmenos de seleccéo
argumental, propriedades de Aktionsart, restricdes de ocorréncia entre co-hiponimos e
representacdo semantica dos itens lexicais, tendo como base um modelo relaciona de
|éxico; a terceira parte focara mais detalhadamente aspectos dos argumentos verbais
preposicionados e a representacdo dos itens preposicionais numa WN; e por fim, a
quarta parte sera dedicada as consideracdes finais.

2 OSMODELOS: wordnet e léxico gener ativo

A escolha de um modelo para um léxico computacional verbal deverd ter em conta
propriedades computacionais, de entre as quais se destacam a economia de
representacdo e a sistematicidade. Assim, no ambito do trabalho em curso, é proposta a
modelizacdo do Iéxico verbal no modelo da WordNet (WN) (ver MARRAFA, 2002), ao
qual sdo acrescentadas as estruturas e niveis de representacdo semantica do modelo do
Léxico Generativo (PUSTEJOVSKY 1995, 2001).

2.1 WN e andlise decomposicional

A WN é um modelo do Iéxico que tem como relagcdo estruturante a relacdo de
hiperonimia, através da qual se estabelecem relacdes de supertipo/subtipo entre os itens
lexicais. Destaforma, ositens lexicais séo organizados de acordo com o Sseu tipo:

(1) a Umcéao éum tipo de mamifero.
b. Um mamifero € um tipo de animal.
c. { céo} @->{ mamifero} @->{animal}

A escolha do hiperénimo é em si uma tarefa de andlise decomposiciona do significado
de cada item lexical, na medida em que é necessario compreender qual o significado
nuclear de um dado item e qual a especificidade do seu significado em relagcéo ao seu
hiperonimo. Esta andlise parece ainda mais transparente no caso do |éxico verbal, uma
vez que 0 conhecimento do mundo ndo nos permite uma correspondéncia téo directa
entre ontologias e 1éxico como no caso do |éxico nominal.

(2) V1éhiponimodeV2se
V1é V2 de algum modo particular.
(ver FELLBAUM, 1998, p. 79)

De acordo com a definicdo de hiponimo verbal, em (2), considerem-se os casos de
andar e coxear, em (3), onde se ilustra, através da correspondéncia com a Estrutura
Léxico-Conceptual (LCS) (ver JACKENDOFF, 1983), (4), como a determinacdo do
hiperénimo da conta do significado nuclear do seu hipénimo.
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(3) a andar € mover-se através de membros,
b. coxear € andar usando deficientemente um dos membros por leséo,
c. {coxear} @-> {andar} @->{mover-se}

(4) a LCSparaandar:
vV
NP
[Event GO [Thing ]j ]

b. LCS para coxear:
\Y
NPj

[Event [[GO [Thing ];] MODO_COXEAR]]

Cc. coxear(e;, X, 2): & = andar, x = entidade animada, z = usando
deficientemente um dos membros por |es&o.

Ao estabelecer relagbes de hiperonimia entre itens lexicais, estabelece-se
simultaneamente 0 que € especifico dos nds hiponimos em relacdo ao significado
nuclear dado pelo hiperénimo.

A andlise decomposiciona dos verbos em estudo, de acordo com o estabelecido em
Amaro (2005)?, i.e., através da identificagdo dos elementos semanticos presentes no
contelido semantico dos hiponimos, permite a explicacdo de varias diferencas entre os
nos de uma mesma rede, especialmente no que respeita a seleccdo argumental, a
diferencas de propriedades de Aktionsart dos verbos, e a compatibilidade entre
hi pdnimos, como veremos nas seccdes seguintes.

2.2 Estruturasdo L éxico Generativo na WN
2.2.1 Estrutura Qualia

A introdugdo dainformac&o considerada na estrutura Qualia dos itens lexicais tem sido
j& objecto de varios estudos (ver, a titulo de exemplo, MENDES & CHAVES, 2001;
BUSA et al., 2001; OHARA & WIEBE, 2003; VEALE, 2003, entre outros), mostrando
a sua relevancia no tratamento de véarios fendmenos, entre os quais, a determinacéo de
compatibilidade entre co-hiponimos.

Mendes & Chaves (2001) propbe a determinacdo da incompatibilidade entre co-
hipénimos nominais através de uma operacéo de unificacdo de tragcos Qualia, uma vez
gue € possivel estabelecer ao nivel desta estrutura qual o conteldo semantico que

2 Em Amaro (2005), é proposto um conjunto de elementos semanticos que entram no contetido semantico
verbal. Assim, um verbo pode ser especificado no que respeita a

a) MODO (MANNER): modo como 0 evento ocorre; b) INTENGAO (INTENTION): intengdo/propdsito do
evento; C€) FIGURA (FIGURE): entidade que experiencia o evento; d) FUNDO (GROUND): entidade em
relacdo a qual a figura experiencia 0 evento; €) CAUSA (CAUSE): O que provoca O evento; ORIGEM
(souRrce): localizacdo inicial dafigura; f) META (GOAL): localizag8o final dafigura; g) TRAJECTO (PATH):
localizagBes intermédias entre a origem e a meta; e h) DIRECCAO (DIRECTION): direc¢do em gue o0 evento
(movimento) ocorre.
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distingue o hiperonimo dos seus hipénimos e, consequentemente, qual o contetido
semantico gue distingue os hiponimos entre si.

Vg am-se os exempl os:

(6) a Estecdo éum labradorroruar] € UM C80-pastor|reicq).-
b. * ESte 05\0 é um |abl‘8dOI’[FORMA|_] eum gal gO[FORMAL]-
c. Este animal € um mamifero e um predador.

Através da operacdo de unificagdo proposta, aqui em (7), dois co-hiponimos serdo
incompativeis se as suas estruturas Qualia ndo unificarem:

(7) Unificagdo de Qualia
Dusas estruturas Qualia nominais ndo unificam se
houver um papel Q nas duas estruturas, [Q=R1] e [Q=R2],
cujosvaores R1 e R2 sgjam tais que
-(R1=R2) A- subsume(R1,R2)

Destaforma, em (6a) os co-hipdnimos ndo sdo incompativeis umavez que os valores do
papel Formal ndo sdo iguais nem subtipos um do outro. Em (6b), os itens lexicals sGo
incompativeis uma vez que os valores do papel Formal sdo diferentes e ndo constituem
subtipos um do outro, ao contrario do que ocorre em (6c).

A consideracdo da estrutura Qualia nas entradas lexicais torna-se assim relevante para o
tratamento da incompatibilidade entre co-hipdnimos nominais, e, como proporemos,
entre co-hipénimos verbais.

2.2.2 Estrutura argumental

A estrutura argumental — enquanto representacdo dos argumentos légicos de um
predicado — € um nivel de representacdo essencial para a categoria verbal. Por outro
lado, e seguindo o objectivo de estabelecer a correspondéncia entre contelido semantico
e redlizacdo sintéctica, a determinagdo do tipo de argumentos pode revelar-se
importante. Assim, propde-se a adopcdo dos trés tipos de argumentos definidos em
Pustejovsky (1995, p.63-64)°, exemplificados em (8), (9) e (10):

por
(8 a ARG:1=x :entidade
ARG-STR =| ARG:=y : entidade
ARGs=2z:loca

b. [O Jo?m]ARgl pﬁS [O |ier]ARGZ [nO armé.riO]ARg3.

% Pustejovsky (1995) estabel ece trés tipos de argumentos:

a. Argumentos verdadeiros (ARG,,): obrigatoriamente realizados sintacticamente;

b. Argumentos por defeito (D-ARG,): que pertencem ao contelido seméantico de um item lexical, mas que
ndo sdo obrigatoriamente realizados ao nivel da sintaxe;

¢. Argumentos sombra (S-ARGp): semanticamente incorporados, e que apenas podem ser realizados ao
nivel da sintaxe através de mecanismos de especificacdo discursiva.
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meter
9) a ARG:=x :entidade
ARG-STR =| ARGz=Y : entidade
ARG-D1=2z: (dentro de) local

b. [O Jo&0] arc1 Meteu [0 livrO]are2 [NO armario] ares /[dentro do armério]p-

ARGL1-

encaixotar
(10) a ARG1= X : entidade
ARG-STR =| ARG2=y : entidade
S-ARG3=z:caixa

b. [O Jo&0]are1 encaixotou [0 livrOjarez *[Na caixasare1 /[NA caixa
metél |Ca] S-ARG1-

E possivel observar que, apesar de a estrutura argumental destes trés verbos ser muito
semelhante, a realizagdo sintéctica destes verbos pode ser consideravel mente diferente:
a realizacdo do ARGz de pbr, € obrigatoria, (8b), para meter, é possivel mas ndo
obrigatoria, (9b), — passando a ser um argumento de tipo default, ARG-D; —, e para
encaixotar, € apenas possivel através de mecanismos discursivos de especificacao,
constituindo assim um argumento de tipo sombra, ARG-S;, ver (10b).

Se considerarmos ainda que estes verbos se encontram numa relacdo de hiperonimia
(encaixotar @-> meter @-> podr), tornase relevante considerar este nivel de
representacao para efeitos de processamento.

3VERBOSDE MOVIMENTO EM PORTUGUES

A construcdo de uma wordnet para um conjunto de verbos de movimento em Portugués
permitiu observar que a organizagaéo dos itens lexicalis de acordo com o conceito que
denotam ndo € suficiente para dar conta da sua realizacdo sintéctica. No entanto, a
analise decomposicional do conteldo semantico destes verbos permite dar conta das
suas diferentes realizagbes sintacticas, quer no que respeita a0 nimero e tipo de
argumentos, quer no que respeita as propriedades de Aktionsart — que condicionam as
estruturas sintacticas em que estes itens podem ocorrer -, quer no que respeita a
guestdes de compatibilidade entre itens co-hipénimos — reflectida na possibilidade de
co-ocorréncia ao nivel sintactico.

3.1 Organizacao do |éxico e estrutura argumental

De acordo com a definicdo de hiponimia verba acima descrita, os verbos hiponimos
denotam o conceito denotado pelo seu hiperénimo, acrescentando a informagéo sobre o
modo particular como o evento ocorre. Assim, e recorrendo aos elementos estabel ecidos
em Amaro (2005), € possivel organizar o |éxico verbal, identificando qual o elemento
semantico que um verbo hiponimo especifica em relacdo ao seu hiperonimo. Veja-se 0s
exemplos em (10) e (11).
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(10)

{mover, deslocar}
[alterar a localizag&o]

+ DIRECCAO

{subir}

[mover para cima] {tirar} tempurrary

. {mover-se} [mover com impulsdo
[mover do local de origem] [mover a si proprio] sem suportar o peso]

+MODO + FIGURA
. {drenar} + DIRECGCAO + TRAJECTO
(subi {icar} b [tirar &gua em excesso
subir com cabos 4
ou cordas] de uma &rea de solo] {aproximar-se} {contornar}

[mover-se para perto] [mover-se junto aos limites de]

(11)

E.-ARG= i
[ARGz:y:entldade

O homem moveu a caixa.

mover
ARG: = [1]x : enti dade}

subir tirar empurrar
ARG:=
£ _ARG_[AR&:} ARG1=[1] mover —se ARGl
. = 2=|2
ARGz=[] E.-ARG=| ARGz=[2] £ ARG_[ARGF } E-ARG=| o .o
Oh biu a caixa. ARGs=2z:0ri " - -Di= -
omem subiu a caixa. Gz=2Z:0ri gem ARG-D:1 2:modo
O homem tirou a caixa da casa. O homem moveu-se (a si préprio).
l O homem empurrou a caixa.
icar contornar
= drenar —
:Egl ARG aproximar — se 2221
= 1=[1 =z:ent.
E-ARG=|""" ARG:=[1] E-ARG=|"""
ARG-S = E.-ARG=| ARG-Si1=[2] ARG-S1=
" ARG2=2:l0c E.-ARG=| ARG:=z: meta traiect
. >=27:loc. .
Z:modo ARG:-S=w : dir. W traecto
O homem igou a caixa (*com cordas). O homem drenou (*4gua) o pantano. O homem contornou o passeio.

O homem aproximou-se da casa.

A especificagdo do significado reflecte-se na estrutura argumental dos verbos,
explicando as diferencas de estrutura entre os verbos hiponimos e o seu hiperénimo; a
realizacéo sintéctica dos argumentos permite a determinacdo do seu tipo no modelo —
argumento verdadeiro, argumento default ou argumento sombra —, e a identificagdo do
elemento incorporado permite a determinagdo do tipo semantico do argumento.

3.2 Organizacao do L éxico e Aktionsart
A organizacdo do léxico verbal numa rede conceptual poderd, a partida, sugerir que 0s

itens lexicais surjam agrupados também em fungdo das suas propriedades de Aktionsart:
estados seriam subtipos de estados, processos seriam subtipos de processos, processos
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culminados (accomplishments) seriam subtipos de processos culminados e culminagoes
(achievments) seriam subtipos de culminages’. No entanto, a organizagdo dos verbos
de movimento em Portugués ndo verifica esta hipGtese, como se pode ver em (12),
abaixo, onde se observa que verbos que denotam eventos do tipo processo culminado
(voltar) ou de tipo culminagdo (sair) podem ser hipdnimos de um verbo que denota um
evento do tipo processo (mover-se); e ainda que verbos que denotam eventos de tipo
culminacdo (sair) podem ser hiperonimos de verbos que denotam eventos de tipo
processo culminado (esgueirar-se).

(12)
mover-se
(processo)
Ele moveu-se durante 1 hora/*em 1 hora.
Ele esta a mover-se — Ele ja se moveu.
afastar-se sair
(processo) (culminac&o)
Ele afastou-se durante 1 hora/ -k voltar
?em 1 hora. correr Ele salilergulrir;tgl hora/ (processo culminado)
Ele estéa a afastar-se — (processo) ’ Ele voltou *durante 1 hora/
Ele ja se afastou. Ele correu durante 1 hora/ em 1 hora.
*om 1 hora. Ele _esta a voltar —
l Ele esta a correr — Ele ainda n&o voltou/
. regressou
Ele jacorreu.
desviar-se

esgueirar-se
(processo culminado)
Ele esgueirou-se *durante 1 hora/
em 1 hora.
Ele esta a esgueirar-se —
Ele ainda ndo se esgueirou

(processo culminado)
Ele desviou-se *durante 1 hora/
?em 1 hora.
Ele esta a desviar-se —
Ele ainda ndo se desviou

A andlise decomposicional dos itens lexicais pertencentes a esta classe de verbos,
permite-nos também prever, ainda que ndo exaustivamente, mudancas de propriedades
de Aktionsart entre nés numa relagdo de hiperonimia, sendo produtivas as seguintes
formulas:

“ De acordo com Vendler (1967) e M6ia (2000), s30 consideradas quatro classes de eventos:

(1) Estados: eventos ndo-pontuais (i.e. ndo temporalmente delimitados), homogéneos e simples,
gue ndo permitem construcdes progressivas: *O Pedro estd a ser alto.;

(2) Processos. eventos ndo-pontuais, homogéneos, em sub-intervalos regulares, e simples, que
permitem construgdes progressivas que implicam que “se X estda V, entéo X jaV”: O Pedro
esta a correr. — O Pedro ja correu ; e que podem ocorrer com 0 advérbio durante, mas ndo
com o advérbio em: Ele correu durante 1 h./*em1h. ;

(3) Processos culminados: eventos pontuais, heterogéneos e complexos (processo, ponto de
culminacdo e estado final), que permitem construgdes progressivas que implicam que “se X esta
aV, entdo X aindando V”: O Pedro estd a construir a casa. — O Pedro ainda n&o construiu a
casa., ; e que ndo podem ocorrer com o advérbio durante, mas sim com o advérbio em: Ele
construiu a casa *durante1 h./em1h,;

(4) Culminacges. eventos pontuais, heterogéneos e complexos (ponto de culminacgdo e estado final),
gue ndo permitem construgdes progressivas, nem podem ocorrer com os advérbios durante e em:
Ele saiu de casa *durante 1 h./*em 1 h.
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(13)

+META ou
+ORIGEM

Verboculminagéo +MODO

A incorporacdo de um elemento semantico do tipo META ou ORIGEM estabelece um
ponto final/inicial ao processo denotado pelo hiperénimo, transformando um processo
(evento ndo delimitado) num processo culminado (evento delimitado). De um modo
quase inverso, aincorporacéo de um elemento semantico do tipo MODO acrescenta um
processo a um evento de tipo culminagéo, transformando-o num processo culminado.

Verboprocesso

Verboprocesso culminado

3.3 Compatibilidade entre co-hipénimos ver bais

A semelhanca do que foi verificado para os itens nominais, também a incompatibilidade
entre itens verbais co-hiponimos ndo € universal. Verbos como afastar-se e correr,
ainda que co-hiponimos, i.e. subtipos directos de mover-se, ndo sdo incompativels,
(14a). No entanto, esta compatibilidade ndo se verifica entre todos os nds irmaos, (14b)
e (14c).

(14) a O Pedro voltou da escola correndo.
b. * O Pedro afastou-se da escola aproximando-se da escola.
c. *O Pedro correu para casa andando.

O fendmeno de compatibilidade entre co-hipénimos é tratado através da Unificdo de
Qualia no caso dos itens nominais (ver seccdo 1.2.1 acima). Assim, dois nos co-
hipdnimos serdo incompativeis se e sd se as suas estruturas Qualia ndo unificarem. No
entanto, ndo € possivel aplicar esta regra directamente aos itens verbais, uma vez que os
valores presentes nas estruturas Qualia verbais ndo correspondem exactamente a
determinacdo de propriedades tipol6gicas (de forma, intencionalidade, etc.), mas sim a
determinacéo das relacfes estabalecidas entre o(s) evento(s) denotado pelo verbo e os
seus participantes, ou ainda a determinacdo da relagcéo entre os varios eventos de um
evento complexo denotado pelo verbo. Como resultado da aplicacdo directa da
Unificacdo de Qualia aos itens verbais, teriamos a previsdo de que verbos que denotam
eventos complexos, como voltar, em (15a), ndo seria compativel com verbos que
denotam eventos simples, como correr, em (15b), uma vez que os valores dos seus
papéis FORMAL nao unificariam.

voltar
(15) a FORMAL= estado_firal(e2,x)
QUALIA=
AG.=processo(d, X)

correr
" | QUALIA = [FORMAL = processo(el, X) |
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Devido a particularidade dos valores presentes na estrutura Qualia dos itens verbais,
propde-se que a compatibilidade entre itens verbais co-hiponimos sgja tratada ao nivel
da unificacdo da estrutura Qualia dos seus argumentos, através de uma operacdo de
Unificacdo Indirectade Qualia:

(16) Dois verbos co-hiponimos sdo incompativeis sse houver argumentos co-
hiponimos nas suas Estruturas Argumentais tais que as suas estruturas
Qualia ndo unifiquem.

Assim, é possivel verificar que verbos como sair e entrar sdo incompativeis, visto que
0s seus ARG-S sdo argumentos co-hipénimos (subtipos de direccdo) incompativeis,
mas ndo 0 serdo em relacdo a correr, dado ndo existirem argumentos co-hiponimos
incompativeis nas suas estruturas:

(17) a.[sar

[ ARG:=x :individuo
ESTR-ARG=| ARGz2=Yy:locd

| ARG-S1=z: direccdo(parafora)

[entrar
b. [ ARG:= x :individuo

ESTR-ARG=| ARG:=Yy :loca

| ARG-S1=2: direcgdo(paradentro)

[ correr

ARG:= X :individuo
ESTR - ARG =

ARG -Si1=z:modo

3.4 Heranca lexical

A introducdo dos niveis de representacdo semantica do LG no modelo WN permite,
ainda, fazer uso do caracter hierédrquico deste modelo de Iéxico. Assim, aintroducéo de
uma estrutura de heranga que, em vez de relacionar o tipo semantico de um item lexical
com 0s seus supertipos numa rede ontoldgica faz referéncia directa ao seu hiperénimo
lexical, permite uma representacdo mais econdmica dos itens da rede, ao mesmo tempo
que tornavisivel a especificacdo do conceito do hiperonimo: todo o contelido seméntico
do hiperénimo esta directamente acessivel na estrutura do hiponimo, através de indices
referenciais, permitindo a partilha da informagéo, como se observaem (18).
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(18)
tirar
[ mover
ESTR -EV =[E1=[1]e:: processo |

ESTR -HER =| HYP. = ARG 1=[2]x : entidade
ESTR - ARG = _
ARG:2=[3]y: objecto
I | QUALIA =[FORMAL = mover_act( es, X, y)]||
E.=
ESTR -EV =|
E>=e: estado
ARG:1=[2]
ARGz =
ESTR -ARG = ?
ARGz =w :loca

S-ARG:1=z:direcgdo (para fora)
FORMAL = —em(ez,[3], W)
AG. = tirar_act([1].[2].[3].2)

QUALIA :{

4 ARGUMENTOS PREPOSICIONADOS
4.1 Representacdo semantica

A estrutura argumental até agora apresentada, apesar de considerar algumas restricoes a
realizagdo sintactica dos argumentos de um predicado, através da determinacdo do tipo
de argumento, ndo oferece nenhuma informagdo sobre a forma como essa realizagéo
ocorre, nomeadamente no que respeita aos argumentos preposicionados. A
representacdo de um argumento de tipo local para o verbo tirar e para o verbo por, por
exemplo, ndo da conta de que no primeiro caso esse argumento tera como nicelo a
preposicdo de, a0 passo que, no segundo caso, O argumento tera como nulcleo a
preposi cao em:

(19) a O Pedro tirou as meias da gaveta.
b. O Pedro p0s as meias na gaveta.

No entanto, 0 USO recursivo das estruturas representacionals permite a especificagéo do
tipo de argumento preposicionado que € seleccionado por determinado predicado.

Considere-se a representacéo em (20) da preposicéo de”;

® Pustejovsky (1995, p. 126) propde a associacdo de um evento ao conteido semantico das preposicoes,
no caso, para o sintagma into the cave, que inclui um evento de movimento que causa o estado final. No
presente trabalho, no entanto, ndo se usa esta representacdo uma vez que a associacdo deste evento de
movimento faz com que a preposicdo denote um evento de transicdo, 0 que ndo parece suficientemente
motivado. Note-se, no entanto, que esta perspectiva poderd ter consequéncias no tratamento das
construcdes direccionais, ainda em estudo.
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(20)
de
EST-EV =[E1= e estado]
ARG: = x : entidade
ARGz=y:locd }
| QUALIA = [FORMAL =—em(e, x.y)]

EST-ARG:[

Se considerarmos a contribuicdo deste argumento preposicionado (ver VERSPOOR,
1997) para o conteldo semantico do verbo tirar, é possivel observar que sera este
complemento que ird determinar o estado final do processo culminado denotado por
tirar:

(21)
[tirar
ESTR -EV = E1=[1]e1: processo
E2=
(ARG 1 = [3]x : entidade
ARG 2=[4]y : objecto
[ de )
EST 'EV = [E3: e3estaj0 ]
ESTR -ARG =

ARG s =
ARG 2= w : loca

' Q = [FORMAL = [z]—em(e 3, [a],Y) ]
| ARG -S1= z:direccéo

FORMAL =

QUALIA = .
AG. = tirar_act( [1].[3].[4].2)

ARG 1=
EST - ARG :{ ' }

4.2 Redesrelacionais de preposicoes

Na continuagdo deste trabalho, torna-se desgjével que os itens lexicais preposicionais
sejam também organizados numa rede relacional. A primeira distincdo a ser feita sera
entre itens preposi cionais com contelido seméantico estavel (ver VERSPOOR, 1997) e os
itens preposicionais marcadores de caso, em que nédo é possivel determinar um ndcleo
de significado independente das construges em que ocorrem.

No ambito do trabalho em curso, esta tarefa parece um pouco facilitada uma vez que os
verbos de movimento parecem ocorrer quase exclusivamente com preposicoes que
denotam locais ou direccdes. Assim, serdo possiveis redes relacionais para itens
preposi cionados de acordo com o tipo de localizagdes que estes referem:
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{em}[indicador delocal]
—»{ debaixo de, sob}
—>{ detras de}

L »{ perto de}
—{ dentro de}

| y{entre}

{para 1} [indicador de meta]
—»{ para debaixo de}

—>{ para detréas de}

| »{para perto de}

—{ para dentro de}

| »{para entre}

12

{de}[indicador de origem]

- { de debaixo de}
—> {de detras de}

L » {de perto de}
—> {de dentro de}

| » {deentre}

{por}[indicador de trajecto]

—»{ por debaixo de}
—{ por detras de}

| »{por cima de}
—{ por dentro de}

L »{ por entre}

A organizacdo do |éxico preposicional podera permitir dar conta de outras restricoes de
ocorréncia entre predicados verbais e argumentos deste tipo. De acordo com a
especificacdo do argumento, um verbo pode permitir que o nlcleo dos argumentos
preposicionados seja instanciado por qualquer dos seus hiponimos.

(23) Ele tirou a caixa do armério/de debaixo do armério/de detras do
armériol/de perto do armério/de dentro do armario/de entre os armérios/...

5 CONSIDERACOESFINAIS

A andlise decomposicional dos verbos de movimento, inseridos numa WN, permite uma
representacdo semantica mais completa do significado destes predicados e o aumento
das potencialidades do model o.

A consideracdo das estruturas Qualia e Argumental destes itens, no quadro do LG,
permite dar conta das diferentes estruturas argumentais dos elementos de uma mesma
rede, bem como de diferencas de Aktionsart com elas relacionadas. Este nivel de
representac@o permite ainda prever — através da unificacdo indirecta da Estrutura Qualia
— fenémenos de compatibilidade entre os nés co-hiponimos.

O aproveitamento da natureza hierérquica do modelo WN — através do estabel ecimento
do significado do hiperbnimo como significado nuclear dos hipénimos — permite
estabel ecer um mecanismo de heranca lexical sem recurso a fontes extra-léxico.

O aargamento da WN a categoria preposiciona permite ainda uma maior especificacéo
das restrigdes de seleccdo argumenta dos predicados verbais, dando conta das vérias
instanciacOes possiveis dos nicleos dos argumentos preposicionados, de uma forma
integrada.
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