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Almudena Otero Villena, Zeitauffassung und Figurenidentititim ,Daniel von dem Blji-
henden Tal* und ,Gauriel von Muntabel‘. (Aventiuren 3) V&R unipress, Gottingen
2007. 253 S., € 38,90.

Almudena Otero Villena verkniipft in ihrer an der Universitit Santiago verteidigten und
vorwiegend in Berlin entstandenen Dissertation die aktuelle Frage nach der ,Zeitauffas-
sung’ in der Erzahlung mit der weiterhin umstrittenen Frage nach der narrativen Konsti-
tuierung der Identitit von literarischen Figuren. An Hartmanns von Aue Jwein, Strickers
Daniel von dem Bliibenden Talund Konrads von Stoffeln Gauriel von Muntabelwird
vorgefihrt, auf welch unterschiedliche Art und Weise innerhalb des Artusromans Zeit im
Erzihlten wie im Erzahlen steckt, wie Zeit als Motiv (des Termins) im Jwein ausgebildet
und in den beiden spiteren Texten modifiziert wieder aufgenommen wird und inwiefern
Zeitvon Geschichte und Erzihlung in Korrelation mit der Darstellung des Protagonisten
zu schen ist.

Ausgangspunkt von Oteros These, die Identititsdarstellung des literarischen Helden
sei direkt mit der in der Erzdhlung vorhandenen Zeitauffassung verbunden, sind zwei bei
Paul Ricoeur in Zeit und Erzihlungformulierte Beobachtungen: Zum einen werde Zeit in
dem Mafle zur menschlichen, , wie sie narrativ artikuliert wird; umgekehrtist die Erzah-
lung in dem Mafle bedeutungsvoll, wie sie die Ztige der Zeiterfahrung trigt“." Zum ande-
ren sei menschliche Identitdtimmer eine narrative, die sich in Erzihlungen entfalte.” Dass
die Verbindung von Zeit und Identitit nicht nur innerhalb der Erzdhlung besteht, wird in
einem weiteren kithnen Dreischritt festgehalten: ,Eine Zeitvorstellung steht immer mit
einer bestimmten Art der Weltsicht in Bezichung, deswegen muss sie auch mit einem
bestimmten Identititsmodell verbunden sein“ (S. 11). So reizvoll die These ist, das Fehlen
argumentativer Zwischenschritte lisst die Direktheit der Verbindung zwischen Zeit und
Identitdt nicht plastischer werden: Dass sowohl das Erfahren von Zeit als auch die Kon-
stituierung von Identitit etwas mit dem Erzahlen zu tun haben oder sowohl eine Zeit-

"Paul Ricceur, Zeit und Erziblung. Bd. 1: Zeit und historische Erzihlung. Ubersetztvon
Rainer Rochlitz. Bd. 2: Zeit und literarische Erzihlung. Ubersetzt von Rainer Rochlitz.
Bd. 3: Die erzihlte Zeit. Ubersetzt von Andreas Knop. (Uberginge. Texte und Studien zu
Handlung, Sprache und Lebenswelt 18/1—3) Minchen 1988—1991, Bd. 1, S. 13.

*Ricceur (Anm. 1), Bd. 3,S.395 —400. Wahrend die erste hier aufgegriffene Beobachtung
Ricoeurs Auseinandersetzung mit Augustin ganz zu Beginn des ersten der drei Biande
geschuldet ist, findet sich die zweite vornehmlich in den Schlussfolgerungen Ende des
dritten Bandes von Zeit und Erzihlung.
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vorstellung als auch ein Identititsmodell mit einer bestimmten Weltsicht in Beziehung
stehen, macht die Verbindung zwischen Zeit und Identitit nicht zwingend.

Der Textanalyse vorausgeschickt sind vier kurze theoretische Kapitel, die Begriff-
lichkeit und Konzeption von (fiktionaler) Identitit und (fiktionaler) Zeit zu beleuch-
ten suchen (S.11—-34). Pladiert wird gegen eine Einschrinkung der Begriffe ,Identitat’
und ,Individuum® entsprechend ,moderner* Konzepte, die dennoch Bezugsgrofle blei-
ben. ,Fiktionale Identitit wird als Konstrukt aus inner- wie auflerfiktionalen Identitits-
Modellen betrachtet, das mit,Individualitat® verquickt zu denken ist und diese wiederum
mit ,Emotionalitit’. Interessanterweise wird nicht auf Ricceurs Vorschlag zuriickgegrif-
fen, Identitit dynamischim Sinne eines Selbst (ipse) nicht als substantiale, sondern als nar-
rative zu untersuchen. Entsprechend duflerlich bleibt die nun zu schlagende Verbindung
zwischen Identitit und Zeit.

,Zeit* wird von Otero in mehrere Zeitarten unterteilt: eine ,objektive‘, messbare Zeit
und eine ,subjektive’ Zeit als Erfahrung eines bestimmten Individuums (!) innerhalb einer
historischen Gesellschaft. Deren gleichsam kollektive ,Zeiterfahrung® wird in Beziehung
zu den Mitteln der Zeitmessung gesehen. Hinzu tritt die ,fiktionale Zeit', die durch Ver-
wendung der Tempora, der Perspektive oder der narrativen Stimme komplexere For-
men annimmt und nach anderen Regeln funktionieren kann als die ,alltigliche’. Wie die
Begriffe ,Identitat’, ,Subjekt’, ,Individuum®, ,Personlichkeit’, ,Charakter*, ,Figur® bleiben
,Zeiterfahrung’, ,Zeitauffassung®, ,Zeitvorstellung® oder ,zeitliches Motiv* unscharf.

Oteros Iwein-Analyse (S.35—53) beruht vornehmlich auf der These, der Roman the-
matisiere die Identititsmodifikation des Helden von der Identitit als Teil der Artusgesell-
schaft iber Zwischenstationen hin zur Identitit als gesellschaftlich rehabilitiertem und
gefuhlsfihigem Lowenritter Iwein. Parallel dazu entfalte sich die Zeit der Geschichte —
eine ,objektive, lineare, gesellschaftliche Zeit, die an Pfingsten beginnt, iber die Soloaven-
tiure Iweins durchgehalten wird und durch die Nennung von Terminen auch den zweiten
Kursus bestimmt. Unterbrochen wird dieses Zeit- und Entwicklungs-Kontinuum durch
den Liebes- und ére-Verlust vor der Krise, welche die ,Identititsebenen zusammenbre-
chen lisst und Iwein in seinem Wahnsinn aus Raum und Zeit hinaus katapultiert. Aus
dem Irrsein hinaus fithrt der Identitats-Riickgewinn tiber Iweins Erinnerung und Nach-
erzihlung der Vergangenheit.

Daniel-Kapitel (S. 55—151) wie das Gauriel-Kapitel (S.153-219) beginnen mit einer
kurzen Entstehungsgeschichte und einer zeitlichen Einordnung der Texte. Untersucht
werden jene intertextuellen Beziige auf den /wein, die Terminmotiv und Identititsdarstel-
lung betreffen und durch weitere Intertexte — im Daniel die chanson de geste, im Gauriel
die Feenliebesgeschichte — modifiziert werden.

Im Daniel wird zwischen einer Daniel- und einer Artus-Aventinren-Kette unterschie-
den. Binir angeordnet sind entsprechend: Einfluss des Artusromans versus Einfluss der
chanson de geste; Einzelheld versus Gemeinschaft; Empathie, Quasi-Innerlichkeit und
list versus Zorn; narrative Fokalisierung auf Daniel versus Nullfokalisierung; und ,sub-
jektive® Zeit des Einzelnen versus ,objektive® Zeit der Gesellschaft. Angesichts der Zeit-
angaben, die eine genaue Chronologie der erzihlten Ereignisse erlauben, sind unter-
schiedliche Geschwindigkeiten festzustellen, mit denen sich die Protagonisten in der
erzihlten Welt bewegen. Diese Geschwindigkeiten stehen in Beziehung zum ,subjekti-
ven‘ Zeitempfinden Daniels und haben ihre Entsprechungin der Erzahlzeit.

Auch die Gauriel-Analysefunktioniert iber eine Gegentiberstellung entlang der (ver-
doppelnden) Ubernahme von Narrationseinheiten und Motiven aus Feenliebesgeschichte
und Artusroman. Die geliebte Fee und Ginover verhingen mit Terminen verkntipfte Stra-
fen, doch das Einhalten der Termine ist problemlos: Zum einen, weil sie jeweils in unter-
schiedlichen ,Zeitzonen® gesetzt werden. So wie Einzelner und Gesellschaft oder wilde
und Hof opponieren, stehen sich eine lineare, gemessene oder messbare Zeit des Hofes
und eine in der Erzidhlung liickenhaft belegte oder innerhalb des Erzdhlten aufgehobene
Zeitin den ,wilden Raumen® gegeniiber. Zum anderen, weil Zeit den Helden grundsatz-
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lich nicht tangiert. Identitits-Entwicklung hat in ihr nicht stattzufinden, konstituiertsich
diese doch nicht {iber ,Individualisierendes® wie ein Innenleben, sondern tiber Aufleres
wie die Zugehorigkeit zur Gauriels Leben kontrollierenden Fee.

Die angenehm klar formulierte Arbeit bietet also subtile Textanalyse entlang einer
innovativen Fragestellung. Wihrend die Beobachtung der Entwicklung Iweins in der
Zeit die bisherige Forschung nicht umkrempeltund die Ganriel-Analyse ein wenig daran
krankt, dass die Verbindung von Zeit und Identitit in der behaupteten Form nicht zwin-
gend ist und sich einer eklektizistischen Ricceur-Lektiire verdankt, scheint mir die Fest-
stellung einer ,subjektiven® Zeit im Daniel, die sich (mit Genette unterschieden)’® in
Erzahlung und Geschichte zeigt, hochst anregend. Oteros Arbeit ist grundsitzlich tiber-
sichtlich gestaltet, doch verschwindet die urspriingliche Fragestellung gelegentlich hin-
ter dem Bestreben, den Text vollstindig tiber die Paraphrase entlang von Handlungs-
Funktionen zu erfassen. Die Orientierung erschwert der Verzicht, Schlisselbegriffe klar
einzugrenzen und in der Argumentation zwischen den Ebenen von Geschichte, Erzih-
lung und Narration zu trennen.
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