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gyermekirodalom (és -kiadds) sanyari
helyzetével. Beszélt arrél a Nemzetkdzi
Gyermekirodalmi Szervezetrsl (IBI), ame-
lyik az irodalmakon felitli és irodalmak
k&zotti hidat igyekszik folépiteni, s vilag-
kongresszusaival, egyéb rendezvényeivel,
gyermekillusztracié kidllitdsaival, Ander-
sen-dijaval, folyoirataval, orszdgonkénti
szervezeteinek héldzatival szeremé ellen-
salyozni a fogyatkozé és silanyulé gyer-
mekirodalmi konyvtermést. Végezetil az
el6ado arrél beszélt, hogyan lehetne a jo-
gilag ugyan létez8, gyakorlatilag azonban
tevékenységét sziineteltetd magyar szerve-
zetet életképessé tenni,

Csdky S. Piroska Bemutatom az ijvidé-
ki magyar tanszék komyvidrdr cimil eld-
addsabol hidnyzott a déleléttdt baljdsan
koriillengé bajsorolés. ,,Picurka” optimiz-
mussal mutatta be a kozel negyvenéves
egyetemi tanszéki konyvtarat, amely az
egyetlen csak magyar nyelvii miiveket
gyiijié konyvtar a Vajdasigban, s egyittal
a délvidéki magyarsag hungaroldgiai do-
kumentwntara is. A foként csere €s hagya-
tékok utjan gyarapodé gyiijtemény rendki-
viii népszerii a magyar didksag korében,
kihasznaltsaga tdbbszirdse a tébbi tanszék
konyvtaraénak.

Baricz Zsolt

Filologia és hermeneutika
Bogoly Jozsef Agoston: Ars Philologiae

Az irodalomidriénet-irds vizsgdlata, a tudomdnyidriéneti aspekius
egyre fontosabb helyet foglal el az vjabb kutatdsokban, elég
csak a ,pozitivizmus kordnak” tdvolrél sem mindig pozitivista
Jelenségeit tdrgyazs munkdkra wialnunk, Németh G. Béldtol
Ddvidhdzi Pélerig sorolhatvdn szerz6ik nevét.

gondolkodas térhaditdsa nyoman kii-

lontsképp elbtérbe kertil az irodatmi
tradicié nreflexidinak értelmezése. Igy —a
.korszakolds retorikdjara” tamaszkodva —
fontos szerepet kaphat az egyes irdnyzato-
kat reprezentdld életmiivek bemutatdsa, ak-
kor is, ha az alkoték nevéhez kététt monog-
rafikus célkitiizés —a ,,palya egészét” atfog-
ni akaro kiilsédleges mifaji kdvetelményé-
b6l adéddan — nem mindig a leglényege-
sebb kérdéseket veti fel szamunkra. E fon-
tos szerep pedig olyan szempontok érvé-
nyesiilését jelenti, melyek nyomén a tradi-
¢i6 beszédmédja nem csak valamely késéb-
bi, Gjabbnak tarthatd nyelvhasznalat felsl
kertilhet spontan-torténetietlen megitélésre-
alkalmazasra. Hanem a visszatekintés ,ho-
rizontelvalaszt6” lehettségével felismert
sajatossagai nyoman kévetkezhet be immar
az. 0sszeolvadds” eseménye. Igy a kritika-
trténeti milt szovegei sem csupén verbilis
hasonlésagokon alapulé hivatkozasi alapok

Természetes, hogy a hermeneutikai

lehetnek valamilyen ,forriskeresés” vagy
fejlodéskép szamara, hanem djraértelmezé-
silk egyuttal 6nnén ,.elvarasrendjik” — fel-
tevéseik és elofeltevéseik — vazolasaval jar-
hat egyiitt. Ez az elvards tchat a struktura-
lizmus utdni allapot egyik jele €s kivetkez-
ménye, melynek a legkoriiltekintébben ta-
lan éppen a kritikatbrténésznek kell megfe-
lelnie. Hiszen az & szakteriilete igényli a
legfeltiindbben az episztémék megértéss-
nek-elkiilnitésének modszertani tisztéza-
sat, az ennck megfeleld, korszerli elméleti
megkdzelitések eszkoztarat. Bogoly Jozsef
Agoston tanulmdnya — hadd mondjuk ki
mindjart az elején — igen magas szinvona-
lon &ll helyet e kivetelmények teljesitésé-
ben. Ebbdl adédoan szélesiti a monografia
szokasos kereteit, olyan hatartémakat csa-
tolva gondolatmenetének ,,fdirdnyahoz”,
melyek nem csak egyetlen ,,monografikus”
téma kidolgozasa révén, hanem a pozitivis-
ta beszédmodra vonatkozé tdgabb kérdés-
feltevések nyomén kertilnek €lb.
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A konyv tehat bemutatja a magyar késo-
pozitivista irodalomtudomanynak a mon-
dottak szerint megérthetd jellegzetessége-
it, s ehhez az Ars Philologiae és a poziti-
vizmus o&tvézodését (vonatkozasaik kol
cséndsségét) vilasztja a kifejtés terepétil, a
meghatérozasok mozgasanak ,palyajaul”.
Tgy természetes, hogy mindezt a filologiai
modszerre alapozé pozitivista irdnyzat
egyik mintapélddjanak tekinthetd kutatdi
munkdssag, Toinai Vilmos életmiivének ki-
emelésével teszi. Annak tudatiban, hogy
az utdkor még csak kevéssé értelmezte Gj-
j4 a maga szamara a kései pozitivizmus
drikségét, melyre a szerzd szerint éppen a
filolégia és a hermeneutika kapcsolaténak
mélyebb atlatisa szempontjabol lenne
szikség. Hiszen a , filologusok is valdja-
ban alapvetd fokon szovegértelmezék, a
hermeneutikai megoldasokat készitik eld.”
Sat, ahogy az egyik zardmegjegyzés fogal-
maz: ,,Ars Philologiae: eme megnevezés
és megkiilénbdztetés mar a megértés felé
nyitott, értelmezésre vallalkozd dntudatos
filolégiat jelentheti. Ezért a nyelvi jelen-
ségként felfogott mialkotds megértésének
elofeltételeit létrehozé irodalmi hermene-
utikai torekvések és az intertextualitds el-
veit érvényesitd kutatdi kiindulasok koze-
lében értelmezhetd a mai, az esztétikai
kommunikaciot elékészitd szerepe.” A vi-
lasztott ,jelentésmezd” (filolégia és pozi-
tivizrnus interferencisja) igy nem pusztan
a pozitivista elvarasrend egyik elemének
,rekonstruktiv” ujraértésekeént, hanem a
mai horizont egyik fontos torténeti eldz-
ményeként is targyalasra kerill. A szerzd
imponald targyismerete a szazadforduld
évtizedeinek széles korll attekintését teszi
lehettvé, melyre az 4tfogd folyamatok
pontos filvazolasa sppigy jellemzd, mint
szitkség esetén a részletek konkrétumainak
elemzése. A kettd optimalisan jarja at egy-
mast: a mindig lényegkiemeld fejtegetések
az altalanositds gazdag anyagot tartalmazo
hatterére éppagy tamaszkodnak, mint
ahogy az egyes mozzanatok villantjak fel
tavlati osszefiiggéseiket. A targyalds me-
nete koriiltekintden alapos, gendosan ki-
munkalt, kivetkezetes és rendkivill fegyel-
mezett logikaval felépitett szerkezetet mu-

tat. igy a pozitivista paradigma atfogé jel-
lemzése (fenomenalizmus, nominalizmus,
az értékeléstdl valo tartdzkodds, ,szcien-
tizmus”) utdn problémafelvetd jellegl 4t-
tekintést nydjt a konyv Tolnai Vilmos pa-
lyajdnak egészérdl, de hasonld dsszefogla-
lassal zarul is majd a tanulmany, immar a
kozbiilsé elemzések eredményeit felhasz-
nalva csatlakozva vissza a ,kér” kezdd-
pontjahoz. E hidszerkezet a hermeneutikai
kérdésfeltevésnek é€s a kérdés Gjra felvete-
sének itt szikséges logikajat koveti; va-
gvis a szoba hozott témak és kifejtésik
nem egy-egy kiilon fejezet linearis rendje
szerint keriilnek az olvasd elé, hanem kor-
kords targyalasmoddal. fgy a munka végén
tobbszor is visszaidézddnek a kezdet fel-
vetései, kzben sorra véve a magyar iroda-
lomtorténet-irds helyzetét a szdzadfordu-
Ion (nemzetkozi dsszehasonlitasban, men-
talitastorténeti jellegzetességében, mult
szazadi 6roksége és onreflexioja tekinteté-
ben), majd Tolnai Vilmos palyajéra vissza-
térve keriilnek elé — immdar egy Gjabb
irdnybél — a tuddsnak a filologiardl vallott
nézetei, fobb kutatasi témai és modszerei,
majd pedig a Bevezetés az irodalomtudo-
mdnyba cimt , kézikonyve” zarja a szem-
1ét. (A mi egyébként Bogoly Jozsel Agos-
ton javaslatira jelent meg 1jra, hasonmas
kiaddsban, a pécsi Pannénia Kdnyvek so-
rozatban, 1991-ben.) E krkdrosség tovab-
ba a fejtegetéscknek kisebb , kdreire” épil,
vagyis kovetkezetesen jdrja végig a vissza-
kérdezésbol fakadé rekonstruélas és djra-
gondolas kettds iranydt. A pozitivista
episztémé karakterisztikumaéra utalé emli-
tett kulcsszavak {fenomenalizmus, nomi-
nalizmus, stb.) el6fordulasai példaul szin-
tén az értésmadnak-jeliemzésnek ebbdl a
korszerdl targyalasrendjébdl kdvetkeznek.

Mindebbdl kiemelnénk, hogy a nemzet-
kozi dsszevetés tekintetében a német orien-
tacié emlitése mellett hangsilyos a francia
nyelvteriilet szimbavétele a korabbi kutati-
sok kiegészitésével, példaul Brunetiére,
Lanson szerepének hangsulyozasaval. A
rendkiviil alaposan feltérképezett pozitivis-
ta kontextus mellett meggylzd érveléssel
keriilnek szoba az egyéb beszédmodokkal
folytatott parbeszédek hatasai-eredmeényei
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is. Igy a szellemtorténeti kapesolat, a
Diltheyrecepcid néhdny kovetkezménye,
amely nyomén az ,,alkot6i folyamatokrél
gylijtott” adatok problémaja meril fel. Igen
fontosnak tartjuk a pozitivista médszemek
az egych kortars torekvések latdsmodjaval
to1ténd szembesitését, az értelmezés ilyen
perspektivait. Killondsen talalonak és so-
katmondonak érezziik a birdlo megjegyzést
a Pragai Nyelvészkir mér-mar ,nyelvszem-
léleti korszakkiiszobot” jelentd munkds-
saganak figyelmen

ban (1887) szbt emel az ,adatgyiijtési ma-
nia” ellen, s a koltészet filozéfiai aspekiu-
sarol értckezik. Ami pedig mindezzel sz-
szefliggésben az irodalomtudomany tnref-
lexigjat illeti, Iényeglatéan pontosak Bo-
goly Jozsef Agostonnak az emancipaléda-
si folyamatot, a diszciplinaris rendszere-
z¢és igényét feltdrd elemzései.

A szerzd hermeneutikai szempontjai
olyan széles filologiai alapokra kivannak
témaszkodni, hogy nem csoda, ha a filolé-

kiviil hagyasarol.

A magyar szdzad-
forduld ,,mentalitas-
torténete” tekinteté-
ben jogos a korsza-
kot alapvetien a ké-
sOpozitivizmus je-
gyében mindsiteni.
Irodalomtudoma-
nyunkban ekkor két-
ségkivill dominans
pozicioban lathatok a
fentebbi elveknek
nyomatékos, ha nem
is kizdrolagos alkal-
mazdsa, a tartdzko-
das az esztétikal, a
torténet-bodleseleti,
az ontoldgiai szem-

Mindebbdl kiemelnénk,
hogy a nemzetkézi Osszevetéds
5 tekintetében a német

orientdcio emlitése melleit

hangstilyos a francia nyely-
teriilet szdmbauvétele a kordbbi
kutaidsok kiegészitésével,
példdul Brunetiére, Lanson
szerepének hangsulyozdsdval
A rendkiviil alaposan fel-
térképezett pozitivista
kontextus mellett meggydz6
érveléssel keriilnek széba
az egyéb beszédmdodokkal
Jolytatott pdrbeszédek
hatdsai-eredményei is.

giai réteg olykor tul-
halad a tudatositott
hermeneutikai hori-
zonton, s néhol kilép
annak fénykorébol.
Olyan béséges az
anyag, hogy nem ke-
riil — talan nem is ke-
rilhet — minden
mozzanata reflektdl-
tan e kozelités vonat-
kozasrendszerébe.
Nyilvanvaloan messze
meghaladni a kotet
tematikai €s terjedel-
mi kereteit az egy-
mast kiegészitd vagy
éppen  ellentétes
mozzanatok szerepé-
nek még részlete-

pontoktol, mely be-

idegz6déseken tobbek kozitt Horvdth Ja-
nos lenditett tl, mas nézeteivel egyiitt 0j
szakasz nyitasghoz segitve a hazai iroda-
lomértés torténetét. Hozzatennénk, hogy a
szazadeldn fontos kritika- és irodalomtir-
téneti torekvések jelentkeztek még, me-
lyek a pozitivizmussal szemben, olykor
éppen az iménti szempoatok (ontolégiaj
nyelvhaszndlat, az esztétikai diszkurzus
igénye) mentén léptek fol — Lukdes
Gydrgy és Babits Mihdgly kilonbdzoképp
esztétizalo-filozofizdlé beszédmdadiat,
mint a szazadeld jellegzetes nyelvezetét,
vagy a nyugatosok ,impresszionizmusat”
a szerzb is emliti. De mér a szézadvégen,
Reviczky Gyula és Komjdthy Jend irasai is
szokatlan, ,,4j hangot” jelentettek, poziti-
vista palyatdrsaik nem kis bosszisagara.
Komjathy példaul a Kritikai szempontok-

z(bb kifejtése. A har-
madik fejezet példaul — az eldzdekre épit-
ve — minden eddiginél tAgabb kontextusba
helyezi a szazadfordulé magyar irodalom-
térténet-irdsat, meggydzden bizonyitja az
észrevételt, miszerint ,,az irodalomtudo-
many téréneti-filologiai diskurzusanak
feltételrendszerét széles kérben létrehozo
pozitivista korszakban a tudomdnyos
koreszméknek az irodalomtudomanyi
metodologiai gondolkodasba atfordulé
érvényesiilését tapasztalhatjuk”. A fejezet
szamos adalékot hoz e tézis alitimasz-
tdsara, vazolja a kor jeientGsebb tudésai-
nak szakmai irAnyulisdgat, eredményeit —
az emlitett kiilf5ldi forrdsokkal is szembe-
sitve. E nagyivil panordma viszont telhe-
tetlenné teszi az olvasdt, aki szivesen ol-
vasna az itt hozott anyag révid tovabbgon-
dolasaként mondjuk a Riedl-féle , kor-




Szemle

szakrekonstrualé” miivelodéstorténet €s a
Katona Lajos-féle ,miveltségtudomany”
kindlkozé parhuzamainak Gsszevetésérol,
paradigmatikus eltéréseir6l. (Katona La-
jos miivei egyébként a maguk inter-
diszciplinaris™” felfogasukkal, a diszkur-
zusok kordbbi hatirainak lebontasaval a
korszakra valo posztmodem rakeérdezes

Maddch és Byron sorainak egybevetése
nyomdin) vagy a szdveget dinamikusan
kezel, a miivet nem véglegesen zart pro-
duktumnak tekintd textoldgiai elvekre a
Madich-filolégia problémai kapcsan.
Megemlitenénk még a nyelviijitasrdl val-
lott korabeli nézetek teljes — mondhatjuk
igy - episztemoldgiai” komplexitdsdnak

fel6l igen fontosnak
tinnek.) Mindezzel
Bogoly Jozsef Agoston
munkajanak inspiratlv
erejére is utalnénk,
megjegyezvén, hogy
hasonlé igényii meg-
oldasokra e fejezet-
ben szintén taldlunk
kovetendd példat,
fgy néhany lappal
korabban Péterfy Je-
nd (antipozitivista,
neokantianus-anali-
tikus kritikai} és
Bodndr Zsigmond (a
pozitivista torténetfi-
lozafiat ujité kisérle-
te) estében. JOl érzé-

A kényy zdrdfejezete, Tolnai
Vilmos pdlyajdnak tjra-
Jfelvezetett bemutatdsa ezek
uidn éppen azért lehet —
anyaggazdagsdga mellett -
tudomdnytorténeti
elhelyezésében mintaszert,
mivel boségesen be tudja
gytijteni a mondott elemzési
elvek eredményeit. Lehetdvé
téve Bogoly Jozsef Agoston
szdmdra a tdrgyait
hagyomdnynak tudatosan
Jeleniink idejebsl kitekinto,
korszerii szempontii
interpretdciojdl.

hangsilyozasat, mely-
nek fényében a moz-
galom az epgész 18.
szédzadra jellemzd-
nek tartott mentalitas
kévetkezményének
mutatkozik.

_ Bogoly  Jézsef
Agoston értekezd sti-
lusa, tudomdanyos
észjardsa tehat foly-
tatja mind a magyar
tudomanytorténet-
iras értékes tradicidit
(els6sorban Németh
G. Béla miivein isko-
lazott jelleggel), mi-
kiizben az irodalom-
elmélet modosulasait

keltetve, hogy egy

sem hagyja figyel-

korszak tudomanyos

korképéhez” a szintetizélhatatlan, éppen
ellentétezéseikben érdekes killonboz6sé-
gek éppiigy hozzéatartoznak, mint a t&bbé-
kevésbé kozds nevezdre hozhatd, ekként
explikdlhat6 taldlkozasok.

A konyv zarofejezete, Tolnai Vilmos
pilydjanak Gjrafelvezeteit bemutatasa
ezek utén éppen azért lehet — anyaggaz-
dagséga mellett — tudomdnytorténeti elhe-
lyezésében mintaszerid, mivel bdségesen
be tudja gyiijteni a mondott elemzési el-
vek eredményeit. Lehetdvé téve Bogoly
Jbzsef Agoston szamaéra a targyalt hagyo-
manynak tudatosan jeleniink idejébél ki-
tekintd, korszerli szempontl interpretaci-
ojat. Felfigyelvén példaul Tolnai intertex-
tudlis szemponti vizsgalodasaira (Arany,

men kivill (e téren
Szegedy-Maszdk Mihadly és Kulesdr Szabd
Ernd munkdssaga a legtdbbet hivatkozott
forras). Ugy véljiik, a szerzének e hagyo-
ménydrz6 modernsége, a korabbi nyelve-
zetekkel az (ij beszédmdédban is dialogusba
keriilni tudo képessége nagyban hozzija-
ruit ahhoz, hogy tehetsége és felkésziltsé-
ge igazan jelentds, szakteriiletén megke-
ritlhetetlen milvet eredményezzen.

Bogoly Jozsef Agoston: Ars Philologiae. Tolnai
Vilmos és az irodalomtudomdny! pozitivizmus
droksége. Pannodnia Konyvek, Pécs 1994,

Eisemann Gydrgy




