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A szegények Summerhillje

torténete cimii konyveérol

melyek az emberekkel kapcsolatban érik oket. (1, 2)

George Dennison A gyerekek életébol. Az ,,Elso utcai” iskola

LA tanulds élménye egy teljesség megélése. A gyerek érzi a maga
ereinek egységet, és az Ot kortilvevd emberek folytonossdgdt. A sziilei, a
bardtai, tandrai [...] egy jévendo vildgot képesek elé rajzolni, és 6
ebben a vildgban érzi a sajdt lehetséges erejét. Minden, ami
megkurtitia ezt a teljességet, az nem teljes értekii tanulds. Gyerekek,
akik eltdrolnak tényeket, és papagdjként visszaadjdk a vdlaszokat
(mint azt John Holt az ,Iskolai kudarcok” c. konyveben bemutatta),
nagy aggodalmaktol szenvednek. Amikor emberekhez kapcsolodnak,
akkor ebben nincs benne, hogy érzik erejiiket, hanem elnyomjdk sajcit
igényeiket. A ldzado gyerekek jobban ragaszkodnak az észténeikhez,
de Ok szenvednek a biztonsdgérzet hidnydtol a konfliktusok miatt,

donté dolog, ami a ,,Els6 utcai”

iskolaban megvalosult, ez volt: leg-

jobb képességeink szerint kikap-
csoltuk azokat a tényezdket, amelyek aka-
dalyozzak az értelem természetes ndveke-
dését; mindent arra tettlink fel, hogy valo-
sagos kapcsolat j6jjon 1étre a tanar és a
gyerekek kozott, és megprobaltuk vissza-
allitani (messze a tokéletestdl) a tapaszta-
lasok folyamatossagat, amelynek megléte
esetén minden gyerek novekedhet. Nem
meglepd, hogy ezek kozott a koriilmények
kozott a gyerekek élni kezdtek. Rettenete-
sen unatkoztak, és a kudarcoktdl szenved-
tek. Pedig a konyvek érdekesek, a szamok
is, és a festmények is, és a vilagrol szolo
tények.” (George Dennison)

A konyvre kedvenc szerzém, John Holt
(lasd: Foti, 2006/2007) hivta fel a figyel-
memet, amikor 1969-ben recenzidja elején
ezt irta:

,.Néhany honap 6ta, amikor tanarokhoz, vagy
mas emberekhez beszélek, akik kapcsolatban
vannak az oktatasiiggyel, akkor azt szoktam
mondani, hogy bar az utobbi iddben szamos jo
konyv jelent meg az oktatatassal kapcsolatban,
beleértve a sajat konyvemet is, amit érdemes
elolvasni, ha csak egy konyvre van idejiik, akkor
vegyek eld Dennison konyvét, 4 gyerekek
életébolt. Ez messze a legérzékenyebb, megindi-
tobb és fontos konyv az oktatasrol, amit valaha
olvastam, vagy amit egyaltalan el tudok képzel-

ni. Bar el tudom képzelni, hogy az eljovendd
években meg sokat fogunk megtudni az emberi
novekedésrdl és fejlodésrdl, amit ma még nem
tudunk, de kétlem, hogy lesz meg egy olyan
konyv, amibdl megértésiink ennyire elére halad-
na.” (Holt, 1969)

Ez utan a forrd ajanlas utdn vettem
kezembe a konyvet, és nem csaldodtam.
Annyira szépnek talaltam, hogy kedvem
lett legalabb az els6 fejezetet leforditani.

Arrol az iddszakrol, amikor a kdnyv
megjelent, az amerikai iskolarendszer tor-
ténetét kutatdé Martin Bickman (2003) a
kovetkezoket irta:

»Az 1960-as évek kozepétdl az 1970-es
évek kozepéig tartd évtized a legjobb és a leg-
rosszabb id6szak volt azoknak, akik a tanulas
egy aktivabb modelljét tdmogattadk Amerika-
ban. A legjobb id6szak volt, mert példaul a
»nyitott osztaly« fogalma kulturalis jelenséggé
lett, amelyet kézikonyvek, ujsagok, halozatok
tamogattak, a szovetségi kormanyzat aktiv
tamogatasaval. Nemcsak izolalt iskolak létez-
tek, kiilondsen tehetséges tanarok vezetésével,
mint Bronson Alcott— vagy Caroline Pratt,
hanem elég tanar, didk, és elég lendiilet, hogy
ezek egy kritikus tomeget érjenek el, amit moz-
galomnak is nevezhetiink. Ebben az id6szak-
ban keletkezett, mind mennyiségben, mint
mindségben, a legtobb oktatasrol szolo konyv
orszagunk torténetében. Valdjaban ez az ido-
szak mondhatja magaénak, hogy egy 1j miifaj
sziiletett, amely Osszekapcsolja a személyes
beszamolodt, a kulturalis elemzést, a radikalis
tarsadalmi jovenddlést nagyszerii irodalmi
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értékii konyvekben, mint John Holt ,,How
Children Fail” (1964/82) (3), Herbert Kohl ,,36
Children” (1967), James Herndon ,,The Way it
Spozed to Be” (1968) és George Dennison
,,The lives of Children” (1969). Az emberi jogi
¢és a haboruellenes mozgalmakbdl kolesonzott
teremtd erdvel sok elkotelezett fiatal fordult az
oktatas felé¢, amiben az egész tarsadalom fel-
szabaditasanak és megvaltoztatasanak utjat
lattak.”

George Dennison (1925-1987) a New
School for Social Research Egyetemen
tanult, és bar elsdsorban ir6 szeretett volna
lenni, sok iskolaban tanitott az dvodatol a
felsébb iskolakig. Miutdn Paul Goodman
kiképezte a Gestalt-
terapia New York-i

tenni, ha helyi kozosségekben mitkodné-
nek, és az iskolaba az annak kozelében
laké gyerekek jarhatnanak. Maganadoma-
nyozoktol szerzett pénzt erre a kisérletre,
amivel egy kétéves periodust sikeriilt meg-
finanszirozni. Az iskola eredetileg Man-
hattan varosrész First Street utcdjaban jott
létre. Az iskoldban 3 foallasi (Mabel
Chrystie, Gloria Ara-noff, Susan Good-
man) és egy félallasu (George Dennison)
tanar dolgozott.

George Dennison Mabel Chrystie-vel
vald talalkozasa utan csatlakozott a tanari
karhoz mint az idésebb fiuk tanara és tera-

peutaja. Az iskola
miikddése alatt veze-

intézetében terapeu-

tett naplojabol kelet-

tanak, stilyosan sériilt
gyerekekkel foglal-
kozott. Két hazassa-
ga is rosszul végzo-
dott. Ekkor mutatta
be 6t Paul Goodman
Mabel Chrystie-nek.
Mabel Chrystie, az
,ElsO0 utcai iskola”
kés6bbi alapitdja, az
50-es évek végén
allami alkalmazas-
ban allo6 tanitond volt
New Yorkban. Itt
olyan gyerekekkel
foglalkozott, akik
bar id6ésebbek vol-
tak, mégsem tudtak
olvasni. Ebben az
idében olvasta mas

Az dllami iskolarendszer igyek-
szik szdamos dolgot elhallgatni:
az iskolai vandalizmust, az isko-
lakertilok tildozeését, valamint
azt, hogy a rossz iskolai teljesit-
mények jorészt az iskolai oktatd-
si modszerek kovetkezmeényei, és
nem a gyenge tanuloanyag
miatt jon létre. Az ,EIs6 utcai”
iskola bizonyitotta, hogy lehetse-
ges az iskoldn beliil a személyi-
ségzavarok gyogyitdsa, és ami-
kor a gyerekek személyisége elo-
nyosen meguvdltozott, tanuldsi
képességeik is ugrdsszertien
Javultak.

kezett a The Lives of
Children cimii konyv,
amelyik sokak altal
elismerten az egyik
legjobb iras, amit a
szabad iskolak moz-
galma létrehozott.
Az iskola New
York egyik szegény-
negyedében, a Low-
East-Side-on miiko-
dott 1964 és 1966
kozott. Az iskolaba 23
gyerek jart, feketék,
fehérek, Puerto Rico-
iak nagyjabol egyenld
aranyban. Valameny-
nyien szegény csala-
dok gyermekei voltak.
A csaladok fele segé-

szerzOk mellett Paul
Goodman és A. S.
Neill konyveit.

A 60-as évek elején a Summerhillt ala-
pité skot A. S. Neill tanitvanya, Robert
Barker, aki tanitott is ott, New York koze-
Iében egy Summerhillt mintanak tekintd
bentlakasos iskolat alapitott. Mabel
Chrystie harom évig tanitott ebben az
iskolaban, és meggy6z6dott arrdl, hogy az
ott alkalmazott elvek és a gyakorlat jobb
annal, mint amit az allami iskolak nyujta-
nak a gyerekeknek. Arra gondolt, hogy a
szabad iskolak akkor tudnanak a legtobbet
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lyen ¢élt; a didkok
mintegy fele korab-
ban olyan iskolakba jart, ahol a sulyos tanu-
lasi és viselkedési problémakkal kiiszkodo-
ket oktattak. Olyan gyerekek voltak, akiket a
vilag minden tajan megtalalhatunk, és akiket
a gigantikus iskolarendszer nem tud elérni,
akiknek ez a rendszer nem tud segiteni. Az
,Els0 utcai” iskola, amelyik nem koltott
tobbet egy tanulora, mint az allami iskolak,
nem vallott kudarcot. A gyerekek jol érezték
magukat, fejlodni, tanulni kezdtek.

Dennison egy 1973-ban késziilt interju-
ban ezt mondja az iskolardl:
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,»Az »Els6 utcai« iskola, amelyr6l konyvem
beszamol, egy szabad iskola volt, ami azt
jelenti, hogy a gyerekek szamara a tanitasban
valo részvétel onkéntes volt, és nem lettek
megbiintetve, ha tavol maradtak. Az ilyen sza-
bad iskolak elmélete és praxisa mogott termé-
szetesen A. S. Neill Summerhill-i iskolaja all.
De a mi »Elsé utcai« iskolank egyben egy
kisméretii iskola is volt, mint azt Paul Goodman
javasolta. Belattuk, hogy alternativ progra-
munkat mamut-iskolakban nem tudnank meg-
valositani. Nem vettiink fel tobbet 25-30 gye-
reknél. Néhany mini-iskola utcai iskolanak is
nevezte magat, arra utalva ezzel, hogy a kozel-
ben lakok szamara léteznek, nem a nyilvanos
iskolai biirokracia szamara.”

Az iskola allami biirokraciaja csak
olyan reformokat engedélyez, amelyek
statusat nem veszélyeztetik. Marpedig
Dennison szerint radikalis reformra lenne
sziikség, olyanra, amely Neill, Goodman,
Dewey és Tolsztoj eszméire tamaszkodik.
A szabad, kisméretli, utcai iskoldk jelent-
hetnék e reform alapjait. Ezek az iskolak
nem igényelnek komplikalt, hierarchikus
biirokraciat, érthetd tehat, hogy a biirokra-
cia nem akar tudomast venni réluk. Az
utcai iskola felndttek és gyerekek taldlko-
zasi helye, ahol kozosen tevékenykedhet-
nek, mikdzben a gyerekek elleshetik és
megtanulhatjak a felnéttek ismereteit és
készségeit.

Dennison hatast gyakorolt azzal, hogy
Willard, Jos¢, Maximé és a tobbi gyerek
¢életén keresztiil bemutatta: ez az iskola
képes volt ezeket a gyereckeket megmente-
ni, és a rasszizmus, az erGszak Ordogi
koreibdl kiszabaditva Oket visszaadta
nekik nevetésiiket, sirasukat, spontaneita-
sukat. Ramutatott arra, hogy az allam altal
monopolizalt iskolarendszer micsoda ret-
tenetes pusztitast végez, és milyen sok
hatranyos helyzetbe hozott gyereket hagy
maga mogott.

Az allami iskolarendszer igyekszik sza-
mos dolgot elhallgatni: az iskolai vanda-
lizmust, az iskolakeriilok {ildozését, vala-
mint azt, hogy a rossz iskolai teljesitmé-
nyek jorészt az iskolai oktatasi modszerek
kovetkezményei, és nem a gyenge tanulo-
anyag miatt jon létre. Az ,,Elsé utcai”
iskola bizonyitotta, hogy lehetséges az
iskolan beliil a személyiségzavarok gyo-

gyitasa, és amikor a gyerekek személyisé-
ge eldnydsen megvaltozott, tanulasi képes-
ségeik is ugrasszeriien javultak.

Az iskola az allam monopoliuma, amely
két olyan sajatossagon alapul, melyek nem
szolgaljak a fiatalok érdekét: egyrészt az
altalanos iskolakdtelezettségen, masrészt
azon, hogy az iskoldban csak az allam altal
arra kiképzettek oktathatnak. Az iskolanak
olyan emberekre lenne sziiksége, akiknek
nem feltétleniil van diplomajuk, de szive-
sen toltik idejiiket gyerekekkel, akiktdl a
gyerekek szivesen tanulnak. Ezek az
emberek lehetnek haziasszonyok, kereske-
dok, szakemberek. Ezek az emberek egy
nagyszerll tarhaz kincseivel tudnak meg-
ajandékozni a gyerekeket. Ezek az embe-
rek nem lennének 6rokké tanarok, és ki- és
bekozlekedhetnének a tanitds vilagaba.
fgy tette ezt Dennison is, aki mint ir6
kirandult az iskolaba, hogy ott bizonyitsa
eszméi életképességét, és kozben anyagot
gyljtson miiveihez.

Nem csoda, hogy azok a szabad iskolak,
amelyek szdzszamra keletkeztek a 60-as
évek vége felé Amerikdban, végiill nem
sokaig tudtak fenntartani magukat. Ennek
legfontosabb oka, hogy nem voltak barata-
ik a felsébb korokben, azok kozott, akik az
emberek adojat szétosztjak. Mig az allami
iskolakba milliardokat pumpalnak, addig a
szabad iskolék csak az egyszer mar meg-
adoztatott sziilokre szamithatnak, vagy
idejiik jo részét palyazatok irasaval kell
eltoltenitik.

Ahogyan az allami iskolak, ugyanugy a
szabad iskoldk is sokfélék voltak. Mai
szemmel visszatekintve azok a gondola-
tok, amelyeket Dennison kényvében kifejt,
azt a tipust testesitik meg szamomra, amit
ma is szivesen latnék a mamut-iskolak
helyett. Az ,,Els6 utcai” iskolaban komo-
lyan vették, hogy a szabadsag a kényszer
ellentéte. A gyerekeket azonban nem hagy-
tak magukra. Dennison és tanartarsai vila-
gossa tették, hogy szeretnék fontos dol-
gokra megtanitani a gyerekeket. Minden-
nél fontosabb azonban, hogy ezt a kivan-
sdgot nem tamasztottak ald kényszerrel,
amint ezt az iskola nap nap utan teszi.
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Mindezeket John Holt (1990, XX.) igy
fogalmazta meg How Children Fail cimi
konyvében:

LIskolainkban soha nem lesz valodi tanulas
addig, amig azt gondoljuk, hogy a mi koteles-
ségiink és jogunk megmondani, mit tanuljanak
a gyerekek. Soha sem tudhatjuk pontosan,
hogy a tudas és a megértés mely darabjara van
a leginkabb sziikségiik, melyik fogja a legjob-
ban segiteni és tovabbfejleszteni a valosagké-
piiket. Ezt kizarélag 6k tudhatjak. Lehet, hogy
egy diakunk nem épp a legjobban dont, de
nalunk még akkor is ezerszer jobban valaszt. A
legtobb, amit tehetiink hogy segiteni proba-
lunk, és nagyjabol elmondjuk, hogy mit hol
talal, s hogyan érheti el. Neki maganak kell
aztan kivélasztania és dontenie abban, hogy
mit akar, és mit nem akar megtanulni.

Még egy ok van, €s talan ez a legfontosabb,
amiért vissza kell utasitanunk azt az elképze-
1ést, amely szerint az iskola és az osztalyte-rem
az a hely, ahol a gyerekeknek az id6 legna-
gyobb részét a felndttek utasitasanak végrehaj-
tasaval kell tolteniiik. Ha ugyanis barmire
kényszeritjiik a gyerekeket, azt félelem és
megfélemlités nélkiill nem tudjuk megtenni.
Folosleges azzal altatni magunkat, hogy ez
nem igy van.

Azok az allitolag halad6 szellemii személyi-
ségek, akik mostanaig oly nagymértékben
befolyasoltak az amerikai oktatast, ezt az egyet
nem vették észre, s nem veszik tudomasul ma
sem. Megnyilatkozasaik és irasaik alapjan ugy
tlinik, azt gondoltak, hogy lehet jol és rosszul
kényszeriteni a gyerekeket (a »rossz« ez eset-
ben durva, kegyetlen modszereket, a »jo«
pedig a gyengéd, kedves és kormonfont rabe-
52616 stilust jelenti). Es ha a jo6 mellett kitar-
tunk, és elkeriiljiik a rosszat, akkor nem artha-
tunk. Ez az egyik legnagyobb tévedésiik, és ez
a f6 oka annak, hogy az altaluk megal-modott
oktatasi forradalom eddig még soha nem
kovetkezett be.

A fajdalommentes, fenyegetés nélkiili kény-
szer — illuzid! A kényszer elvalaszthatatlan
parja és kikeriilhetetlen kovetkezménye a féle-
lem. Ha azt hissziik, hogy feladatunk abbdl all,
hogy a gyerek akaratatol fiiggetlenil elérjik
azt, amit akarunk, akkor nincs mas valaszta-
sunk, mint félelmet kelteni benne attdl, ami
akkor fog torténni, ha nem engedelmeskedik.
Ezt lehet régimodian, nyiltan és bevallottan
csinalni. Bevethetjiik a durva kiabalast, kilatas-
ba helyezhetjiik a szabadsag korlatozasat vagy
a verést. De csinalhatjuk modernebbiil is, kor-
monfontan, kedvesen ¢és nyugodtan:
viszszatartjuk azt az elfogadast és dicséretet,
amit6l nevelésiink kovetkeztében valt fliggévé
a gyerek. Vagy felvazolhatjuk, milyen biintetés
var ra, egy kicsit kodosen, nehogy pontosan
elképzelje, de ahhoz elég fenyegetden, hogy
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megijedjen tble. Az iigyesebb tanarokhoz
hasonléan nagy jartassagra tehetiink szert
abban, hogy miként lehet szavakkal, gesztu-
sokkal, s6t mosollyal »pofozkodni«. Eljatszha-
tunk a gyerekben lakozo biintudattal és szé-
gyennel is, hiszen ez a kettd a félelem nagy
tartalékait mozgosithatja. Esetleg szabad utat
engedhetiink azzal kapcsolatos félelmeinknek,
hogy mi lesz, ha nem engedelmeskednek — ez
is eléri Oket és atragad rajuk. A gyerekek egyre
inkabb azt érzik, hogy az élet telis-tele van
veszélyekkel, amelyektdl csak hozzank hason-
16 joindulatu felnéttek védhetik meg Oket. S ez
a joindulat mulandd, mindennap ki kell am
érdemelni!

Mi a megoldas? Csakis egyféle lehet, mas
kiutat nem latok. Olyan iskolara van sziikség,
amelyben minden egyes gyerek a maga sajatos
modjan elégitheti ki kivancsisagat, fejlesztheti
tehetségét és képességeit, és érdeklédésének
megfelelden tanul, és a koriilotte 1évo felndttek
és gyerekek révén bepillantast nyerhet az élet
sokszinliségébe és gazdagsagaba. Roviden, az
iskola legyen egy oriasi »svédasztal«, nyujtson
lehetGséget a sokféle intellektualis, miivészi,
kreativ és mozgasos tevékenységre. Ebbol
minden gyerek kivansaga szerint annyit és azt
vesz, amennyit és amit akar (sokat vagy éppen
keveset, mindegy).”

Ahhoz, hogy a gyerekek tanuljanak (ez
alatt nem a felszines magolast értem), az
kell, hogy intellektudlisan intim viszonyba
léphessenek egy-egy tanarral. Ezt persze
nem lehet eldirni semmilyen torvénnyel.
De nincs is sziikség ra: a legfontosabb az
lenne, hogy a tanarok lojalitdsa ne az admi-
nisztracionak szoljon, hanem legfontosabb
kotédésiik a gyerekek felé iranyuljon. Csak
ebben az esetben johet 1étre autentikus kap-
csolat a felnétt és a gyerek kozott. Egy ilyen
kapcsolat 1éte a fejlodés elengedhetetlen
feltétele. A tanarok, akik egész életiiket az
iskolaban élik le, és legfontosabb torekvé-
siik az iskolarendszerben karriert csinalni,
felaldozzak a legfontosabbat, amire a gye-
rekeknek sziiksége lenne.

Mindennek az a kovetkezménye, mint
azt Dennison fent emlitett interjijaban
elmondja, hogy ,,az iskolak minden igazi
demokratikus életet lehetetlenné tesznek.
Egy valoban demokratikus tarsadalom
tajékozott szavazokat kivan (Jefferson)
(4), nem csupan férfiakat és ndket. Egy
ilyen tarsadalom abbol él, hogy az éppen
érvényes modszereket folyamatosan kriti-
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zalja, és egy jobb élet lehetdségeit keresi
(Dewey). A tradicionalis iskolarendszer
megsemmisiti ezeket a képességeket.

Egy szabad iskolat megalapitani és fenn-
tartani nagyon nehéz dolog. Mig az allami
iskolarendszer iskolai viddman 1éteznek, és
nincsenek kitéve semmi veszélynek, éppen
mert allamiak és be vannak betonozva,
addig a szabad iskolaknak allandé harcot
kell vivniuk a biirokracia packazasaival
(lasd Stronach, 2006, 118-137.). A mai
tarsadalom ugyantigy, mint Dennison idejé-
ben, egy bezarkdzott elitkultura mellett egy
masik kultarat termel, amely leszakad,
amely egyre brutalisabba valik, és ahol a
gyerekeknek nincs esélye az tgynevezett
,,szabad” versenyben.

A valtoztatas egyetlen tarsadalmi esélye
abban all, hogy decentralizalni kell, vissza
kell szerezni az ellopott autondmidkat,
meg kell fékezni az elburjanzott biirokra-
ciat, hogy az adok folott az adofizetok
rendelkezzenek. A tarsadalomnak emanci-
palodni kellene, és az emberi k6zosségek-
nek a maindl sokkal nagyobb autonomiat
kellene kivivniuk.

Mabel Dennison 1999-ben a kényv yj
kiadasanak eldszavaban igy ir:

Az iskola nem volt képes minden gyerek-
nek mintegy varazslatra segiteni, mint ahogyan
azt reméltilk. George mondta egyszer nekem,
hogy ha az ember a gyerekek helyzetét meg
akarja javitani, akkor meg kell javitania a feln6t-
tek életét. Ezt nem értettem akkor a maga jelen-
téségében. Akkoriban a képzésnek nagyobb
jelentdséget tulajdonitottam, mint ma. Ma latom
azt, hogy el6szor elegendd jovedelem, lakasvi-
szonyok €s egészségiigyi szolgaltatds tudja a
gyerekeknek azt a biztonsagot megadni, aminek

hogy kislanyunkkal egyiitt atkoltoztiink New
York Lower East Side negyedébdl Maine allam
vidékies részébe. Levelek és eldadasi felkéré-
sek kovették George-ot oda. A konyv megjele-
nését kovetd tavaszon irta naplojaba George,
hogy hetente egy f¢l tucat levelet kap a konyv
olvasoitdl, elsésorban fiatal tanaroktol. Néha
jottek levelek olyan szerzoktol, akik az akkori
oktatasi vitakban nagyon ismertek voltak, mint
A. S. Neill Summerhillbél vagy John Holt.

A konyv megjelenése utani években George
sokszor besz¢lt alternativ oktatasi konferencia-
kon, tanarjelolteknek féiskolakon és egyeteme-
ken, valamint kozigazgatasi oktatdsi bizottsa-
gokban. Emlékszem, a fairmingtoni Maine
Egyetem tartott nevelésfilozofiai sze-minariuma
utan elmesélte, hogy a résztvevok koziil tobben
sirasban tortek ki. Sirtak, mert mesélt nekik
valamit a gyerekkorrol, amit mindig is tudtak
sziviik mélyén, de amit soha senki ilyen 6szin-
tén még nem mondott el nekik.

Mi tovabbra is szivesen miikddtettilk volna
az iskolat, ha tudtunk volna pénzt szerezni.
Célunk az volt, hogy befolyast gyakoroljunk a
nyilvanos iskolakra. A tobbi tanar és én is tud-
tam, hogy George jegyzeteket csinalt ahhoz,
hogy az iskolarol irjon. Mi rabiztuk magunkat
arra, hogy gondolatait olyan szerkezetbe hozza,
hogy azok egy gyonyorii szoveget alkossanak.
Azt reméltik, hogy konyve hozzasegiti az
iskolat ahhoz, hogy jobban ismertté valjon, ne
csak a szomszédsagban, és ez igy is lett. Az
iskola bezarasa utan Susan, aki eredetileg
Ujsagiro volt, terapeuta lett, Gloria hii maradt a
tanitashoz, és azota Portlandben, Oregon
allamban dolgozik mint tanar, neveld és iskola-
igazgatd. A konyv sok nevel§ el6tt ismert, és
egyik vagy masik iskolaigazgatd ajanlja is
elolvasasra fiatalabb kollégainak. Oovassak
olyan csaladok is, akik gyerekeiket otthon
tanitjak. Oktatassal foglalkoz6 szeminariumo-
kon is hasznaljak mint ajanlott olvasmanyt.
Tudunk olyan tanarrol, aki a konyv hatasara
hatarozta el, hogy tanar lesz.”

talajan a képzés hatékony lehet.

Az embereknek, akik szélsGséges szegény-
ségben ¢élnek, nincsenek valasztasi lehetdsége-
ik, és csak nagyon kis mértékben szabadok. A
csaladoknak csak nagyon kevés lehetdségiik
van az iskolan tul a gyerekeknek tanuldsi
te-reket €s képzési lehetdségeket biztositani.
Mar az egészen kis gyerekek nagyon kivancsi-
ak, hogy sziileik milyen munkat végeznek, és
nagyon nagy szégyenérzet tudja Sket eltdlteni.
A szegénység nem csupan kozvetleniil hat,
mint gyakori sziikségallapot, hanem ezen tul is
hatéassal van a gyerekekre gy, hogy azt mint
egy novekvo katasztrofat élik meg. [...]

A gyerekek életébdl” 1969-ben jelent meg,
harom évvel azutan, hogy az iskola bezart, és

Ismertetémben igyekeztem a konyv
filozofiajat visszaadni. Ados maradtam a
tarsadalmi kornyezet vazlatos ismertetésé-
vel, amiben a konyv sziiletett Az USA
1960-1975 kozotti torténete nagyon érdek-
feszitd torténet. Az ellenkulturanak neve-
zett jelenség nem az a klisé, amire sokan
gondolnak. Az ellenkultura nem csupan
rockzenét, drogokat, hippiket, kommuna-
kat jelent. A polgarpukkasztdo felszin
mogott egy lazadas bontakozott ki az ame-
rikai élet elszegényedése ellen. Ezt az
elszegényedést az okozta, hogy a tarsada-
lom biirokratikus iranyitasa egyre inkabb
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kihuzta a talajt a polgari kezdeményezések
alol, megsemmisitve a kdzosségi életet.

Amire a tarsadalom uralkodé elitjének
sziliksége van, az nem a felel6sen gondol-
kodd, 6nallo allampolgar, hanem a gondo-
lattalan munkaerd. Erich Fromm magyarul
is megjelent konyvei jol irjak le ezeket az
iddket. Ez ellen a tendencia ellen lazadtak
fel a fiatalok, a sziil6k. Az el6bbiek azért is
lazadhattak, mert nem volt mit vesztenitik,
az utobbiak pedig azért, mert olyan kdny-
vek, mint Goodman, Neill, Holt és
Dennison  irédsai

iskola helyett csinalni, vagy hogy ez nem
finanszirozhat$. Ha tovabbra is ragaszko-
dunk hibas moddszereinkhez, amivel aka-
dalyozzuk és elrontjuk millié gyerek életét
és szellemét, akkor ez csak azért lehet,
mert valdjaban valami titokzatos okbol ezt
akarjuk csinalni.

Dennison tézisét, hogy az iskola nem
csupan a gyerekek tanitasaval, hanem egész
¢letiikkel kellene, hogy foglalkozzon, min-
denkinek meg kellene értenie, és minden
iskola falara ki kellene irni. Amiért nagyon

megszerettem a kony-

kinyitottdk a szemii-
ket, és megmutattak
a rendszer negativ
hatasait. Ez a rend-
szer az iskolaban és
az iskola révén is
mikddik. Latszoélag
a tanar objektivitasra
torekedve, tudoma-
nyos modszerek sze-
rint tanit és oszta-
lyoz, allapit meg
tanulasi probléma-
kat, valojaban azon-
ban nagyon gyakran
szégyenit meg ¢és
tesz tonkre gyereke-
ket. Ezt persze nem
fogja beismerni ¢és
kapaszkodni fog a
tudomanyossag kon-
tosébe. Errdl a kon-
tosrél bizonyitja be
Dennison, hogy ez
nem mas, mint a

Olyan iskoldra van sziikség,
amelyben minden egyes gyerek
a maga sajdtos modjan elégithe-

ti ki kivdncsisdgat, fejlesztheti
tehetséget és képességeit, és
érdeklodesének megfeleloen
tanul, és a koriilétte levo felnot-
tek és gyerekek réven bepillan-
ldst nyerhet az élet sokszintise-
gébe és gazdagsdgdba. Roviden,
az iskola legyen egy oridsi »svéd-
asztale, nyujtson lehetoséget a
sokféle intellektudilis, miivészi,
kreativ és mozgdsos tevékeny-
ségre. Ebbol minden gyerek
kivdnsdga szerint annyit és azt
vesz, amennyit és amit akar
(sokat vagy éppen keveselt,
mindegy ).

vet, az az, hogy nem
csupan diagnozist
ny0jt, hanem megad-
ja a probléma terapia-
jat is. Hogy miért
betegit (5) és butit az
iskola, és hogy mit
lehetne tenni, hogy ez
ne igy legyen? Sok
érzékeny tanar tudja,
hogy a lazado gyere-
kek életének hatteré-
ben nagyon is érthetd
problémak &llnak.
Ahova sokan nem
jutnak el, az az, hogy
mit is lehetne tenni
azért, hogy az iskolai
strukturak sokkal
tobb gyereknek adja-
nak kedvezé kornye-
zetet, hogy, mint
Dennison mondja, az
iskola regenerativ
faktor legyen. Aki a

P

kiraly j ruhdja. Az
iskolakritikus Neill,
Holt és Dennison bemutatjak a meztelen
iskolarendszert, ahogyan az butit, rombol-
ja az intelligenciat, tonkreteszi a gyerekek
szocialis érzékenységét. Persze mindez
nem kizarolag az iskola miive, de nagy
része van benne. Nem véletlen, hogy Holt
recenzidjaban megjegyzi: ,,Ez az a kdnyv,
amelyik lerombolja az alibiket és a kifoga-
sokat. Nem mondhatjuk tovabb, hogy nem
tudjuk, miért vallunk kudarcot, nem mond-
hatjuk, hogy nem tudjuk, mit kellene a mai
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konyvet elolvassa,
latni fogja, hogy van
ilyen ut. Erre az utra azonban kiizdelem
nélkiil nem lehet ralépni. Dennison konyve
iranyta lehet!”

Torténeti adalékként alljon itt a 86 éves
A. S. Neill levele Dennisonhoz, amit azu-
tan irt, hogy elolvasta konyvét:

,,1969. december 9.

Atkozott George, te felidézted rossz lelkiis-
meretemet, hogy csak kozéposztalybeli gye-
rekeket veszek fel. Nincs mas ut, mert iskola-
pénzt kell szedni, mert nincs tamogatas.




Kritika

Kiilonben csédbe mész.

A te konyvednek klasszikussa kellene val-
nia. A tanarok kozott nem lesz azza, és hozza-
teszem, hogy tulzottan elnézd vagy velik
szemben. Sok levél, amit az USA-beli gyere-
kektdl kapok, mutatja az iskolakat a masik
oldalrol, az életellenességet. Itt is van bel6lilk.
Van egy csapat USA-beli gyerek, akik tonkre-
teszik az iskola butorait és ablakait, mind
kozéposztalybeli, mind problémas gye-rek,
ahol a sziil6k ezt elhallgattak el6ttem. Mind-
annyian szétesett csaladokbol szarmaznak,
vagy olyan sziilokt6l, akik nem szeretik egy-
mast. A vildg minden terapidja nem képes
gyokerestiil kiirtani a neurdzist, amit a kalifor-
niai otthonok teremtenek.

Meglep engem a sikered a gyerekeitekkel,
hogy ilyen sokra jutottatok. Megmutattad az
utat, ahogyan Homer Lane tette, de ne varj
kozvetlen hatast a tanarok kozott. A legtobbjiik
inkabb koveti Skinner patkanytanitasi mod-
szerét, mert az sokkal kdnnyebb. Szimpatiza-
lok veled, amikor megverted a gyerekek fene-
két. Gyakran én is igy éreztem, de visszatartott
az, amit te is mint okot mondasz, hogy ez nem
tori meg a jeget, azaz csak hozzatesz a gyiilo-

tekintéllyel szemben. Szinesek. Volt két néger
kislany nalam az USA-bol. A mi gyerekeink
soha nem vettek tudomast a borsziniikrél. Iga-
zad lehet, hogy a gyerekek nem rasszistak.

irjal tovabb. Sok kényvet kapok az USA-
bol, de azokat nem tudom elolvasni, mert
nagyon nehezek, és telitve vagyok azzal, hogy
a tiedet elolvastam. Gondom van a Summerhill
Tarsasag iskolaival. Mindenféle pletykakat
hallok olyan iskolakrél, mint George von
Hilsheimer iskoldja. Mult év decemberben
Orson Bean iskoldjaban voltam, ami jonak
tiint, de el van temetve azzal, hogy a varosban
van. Itt nalam, ha egy gyerek nem akar oOrara
menni, akkor van 11 acre teriilet, ahol jatszhat,
fara maszhat, barlangot vajhat stb. stb. Meg a
mithely, ami mindig nyitva van.

Szomort, hogy egy ilyen ember, mint te,
ilyen messze van. Tal 6reg vagyok, hogy az
USA-ba jojjek. A decemberi tv-utazds majd-
nem kilitott engem. De ha te barmikor atjossz,
mindenképpen gyere el hozzank. Te egy szii-
letett... nem tanar, hanem a gyerekek természe-
tének megértdje vagy, akibdl olyan kevés van
koriilottiink. . .

Neill”

Jegyzet

(1) Az angliai Leistonban miik6dé Summerhill-i isko-
1at A. S. Neill alapitotta 1921-ben. Az iskoldban a
kezdetektdl fogva nem volt kotelezd az érak latogata-
sa, és az iskolaban széles jogkort kozos tanar—didk
onkormanyzat mikodott és mikodik. Az iskola a
60-as években valt hiressé az USA-ban és az NSZK-
ban, Neill (2004) kényve nyoman.

(2) Eredeti cime: The lives of Children. The Story of

the First Street School. A konyv let6lthet az Internet-
rél a http://www.vidyaonline.net/download/fss.zip
cim alatt. A 2006-0s német kiadas cime sajnos teljes
mértékben eltér az eredetitdl (Gestaltpddagogik in
Aktion. Ein Praxisbericht). Intenetes antikvariumok-

ban megtalalhatok a korabbi kiadasok Lernen und
Freiheit cimmel. Spanyol kiadéasa: Las vidas de los
nifios. Una descripcion prdctica de la libertad en su
relacion con el crecimiento (1972).

(3) Magyar nyelven lasd: Holt, 1990.

(4) Thomas Jefferson (1743-1826) az Amerikai
Egyesiilt Allamok harmadik elndke (1801-1809) és
az amerikai fliggetlenségi nyilatkozat {6 szerzdje
volt. Az amerikai republikanus, demokratikus gondo-
lat egyik legfontosabb képviseldjeként a demokracia
kozosségekre épiild voltat hangsulyozta.

(5) Ezzel kapcsolatban lasd még: Vekerdy, 2004.
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